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1. ̈ VOD 

.ƻǊƛǎ ±ŀƶƻ 

Publik§cia ĂPopulaļnĨ vĨvoj v SR 2008ñ je v porad² piatou publik§ciou VĨskumn®ho demografick®ho centra, ktor§ 

podrobne analyzuje populaļnĨ vĨvoj na celoġt§tnej ¼rovni za najnovġie obdobie. T§to publik§cia je zameran§ na obdo-

bie rokov 1995ï2008 s d¹razom na demografick¼ situ§ciu v roku 2007 a 2008. Ide o obdobie, ku ktor®mu sa st§le viaģu 

niektor® kompenzaļn® procesy za vĨvoj z 90. rokov 20. storoļia, a v ktorom sa zaļ²naj¼ vytv§raŠ z§klady pre potrans-

formaļn® demografick® trendy. 

Publik§cia je komplexnou analytickou publik§ciou, ktor§ sl¼ģi ako z§klad pre podrobn® hodnotenie aktu§lnej demo-

grafickej situ§cie na Slovensku. KomplexnosŠ tejto analytickej publik§cie spoļ²va jednak v popise vġetkĨch str§nok 

reprodukļn®ho procesu, jednak v podrobnosti popisu jednotlivĨch demografickĨch javov. şaģiskom publik§cie s¼ z§-

kladn® analĨzy, vĨznamn¼ ļasŠ vġak tvoria aj fakty a ¼daje ï ļasov® rady vġetkĨch z§kladnĨch a mnohĨch analytickĨch 

demografickĨch charakterist²k spracovan® do tabuliek a grafov. 

Kaģd®mu demografick®mu procesu je tradiļne venovan§ jedna kapitola. Z ļasov®ho hŎadiska vġetky ¼daje, ktor® s¼ 

uveden® v publik§cii, pokrĨvaj¼ obdobie rokov 1995ï2008. V grafoch prezentuj¼cich vĨvoj s¼ vªļġinou uveden® ¼daje 

od roku 1990. To znamen§, ģe na rozdiel od predch§dzaj¼cich publik§cii sa uģ obdob²m predch§dzaj¼ceho demografic-

k®ho reģimu (pred rokom 1990) nezaober§me a nepublikujeme ani inform§cie  v nekomentovanej podobe v r§mci tabu-

liek a grafov. DemografickĨ vĨvoj v kontexte star®ho a nov®ho reprodukļn®ho reģimu bol ļasto analyzovanĨ a je dosta-

toļne zn§my. Preto je z ļasov®ho hŎadiska Šaģiskom analĨzy obdobie poslednĨch rokov, v ktorom sa vytv§raj¼ z§klady 

pre novĨ model reprodukļn®ho spr§vania obyvateŎstva.  

Publik§cia neobsahuje region§lne hodnotenie demografick®ho vĨvoja, ale zaober§ sa len demografickou situ§ciou 

na ¼rovni celej republiky a tieģ postaven²m Slovenska v r§mci EĐ 27. Na rozdiel od predch§dzaj¼cich publik§ci², ak-

tu§lna publik§cia neobsahuje samostatn¼ kapitolu venovan¼ medzin§rodn®mu porovnaniu, ale medzin§rodn® aspekty s¼ 

analyzovan® v r§mci pr²sluġnej kapitoly.  

ńalġ²m rozdielom oproti minulosti je, ģe publik§cia vych§dza len v slovenskej jazykovej verzii. ĻitateŎnosŠ publik§cie 

pre zahraniļnĨch z§ujemcov je zabezpeļen§ prostredn²ctvom dvojjazyļnĨch tabuliek a grafov (nadpisy a legendy s¼ 

uveden® v slovenļine a v angliļtine) a s¼hrnom v anglickom jazyku, ktorĨ obsahuje najd¹leģitejġie poznatky a hlavn® 

z§very analĨzy. 

Vªļġina ¼dajov pouģitĨch pri pr²prave textov a prezentovanĨch v publik§cii poch§dza zo zdrojov Ġtatistick®ho ¼ra-

du SR. ńalej sa v publik§cii nach§dzaj¼ ¼daje zo zdrojov Ministerstva vn¼tra SR a Ministerstva pr§ce, soci§lnych vec² 

a rodiny SR. Pri medzin§rodnom porovnan² sa vyuģili ġtatistick® ¼daje z medzin§rodnĨch inġtit¼ci² EUROSTAT 

a WHO a tieģ niektor® ¼daje z n§rodnĨch ġtatistickĨch ¼radov. Pri pr²prave ġpeci§lnych charakterist²k boli vyuģit® 

vlastn® vĨpoļty autorov. 

Autorsky sa na vypracovan² publik§cie podieŎali pracovn²ci vĨskumn®ho demografick®ho centra. Branislav Ġprocha 

vypracoval kapitoly venovan® rozvodovosti a vekov®mu zloģeniu obyvateŎstva, Michaela Potanļokov§ spracovala 

kapitoly plodnosŠ a potratovosŠ a spolu s Branislavom Ġprochom aj kapitolu sob§ġnosŠ, J§n M®sz§ros spracoval kapito-

lu o ¼mrtnosti a Danuġa Jurļov§ kapitoly migr§cia a pr²rastok obyvateŎstva.  

Publik§cia ĂPopulaļnĨ vĨvoj v SR 2008ñ vych§dza v obmedzenom n§klade. Je nepredajn§ a bude distribuovan§ 

medzi z§stupcov najvyġġ²ch riadiacich org§nov, ġt§tnej spr§vy, vĨskumnĨch inġtit¼ci², vysokĨch ġk¹l a m®di² tak, aby 

bola v dostatoļnej miere zabezpeļen§ informovanosŠ odbornej aj laickej verejnosti. Publik§cia je v  plnom rozsahu 

k dispoz²cii na internetovskej str§nke VĨskumn®ho demografick®ho centra (www.infostat.sk/vdc). 

http://www.infostat.sk/vdc
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2. Sh.#~bh{£ 

.ǊŀƴƛǎƭŀǾ ~ǇǊƻŎƘŀΣ aƛŎƘŀŜƭŀ tƻǘŀƴőƻƪƻǾł 

Tab. 2.1: Z§kladn® charakteristiky sob§ġnosti (Main marriage indicators) 

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

Poļet sob§ġov 27 489 25 903 26 149 25 939 27 437 28 293 Number of marriages 

Đhrnn§ sob§ġnosŠ 
Muģi 

Ģeny 

0,67 0,59 0,59 0,58 0,61 0,63 Men 

Women 
Total marriage rates 

0,65 0,59 0,6 0,59 0,63 0,65 

Đhrnn§ prvosob§ġnosŠ 
Muģi 

Ģeny 

0,59 0,51 0,5 0,48 0,51 0,52 Men 

Women 
Total first marriage rates 

0,59 0,52 0,52 0,51 0,54 0,56 

PriemernĨ vek pri 1. sob§ġi 
Muģi 
Ģeny 

24,89 26,61 28,57 28,84 28,98 29,2 Men 
Women 

Mean age at first marriage 
22,54 23,99 25,84 26,12 26,31 26,52 

PriemernĨ vek pri sob§ġoch 

vyġġieho poradia 

Muģi 
Ģeny 

40,2 41,8 43,3 43,52 43,80 44,00 Men 
Women 

Mean age at remarriage 
36,79 37,35 39,11 39,43 39,68 39,89 

Sob§ġe slobodnĨch (%) 
Muģi 

Ģeny 

89,4 87,9 86,8 85,2 84,7 85,3 Men 

Women 
First marriages (%) 

91,2 89,7 88,5 87,5 87,0 87,2 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Zloģenie obyvateŎstva podŎa rodinn®ho stavu predstavuje d¹leģitĨ faktor ovplyvŔuj¼ci reprodukļn® spr§vanie popu-

l§cie Slovenska. Pr§ve sob§ġnosŠ je jednĨm z hlavnĨch demografickĨch procesov, ktor® sa vĨznamnou mierou podieŎa-

j¼ na formovan² tejto ġtrukt¼ry popul§cie v reprodukļnom veku. Nielen z tohto hŎadiska je analĨza intenzity 

a ļasovania sob§ġnosti d¹leģitou s¼ļasŠou vĨskumu populaļn®ho vĨvoja.  

tƻőŜǘ ǳȊŀǾǊŜǘȇŎƘ ǎƻōłǑƻǾ ǎŀ Ǿ ǇƻǎƭŜŘƴȇŎƘ ŘǾƻŎƘ ǊƻƪƻŎƘ ǾȇǊŀȊƴŜ ȊǾȇǑƛƭ 

Poļet uzatv§ranĨch manģelstiev na Slovensku po roku 1989 vĨrazne klesal. Historicky najniģġia ¼roveŔ bola v roku 

2001, keŅ do manģelstva vst¼pilo menej ako 23 795 p§rov. Od tohto momentu doġlo v  rokoch 2002ï2004 k miernemu 

n§rastu, no pozit²vny vĨvoj v poļte uzatv§ranĨch manģelstiev bol v rokoch 2005 a 2006 vystriedanĨ Ņalġ²m poklesom. 

Toto prechodn® zn²ģenie vġak v poslednĨch dvoch rokoch nepokraļovalo, naopak, poļet sob§ġov pomerne vĨrazne 

vzr§stol. V roku 2008 do manģelstva vst¼pilo takmer 28 293 p§rov, ļo je najvyġġ² poļet od roku 1993.  

Pomerne vĨraznĨ n§rast poļtu sob§ġov bol podmienenĨ predovġetkĨm zvyġuj¼cou sa intenzitou sob§ġnosti. Đhrnn§ 

sob§ġnosŠ r§stla v rokoch 2007 a 2008 v muģskej i ģenskej ļasti popul§cie. Pri zachovan² s¼ļasnej intenzity sob§ġnosti 

a jej rozloģenia podŎa veku by pripadalo na jedn®ho muģa pribliģne 0,63 sob§ġa a na jednu ģenu asi 0,65 sob§ġa. Zna-

men§ to, ģe pri zachovan² sob§ġnych pomerov z roku 2008 by poļas svojho ģivota aspoŔ raz uzavrelo manģelstvo 65 zo 

100 ģien a 63 zo 100 muģov. 

Tab. 2.2: Sob§ġaschopn® obyvateŎstvo vo veku najvyġġej sob§ġnosti (Population at risk of marriage) 

Vek (Age) 

1995 2000 2005 2006 2007 2008 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(Number) % 

 

Muģi (Men) 

20ï24 172 443 6,6 211 190 8,1 211 288 8,1 211 360 8,1 208 811 8,0 206 914 7,9 

25ï29 72 982 2,8 116 322 4,5 161 545 6,2 167 061 6,4 171 815 6,6 174 559 6,6 

30ï34 48 694 1,9 57 852 2,2 87 484 3,3 96 253 3,7 104 412 4,0 111 857 4,3 

35ï39 42 902 1,6 47 904 1,8 54 548 2,1 57 432 2,2 61 909 2,4 67 570 2,6 

40ï44 38 272 1,5 44 961 1,7 50 478 1,9 52 073 2,0 53 321 2,0 54 314 2,1 

20ï44 375 293 14,4 478 229 18,3 565 343 21,6 584 179 22,3 600 268 22,9 615 214 23,4 

Celkom (Total) 2 613 712 

 

2 612 512 

 

2 615 872 

 

2 618 284 

 

2 623 127 

 

2 629 804 

 

 

Ģeny (Women) 

15ï19 223 358 8,1 213 379 7,7 197 733 7,1 193 646 7,0 189 510 6,8 184 574 6,6 

20ï24 119 743 4,3 166 828 6,0 180 740 6,5 183 103 6,6 183 112 6,6 182 932 6,6 

25ï29 45 757 1,7 80 154 2,9 116 336 4,2 122 145 4,4 126 906 4,6 130 125 4,7 

30ï34 35 505 1,3 43 191 1,6 64 725 2,3 71 226 2,6 76 908 2,8 82 229 3,0 

35ï39 36 984 1,3 39 944 1,4 45 855 1,7 48 244 1,7 51 798 1,9 56 539 2,0 

15ï39 461 347 16,8 543 496 19,6 605 389 21,8 618 364 22,3 628 234 22,6 636 399 22,9 

Celkom (Total) 2 754 078   2 766 271   2 773 308   2 775 353   2 777 871   2 782 450   

 Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR
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tƻǘŜƴŎƛłƭ ǎƻōłǑŀǎŎƘƻǇƴŞƘƻ ƻōȅǾŀǘŜƯǎǘǾŀ ƧŜ ǎǘłƭŜ ǎƭŀōƻ ǾȅǳȌƝǾŀƴȇ 

Aj napriek tomuto n§rastu je treba konġtatovaŠ, ģe potenci§l v podobe sob§ġaschopn®ho obyvateŎstva vo veku naj-

vyġġej intenzity sob§ġnosti st§le nie je ani zŅaleka vyuģitĨ tak ako v minulosti. Vªļġina sob§ġov (viac ako 90 %) sa 

uskutoļŔuje u muģov vo veku 20ï44 rokov a u ģien vo veku 18ï39 rokov. Poļet i podiel os¹b, ktor® m¹ģu uzavrieŠ 

sob§ġ v tomto vekovom intervale postupne narast§ a v roku 2008 dosahoval uģ viac ako 23 % u muģov a takmer 23 % 

u ģien. Tento jav je vĨsledkom dvoch z§kladnĨch faktorov. PredovġetkĨm ide o postupn® pres¼vanie poļetne silnĨch 

gener§ci² zo 70. rokov, ktor® neboli v 90. rokoch ovplyvnen® vysokou a skorou intenzitou sob§ġnosti, do vyġġieho veku. 

V d¹sledku premeny sob§ġneho spr§vania zostal v tĨchto gener§ci§ch v s¼ļasnosti vyġġ² podiel slobodnĨch os¹b aj po 

tridsiatke. DruhĨm javom je, ģe mladġie gener§cie z 80. rokov, ktor® s¼ s²ce menej poļetn®, maj¼ uģ odliġn® sob§ġne 

spr§vanie a vstup do manģelstva v prevaģnej miere odkladaj¼ do vyġġieho veku. TĨm predstavuj¼ d¹leģitĨ kontingent 

slobodnĨch os¹b vo veku 20ï28 rokov.  

Tab. 2.3: Sob§ġe podŎa rodinn®ho stavu sn¼bencov (Marriages by marital status of spouses)  

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

Poļet sob§ġov 27 489 25 903 26 149 25 939 27 437 28 293 Number of marriages 

 

Obojstranne prv® sob§ġe (Mutually first marriages) 

 Poļet sob§ġov 23 503 21 592 21 314 20 637 21 691 22 516 Number of marriages 

Podiel z ¼hrnu (%) 85,5 83,4 81,5 79,6 79,1 79,6 Proportion from total  (%) 

Sob§ġe slobodn®ho muģa a rozvedenej alebo ovdovenej ģeny (Marriages of a single man and a divorced or a widowed woman) 

Poļet sob§ġov 1 068 1 176 1 376 1 469 1 549 1 615 Number of marriages 

Podiel z ¼hrnu (%) 3,9 4,5 5,3 5,7 5,6 5,7 Proportion from total  (%) 

Sob§ġe rozveden®ho alebo ovdoven®ho muģa a slobodnej ģeny (Marriages of a divorced or a widowed man and a single woman) 

Poļet sob§ġov 1 575 1 651 1 834 2 057 2 168 2 160 Number of marriages 

Podiel z ¼hrnu (%) 5,7 6,4 7,0 7,9 7,9 7,6 Proportion from total  (%) 

Obojstranne opakovan® sob§ġe (Mutually repeated marriages) 

Poļet sob§ġov 1343 1484 1625 1776 2029 2002 Number of marriages 

Podiel z ¼hrnu (%) 4,9 5,7 6,2 6,8 7,4 7,1 Proportion from total  (%) 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Skladba sn¼bencov podŎa rodinn®ho stavu je do veŎkej miery podmienen§ celkovou intenzitou vstupu do manģel-

stva a tieģ predch§dzaj¼cim vĨvojom sob§ġnosti slobodnĨch, jej ļasovania, ¼rovŔou rozvodovosti a ¼mrtnosti. Oboj-

stranne prv® sob§ġe, teda manģelstv§, ktor® uzatv§raj¼ slobodn² partneri, predstavuj¼ v s¼ļasnosti necelĨch 80 % 

z celkov®ho poļtu sob§ġov. V porovnan² s polovicou 90. rokov a tieģ s rokom 2000 ide o mierne zn²ģenie ich zast¼pe-

nia. Tento jav je podmienenĨ poklesom intenzity sob§ġnosti slobodnĨch v niģġom veku, a tieģ n§rastom podielu sob§-

ġov, v ktorom jeden alebo obaja z partnerov uģ mali sk¼senosŠ s manģelstvom. V roku 2008 predstavovali nov® man-

ģelstv§, v ktorĨch jeden z manģelov bol slobodnĨ a druhĨ rozvedenĨ alebo ovdovenĨ, viac ako 14 %. Sob§ġe, ktor® boli 

pre oboch sn¼bencov najmenej druh® v porad² tvorili nieļo viac ako 7 %. U novovznikaj¼cich manģelstiev tak sleduje-

me v s¼ļasnosti postupn® zvªļġovanie heterogenity z pohŎadu rodinn®ho stavu sn¼bencov.  

Skladba sob§ġov podŎa rodinn®ho stavu vĨznamne koreluje s vekom. U muģov i ģien do 30. roku veku podiel sob§-

ġov slobodnĨch presahuje 90 %. Od vekovej skupiny 30ï34 rokov sa postupne zvyġuje zast¼penie rozvedenĨch os¹b,

Graf 2.1a,b: Sob§ġe podŎa veku a rodinn®ho stavu muģov a ģien, 2008 (Marriages by marital status and age, men and women, 2008) 

 
Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
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ktor® maj¼ vo veku nad 40 rokov uģ prevahu. Podiel ovdovenĨch sn¼bencov na celkovom poļte sob§ġov prevyġuje 10% 

hranicu u ģien aģ vo veku nad 50 rokov a u muģov aģ vo veku nad 60 rokov. Na druhej strane vġak treba povedaŠ, ģe vo 

veku nad 50 rokov do manģelstva vstupuje oveŎa menej os¹b, keŅģe u muģov predstavovali tieto sob§ġe v roku 2008 

pribliģne 4,6 % a u ģien 2,5 % z celkov®ho poļtu uzavretĨch manģelstiev. 

Tab. 2.4: Sob§ġe podŎa poradia (Marriages by marriage order) 

Poradie sob§ġa 

(Order of 

marriage) 

1995 2000 2005 2006 2007 2008 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(Number) % 

 

Muģi (Men) 

2 2 685 9,8 2 902 11,2 3 220 12,3 3 573 13,8 3 916 14,3 3 897 13,8 

3 209 0,8 223 0,9 222 0,8 243 0,9 256 0,9 251 0,9 

4+ 24 0,1 10 0,0 17 0,1 17 0,1 25 0,1 14 0,0 

Celkom (Total) 2 918 10,6 3 135 12,1 3 459 13,2 3 833 14,8 4 197 15,3 4 162 14,7 

 

Ģeny (Women) 

2 2 242 8,2 2 453 9,5 2 811 10,7 3 025 11,7 3 348 12,2 3 378 11,9 

3 154 0,6 187 0,7 173 0,7 198 0,8 211 0,8 227 0,8 

4+ 15 0,1 20 0,1 17 0,1 22 0,1 19 0,1 12 0,0 

Celkom (Total) 2 411 8,8 2 660 10,3 3 001 11,5 3 245 12,5 3 578 13,0 3 617 12,8 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Podiel opakovanĨch sob§ġov z celkov®ho poļtu uzatvorenĨch manģelstiev m§ u muģov i ģien v obdob² 1995ï2008 

mierne rast¼ci trend. U muģov tieto sob§ġe tvorili v roku 2008 necelĨch 15 % a u ģien takmer 13 %. Prevahu v nich 

maj¼ predovġetkĨm sob§ġe druh®ho poradia. Sob§ġe tretieho a vyġġieho poradia v roku 2008 dosahovali len 0,9 % 

u muģov a 0,7 % u ģien zo vġetkĨch sob§ġov uzavretĨch v tomto roku. 

Intenzita vstupov Řƻ ǇǊǾŞƘƻ ƳŀƴȌŜƭǎǘǾŀ ǎŀ ȊǾȅǑǳƧŜ 

Z pohŎadu intenzity sob§ġnosti podŎa rodinn®ho stavu je zrejm®, ģe hlavn¼ ¼lohu na celkovej sob§ġnosti zohr§vaj¼ 

sob§ġe slobodnĨch os¹b. V priebehu 90. rokov sme boli svedkami vĨrazn®ho poklesu intenzity sob§ġnosti slobodnĨch, 

ktor§ vyvrcholila v roku 2001, keŅ na 1 muģa pripadalo 0,46 a na jednu ģenu 0,48 prvĨch sob§ġov. V nasleduj¼cich 

rokoch doġlo k miernemu kol²sav®mu n§rastu intenzity sob§ġnosti slobodnĨch, ktorĨ vyvrcholil v rokoch 2007 a 2008. 

Đhrnn§ sob§ġnosŠ muģov tak v roku 2008 dosahovala ¼roveŔ 0,52 sob§ġov slobodnĨch na jedn®ho muģa, priļom na 

jednu ģenu pripadalo 0,56 prvĨch sob§ġov. 

Ak sa pozrieme na posledn® dostupn® ¼daje z roku 2006 o intenzite sob§ġnosti slobodnĨch ģien v Eur·pskej ¼nii 

(EĐ 27), m¹ģeme povedaŠ, ģe pokles intenzity sob§ġnosti slobodnĨch bol v novĨch ļlenskĨch krajin§ch takĨ vĨraznĨ, 

ģe viacer® popul§cie, ako napr²klad Slovinsko, MaŅarsko, Est·nsko, Ļesk§ republika a Slovensko, maj¼ hodnoty 

¼hrnnej sob§ġnosti slobodnĨch niģġie ako ġt§ty z§padnej a severnej Eur·py. Spolu s Luxemburskom, Belgickom a Ra-

k¼skom sa postsocialistick® krajiny zaraŅuj¼ k popul§ci§m s najniģġou intenzitou vstupu slobodnĨch do manģelstva. Na 

druhej strane najvyġġiu sob§ġnosŠ maj¼ slobodn® ģeny na Malte a Cypre, Ņalej v niektorĨch severskĨch krajin§ch (D§n-

sko, F²nsko) a tieģ v niektorĨch krajin§ch vĨchodn®ho bloku, konkr®tne v PoŎsku, Litve a Rumunsku (pozri graf 2.4).

Graf 2.2a,b: Đhrnn§ sob§ġnosŠ slobodnĨch a priemernĨ vek pri prvom sob§ġi (Total first marriage rate and mean age at first marriage) 

 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
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 NajvĨraznejġ² pokles intenzity sob§ġnosti slobodnĨch na z§klade ¼dajov z tabuliek sob§ġnosti slobodnĨch
1
, nastal 

u muģov vo veku do 25 rokov, priļom zn²ģenie sa nevyhlo ani vekovej skupine 25ï29 roļnĨch. Najvªļġia v§ha vġak 

pripadala na vek 20ï24 rokov, v ktorej sa pravdepodobnosŠ sob§ġa slobodnej osoby prepadla o viac ako 60 %, priļom 

vo veku 20ï23 rokov to bolo takmer o 75 %. V ģenskej ļasti popul§cie medzi rokmi 1996 aģ 2008 bol pokles pravde-

podobnosti sob§ġa slobodnej osoby najvĨraznejġ² vo veku 17ï21 rokov, v ktorej sa intenzita sob§ġnosti zn²ģila o viac 

ako 60 %.  

Tab. 2.5: Miery sob§ġnosti slobodnĨch os¹b (Age-specific marriage rates of never-married persons)  

Vek (Age) 1995 2000 2005 2006 2007 2008 1995 2000 2005 2006 2007 2008 

  Na 1000 muģov (Per 1000 men) Na 1000 ģien (Per 1000 women) 

16ï19 6,8 3,2 2,5 2,3 2,5 2,2 32,3 15,6 8,7 8,3 8,3 7,8 

20ï24 65,0 39,5 22,0 18,6 19,0 18,2 64,7 55,2 41,1 36,7 37,7 38,0 

25ï29 36,2 42,6 44,1 43,0 44,4 45,3 19,4 29,8 41,5 42,8 45,2 47,4 

30ï34 11,6 16,4 24,6 26,2 28,2 30,7 6,2 8,4 15,9 16,8 19,3 20,7 

35ï39 5,1 6,7 10,8 11,8 12,8 13,3 2,9 3,7 5,6 6,4 7,1 7,8 

40ï44 2,8 3,4 5,3 5,9 6,4 6,5 2,0 2,0 2,7 3,1 3,5 3,7 

45ï49 2,4 2,6 3,4 3,4 3,8 4,0 1,5 1,7 2,0 2,1 2,4 2,5 

Celkom (Total) 42,8 34,2 30,6 29,3 30,4 30,5 58,0 45,0 39,9 38,4 39,6 39,3 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Na grafe 2.3 vid²me okrem poklesu sob§ġnosti slobodnĨch vo veku do 30 rokov aj mierne zvyġovanie pravdepodob-

nosti sob§ġa slobodnĨch v poslednĨch rokoch. U muģov intenzita sob§ġnosti vzr§stla najmª vo veku 30ï40 rokov 

a u ģien vo veku 28ï35 rokov. Tento jav je vĨsledkom postupnej realiz§cie prvĨch sob§ġov odloģenĨch do vyġġieho 

veku. Pre Ņalġ² vĨvoj sob§ġnosti preto bude d¹leģitĨ rozsah nastupuj¼cej rekuper§cie. Je Šaģk® odhadn¼Š, akĨ podiel 

z nevydatĨch v skutoļnosti eġte Ăstihneñ vst¼piŠ do manģelstva a koŎko z nich zostane ģiŠ trvalo bez partnera alebo v 

neform§lnom vzŠahu. Zmena sob§ġneho spr§vania v krajin§ch z§padnej Eur·py naznaļuje, ģe kompenz§cia poklesu 

sob§ġnosti bude len obmedzen§ a vyġġ² podiel os¹b bude ģiŠ v neform§lnych partnerskĨch zvªzkoch (Sobotka 

a Toulemon 2008). VĨskumy zameran® na ġ²renie a charakter kohabit§ci² na Slovensku chĨbaj¼, avġak dostupn® d§ta 

potvrdzuj¼ n§rast kohabit§ci² u slobodnĨch os¹b (Pilinsk§ 2005). Prieskumy postojov ku kohabit§ci§m slobodnĨch os¹b 

svedļia o vyġġej akcept§cii kohabit§ci² u mladġej ļasti popul§cie, zd§ sa vġak, ģe spoloļensky akceptovanou je najmª 

predmanģelsk§ kohabit§cia a nie ako alternat²va k manģelstvu (Potanļokov§ 2009b). Z historick®ho hŎadiska bolo na 

Slovensku beģn® nemanģelsk® spoluģitie rozvedenĨch a ovdovenĨch os¹b (Pilinsk§ 2005).  

Graf 2.3a,b: PravdepodobnosŠ sob§ġa slobodnĨch muģov a ģien (First marriage probabilities, men and women) 

 
Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Ako ukazuj¼ vĨsledky tabuliek sob§ġnosti slobodnĨch v rokoch 1996ï1997 by pri zachovan² sob§ġnych pomerov 

dan®ho obdobia do manģelstva do veku 50 rokov nevst¼pilo pribliģne 28 % muģov a 24 % ģien. V rokoch 2000ï2001 

by za zachovania intenzity a ļasovania sob§ġnosti slobodnĨch podiel os¹b, ktor® by ani raz nevst¼pili do manģelstva, 

tvoril uģ takmer 34,5 % muģov a pribliģne 32 % ģien. V s¼ļasnosti sa tabuŎkov§ sob§ġnosŠ slobodnĨch pohybuje na 

hladine pribliģne 35 % u muģov a 30 % u ģien.  

                                                 
1TabuŎky sob§ġnosti slobodnĨch predstavuj¼ demografickĨ model, ktor®ho snahou je definovaŠ ak§ je pravdepodobnosŠ, ģe slobodn§ osoba vst¼pi 

v danom veku do manģelstva. Aplik§ciou pravdepodobnost², vypoļ²tanĨch z re§lnych hodn¹t, na modelov¼ popul§ciu slobodnĨch os¹b z²skame 

vĨsledn¼ funkciu (tabuŎkov¼ sob§ġnosŠ slobodnĨch), t.j. poļet os¹b, ktor® do veku 50 rokov ani raz nevst¼pili do manģelstva. 
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PostupnĨ prerod sob§ġneho spr§vania slobodnĨch muģov a  ģien v druhej polovici 90. rokov a na zaļiatku 21. storo-

ļia dokumentuje vĨvoj tabuŎkov®ho poļtu slobodnĨch os¹b do veku 20 rokov. V rokoch 1996ï1997 uzavrelo do veku 

20 rokov sob§ġ 2,6 % muģov a  takmer 13 % ģien. V s¼ļasnosti tento podiel u muģov tvor² nieļo viac ako 1 % a u ģien 

uģ len asi 4 %. Pokles intenzity sob§ġnosti s¼vis² so zn²ģen²m plodnosti 16ï20 roļnĨch ģien v tomto obdob², keŅģe 

uzavretie manģelstva v niģġom veku je zvªļġa vyprovokovan® tehotenstvom partnerky (pozri kapitola 4). DruhĨm, 

a nemenej d¹leģitĨm faktorom, je zmena strat®gi² rieġenia nemanģelsk®ho tehotenstva. KĨm v minulosti dominovala 

strat®gia vstupu do manģelstva pred naroden²m dieŠaŠa, od 90. rokov sa postupne zvyġuje podiel nemanģelskĨch p¹ro-

dov u veŎmi mladĨch dievļat a ģien (tamtieģ).  

Okrem toho naŅalej pokraļuje postupn® rozġirovanie vekov®ho intervalu, v ktorom podŎa tabuliek sob§ġnosti slo-

bodnĨch vst¼pilo do prv®ho manģelstva najviac muģov a ģien. V rokoch 1996ï1997 viac ako 50 % ģen²chov a neviest 

spadalo do vekov®ho intervalu 21ï26, respekt²ve 19ï23 rokov. V rokoch 2007ï2008 sa vekovĨ interval najļastejġieho 

vstupu do prv®ho manģelstva u muģov posunul a rozġ²ril na vek 25ï32 rokov a u ģien na vek 23ï29 rokov.  

hŘƪƭŀŘŀƴƛŜ ǎƻōłǑƻǾ Řƻ ǾȅǑǑƛŜƘƻ ǾŜƪǳ ǎǘłƭŜ ǇƻƪǊŀőǳƧŜ 

JednĨm z hlavnĨch znakov premeny sob§ġneho spr§vania je zvyġovanie priemern®ho veku pri sob§ġi, a najmª pri 

prvom sob§ġi, v d¹sledku odkladania vstupu do manģelstva do vyġġieho veku. V roku 1995 bol priemernĨ vek pri pr-

vom sob§ġi u muģov na ¼rovni 24,9 roku a u ģien pribliģne 22,5 roku. Do roku 2005 sa zvĨġil v muģskej zloģke pribliģ-

ne o 3,6 roku a u ģien o 3,3 roku. Tento rast pokraļoval aj v poslednĨch dvoch rokoch, keŅ sa u muģov i ģien posunul 

o Ņalġie takmer 0,4 roku. V roku 2008 muģi najļastejġie v stupovali do prv®ho manģelstva vo veku 29,2 roku a ģeny vo 

veku 26,5 roku.  

Tab. 2.6: Vybran® charakteristiky ļasovania sob§ġnosti slobodnĨch (Selected indicators of first marriage tempo)  

UkazovateŎ 1997 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

 

Muģi (Men)  
TabuŎkov§ prvosob§ġnosŠ 72,0 68,0 66,6 64,8 65,5 64,1 Table total first marriage rate 

PriemernĨ vek pri 1. sob§ġi 26,7 28,0 30,0 30,2 30,3 30,5 Mean age at first marriage 

% realizovanej sob§ġnosti slobodnĨch (Quantiles of first marriage rates) 

10 % prvĨch sob§ġov 21,25 22,03 23,29 23,59 23,56 23,68 10% (1st decil) 

25 % prvĨch sob§ġov 23,01 24,11 25,89 26,27 26,33 26,43 25 % (1st quartile) 

50 % prvĨch p¹rodov  25,52 26,87 29,08 29,43 29,52 29,66 50% (5th decil, median age) 

75 % prvĨch p¹rodov 28,94 30,67 33,12 33,35 33,49 33,70 75% (3rd quartile) 

90 % prvĨch p¹rodov 33,66 35,58 38,12 38,11 38,26 38,52 90% (9th decil) 

 Ģeny (Women)  
TabuŎkov§ prvosob§ġnosŠ 75,6 70,6 70,7 69,2 70,0 68,7 Table total first marriage rate 

PriemernĨ vek pri 1. sob§ġi 24,5 25,6 27,4 27,6 27,7 27,9 Mean age at first marriage 

% realizovanej sob§ġnosti slobodnĨch (Quantiles of first marriage rates) 

10 % prvĨch sob§ġov 19,29 19,83 20,92 21,07 21,15 21,17 10% (1st decil) 

25 % prvĨch sob§ġov 20,83 21,75 23,46 23,80 23,88 24,01 25 % (1st quartile) 

50 % prvĨch p¹rodov  23,34 24,52 26,56 26,89 27,02 27,05 50% (5th decil, median age) 

75 % prvĨch p¹rodov 26,62 27,91 30,21 30,46 30,59 30,82 75% (3rd quartile) 

90 % prvĨch p¹rodov 31,29 32,59 34,68 34,97 34,87 35,42 90% (9th decil) 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Na vĨrazn¼ premenu ļasovania sob§ġnosti slobodnĨch poukazuje tieģ percento realizovanej sob§ġnosti podŎa veku 

sn¼bencov. KĨm v roku 1995 bolo 90 % vġetkĨch manģelstiev uzatvorenĨch u muģov do 32 rokov a u ģien do 29 rokov, 

v s¼ļasnosti sa t§to hranica v muģskej zloģke posunula na 37 rokov a u ģien takmer na 34 rokov. Obdobne moģno tieto 

zmeny vidieŠ aj pri Ņalġ²ch kvantiloch. Napr²klad medi§novĨ vek, ļiģe vek do ktor®ho vst¼pi do manģelstva polovica 

sn¼bencov, sa u muģov posunul z hladiny 24,5 roku na 29,4 a u ģien z 22 na ¼roveŔ 26,8 rokov. Hodnoty horn®ho 

a doln®ho decilu, kvartilu a tieģ medi§nov® vekov® rozloģenie sob§ġnosti slobodnĨch potvrdzuj¼ uģ vyġġie spom²nan¼ 

zvyġuj¼cu sa variabilitu ļasovania vstupov do manģelstva. 

V d¹sledku oslabovania reprodukcie v manģelstve nastala od roku 2005 situ§cia, keŅ priemernĨ vek matky pri na-

roden² prv®ho dieŠaŠa prevĨġil priemernĨ vek nevesty pri prvom sob§ġi o pribliģne 0,1ï0,15 roka (porovaj tab. 2.6 a 4.1 

v kapitole 4). T§to situ§cia je dan§ zvyġovan²m nemanģelskej plodnosti. Ako sme spom²nali, znaļn§ ļasŠ det² mimo 

manģelstva sa rod² mladĨm matk§m a matk§m s n²zkym vzdelan²m. Nemus² ²sŠ pritom o odmietanie sob§ġa ģenami 

s niģġ²m vzdelan²m. Ģeny s niģġ²m vzdelan²m maj¼ zvªļġa partnerov s n²zkym vzdelan²m (pozri tieģ tab. 2.8), priļom 

t²to muģi patria k marginalizovanĨm skupin§m na trhu pr§ce a ļastejġie s¼ nezamestnan² alebo doch§dzaj¼ za pr§cou 

mimo bydliska, ļo m¹ģe ovplyvŔovaŠ kvalitu partnersk®ho vzŠahu. Z tohto pohŎadu m¹ģe byŠ neochota vst¼piŠ do 

manģelstva interpretovan§ ako strat®gia redukcie neistoty. DruhĨm vysvetlen²m diskrepancie priemernĨch vekov je 

odkladanie sob§ġa na dobu po naroden² (prv®ho) dieŠaŠa. V 70. rokoch bolo slobodn® materstvo stigmatizovan® 
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Graf 2.4: Sob§ġnosŠ v ġt§toch EĐ, ģeny, 2006 

(Marriage indicators in EU-27, women, 2006) 

 
Zdroj d§t: EUROSTAT online database / EUROSTAT online database 

a v pr²pade nemanģelsk®ho tehotenstva bolo uzavretie 

manģelstva takmer univerz§lnou strat®giou. V priebehu 

90. rokov sa prinajmenġom v urb§nnom prostred² tieto 

normy menia a zvyġuje sa akcept§cia slobodn®ho mater-

stva, ale aj akcept§cia strat®gie uzavretia manģelstva aģ 

po urļitej dobe od narodenia dieŠaŠa (Potanļokov§ 

2009b). 

Najvªļġie rozdiely medzi p¹vodnĨmi a novĨmi 

ļlenskĨmi ġt§tmi Eur·pskej ¼nie s¼ v ļasovan² vstupu 

do prv®ho manģelstva. KĨm najniģġ² priemernĨ vek pri 

prvom sob§ġi maj¼ ģeny v Litve, Rumunsku, PoŎsku, 

Bulharsku a Lotyġsku (vġetky ġt§ty pod 26 rokov), naj-

viac ods¼vaj¼ manģelstvo ģeny vo Ġv®dsku, D§nsku, 

ĉrsku (nad 30 rokov), Franc¼zsku, Ġpanielsku a tieģ 

Luxembursku (nad 29 rokov). Toto usporiadanie kraj²n 

je podobn® aj pri priemernom veku matky pri naroden² 

1. dieŠaŠa (pozri kapitola 4). Ģeny na Slovensku sa 

z tohto hŎadiska radia k tĨm popul§ci§m EĐ, ktor® 

vstupuj¼ do manģelstva v mladom veku. Dokazuje to 

priemernĨ vek, ktorĨ sa viac pribliģuje k spom²nanej 

prvej skupine ļlenskĨch ġt§tov. 

tƻŘƛŜƭ ƻǎƾōΣ ƪǘƻǊŞ ǾǎǘǵǇƛƭƛ ƻǇŀƪƻǾŀƴŜ Řƻ ƳŀƴȌŜƭǎǘǾŀΣ ǎŀ ƳƛŜǊƴŜ ȊǾȅǑǳƧŜ 

Okrem prvĨch sob§ġov sa pokles intenzity prejavil aj pri opakovanĨch sob§ġoch. Medzi rokmi 1995ï2005 sa zn²ģila 

intenzita sob§ġnosti rozvedenĨch muģov o pribliģne 24 % a rozvedenĨch ģien o asi 14 %. U ovdovenĨch os¹b v tomto 

obdob² bol prepad sob§ġnosti eġte vĨraznejġ² a predstavoval pribliģne 32ï34 %. Od roku 2005 vġak sledujeme mierne 

zvyġovanie intenzity vstupu do Ņalġieho manģelstva, a to u muģov i ģien u ovdovenĨch aj rozvedenĨch.  

Ak budeme abstrahovaŠ od najmladġ²ch vekovĨch skup²n, v ktorĨch n²zke poļty os¹b exponovanej popul§cie 

i samotnĨch demografickĨch udalost² m¹ģu ovplyvniŠ vĨsledky, potom sa najvªļġie zmeny medzi rokmi 1995 a 2008 

odohrali vo veku 25ï29 a 30ï34 rokov. V d¹sledku celkovej premeny ļasovania sob§ġnosti sa posunuli maxim§lne 

hodnoty sob§ġnosti rozvedenĨch do vekovej skupiny 30ï34 roļnĨch muģov a u ģien sa zvĨraznilo maximum vo veku 

25ï29 rokov. U ovdovenĨch os¹b bolo v roku 2008 maximum sob§ġnosti u ģien i muģov vo veku 30ï34 rokov. Okrem 

toho st§le plat², ģe intenzita vstupov do druhĨch a vyġġ²ch manģelstiev u ģien je niģġia ako tomu je u muģov, priļom 

najmª u ovdovenĨch vidieŠ pomerne vĨrazn¼ disproporciu.  

Tab. 2.7: Miery sob§ġnosti rozvedenĨch a ovdovenĨch os¹b (Age-specific marriage rates of divorced and widowed persons) 

Vek (Age) 1995 2000 2005 2006 2007 2008 1995 2000 2005 2006 2007 2008 

  Na 1000 rozvedenĨch muģov (Per divorced 1000 men) Na 1000 rozvedenĨch ģien (Per 1000 divorced women) 

16ï24 107,2 70,9 18,4 29,8 31,7 33,0 96,8 89,9 57,3 66,7 57,2 87,0 

25ï29 90,8 72,7 53,1 47,9 51,0 63,5 64,1 63,8 61,5 56,7 61,7 67,4 

30ï34 63,5 55,0 53,1 53,4 55,0 57,0 34,1 35,3 41,8 41,7 45,9 48,0 

35ï39 38,8 33,2 38,7 44,0 47,3 42,7 19,7 19,6 20,9 25,4 28,4 28,4 

40ï44 26,5 23,7 26,8 31,5 30,7 31,1 14,5 12,3 13,6 16,3 16,5 17,1 

45ï49 25,0 21,1 20,9 21,7 23,3 23,4 10,7 10,9 11,0 11,8 13,1 13,2 

50ï54 18,5 18,8 16,4 17,4 17,8 17,5 7,8 8,5 8,1 9,4 10,0 9,6 

55ï59 14,5 16,3 16,4 16,9 18,4 16,7 7,0 4,9 6,7 7,6 6,8 6,9 

Celkom (Total) 38,0 31,2 28,9 30,7 31,7 30,6 23,0 20,6 19,8 20,8 21,9 21,7 

 

Na 1000 ovdovenĨch muģov (Per 1000 widowed men) Na 1000 ovdovenĨch ģien (Per 1000 widowed women) 

16ï24 50,0 0,0 0,0 0,0 0,0 18,5 32,1 27,8 1,3 1,6 0,0 10,5 

25ï29 93,5 57,7 17,8 27,2 15,3 7,6 19,8 35,3 7,7 4,6 8,3 7,5 

30ï34 36,5 55,8 21,8 33,5 53,1 73,9 9,5 14,1 8,3 8,7 9,7 12,2 

35ï39 26,8 16,9 20,7 26,9 22,0 29,9 8,7 7,6 5,7 5,2 7,7 7,4 

40ï44 21,2 14,5 20,3 20,6 24,2 21,9 5,7 5,5 3,9 4,6 7,4 4,0 

45ï49 15,9 13,6 12,8 12,0 18,6 19,4 4,0 3,7 2,9 2,6 3,4 3,1 

50ï54 13,6 10,9 9,6 9,7 15,4 15,4 2,0 1,6 1,5 1,5 1,5 2,0 

55ï59 9,7 12,2 7,8 6,5 10,6 7,9 0,9 0,6 0,8 0,8 1,0 1,0 

Celkom (Total) 15,9 13,7 11,1 11,1 15,6 14,9 3,2 2,9 2,1 2,0 2,6 2,5 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
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D¹leģitou charakteristikou pre analĨzu opakovanej sob§ġnosti je tieģ doba, ktor§ uplynula od rozvodu predch§dzaj¼-

ceho manģelstva, respekt²ve ļas, ktorĨ uplynul od ovdovenia. Ako vidieŠ z tabuŎky 2.8, podiel muģov i ģien, ktor² opa-

kovane vst¼pili do manģelstva v prvĨch rokoch po rozvode, poklesol. Napr²klad v roku 1995 do prvĨch troch rokov od 

rozvodu uzavrelo takmer 15 % rozvedenĨch muģov a 13 % ģien nov® manģelstvo. V s¼ļasnosti v tomto ļasovom rozpª-

t² od predch§dzaj¼ceho manģelstva zosob§ġi pribliģne 10 % rozvedenĨch muģov a 9 % ģien. Na druhej strane vġak 

vidieŠ mierny n§rast podielu os¹b, ktor® vst¼pili opakovane do manģelstva po dlhġej dobe od rozvodu. V polovici 90. 

rokov pribliģne len 2,6 % muģov a 2,3 % ģien z pr²sluġnĨch rozvodovĨch kohort uzavrelo manģelstvo v dobe 6 a viac 

rokov od rozvodu. V roku 2008 tieto sob§ġe tvorili u muģov 6 % a u ģien takmer 5 %.  

Tab. 2.8: Redukovan® miery sob§ġnosti rozvedenĨch podŎa doby od z§niku predch§dzaj¼ceho manģelstva, na 100 rozvodov (Re-

duced marriage rates of divorced persons by duration since divorce, per 100 divorces) 

Doba od rozvodu 

 (Duration since divorce) 1995 2000 2005 2006 2007 2008 1995 2000 2005 2006 2007 2008 

  Muģi (Men) Ģeny (Women) 

0 3,0 5,5 4,2 4,1 3,8 3,8 5,7 4,9 3,6 3,4 3,4 3,3 

1 6,8 4,3 3,4 3,6 3,9 3,3 3,7 3,3 2,8 2,6 3,0 2,7 

2 5,0 3,9 2,9 3,0 3,8 3,2 2,9 3,1 2,8 2,8 3,1 2,9 

3 3,7 3,6 2,8 2,9 3,1 3,2 2,4 2,6 2,4 2,6 2,6 2,7 

4 2,9 2,7 2,8 2,7 2,7 2,9 2,0 2,0 2,7 2,4 2,4 2,1 

5 2,1 2,1 2,6 3,2 2,5 2,5 1,8 1,8 2,2 2,4 2,4 2,4 

6ï7 0,8 0,9 1,4 1,5 1,6 1,8 0,8 1,0 1,1 1,2 1,4 1,6 

8ï9 1,1 1,5 1,6 1,9 2,5 2,6 0,8 1,0 1,1 1,2 1,5 1,6 

10ï14 0,5 0,6 0,7 0,8 1,1 1,1 0,5 0,5 0,7 0,9 1,0 0,9 

15+ 0,2 0,3 0,5 0,5 0,5 0,5 0,2 0,3 0,4 0,5 0,5 0,6 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Aj napriek tomuto miernemu n§rastu sob§ġnosti v dlhġom ļasovom horizonte od rozvodu, celkovĨ podiel rozvede-

nĨch os¹b, ktor® vst¼pia opakovane do manģelstva do 15 rokov, klesol. V roku 1995 tvorili tieto osoby u muģov takmer 

26 % a u ģien 21 %. Do roku 2005 sa zn²ģila hodnota tohto ukazovateŎa na ¼roveŔ 22,4 % u muģov a 19 % u ģien. 

V poslednĨch rokoch vġak vŅaka celkovej zvyġuj¼cej sa intenzite sob§ġnosti pozorujeme mierny n§rast. V roku 2008 

by tak opakovane vst¼pilo do manģelstva z prisl¼chaj¼cich rozvodovĨch kohort do 15 rokov od rozvodu 24,4 % muģov  

a 20,2 % ģien.  

½ǾȅǑǳƧŜ ǎŀ ǇƻŘƛŜƭ ǎƻōłǑƻǾΣ ƪŘŜ ƻōŀƧŀ ǇŀǊǘƴŜǊƛ ƳŀƧǵ ǊƻǾƴŀƪȇ ǎǘǳǇŜƶ ǾȊŘŜƭŀƴƛŀ 

Podiel manģelskĨch p§rov, v ktorĨch obaja partneri maj¼ rovnakĨ stupeŔ ukonļen®ho vzdelania sa v s¼ļasnosti po-

hybuje nad ¼rovŔou 60 %. V porovnan² s polovicou 90. rokov ide o miernu homogeniz§ciu manģelstiev z pohŎadu 

vzdelania. Tento proces s²ce nem§ priamo vplyv na celkov¼ intenzitu sob§ġnosti, no m¹ģe ovplyvŔovaŠ stabilitu 

a kvalitu manģelsk®ho vzŠahu. 

Okrem zvyġovania rovnorodosti sob§ġov z hŎadiska vzdelania je zrejmĨ trvalĨ n§rast zast¼penia zvªzkov manģelov 

s vyġġ²m stupŔom vzdelania. V roku 2008 predstavovali manģelstv§ sn¼bencov, v ktorĨch obaja mali vysokoġkolsk® 

vzdelanie, viac ako 15 %, priļom sob§ġe partnerov s ¼plnĨm stredoġkolskĨm vzdelan²m predstavovali pribliģne tretinu 

z celkov®ho poļtu uzatv§ranĨch manģelstiev. Tieto hodnoty s¼ tak vĨrazne odliġn® v porovnan² s ¼dajmi z roku 1995. 

Zvyġovanie podielu sob§ġov s rovnakĨm stupŔom vyġġieho vzdelania je vĨsledkom celkovej premeny vzdelanostnej 

ġtrukt¼ry popul§cie Slovenska a tieģ n§rastu priemern®ho veku pri sob§ġi, keŅ do manģelstva vstupuj¼ uģ osoby 

v prevaģnej miere s ukonļenĨmi vzdelanostnĨmi aġpir§ciami. Pod tento fakt sa pravdepodobne podp²sal aj pokles man-

ģelstiev vyprovokovanĨch tehotenstvom partnersky. Ide najmª o sob§ġe realizovan® v niģġom veku, v ļase pred ukon-

ļen²m stredoġkolsk®ho alebo vysokoġkolsk®ho ġt¼dia. 

Z dostupnĨch d§t o trvalom bydlisku sn¼bencov pri sob§ġi je moģn® prehl§siŠ, ģe vo vªļġine pr²padov vstupuj¼ do 

manģelstva partneri, ktor² poch§dzaj¼ viac menej z bliģġieho okolia. Aģ tri ġtvrtiny sob§ġov v rokoch 2005ï2008 pred-

stavovali sob§ġe partnerov s trvalĨm bydliskom v rovnakom okrese. 

Tab. 2.8: Vzdelanostn§ homogamia sn¼bencov ï podiel sn¼bencov s rovnakĨm dokonļenĨm vzdelan²m z ¼hrnu sob§ġov (Educa-

tional homogamy of spouses ï couples having the same educational attainment, proportion from total marriages) 

Vzdelanie 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Education 

Z§kladn® 5,9 4,7 5,3 5,3 5,4 4,6 Primary (ISCED 1, 2) 

Stredoġkolsk® bez maturity 21,7 15,0 9,5 8,7 9,3 8,3 Secondary 1 (ISCED 3B, 3C) 

Stredoġkolsk® s maturitou 24,9 30,0 33,9 33,1 32,0 33,2 Secondary 2 (ISCED 3A) 

Vysokoġkolsk® 5,0 8,6 12,4 14,5 14,7 15,5 Tertiary (ISCED 5, 6) 

Celkom 57,5 58,3 61,1 61,6 61,4 61,6 Total 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
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wŀǎǘƛŜ ƻōƯǳōŀ ƭŜǘƴȇŎƘ ƳŜǎƛŀŎƻǾ ǇǊŜ ǳȊŀǾǊŜǘƛŜ ƳŀƴȌŜƭǎǘǾŀ 

VĨvoj rozloģenia sob§ġov podŎa mesiaca uzavretia manģelstva poukazuje na trend posilŔovania v§hy letn®ho obdo-

bia. Najviac sob§ġov pripadalo v rokoch 2005ï2008 na mesiace j¼n, j¼l, august a september, v ktorĨch do manģelstva 

vst¼pilo takmer 50 % vġetkĨch p§rov, priļom v roku 1995 to bolo menej ako 40 %. T§to preferencia teplĨch letnĨch 

mesiacov je predovġetkĨm na ¼kor chladn®ho obdobia, najmª mesiacov november aģ  febru§r. UvedenĨ trend do veŎkej 

miery pravdepodobne s¼vis² s moģnosŠou uskutoļniŠ svadobn¼ cestu v podobe letnej dovolenky. Zauj²mavĨ je tieģ 

n§rast v§hy v minulosti netradiļn®ho mesiaca m§j. V roku 2008 v tomto mesiaci vst¼pilo do manģelstva viac ako 10 % 

vġetkĨch p§rov. 

V rokoch 2007 a 2008 k obŎube letnĨch mesiacov j¼l a august prispeli aj Ăatrakt²vneñ d§tumy pre uzavretie sob§ġa. 

VĨnimoļn§ bola predovġetkĨm sobota 7.7.2007, kedy bolo uzavretĨch aģ 1623 sob§ġov, ktor® tvorili aģ 45 % sob§ġov 

uzavretĨch v danom mesiaci, a mesiac j¼l bol v roku druhĨm najobŎ¼benejġ²m mesiacov pre uzavretie sob§ġa. Podiel 

sob§ġov z roļn®ho ¼hrnu v roku v j¼li v roku 2007 vyst¼pil na 13 % (z beģnĨch 8ï9 %). Podobne bolo v auguste roku 

2008 uzavretĨch viac sob§ġov ako obvykle v tomto mesiaci (15 % v roku 2008 oproti beģnĨm 11 %), sob§ġe vġak nebo-

li tak vĨrazne koncentrovan® na jeden konkr®tny d§tum ako v j¼li 2007. V roku 2009 m¹ģeme podŎa vġetk®ho oļak§vaŠ 

zvĨġenĨ podiel sob§ġov v septembri, ktorĨ uģ tradiļne patr² medzi najobŎ¼benejġie mesiace. 

Z hŎadiska ġt§tneho obļianstva u sn¼bencov predstavuj¼ u muģov obļania Slovenskej republiky pribliģne 88 % 

a u ģien takmer 98 %. Z tohto je zrejm®, ģe u ģien doch§dza ļastejġie k pr²padom, kedy m§ ģen²ch ġt§tne obļianstvo inej 

krajiny ako je Slovensko. Najviac frekventovan® s¼ sob§ġe s obļanmi Ļeskej republiky, ktor® tvoria asi 29,5 % vġet-

kĨch sob§ġov s cudzincami. Nasleduj¼ ich obļania Rak¼ska (9 %), Nemecka (8 %), VeŎkej Brit§nie (7,7 %), SpojenĨch 

ġt§tov (4,8 %) a tieģ Talianska a Ġvajļiarska (obe skupiny o nieļo viac ako 4 %). U neviest maj¼ najvªļġiu v§hu ģeny so 

ġt§tnym obļianstvom Ļeskej republiky (viac ako 37 %) a z Ukrajiny (14 %).  

SUMMARY ς MARRIAGE 

The intensity of marriage and the number of marriages has increased in recent years. In 2008, the marriage came to 

almost 28.3 thousand couples, which the highest number is since 1993. The level of total marriage rates exceeds 0.6 

marriages per person since2007 and it was at 0.63 for men and at 0.65 for women in 2008. Total first marriage rate 

increased to 0.52 for men and to 0.56 for women in 2008. 

The changing marital behaviour of the population is expressed in low intensity and in increasing mean age at mar-

riage. The postponement of marriage towards higher age is the main reason of the current low marriage intensity. Dur-

ing the period 1995 to 2008, the mean age at first marriage increased by 4.1 years among men and by 4 years among  

women. In 2008 the indicator reached the highest ever recorded values of 29,2 years for men and almost 26,5 years for 

women.  

The age of highest intensity of marriage has shifted into the higher age for both sexes and the peak in the intensity of 

marriage is ever less pronounced. In 2007ï2008, the highest probability of first marriage was at age 29 for men and at 

age 28 for women. 

Total marriage rate is sensitive to the changes in first marriage. Although the proportion of first marriage on the total 

number of marriages has been decreasing, it still is above 85%. 

Marriages of spouses having identical educational level at marriage prevail among couples and their proportion on 

the total number of marriages is increasing. In 2008 more than 61% of men and women had the same attained education 

at marriage. 

Spreading cohabitation, which most commonly takes form of premarital phase, may result in stabilisation of mar-

riage rates at low level (although the level may increase a little in upcoming years). Moreover, we observe ongoing 

process of deinstitutionalisation of reproduction from marriage. Although a birth of the child remains a fairly strong 

reason to entering marriage, the propostion of non-marital births has been increasing. Since 2005 the mean age at first 

marriage for women exceeds the mean age of the mother at first birth.  
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Tab. 3.1: Z§kladn® charakteristiky rozvodovosti (Main divorce indicators)  

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

Poļet rozvodov 8 978 9 273 11 553 12 716 12 174 12 675 Number of divorces 

Realizovan® n§vrhy (%) 76,3 77,1 80,5 90,8 93,3 94,5 Realised propopsals (%) 

Đhrnn§ rozvodovosŠ 0,24 0,27 0,36 0,40 0,39 0,41 Total divorce rate 

PriemernĨ vek pri rozvode 
Muģi 37,2 38,9 40,3 40,7 40,8 41,1 Men 

Mean age at divorce 
Ģeny 34,3 36,1 37,5 37,8 38,0 31,2 Women 

Priemern® trvanie manģelstva (roky) 11,3 12,1 13,0 13,3 13,4 13,4 Mean marriage duration (years) 

Rozvody s maloletĨmi deŠmi (v %) 75,5 70,2 65,9 66,6 61,3 61,7 % divorces with under-age children 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

RozvodovosŠ predstavuje jeden z vĨznamnĨch aspektov demografick®ho spr§vania popul§cie Slovenska, ktor®mu je 

v poslednej dobe venovan§ pomerne ġirok§ pozornosŠ. D¹leģitĨ impulz pre tento z§ujem pravdepodobne spoļ²va 

v neust§le sa zvyġuj¼cej intenzite rozvodovosti a v n§raste poļtu rozvodov, a to aj v obdob², v ktorom sme boli svedka-

mi vĨznamn®ho poklesu intenzity sob§ġnosti a poļtu uzatv§ranĨch sob§ġov. RozvodovosŠ na Slovensku predstavuje 

proces, u ktor®ho zreteŎne vid²me poļas celĨch 90. rokov i na zaļiatku 21. storoļia viac-menej st§ly n§rast intenzity. 

LƴǘŜƴȊƛǘŀ ǊƻȊǾƻŘƻǾƻǎǘƛ ǎǘłƭŜ ǊŀǎǘƛŜ 

V prvej polovici 90. rokov sa roļne priemerne rozviedlo 8,8 tis²c manģelstiev. Do roku 2000 sa tento poļet zvĨġil 

pri klesaj¼cej intenzite sob§ġnosti na ¼roveŔ 9,2 tis²c. V rokoch 2006 aģ 2008 uģ evidujeme roļne viac ako 12 tis²c 

rozvodov (12 675 v roku 2008). Ako vidieŠ z tabuŎky 3.1 vĨraznejġ² n§rast poļtu rozvodov bol predovġetkĨm medzi 

rokmi 2005 a 2006, keŅ medziroļn® zvĨġenie predstavovalo 1163 rozvodov. Z hŎadiska poļtu rozvodov i intenzity 

rozvodovosti znamenal rok 2007 urļitĨ pokles, ktorĨ sa vġak v roku 2008 nepotvrdil, keŅģe intenzita i poļet rozvodov 

v tomto roku opªtovne vzr§stli. 

Zvyġovanie v§hy rozvodovosti na formovan² vekovej ġtrukt¼ry podŎa rodinn®ho stavu v popul§cii Slovenska 

v poslednĨch dvoch dek§dach potvrdzuje okrem rastu poļtu rozvedenĨch manģelstiev predovġetkĨm n§rast intenzity 

rozvodovosti. KĨm v prvej polovici 90. rokov sa hodnota ¼hrnnej rozvodovosti pohybovala na hladine 23ï24 rozvodov 

zo 100 sob§ġov, v rokoch 2006 a 2008 dosiahla, respekt²ve uģ presiahla ¼roveŔ 40 %. Znamen§ to, ģe ak by sa zachova-

la jej intenzita a rozloģenie podŎa dŌģky trvania manģelstva urļit¼ dobu, potom by sa z celkov®ho poļtu uzavretĨch 

manģelstiev priemerne rozviedlo aģ 41 %. 

Pomerne prudk® zvĨġenie poļtu rozvodov i intenzity 

rozvodovosti medzi rokmi 2005 a 2006 a jej n§sledn® 

udrģiavanie na doteraz historicky najvyġġ²ch hodnot§ch 

m¹ģeme do urļitej miery vysvetliŠ vĨznamnĨm n§ras-

tom realizovanĨch ģiadost² o rozvod z celkov®ho poļtu 

podanĨch n§vrhov. KĨm v roku 2005 tvorilo zast¼penie 

rozvedenĨch manģelstiev nieļo viac ako 80 %, v roku 

2006 to bolo uģ viac ako 90 %. T§to hranica bola pre-

kroļen§ aj v roku 2007 a 2008. V poslednom sledova-

nom roku sa podiel rozvedenĨch manģelstiev 

z celkov®ho poļtu n§vrhov pribl²ģil k ¼rovni 95 %. 

Vysvetlenie tohto stavu spoļ²va predovġetkĨm vo vĨvo-

ji zast¼penia n§vrhov, ktor® rozv§dzaj¼ci sa manģelia 

vzali spªŠ. Podiel uzmierenĨch manģelstiev predstavo-

val v roku 1995 takmer 18 %. Ich percentu§lne zast¼pe-

nie vġak postupne klesalo na ¼kor realizovanĨch n§vr-

hov na rozvod. V roku 2008 tak poļet n§vrhov, ktor® 

manģelia stiahli, klesol pod hranicu 5 %. Okrem toho 

svoju ¼lohu tieģ zohralo zn²ģenie poļtu pr²padov, keŅ 

s¼d zamietol n§vrh na rozvod.  

Graf 3.1: VĨvoj rozvodovosti a poļtu sob§ġov 

(Trends in divorce and marriage) 

 
Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

V polovici 90. rokov predstavovali tieto pr²pady 2,3 % a v roku 2008 tvorili uģ len pribliģne pol percenta z celkov®ho 

poļtu ukonļenĨch s¼dnych konan².  
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Z celkov®ho poļtu podanĨch n§vrhov na rozvod dlhodobo takmer 65 % n§vrhov iniciuje ģena. Toto ļ²slo vġak ne-

znamen§, ģe sa ģeny chc¼ viac rozv§dzaŠ. Z ich strany ide pravdepodobne o ļastejġie prist¼penie k pr§vnemu rieġeniu 

nefunguj¼ceho manģelsk®ho vzŠahu. K tomu mus²me doplniŠ, ģe je to mnohokr§t po vz§jomnej dohode s manģelom.  

Tab.3.2: Charakteristika ukonļenĨch rozvodovĨch konan² (Characteristics of divorce petitions)  

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

Poļet ukonļenĨch konan² 11 765 12 027 14 346 14 007 13 048 13 412 Number of divorce petitions 

Z nich podal 

n§vrh 

Muģ 
Ģena 

30,8 31,4 34,3 34,4 34,1 35,0 Man 
Woman 

Applicant  
69,9 68,4 65,6 65,4 65,9 65,0 

VĨsledok 

konania 
Manģelstvo rozveden® 76,3 77,1 80,5 90,8 93,3 94,5 Marriage divorced Result 

N§vrh zamietnutĨ 2,3 1,0 0,9 0,7 0,7 0,5 Petition dismissed 

N§vrh vzatĨ spªŠ 17,9 16,1 12,7 7,0 5,0 4,4 Petition withdrawn 

In® rozhodnutie 3,5 5,8 5,9 1,5 1,0 0,6 Other decision 

 
Manģelstvo neplatn® 0 0 0 0 0 0 Annulment of marriage 

 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

aŀȄƛƳłƭƴŀ ǇǊŀǾŘŜǇƻŘƻōƴƻǎǙ ǊƻȊǾƻŘǳ ƳŀƴȌŜƭǎǘǾŀ ƧŜ Ǿ рΦ Ǌƻƪǳ ƻŘ ǎƻōłǑŀ 

Okrem zmeny v celkovej intenzite rozvodovosti doch§dza tieģ k posunu maxim§lneho rizika rozpadu manģelstva 

z hŎadiska jeho trvania. V prvej polovici 90. rokov bola najvyġġia pravdepodobnosŠ rozvodu po troch rokoch 

manģelstva. V rokoch 2007 a 2008 bola najvyġġia inten-

zita rozvodovosti v piatom roku od uzavretia manģel-

stva. V 90. rokoch doġlo k redukcii respekt²ve stagn§cii 

rozvodovosti v prvĨch dvoch rokoch manģelstva. Tento 

fakt bol pravdepodobne do veŎkej miery zapr²ļinenĨ 

poklesom poļtu neuv§ģenĨch sob§ġov, ktor® uzatv§rali 

mlad² Ŏudia ļasto po kr§tkej zn§mosti, pr²padne 

v d¹sledku tehotenstva partnerky. Medzi rokmi 2000 

a 2008 vġak m¹ģeme znovu sledovaŠ mierny n§rast 

intenzity rozvodovosti v prvĨch rokoch po uzavret² 

manģelstva. Ten samozrejme nie je vĨsledkom opªtov-

n®ho n§vratu predch§dzaj¼cich pomerov a vz§jomnĨch 

s¼vislost² medzi sob§ġnosŠou a rozvodovosŠou, ale od-

zrkadlen²m novĨch podmienok ovplyvŔuj¼cich manģel-

sk® spoluģitie.  

Na druhej strane u manģelstiev s dlhġ²m trvan²m sle-

dujeme pomerne vĨrazn® zvyġovanie intenzity rozvodo-

vosti. VĨsledkom tĨchto zmien je postupn® predlģova-

nie priemernej dŌģky trvania manģelstva, ktor§ medzi 

rokmi 1995 a 2008 vzr§stla o viac ako dva roky.  

Graf 3.2: Miery rozvodovosti podŎa dŌģky trvania manģelstva 

(Divorces rates by duration of marriage) 

 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

aŀƴȌŜƭǎǘǾł ōŜȊ ŘŜǘƝ ǎŀ ǊƻȊǾłŘȊŀƧǵ ǎƪƾǊ 

N§rast intenzity rozvodovosti sa dotĨka vġetkĨch manģelstiev, bez ohŎadu na to, ļi maj¼ malolet® deti alebo nie. 

Rozdiel medzi nimi vġak bol v rĨchlosti s akou doġlo k tĨmto zmen§m. Medzi rokmi 1995 a 2008 sa ¼hrnn§ redukovan§ 

rozvodovosŠ manģelstiev s deŠmi zvĨġila pribliģne o 58 %, kĨm u manģelstiev bez det² to bolo aģ o takmer 114 %. Vo 

vġeobecnosti plat², ģe manģelstv§ bez det² sa rozv§dzaj¼ sk¹r, s prvĨm maximom svojej intenzity po 2ï3 rokoch od 

sob§ġa, priļom druh® maximum je pribliģne po 20 rokoch (20ï30 rokov od sob§ġa), kedy uģ malolet® deti dospeli alebo 

ide o dlhodobo bezdetn® manģelstv§. V pr²pade, ģe v rodine s¼ malolet® deti, tieto manģelstv§ maj¼ najvyġġie riziko 

rozpadu po 6 rokoch od sob§ġa, priļom vysok® hodnoty mier rozvodovosti sa udrģiavaj¼ aģ do intervalu 16 rokov od 

uzavretia manģelstva.  

Muģi maj¼ v s¼ļasnosti najvyġġiu intenzitu rozvodovosti vo vekovom intervale 30ï34 a 25ï29 rokov. V porovnan² 

s rokom 1995, kedy maximum rozvodovosti spadalo do veku 25ï29 a 20ï24 rokov doġlo k vĨznamn®mu presunu do 

vyġġieho veku, ļo sa tieģ odzrkadlilo vo vĨvoji priemern®ho veku pri rozvode. Ten sa medzi rokmi 1995 aģ 2008 zvĨġil 

o takmer 4 roky a dosahuje hodnotu 41 rokov.  

Podobne aj u ģien sme svedkami medzi rokmi 1995 a 2008 n§rastu intenzity rozvodovosti vo vyġġom veku, a tĨm aj 

priemern®ho veku pri rozvode. V s¼ļasnosti sa tak najvyġġia rozvodovosŠ s¼streŅuje do pomerne ġirok®ho intervalu 

20ï34 roļnĨch ģien a priemernĨ vek pri rozvode presahuje hladinu 38 rokov.  
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Tab. 3.3: RozvodovosŠ podŎa dŌģky trvania manģelstva a pr²tomnosti maloletĨch det² (Divorce by duration of marriages with and 

without under-age children) 

Trvanie manģ. 

(Marriage 

duration)   

1995 2000 2005 2006 2007 2008 1995 2000 2005 2006 2007 2008 

Bez maloletĨch det² (Without  Under-Age Children) S maloletĨmi deŠmi (With  Under-Age Children) 

0 0,16 0,15 0,15 0,14 0,17 0,23 0,06 0,04 0,06 0,05 0,06 0,09 

1 0,50 0,56 0,69 0,68 0,68 0,72 0,43 0,42 0,32 0,29 0,31 0,37 

2 0,67 0,60 0,81 0,92 0,86 0,88 0,99 0,81 0,72 0,76 0,72 0,79 

3 0,50 0,62 0,78 0,85 0,91 0,89 1,31 1,08 1,06 1,11 1,09 1,12 

4 0,37 0,52 0,80 0,79 0,69 0,78 1,29 1,20 1,35 1,45 1,36 1,35 

5 0,39 0,41 0,63 0,60 0,53 0,68 1,26 1,31 1,42 1,56 1,53 1,64 

6 0,25 0,26 0,42 0,47 0,51 0,44 1,09 1,30 1,43 1,63 1,42 1,62 

7 0,21 0,24 0,39 0,35 0,37 0,44 1,05 1,25 1,49 1,87 1,64 1,60 

8 0,13 0,19 0,28 0,34 0,31 0,32 1,03 1,29 1,48 1,73 1,53 1,53 

9 0,16 0,19 0,27 0,22 0,28 0,32 0,91 1,02 1,58 1,52 1,54 1,53 

0ï4 2,21 2,44 3,24 3,39 3,32 3,50 4,08 3,56 3,51 3,66 3,54 3,72 

5ï9 1,13 1,31 1,99 1,98 2,00 2,20 5,35 6,16 7,40 8,32 7,65 7,92 

10ï14 0,38 0,48 0,78 0,73 0,77 0,85 3,75 4,26 6,48 7,42 7,27 7,58 

15ï19 0,29 0,36 0,61 0,66 0,69 0,64 2,91 3,13 4,55 5,42 5,27 5,91 

20ï24 0,86 1,23 1,90 2,22 2,11 2,34 1,24 1,27 1,80 2,02 2,09 2,09 

25ï29 0,73 1,28 1,83 2,02 1,96 2,07 0,27 0,35 0,36 0,49 0,47 0,46 

30+ 0,65 0,90 1,52 1,72 1,79 1,80 0,04 0,07 0,10 0,09 0,06 0,11 

ĐRo (TDR)* 6,27 8,00 11,86 12,71 12,63 13,39 17,64 18,80 24,19 27,43 26,35 27,79 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
*Đhrnn§ rozvodovosŠ / Total divorce rate 

Hlavn® pr²ļiny zvyġovania priemern®ho veku pri rozvode u muģov i ģien treba hŎadaŠ v poklese intenzity sob§ġnosti 

v mladġom veku, jej posune do vyġġieho veku a tieģ v predlģovan² priemernej dŌģky trvania manģelstva. 

Z pohŎadu poradia rozvodov sa zast¼penie opakovanĨch rozvodov, teda rozvodov druh®ho a vyġġieho poradia, dl-

hodobo nemen². Ich podiel sa v 90. rokoch pohyboval v rozpªt² 9ï10 %, s malĨmi rozdielmi medzi obomi pohlaviami, 

s prevahou na strane muģa. Pribliģne od roku 2000 ich zast¼penie mierne kles§ a v roku 2008 predstavoval podiel tĨch-

to rozvodov u muģov i ģien 7,9 %. 

Intenzita rozvodovosti na Slovensku rastie aj napriek tomu, ģe doġlo v zmene niektorĨch podmienok, ktor® boli 

v minulosti povaģovan® za hlavn® faktory jej rast¼cej ¼rovne. Sem patrili predovġetkĨm vysok§ intenzita sob§ġnosti 

v mladom veku, ļasto po kr§tkej zn§mosti, v d¹sledku tehotenstva partnerky, pr²padne n¼ten®ho viacgeneraļn®ho spo-

luģitia s rodiļmi. Ot§zkou tak vġak naŅalej zost§va, ļo stoj² za zvyġuj¼cou sa rozvodovosŠou. Pravdepodobne jeden 

z najvĨznamnejġ²ch prvkov, ktor® tento jav ovplyvŔuj¼, je dostupnosŠ rozvodu a n§hŎad slovenskej spoloļnosti na jeho 

¼lohu, spolu s postaven²m rozvedenĨch os¹b v nej. 

wƻȊǾƻŘƻǾł ƭŜƎƛǎƭŀǘƝǾŀ Ƴł ƴŀ {ƭƻǾŜƴǎƪǳ ŘƭƘǵ ǘǊŀŘƝŎƛǳ 

DostupnosŠ rozvodu je dan§ predovġetkĨm platnou rozvodovou legislat²vou. Treba povedaŠ, ģe samotn§ rozvodov§ 

prax m§ na Slovensku pomerne dlhodob¼ trad²ciu, keŅģe prvĨ z§kon umoģŔuj¼ci rozvod, respekt²ve rozluku manģel-

strozvodu, ktorĨ sa v s¼ļasnosti dostal do poz²cie legit²mneho a akceptovan®ho prostriedku na rieġenie manģelskĨch 

probl®mov. Okrem dostupnosti rozvodu a jeho akcept§cie v spoloļnosti je potrebn® tieģ spomen¼Š javy, akĨmi s¼ zni-

Tab. 3.4: RozvodovosŠ podŎa veku pri rozvode (Age-specific divorce rates) 

Vek (Age) 1995 2000 2005 2006 2007 2008 1995 2000 2005 2006 2007 2008 

  Na 1000 ģenatĨch muģov (per 1000 married men) Na 1000 vydatĨch ģien (per 1000 married women) 

15ï19 6,5 4,0 2,7 2,1 12,6 4,3 7,0 6,3 4,9 6,2 9,2 6,3 

20ï24 14,7 14,4 13,2 14,8 15,4 15,3 15,8 15,1 17,3 18,8 19,5 21,6 

25ï29 15,0 15,6 18,5 19,9 19,7 20,3 13,7 15,6 19,2 20,2 19,5 20,6 

30ï34 12,1 14,2 19,4 20,3 20,0 20,7 10,9 12,1 17,4 19,7 19,4 20,0 

35ï39 10,2 10,9 16,4 19,4 18,1 19,8 9,0 9,4 14,5 17,1 16,7 18,3 

40ï44 8,2 8,9 13,4 15,7 15,5 16,3 7,2 7,9 11,6 14,0 13,6 14,4 

45ï49 6,0 7,0 10,2 11,3 11,3 12,8 4,5 6,3 8,5 8,9 8,6 9,5 

50ï54 3,2 4,9 6,5 7,4 7,1 7,5 2,3 3,5 4,9 5,4 5,1 5,3 

55ï59 1,8 2,3 3,6 4,1 3,9 3,9 1,1 1,5 2,2 2,8 2,9 2,8 

60+ 2,1 2,8 3,1 3,8 3,7 3,8 1,1 1,3 1,5 1,8 2,0 1,8 

Celkom (Total) 7,7 8,2 10,6 11,8 11,3 11,8 7,8 8,3 10,7 11,9 11,4 12,0 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
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ģovanie stupŔa religiozity, dif¼zia novĨch vzorcov reprodukļn®ho spr§vania, emancip§cia ģien, osobn§ sloboda v roz-

hodovac²ch procesoch a celkov§ ekonomick§ i soci§lna premena spoloļnosti na Slovensku.  

Pravdepodobne najvªļġie negat²vum prin§ġaj¼ rozvody v pr²pade rozvodu manģelstva s maloletĨmi deŠmi. Okrem 

stresovej situ§cie zo samotn®ho rozvodov®ho konania najvĨznamnejġ²m soci§lnym dopadom na dieŠa je obmedzenie 

kaģdodenn®ho kontaktu s jednĨm z rodiļov. Ako je zrejm® z tabuŎky 3.1, zast¼penie rozvodov s maloletĨmi deŠmi 

postupne kles§. V roku 1995 pribliģne tri ġtvrtiny rozvedenĨch manģelstiev mali aspoŔ jedno malolet® dieŠa, kĨm 

v roku 2008 to bolo uģ len necelĨch 62 %. Hlavn® faktory poklesu poļtu rozv§dzaj¼cich sa rod²n s maloletĨmi deŠmi 

spoļ²vaj¼ predovġetkĨm v poklese intenzity plodnosti a zmene jej ļasovania. Jednoducho povedan®, doch§dza k tomu, 

ģe v rodin§ch je menej det² a tie sa tieģ rodia ļastejġie s urļitĨm ļasovĨm odstupom od sob§ġa, ļo vytv§ra situ§ciu, keŅ 

s¼ bezdetn® manģelstv§ dlhġie vystaven® riziku rozvodu (pozri kapitola 4). Tento vĨvoj potvrdzuje aj priemernĨ poļet 

maloletĨch det² pripadaj¼cich na jedno rozveden® manģelstvo. V roku 1995 to bolo pribliģne 1,2 dieŠaŠa, v roku 2000 

necelĨch 1,1 dieŠaŠa na rozvod a v roku 2008 pripadalo na jeden rozvod menej ako jedno malolet® dieŠa (0,98 dieŠaŠa).  

½ŀǎǘǵǇŜƴƛŜ ǊƻȊǾƻŘƻǾ ǎ ƳŀƭƻƭŜǘȇƳƛ ŘŜǙƳƛ ǎŀ ȊƴƛȌǳƧŜΣ ƴƻ ǇƻőŜǘ ŘŜǘƝ ȊŀǎƛŀƘƴǳǘȇŎƘ ǊƻȊǾƻŘƻƳ ǎŀ ǾȇǊŀȊƴŜƧǑƛŜ ƴŜƳŜƴƝ 

UvedenĨ pohŎad na problematiku vġak predstavuje len jednu str§nku veci. Druhou je celkovĨ poļet maloletĨch det², 

ktor® s¼ vystaven® negat²vnemu p¹sobeniu rozvodu manģelstva. V rokoch 1990ï1999 bolo rozvodom zasiahnutĨch 

viac ako 103 tis²c maloletĨch det². V obdob² rokov 2000ï2008 vġak tento poļet klesol len minim§lne. V podstate tak 

m¹ģeme povedaŠ, ģe rozvod ovplyvŔuje st§le pribliģne rovnakĨ poļet det² aj napriek poklesu zast¼penia rozvodov 

s maloletĨmi deŠmi a priemern®ho poļtu maloletĨch det² pri rozvode. Pr²ļinou tohto javu je predovġetkĨm postupn® 

zvyġovanie poļtu rozvodov.  

Zauj²mavĨ pohŎad z²skame, ak porovn§me priemern¼ dŌģku trvania manģelstva a podiel det² zasiahnutĨch rozvodom 

v 90. rokoch a v obdob² rokov 2000ï2008. KĨm v 90. rokoch priemern§ dŌģka rozv§dzaj¼ceho manģelstva bola 11 

rokov a rozvod zasiahol takmer 12 % det² (ģivonaroden® deti v manģelstve z obdobia 1979ï1988), v rokoch 2000ï2008 

sa priemern§ dŌģka trvania manģelstva pri rozvode zvĨġila na 12 rokov a rozvodom bolo zasiahnutĨch aģ 17 % det² 

(ģivonaroden® deti v manģelstve z obdobia 1988ï1996). 

Ako hlavn§ pr²ļina rozvodu manģelstva na strane muģa i ģeny dlhodobo figuruje rozdielnosŠ pov§h, n§zorov 

a z§ujmov, priļom v§ha tejto pr²ļiny neust§le narast§. V s¼ļasnosti u muģov i ģien stoj² t§to pr²ļina v pozad² u viac ako 

60 % rozv§dzaj¼cich sa manģelstiev, kĨm v roku 1995 tvorila pribliģne len 46 % z celkov®ho poļtu rozvodov. Pozit²v-

nym trendom z tohto hŎadiska je pokles tzv. extr®mnych pr²ļin rozvratu manģelstva. U muģov to je najmª alkoholiz-

mus, kde zast¼penie tejto kateg·rie pokleslo medzi rokmi 1995 a 2008 o 5,6 % a nez§ujem o rodinu o 6,6 %. Na strane 

ģien iġlo najmª o pr²pady, kedy s¼d nezistil zavinenie (o 9,2 %). 

Tab. 3.5: Rozvody podŎa pr²ļin (Divorces by causes of union disruption) 

Pr²ļina 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Cause 

Pr²ļina na strane muģa, % (Cause on the part of man, %) 

1  neuv§ģen® uzavretie manģelstva 4,8 3,6 2,1 2,2 1,9 1,6 Ill -Considered Marriage 1 

2  alkoholizmus 13,8 11,9 10,4 9,9 8,7 8,2 Alcoholism 2 

3  nevera 12,3 10,2 11,9 10,2 11,0 11,0 Infidelity 3 

4  nez§ujem o rodinu 11,0 9,6 5,4 5,1 4,4 4,4 Lack of Interest in the Family 4 

5  zl® zaobch§dzanie, ods¼denie pre trestnĨ ļin 2,1 1,9 1,7 1,8 1,6 1,6 Ill -treatment, Criminal Conviction 5 

6  rozdielnosŠ pov§h, n§zorov a z§ujmov 45,8 52,7 59,2 61,3 61,8 61,2 Different Characters, Views and Interests 6 

7  zdravotn® d¹vody 0,7 0,4 0,2 0,1 0,3 0,2 Health Reasons 7 

8  sexu§lne nezhody 1,3 0,9 0,6 0,4 0,4 0,2 Sexual Discord 8 

9  ostatn® pr²ļiny 4,4 5,3 6,0 6,6 7,3 8,5 Other Causes 9 

0  s¼d nezistil zavinenie 3,9 3,5 2,4 2,4 2,6 2,9 Cause not Given 0 

Pr²ļina na strane ģeny, % (Cause on the part of woman, %) 

1  neuv§ģen® uzavretie manģelstva 4,9 3,6 2,1 2,2 1,9 1,6 Ill -Considered Marriage 1 

2  alkoholizmus 1,3 1,2 1,1 1,2 1,0 0,8 Alcoholism 2 

3  nevera 9,0 6,7 6,2 6,0 6,4 6,4 Infidelity 3 

4  nez§ujem o rodinu 5,4 4,7 2,2 2,1 2,0 1,9 Lack of Interest in the Family 4 

5  zl® zaobch§dzanie, ods¼denie pre trestnĨ ļin 0,2 0,1 0,2 0,1 0,2 0,1 Ill -treatment, Criminal Conviction 5 

6  rozdielnosŠ pov§h, n§zorov a z§ujmov 46,0 52,7 59,2 61,3 61,8 61,2 Different Characters, Views and Interests 6 

7  zdravotn® d¹vody 0,6 0,5 0,4 0,3 0,4 0,3 Health Reasons 7 

8  sexu§lne nezhody 1,3 0,9 0,6 0,4 0,4 0,2 Sexual Discord 8 

9  ostatn® pr²ļiny 7,4 7,0 10,5 10,9 11,0 12,6 Other Causes 9 

0  s¼d nezistil zavinenie 23,9 22,6 17,4 15,3 14,9 14,7 Cause not Given 0 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
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VŅaka vysok®mu zast¼peniu pr²ļiny rozdielnosŠ pov§h, n§zorov a z§ujmov sa zniģuje podiel rozvodov, kedy za 

rozvratom manģelstva st§l iba jeden z partnerov. V roku 1995 bol len jeden vinn²k oznaļenĨ u takmer 28 % pr²padov, 

priļom v roku 2008 to bolo uģ len u necelĨch 18 %. V pr²pade, ģe za vinn²ka bola urļen§ jedna osoba v prevaģnej miere 

iġlo o muģa (83 % pr²padov v roku 2008). Na druhej strane rastie podiel pr²padov, keŅ obaja rozv§dzaj¼ci sa manģelia 

urļili rovnak¼ pr²ļinu rozvratu ich zvªzku (rok 1995 takmer 50 %, v roku 2008 pribliģne 71 %). 

Vysok§ prevalencia kateg·rie rozdielnosŠ pov§h, n§zorov a z§ujmov signalizuje st§le ļastejġie prist¼penie 

k rozvodu po vz§jomnej dohode oboch partnerov. Pr²ļiny rozvodovosti tak prin§ġaj¼ v podstate len orientaļnĨ pohŎad 

do tejto problematiky. 

½ŀǎǘǵǇŜƴƛŜ ŜȄǘǊŞƳƴȅŎƘ ǇǊƝőƛƴ ǊƻȊǾƻŘǳ Řƻ ǾŜƯƪŜƧ ƳƛŜǊȅ ǎǵǾƛǎƝ ǎƻ ǎǘǳǇƶƻƳ ŘƻǎƛŀƘƴǳǘŞƘƻ ǾȊŘŜƭŀƴƛŀ 

Urļit® rozdiely m¹ģeme vidieŠ v prevalencii extr®mnych pr²ļin rozvratu manģelstva medzi osobami, ktor® mali naj-

vyġġie dokonļen® z§kladn® alebo stredoġkolsk® vzdelanie bez maturity a medzi vysokoġkolsky vzdelanou popul§ciou. 

PredovġetkĨm ide o zast¼penie extr®mnych pr²ļin rozvratu manģelstva akĨmi s¼ alkoholizmus, nevera, nez§ujem 

o rodinu a tieģ zl® zaobch§dzanie a ods¼denie pre trestnĨ ļin. Ich v§ha je zreteŎne posunut§ na stranu os¹b s niģġ²m 

stupŔom vzdelania. 

Z kombin§cie s vekovou ġtrukt¼rou rozv§dzaj¼cich sa partnerov je vidieŠ, ģe najniģġ² priemernĨ vek pri rozvode je 

u muģov a ģien v kateg·rii neuv§ģen® uzavretie manģelstva. Pr²ļinou je predovġetkĨm ļastejġie uv§dzanie tĨchto pr²ļin 

v mladġ²ch vekovĨch skupin§ch. Na opaļnej strane s¼ rozvody manģelstiev z d¹vodu alkoholizmu a zl®ho zaobch§dza-

nia, ods¼denia pre trestnĨ ļin. Ich priemernĨ vek sa u oboch pohlav² v rokoch 2004ï2008 pohyboval nad hranicou 40 

rokov.   

Tab. 3.6: Rozvody podŎa pr²ļin a stupŔa vzdelania pri rozvode, 2008 (Divorces by causes and educational attainment at divorce, 2008)  

Vzdelanie 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 Education 

 

Pr²ļina na strane muģa, % (Cause on the part of man, %) 
 Z§kladn® 1,4 11,1 15,9 8,4 3,7 45,9 0,2 0,6 9,3 3,6 Primary (ISCED 1, 2) 

Stredoġkolsk® bez maturity 1,5 12,4 11,1 4,8 2,3 54,6 0,2 0,3 9,3 3,5 Secondary 1 (ISCED 3B, 3C) 

Stredoġkolsk® s maturitou 1,8 6,3 10,4 3,8 1,1 65,6 0,2 0,2 7,9 2,7 Secondary 2 (ISCED 3A) 

Vysokoġkolsk® 1,4 2,3 10,1 3,0 0,5 72,2 0,2 0,2 8,3 1,9 Tertiary (ISCED 5, 6) 

 

Pr²ļina na strane ģeny, % (Cause on the part of woman, %) 
 

Z§kladn® 1,5 1,5 11,2 4,2 0,7 45,5 0,4 0,6 13,9 20,6 Primary (ISCED 1, 2) 

Stredoġkolsk® bez maturity 1,3 1,3 7,7 2,1 0,1 54,2 0,5 0,3 15,3 17,2 Secondary 1 (ISCED 3B, 3C) 

Stredoġkolsk® s maturitou 1,8 0,6 5,8 1,7 0,1 64,5 0,2 0,2 11,4 13,6 Secondary 2 (ISCED 3A) 

Vysokoġkolsk® 1,4 0,3 3,8 1,2 0,1 71,4 0,2 0,2 11,0 10,5 Tertiary (ISCED 5, 6) 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

PriemernĨ vek pri rozvode ¼zko s¼vis² s dŌģkou trvania manģelstva pri rozvode. V rokoch 2005ï2008 sa ukazuje, ģe 

najkratġie s¼ spolu partneri, ktor² ako pr²ļinu rozvodu uv§dzaj¼ neuv§ģen® uzavretie manģelstva. S odstupom je t§to 

pr²ļina nasledovan§ zdravotnĨmi d¹vodmi. Najvyġġiu priemern¼ dŌģku trvania manģelstva pri rozvode vykazuj¼ man-

ģelstv§ rozv§dzaj¼ce sa z d¹vodu niektorĨch extr®mnych pr²ļin, ako s¼ u muģov alkoholizmus, nevera, zl® zaobch§dza-

nie a u ģien najmª alkoholizmus a zl® zaobch§dzanie.  

Z pohŎadu poļtu det² a pr²ļin rozvratu manģelstva vyplĨva logickĨ z§ver, ģe najmenej maloletĨch det² je postihnu-

tĨch rozvodom rodiļov zo zdravotnĨch pr²ļin a tieģ z neuv§ģen®ho uzavretia manģelstva, ako aj v d¹sledku sexu§lnych 

nezh¹d partnerov. Naopak, najvyġġ² priemernĨ poļet maloletĨch det² v rokoch 2005ï2008 mali pri rozvode manģelstv§,

Tab. 3.7: Rozvody podŎa pr²ļin, veku, dŌģky trvania manģelstva a poļtu maloletĨch det² v rokoch 2005ï2008 (Divorces by causes, 

age, marriage duration and number of under-age children in 2005ï2008)  

UkazovateŎ 
Celkom 

(Total) 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 Indicator  

 

Pr²ļina na strane muģa, % (Cause on the part of man, %) 
 PriemernĨ vek pri rozvode 40,1 33,6 42,6 39,7 39,5 41,2 39,9 39,8 39,8 40,8 39,4 Mean Age at Divorce 

Priemern§ dŌģka trvania 

manģelstva  
14,6 6,6 17,5 15,9 14,5 15,6 14,2 13,1 14,1 15,3 13,6 Mean Marriage Duration 

PriemernĨ poļet maloletĨch 

det² pri rozvode 
1,0 0,7 1,1 1,0 1,1 1,3 1,0 0,4 0,8 1,0 1,0 

Average Number of Under-

Age Childrenat divorce 

 

Pr²ļina na strane ģeny, % (Cause on the part of woman, %) 
 PriemernĨ vek pri rozvode 37,4 30,6 40,6 34,8 38,6 40,3 37,2 37,9 37,3 38,8 38,8 Mean Age at Divorce 

Priemern§ dŌģka trvania 

manģelstva  
14,6 6,6 17,9 13,5 15,9 17,1 14,2 13,7 14,1 16,2 16,4 Mean Marriage Duration 

PriemernĨ poļet maloletĨch 

det² pri rozvode 
1,0 0,7 1,1 1,1 0,9 1,0 1,0 0,5 0,8 1,0 1,1 

Average Number of Under-

Age Children at divorce 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
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u ktorĨch partneri uv§dzali ako pr²ļinu rozvratu manģelstva alkoholizmus, nez§ujem o rodinu, zl® zaobch§dzanie (pr²-

ļina na strane muģa) a neveru (pr²ļina na strane ģeny). 

Ako je vidieŠ z tohto prehŎadu, extr®mne pr²ļiny rozvratu manģelstva dominuj¼ u manģelov s niģġ²m vzdelan²m, pri 

dlhġom trvan² manģelstva a ich hlavnĨm negat²vom je, ģe rozvodom manģelstva trp² v takomto pr²pade najviac malole-

tĨch det². Na druhej strane treba polemizovaŠ, ļi pri tomto type pr²ļiny rozvratu manģelstva neznamen§ samotnĨ rozvod 

napokon zlepġenie ģivotnĨch podmienok nielen partnera, ktorĨ nest§l za rozvratom manģelstva, ale tieģ maloletĨch det². 

{ƭƻǾŜƴǎƪƻ ǇŀǘǊƝ ƪǳ ƪǊŀƧƛƴłƳ s ǇǊƛŜƳŜǊƴƻǳ ǵǊƻǾƶƻǳ ǊƻȊǾƻŘƻǾƻǎǘƛ Ǿ 9¨ 

Z hŎadiska medzin§rodn®ho porovnania intenzity rozvodovosti v r§mci Eur·pskej ¼nie (EĐ 27) patr² Slovensk§ re-

publika k popul§ci§m so stredne vysokou ¼rovŔou rozvodovosti. Na tomto mieste je potrebn® upozorniŠ, ģe medzin§-

rodn® porovnanie je v pr²pade rozvodovosti pomerne komplikovan® v d¹sledku odliġnĨch legislat²vnych noriem, a preto  

Graf 3.3: Đhrnn§ rozvodovosŠ podŎa dŌģky trvania manģel-

stva v EĐ, 2006 a 2007 (Total divorce rate by duration of 

marriage in EU-27, 2006 and 2007) 

 

Zdroj d§t: EUROSTAT online database / EUROSTAT online database 

je nutn® s vĨsledkami pracovaŠ opatrne a braŠ ich sk¹r 

orientaļne. Najvyġġiu intenzitu rozvodovosti podŎa 

poslednĨch dostupnĨch ¼dajov z rokov 2007 a 2008 

mali Ġpanielsko, Belgicko, Luxembursko, Ġv®dsko, kde 

sa ¼hrnn§ rozvodovosŠ pohybovala nad hladinou 0,5 

rozvodu na jeden prisl¼chaj¼ci sob§ġ. Na tomto mieste 

by sme chceli upozorniŠ na ġpecifick¼ situ§ciu Ġpaniel-

ska. To dlhodobo patrilo ku krajin§m s najniģġou inten-

zitou rozvodovosti. V roku 2005 doġlo k vĨraznej zme-

ne rozvodovej legislat²vy, ktor§ mala za n§sledok prud-

kĨ n§rast intenzity rozvodovosti. Ġpecifick§ situ§cia je 

na Malte a v ĉrsku. V prvom pr²pade nie je legislat²vou 

povolenĨ rozvod manģelstva a v druhom rozvodov§ le-

gislat²va bola zaveden§ do praxe aģ v roku 1997 a pot-

rebn® ¼daje pre vĨpoļet ¼hrnnej rozvodovosti podŎa 

dŌģky trvania manģelstva nie s¼ dostupn®. 

Na druhej strane ku krajin§m s najniģġou rozvodo-

vosŠou patria niektor® juhoeur·pske ġt§ty, ako Talian-

sko, Gr®cko, kde na jeden sob§ġ pripadalo menej ako 

0,2 rozvodu podŎa dŌģky trvania manģelstva a tieģ Ru-

munsko, Cyprus, PoŎsko a Slovinsko, kde ¼hrnn§ roz-

vodovosŠ dosahovala ¼roveŔ niģġiu ako 0,3 rozvodu 

z pr²sluġnej sob§ġnej kohorty. 

SUMMARY ς DIVORCE 

Divorce is one of the important aspects of demographic behaviour of the Slovak population. In the mid-1990s the 

annual average of divorces was about 8.8 thousand per year. This number has increased to 9.2 thousand by 2000, while 

the intensity of marriage has been decreasing. In 2006 to 2008 the number of divorces exceeded 12 thousand annually.  

The increasing trend is confirmed by the rising intensity of divorce. While total divorce rate ranged from 23 to 24 

divorces out of 100 marriages in the first half of the 1990s, in 2006ï2008 the indicator exceeded 40%. Despite the 

spreading divorce, Slovakia ranks among EU-27 countries with moderately high total divorce rate. 

Furthermore, we observe a shift of the maximum risk of marriage breakdown in terms of marriage duration. In the 

first half of the 1990s, maximum likelihood of divorce was after three years of marriage. The highest probability of 

divorce shifted to the fifth year of marriage duration in 2007 and 2008. 

Men display the highest divorce rate when aged 30ï34 and 25ï29. The mean age at divorce shifted to 41 years 

among men. In women, the highest intensity is distributed through a fairly wide age interval 20ï34 years and the mean 

age at divorce exceeded 38 years. 

Speaking of most frequented causes of divorce, most couples indicate ñdifferent characters, views and interests be-

ingò being the reaso of the marital disruption. Prevalence of this cause has increased to more than 60% of divorcing 

marriages. Very likely it indicates mutual consent of both partners. We observe significant educational difference in 

causes of divorce. University educates partners indicate in more than 70 % the above mentioned cause while the propor-

tion of the so-called extreme causes (alcoholism, infidelity and a lack of interest in family are over-represented among 

low-educated spouses. 

The intensity of divorce increases among both, married couples with and without children. Divorcing childless un-

ions experience breakdown earlier ï in 3
rd
 and 4

th
 year after wedding ï compared to couples with children. The propor-

tion of divorcing marriages with under aged children at divorce decreases, however, number of children affected by 

parental divorce is not decreasing yet.  
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4. PLODNO{£ 

aƛŎƘŀŜƭŀ tƻǘŀƴőƻƪƻǾł 

Tab. 4.1: Z§kladn® charakteristiky plodnosti a p¹rodnosti (Main fertility indicators) 

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

Naroden² spolu 61 668 55 366 54 625 54 122 54 631 57 586 Total births  

Ģivonaroden² 61 427 55 151 54 430 53 904 54 424 57 360 Live births  

MŘtvonaroden² 241 215 195 218 207 226 Stillbirths  

Ģivonaroden² mimo manģelstva 7 747 10 069 14 136 14 820 15 666 17 287 Non-marital live births  

Ģivonaroden² mimo manģelstva (%) 12,6 18,3 26,0 27,5 28,8 30,1 % non-marital live births  

Đhrnn§ plodnosŠ 1,523 1,292 1,253 1,239 1,252 1,321 Total fertility rate  

Ļist§ miera reprodukcie 0,73 0,625 0,601 0,596 0,602 0,635 Net reproduction rate 

PriemernĨ vek matky pri p¹rode 25,64 26,59 27,70 27,91 28,11 28,28 Mean age of mother at childbearing 

PriemernĨ vek matky pri 1. p¹rode 23,01 24,16 25,69 25,95 26,19 26,42 Mean age of mother at first birth 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Vo vĨvoji plodnosti sa v roku 2008 prejavilo dlho oļak§van®  oģivenie, ktor® sa odrazilo tak v poļte narodenĨch, 

ako aj na ukazovateŎoch intenzity. Z hŎadiska hlavnĨch trendov pokraļoval v rokoch 2007 a 2008 proces odkladania 

rodiļovstva do vyġġieho veku, s ktorĨm bezprostredne s¼vis² n§rast ukazovateŎov plodnosti, a ktorĨ sa prejavil dyna-

mickejġie neģ v obdob² rokov 2003ï2007. Aj naŅalej sa zvyġuje podiel det² narodenĨch mimo manģelstva ï v roku 

2008 presiahol 30 %. 

V Ǌƻƪǳ нллу ǎŀ ǇǊŜƧŀǾƛƭ ƻőŀƪłǾŀƴȇ ƴłǊŀǎǘ ǇƭƻŘƴƻǎǘƛ 

Po prekvapivom miernom poklese poļtu narodenĨch v roku 2006 doġlo v roku 2007 k n§rastu na ¼roveŔ roka 2005 

a v roku 2008 sa poļet ģivonarodenĨch det² zvĨġil o 2936 na 57 360, ļo je najvyġġ² poļet od roku 1999. ZvĨġil sa aj 

poļet mŘtvonarodenĨch, ļo s¼vis² s n§rastom poļtu ukonļenĨch tehotenstiev. 

ZvĨġenie poļtu ģivonarodenĨch det² sa prejavilo rastom ¼hrnnej plodnosti ģien
2
. Po dosiahnut² minima 1,18 dieŠaŠa 

na ģenu v roku 2002 sme pozorovali do roku 2007 len mierny n§rast intenzity plodnosti a priemernĨ poļet ģivonarode-

nĨch det² stagnoval okolo ¼rovne 1,25 dieŠaŠa na ģenu. Rok 2008 bol uģ v znamen² oļak§van®ho zvĨġenia a ¼hrnn§ 

plodnosŠ dosiahla 1,32 dieŠaŠa na ģenu. Po ¹smich rokoch tento ukazovateŎ koneļne vzr§stol nad ¼roveŔ tzv. veŎmi 

n²zkej plodnosti (lowest-low fertility, t.j. ¼roveŔ ¼hrnnej plodnosti pod 1,3 dieŠaŠa na ģenu).  

V porovnan² s obdob²m rokov 1990ï1995 zost§va poļet narodenĨch n²zky a pokles zatiaŎ nedostatoļne kompenzo-

vanĨ. ĐroveŔ plodnosti zotrv§va uģ takmer 20 rokov pod hranicou tzv. jednoduchej reprodukcie (2,1 dieŠaŠa na ģenu, 

resp. ļist§ miera reprodukcie rovn§ 1), takģe obmena gener§ci² nie je v plnej miere zabezpeļen§. Ļist§ miera reproduk-

cie, ktor§ vyjadruje poļet dc®r pripadaj¼cich na jednu ģenu, ktor® sa z§roveŔ doģij¼ priemern®ho veku matky pri naro-

den² dieŠaŠa, dosiahla v roku 2008 hodnotu 0,64.V nasleduj¼cich rokoch oļak§vame pokraļuj¼ci n§rast intenzity plod-

nosti a poļtu narodenĨch, spojenĨ s Ădoh§Ŕan²mñ odkladanĨch p¹rodov do vyġġieho veku. 

Tab. 4.2: PlodnosŠ ģien podŎa veku (Age-specific fertility rates) 

Rok 

(Year) 

Ġpecifick® miery plodnosti, Ą 
 (Age-specific fertility rates, per 1000 women) 

Podiel vekovĨch skup²n na ĐP, v % 

(Share of age groups on TFR, in %) 
Đhrnn§ plodnosŠ 

(TFR) 
15ï19 20ï24 25ï29 30ï34 35+ 20ï24 25ï29 30+ 35+ 

1990 242 937 583 234 89 44,9 27,9 15,5 4,3 2,085 

1995 162 623 454 200 84 40,9 29,8 18,7 5,5 1,522 

2000 118 421 438 220 95 32,5 33,9 24,4 7,3 1,292 

2005 99 304 440 288 121 24,3 35,1 32,7 9,7 1,253 

2006 99 283 423 307 128 22,8 34,1 34,7 10,3 1,239 

2007 101 270 416 324 140 21,5 33,3 37,5 11,2 1,251 

2008 105 273 429 356 156 20,7 32,5 40,9 11,8 1,320 

2000/1990 -51% -55% -25% -6% +6% x x x x -38% 

2008/2000 -11% -35% -2% +62% +65% x x x x +2% 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Pozn.: Ġpecifick® miery plodnosti s¼ sumou, nie priemerom,  mier v danej 5-roļnej vekovej kateg·ri. / Five-year age groups fertility rates are a sum of the 

single-year age-specific fertility rates. 

                                                 
2 Đhrnn§ plodnosŠ vyjadruje, koŎko by sa ģen§m narodilo ģivonarodenĨch det², pokiaŎ by boli zachovan® reprodukļn® pomery dan®ho kalend§rneho 

roka a keby sa nemenilo ļasovanie rodiļovstva. Realita je vġak tak§, ģe na Slovensku doch§dza k vĨznamnĨm zmen§m v ļasovan² rodiļovstva, ļoho 
d¹sledkom s¼ n²zke hodnoty prierezovĨch ukazovateŎov plodnosti (Potanļokov§ 2009a). 
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tƻƪǊŀőǳƧŜ ǘǊŜƴŘ ƻŘƪƭŀŘŀƴƛŀ ǊƻŘƛőƻǾǎǘǾŀ Řƻ ǾȅǑǑƛŜƘƻ  ǾŜƪǳ 

V porovnan² s 90. rokmi sa vĨrazne zmenila ġtrukt¼ra narodenĨch tak podŎa rodinn®ho stavu matiek, ako aj ich veku 

pri naroden² dieŠaŠa. VĨrazne vzr§stol poļet det² narodenĨch mimo manģelstva a  poļet p¹rodov, a tieģ intenzita plod-

nosti vo veku 30 a viac rokov. V roku 2008 sa matk§m vo veku 30 a viac rokov narodilo 39 % det² a plodnosŠ tejto 

Graf 4.1: Đhrnn§ plodnosŠ a poļty ģivonarodenĨch podŎa veku 

a rodinn®ho stavu matky (Trends in total fertility rate and in 

number of live births by age and marital status of the mother) 

 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

skupiny ģien sa podieŎala na ¼hrnnej plodnosti 41 %. 

Pre porovnanie, v roku 1995 sa len 18 % det² narodilo 

matk§m 30-roļnĨm a starġ²m. Uveden® zmeny s¼visia 

s procesom odkladania rodiļovstva do vyġġieho veku. 

Ten je do istej miery podmienenĨ aj odkladan²m sob§-

ġov do vyġġieho veku (pozri kapitola Sob§ġnosŠ), hoci 

sa ļoraz vªļġ² podiel det² rod² mimo manģelstva 

a reprodukcia uģ nie je tak ¼zko viazan§ na manģelstvo 

ako v minulosti. 

Odkladanie rodiļovstva do vyġġieho veku je zre-

teŎn® z rast¼ceho zast¼penia matiek vo veku nad 30 

rokov na celkovej plodnosti, ako aj z dynamicky sa 

zvyġuj¼ceho veku matiek pri p¹rode dieŠaŠa (tab. 4.3). 

KĨm v polovici 90. rokov sa ģeny vo veku 20ï24 rokov 

podieŎali na ¼hrnnej plodnosti aģ 40 %, do roku 2008 

klesol ich podiel na 20 % a naopak, najdynamickejġie sa 

zvĨġila intenzita plodnosti 35 roļnĨch a starġ²ch ģien, 

ktor® sa v roku 2008 podieŎali na ¼hrnnej plodnosti 

takmer 12 % (v porovnan² s 5 % na zaļiatku 90. rokov). 

Miery plodnosti 30-roļnĨch a starġ²ch ģien rast¼ nielen 

relat²vne, ale doch§dza tieģ k n§rastu intenzity plodnosti 

v tĨchto vekovĨch skupin§ch. 

V d¹sledku odkladania rodiļovstva do vyġġieho veku sme na prelome tis²croļ² pozorovali historicky najniģġiu ¼ro-

veŔ ¼hrnnej plodnosti. S¼visela s prechodom na novĨ reģim reprodukcie: kĨm starġie roļn²ky ģien, ktor® sa stali mat-

kami zvªļġa v niģġom veku, uģ mali v podstate ukonļen¼ reprodukciu, vªļġia ļasŠ mladġ²ch ģien odkladala rodiļovstvo 

na nesk¹r, takģe celkovĨ poļet det² aj intenzita plodnosti bola veŎmi n²zka. VeŎmi n²zka ¼hrnn§ plodnosŠ je teda doļas-

nĨm d¹sledkom transform§cie reprodukļn®ho spr§vania a zmien v naļasovan² matersk®ho ġtartu. V obdob² rokov 1990 

aģ 2001 klesla intenzita plodnosti v takmer vġetkĨch vekovĨch skupin§ch, predovġetkĨm vġak v tĨch, do ktorĨch bola 

plodnosŠ koncentrovan§ (18 aģ 27 rokov). Od roku 2002 sa uģ zaļ²na vĨraznejġie prejavovaŠ tzv. rekuper§cia mier 

plodnosti, ļiģe Ădoh§Ŕanieñ odkladanĨch p¹rodov. Svedļ² o tom uģ spom²nanĨ dynamickĨ rast mier plodnosti vo veku 

30 aģ 39 rokov. Pretrv§va mierny pokles intenzity plodnosti vo veku 21ï25 rokov, ktorĨ s¼vis² s rast¼cim podielom 

mladĨch ģien ġtuduj¼cich na vysokej ġkole a meniacimi sa vekovĨmi normami vstupu do rodiļovstva (Potanļokov§ 

2009b, Potanļokov§ et al 2008). 

Graf 4.2: PlodnosŠ ģien podŎa veku 

 (Age-specific fertility rates) 

 
Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Graf 4.3: Zmena ¼rovne plodnosti podŎa veku (Change in 

age-specific fertility rates) 
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Z rozloģenia mier plodnosti podŎa veku je zrejm®, ģe odkladanie rodiļovstva nie je univerz§lne preferovanou repro-

dukļnou strat®giou. Intenzita plodnosti sa mierne zvyġuje aj vo veŎmi n²zkom veku do 20 rokov, ļo znamen§, ģe urļit§ 

subpopul§cia ģien sa spr§va podŎa odliġn®ho reprodukļn®ho modelu. S veŎkou pravdepodobnosŠou ide o osoby ģij¼ce 

v soci§lnom vyl¼ļen² a ļasŠ r·mskeho etnika (soci§lne vyl¼ļen® segregovan® komunity), kde s¼ vzorce reprodukļn®ho 

spr§vania pod vplyvom ġpecifickĨch soci§lnych podmienok a kult¼rnych odliġnost² (Ġprocha 2007, Potanļokov§ 

a Ġprocha 2007, Kumanov§ a Dģambazoviļ 2002). Domnievame sa preto, ģe nie je moģn® pretrv§vanie reprodukļn®ho 

modelu skor®ho naļasovania materstva interpretovaŠ ako zotrv§vanie reprodukļnĨch vzorcov z minulosti. SkorĨ vstup 

do rodiļovstva bol eġte na zaļiatku 90. rokov dominantnou reprodukļnou strat®giou a polovica ģien porodila prv® dieŠa 

do veku 22 rokov. V s¼vislosti so zmenami kontextu reprodukcie, predovġetkĨm s premenou trhu pr§ce 

a transform§ciou ekonomiky od centr§lne riadenej na trhov¼, sa stalo odkladanie rodiļovstva do vyġġieho veku racio-

n§lnou voŎbou. V podmienkach trhovej ekonomiky sa do popredia do st§va potreba invest²ci² do Ŏudsk®ho kapit§lu 

(vzdelanie, pracovn® sk¼senosti) od ļoho sa odv²jaj¼ strat®gie ģien v oblasti profesijnej, a tieto rozhodnutia sa Ņalej 

premietaj¼ do s¼kromnej sf®ry. Rodiļovstvo je vn²man® ako nekompatibiln®, resp. Šaģko zos¼laditeŎn® s vzdelanostnou 

a profesijnou ģivotnou dr§hou, v d¹sledku ļoho je ods¼van® do vyġġieho veku (Potanļokov§ 2009b).  

¢ȅǇƛŎƪȇ ǾŜƪ ǇǊǾŞƘƻ ƳŀǘŜǊǎǘǾŀ ƧŜ нт ǊƻƪƻǾ ŀ ǇƻƭƻǾƛŎŀ ȌƛŜƴ ǇƻǊƻŘƝ ǎǾƻƧŜ ǇǊǾŞ ŘƛŜǙŀ Řƻ ǾŜƪǳ нсΣр Ǌƻƪŀ 

Zmena v ļasovan² rodiļovstva sa prejavuje v zvyġovan² priemern®ho veku matky pri naroden² dieŠaŠa a inĨch uka-

zovateŎov ļasovania materstva. PriemernĨ vek matky pri prvom p¹rode dosiahol v roku 2008 hodnotu 26,42 roka, ļo 

predstavuje n§rast o 2,27 roka od roku 2000. ZrĨchlenie rastu priemernĨch vekov je typick® pre rekuperaļn¼ f§zu, po-

ļas ktorej sa zaļ²na jasne prejavovaŠ novĨ model reprodukļn®ho spr§vania. TypickĨm vekom prv®ho materstva je 

v rokoch 2007 a 2008 vek 27 rokov, v ktorom miery plodnosti dosahuj¼ maximum. Polovica ģien na Slovensku porod² 

svoje prv® dieŠa do veku 26,55 roka (vekovĨ medi§n, tab. 4.3). MaterskĨ ġtart nie je koncentrovanĨ do ¼zkeho vekov®-

ho intervalu ako tomu bolo na zaļiatku 90. rokov, ale naopak, narast§ variabilita reprodukļnĨch dr§h. VĨrazne sa rozġ²-

ril interval veku, do ktor®ho je koncentrovanĨch 80 % vġetkĨch prvĨch p¹rodov a to z 9,4 roka v roku 1990 na 14,2 

roka v roku 2008. V roku 1990 bolo tĨchto 80 % prvĨch p¹rodov realizovanĨch v rozmedz² veku matky 18 a 27,4 ro-

kov, v roku 2008 sa tieto hranice posunuli na 19 a 33,2 roka. KĨm do roku 2000 aģ 90 % ģien porodilo svoje prv® dieŠa 

do veku 29,9 roka, v roku 2008 sa uģ tento vek posunul nad 33 rokov. Znamen§ to, ģe kĨm na zaļiatku 90. rokov bolo 

prv® materstvo vo veku nad 27,5 roka zriedkavĨm javom, v s¼ļasnosti sa jedn§ o typickĨ vek, v ktorom ģeny prived¼ na 

svet svoje prv® dieŠaŠa a ļoraz viac ģien tak urob² vo veku vyġġom neģ 30 rokov. V roku 2008 zaļalo 25 % ģien svoju 

matersk¼ dr§hu vo veku 30 a viac rokov (v roku 1995 to bolo len 6 %, v roku 2000 10 %). 

Tab. 4.3: Ukazovatele ļasovania prv®ho materstva (Indicators of first births tempo) 

UkazovateŎ 1990 1995 2000 2005 2008 2008-2000 Indicator  

PriemernĨ vek matky pri 1. p¹rode 22,66 23,01 24,16 25,69 26,42 2,27 Mean age of mother at first birth 

% realizovanej plodnosti 1. poradia (Decils of fertility rates of 1st birth order) 

10 % prvĨch p¹rodov  17,99 17,99 18,94 18,97 18,97 0,04 10% (1st decil) 

50 % prvĨch p¹rodov  21,85 22,18 23,61 25,56 26,55 2,94 50% (5th decil, median age) 

90 % prvĨch p¹rodov 27,42 28,29 29,90 32,03 33,19 3,29 90% (9th decil) 

Interdecilov® rozpªtie 9,42 10,30 10,96 13,06 14,22 3,25 Interdecil range 

% plodnosti realizovanej vo veku 30+ 5,0 6,2 9,7 18,1 25,0 15,4 % of fertility realised after age 30 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

{ƭƻǾŜƴǎƪƻ ƴŀřŀƭŜƧ ǇŀǘǊƝ ƳŜŘȊƛ ƪǊŀƧƛƴȅ ǎ ƴŀƧƴƛȌǑƻǳ ǇƭƻŘƴƻǎǙƻǳ Ǿ ǊłƳŎƛ 9¨ нт 

Aj napriek markantn®mu n§rastu veku matiek pri naroden² prv®ho dieŠaŠa a Ņalġ²ch det² zost§vaj¼ ģeny na Sloven-

sku sk¹r mladġ²mi matkami v porovnan² s ostatnĨmi krajinami EĐ 27. PodŎa d§t Eurostatu z roku 2007 sa v niģġom 

veku st§vaj¼ matkami ģeny v Bulharsku, Rumunsku a v pobaltskĨch krajin§ch (25 aģ 25,4 roka). PorovnateŎne mlad® s¼ 

pri naroden² prv®ho dieŠaŠa ģeny v PoŎsku (26 rokov). Vo vġetkĨch ostatnĨch krajin§ch strednej, juģnej, z§padnej 

a severnej Eur·py bol v roku 2007 priemernĨ vek matky pri naroden² prv®ho dieŠaŠa vyġġ² neģ na Slovensku. Spomedzi 

bĨvalĨch socialistickĨch kraj²n s¼ priemerne najstarġ²mi matkami ģeny v Slovinsku, kde priemernĨ vek matky pri naro-

den² prv®ho dieŠaŠa dosiahol v roku 2007 takmer 28 rokov a pribl²ģil sa tak obvyklĨm hodnot§m v starĨch ļlens-

kĨch krajin§ch EĐ. Spomedzi kraj²n EĐ 27 maj¼ najvyġġ² priemernĨ vek pri naroden² prv®ho dieŠaŠa ģeny v Ġpanielsku 

(29,5 roka) a v Holandsku (29 rokov). 

Z grafu 4.4 je evidentn®, ģe neplat² pravidlo, ģe v krajin§ch s vysokĨm priemernĨm vekom matky pri naroden² prv®-

ho dieŠaŠa je ¼roveŔ plodnosti nevyhnutne n²zka. Pr§ve naopak, v roku 2007 bola ¼hrnn§ plodnosŠ najvyġġia v ĉrsku, 

Ġv®dsku, F²nsku a Holandsku, kde sa ģeny st§vaj¼ matkami priemerne vo veku nad 28 rokov. Transform§cia repro-

dukļn®ho spr§vania s¼visiaca so zmenami ļasovania rodiļovstva v tĨchto krajin§ch zaļala sk¹r a prebiehala menej 

dynamicky v porovnan² s rap²dnymi zmenami ļasovania rodiļovstva v postsocialistickĨch krajin§ch po zmene politic-
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k®ho reģimu. Sk¼senosŠ zo ġkandin§vskych kraj²n a Franc¼zska ukazuje, ģe ¼roveŔ plodnosti m¹ģe aj na Slovensku 

v nasleduj¼cich rokoch dosiahnuŠ vyġġie hodnoty, pokiaŎ sa podar² ¼speġne implementovaŠ opatrenia ved¼ce 

k harmoniz§cii rodiny a pr§ce a transformovaŠ syst®m starostlivosti o malolet® deti a podmienky rodiļovskej dovolenky 

tak, aby neboli stigmatizovan® pracuj¼ce matky. V opaļnom pr²pade pri pretrv§van² probl®mov v oblasti pracovn®ho 

a rodinn®ho ģivota hroz² riziko, ģe plodnosŠ na Slovensku vzrastie len na niģġiu ¼roveŔ. V tom pr²pade m¹ģeme oļak§-

vaŠ vĨvoj plodnosti podobnĨ napr. Rak¼sku a Nemecku ako aj krajin§m juģnej Eur·py, v ktorĨch ¼hrnn§ plodnosŠ 

dlhodobo nedosahuje ani 1,5 dieŠaŠa na ģenu. TakĨto vĨvoj by mal za n§sledok vĨraznĨ n§rast jednodetnosti. 

Grafy 4.4: Đhrnn§ plodnosŠ a ļasovanie prv®ho materstva 

v krajin§ch EĐ 27 v roku 2007 (Total fertility rate and mean 

age at first birth in EU-27 in 2007) 

 

Zdroj d§t: EUROSTAT online database, N§rodnĨ ġtatistickĨ ¼rad Ġpanielska 

/ EUROSTAT online database, National Statistics Institute, Spain 

 

Graf 4.5: Đhrnn§ plodnosŠ v krajin§ch EĐ 27 

(Total fertility rate in EU-27) 

 

*Pre nedostatok d§t je hodnota ĐP Nemecka, VeŎkej Brit§nie a D§nska pre 

rok 2006. / For Germany, Great Britain and Denmark TFR in 2006. 

 

Spomedzi kraj²n EĐ 27 dosiahlo v roku 2007 ¼roveŔ ¼hrnnej plodnosti bl²zku jednoduchej reprodukcii len ĉrsko 

(2,02 dieŠaŠa na ģenu) a Franc¼zsko (2,00 dieŠaŠa). Naopak, aģ 16 z 25 kraj²n nedosiahlo ani hodnotu 1,5 dieŠaŠa na 

ģenu. V roku 2007 bolo Slovensko krajinou EĐ 27 s najniģġou ¼rovŔou ¼hrnnej plodnosti a z§roveŔ jedinou krajinou 

s priemernĨm poļtom det² na ģenu niģġ²m neģ 1,3 dieŠaŠa. Dynamickejġ² n§rast ukazovateŎa v roku 2008 na 1,32 dieŠa-

Ša na ģenu m¹ģe znamenaŠ posun, avġak rekuper§cia mier plodnosti prebieha aj v ostatnĨch postsocialistickĨch kraji-

n§ch a Slovensko tak s vysokou pravdepodobnosŠou zostane na spodnĨch prieļkach rebr²ļka. Pomerne dynamick§ je 

rekuper§cia plodnosti v susednej Ļeskej republike, kde v roku 2008 ¼hrnn§ plodnosŠ dosiahla ¼roveŔ 1,5 dieŠaŠa na 

ģenu a nad ¼rovŔou veŎmi n²zkej plodnosti je tento ukazovateŎ od roku 2006 (ĻSĐ 2009). Eġte v roku 2000 bola pritom 

Ļesk§ republika krajinou s najniģġou ¼hrnnou plodnosŠou v r§mci EĐ 27. Rekuper§cia mier plodnosti prebieha alebo 

aspoŔ zaļala prebiehaŠ vo vġetkĨch postsocialistickĨch krajin§ch EĐ 12, hoci v mnohĨch krajin§ch ¼hrnn§ plodnosŠ 

eġte nepresiahla ¼roveŔ roka 2000 (historick® minim§ boli vo vªļġine postsocialistickĨch kraj²n dosiahnut® v rokoch 

2001ï2002). VĨraznĨ pokles ¼hrnnej plodnosti je badateŎnĨ uģ len na Malte, Cypre a v Luxembursku. 

5ƾǎƭŜŘƪƻƳ ǎǵőŀǎƴȇŎƘ ǘǊŜƴŘƻǾ ǾȇǾƻƧŀ ǇƭƻŘƴƻǎǘƛ ōǳŘŜ ƴłǊŀǎǘ ƧŜŘƴƻŘŜǘƴƻǎǘƛ 

ZvĨġenie ¼hrnnej plodnosti  s¼vis² s uģ spom²nanĨm Ădoh§Ŕan²mñ predtĨm odkladanĨch p¹rodov a prejavuje sa tzv. 

rekuper§ciou mier plodnosti vo vyġġom veku. MarkantnĨ bol predovġetkĨm n§rast poļtu narodenĨch v prvom porad², 

ako aj mier plodnosti prv®ho poradia. V roku 2008 sa zvĨġil poļet ģivonarodenĨch v prvom porad² na 27 857, ļo pred-

stavuje n§rast o 2160 det² oproti roku 2007. Đhrnn§ plodnosŠ prv®ho poradia sa zvĨġila na 0,64 dieŠaŠa na ģenu, ļo je 

hodnota vyġġia neģ v roku 1995. Pod zvĨġen²m celkovej ¼rovne plodnosti v roku 2008 sa teda vĨznamne podp²sala 

najmª zvĨġen§ intenzita vstupu do rodiļovstva.  

Hoci sa prejavuje dlho oļak§van§ rekuper§cia prvĨch p¹rodov, odkladanie matersk®ho ġtartu m§ za n§sledok ods¼-

vanie narodenia det² vyġġ²ch porad² do vyġġieho veku. KeŅģe zvĨġenie intenzity prv®ho poradia pozorujeme zatiaŎ len 

v poslednĨch rokoch, aj n§rast intenzity plodnosti 2. a vyġġ²ch porad² je zatiaŎ veŎmi n²zky. Poļty, ako aj ¼hrnn® miery 

plodnosti 2. a vyġġ²ch porad², doposiaŎ vzr§stli len mierne. Rozsah bud¼cej kompenz§cie je Šaģko predpovedaŠ. PodŎa 

odhadov na z§klade trendov vo vĨvoji plodnosti do roku 2005 vġak m¹ģeme oļak§vaŠ aģ strojn§sobenie podielu ģien 

s jednĨm dieŠaŠom na hodnotu 30 % u ģien narodenĨch v druhej polovici 70. rokov (Potanļokov§ et al 2008). 
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Aj v nasleduj¼cich rokoch m¹ģeme oļak§vaŠ zvyġovanie poļtu ģivonarodenĨch v 1. a 2. porad². Tento vĨvoj je lo-

gickĨm vy¼sten²m procesu odkladania rodiļovstva. V s¼vislosti so zaveden²m pr²spevku pri naroden² 1., 2. a 3. dieŠaŠa 

je potrebn® poļ²taŠ s rast¼cimi vĨdavkami na tieto d§vky. Ich zavedenie pritom ļasovo korelovalo s oļak§vanou reku-

per§ciou. Efekt na ¼roveŔ plodnosti je vġak veŎmi ot§zny a je nepravdepodobn®, ģe monet§rne d§vky m¹ģu ovplyvniŠ 

rozhodovanie p§rov o poļte det². Preto tieto opatrenia je potrebn® vn²maŠ nie ako n§stroje propopulaļnej politiky, ale 

ako pr²spevok rodin§m k zlepġeniu ich finanļnej situ§cie v s¼vislosti s naroden²m dieŠaŠa. Uģ sk¼senosti z minulosti, 

ale aj z inĨch kraj²n, dokazuj¼, ģe podobn® monet§rne opatrenia dok§ģu miery plodnosti zvĨġiŠ len kr§tkodobo a ich 

vplyv na dosiahnut¼ ¼roveŔ plodnosti je minim§lny. 

Tab. 4.4: ĐroveŔ a ļasovanie plodnosti podŎa poradia (Fertility quantum and tempo by true birth order) 

Poradie  

(Birth order)  
1995 2000 2005 2006 2007 2008 2008-2000 

 

Poļet ģivonarodenĨch (Live births) 

Cellkom (Total) 61 427 55 151 54 430 53 904 54 424 57 360 2209 

1 26 604 25 240 25 250 25 239 25 697 27 857 2617 

2 20 582 17 601 17 336 17 160 17 435 17 958 357 

3+ 14 241 12 310 11 844 11 505 11 292 11 545 -765 

 

Đhrnn§ plodnosŠ (Total fertility rate) 
 Celkom (Total) 1,523 1,292 1,253 1,239 1,251 1,321 0,029 

1 0,630 0,570 0,575 0,576 0,589 0,642 0,072 

2 0,524 0,416 0,396 0,391 0,397 0,408 -0,007 

3+ 0,368 0,307 0,283 0,273 0,266 0,269 -0,037 

 

PriemernĨ vek matky pri p¹rode (Mean age of the mother at childbirth) 

Celkom (Total) 25,64 26,59 27,70 27,91 28,11 28,28 1,68 

1 23,01 24,16 25,69 25,95 26,19 26,42 2,27 

2 25,92 27,04 28,27 28,61 28,90 29,20 2,17 

3+ 29,72 30,52 30,99 31,05 31,20 31,30 0,78 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

YƻƴŜőƴł ǇƭƻŘƴƻǎǙ ȌƛŜƴ ƪƭŜǎƴŜΣ ƴƛŜ ǾǑŀƪ ƴŀ ŜȄǘǊŞƳƴŜ ƴƝȊƪǳ ǵǊƻǾŜƶ ŀ ƴłǊŀǎǘ ōŜȊŘŜǘƴƻǎǘƛ ƴŜōǳŘŜ ŘǊŀƳŀǘƛŎƪȇ 

Podrobnejġ² pohŎad na d¹sledky minul®ho a s¼ļasn®ho vĨvoja plodnosti n§m umoģŔuj¼ tzv. generaļn® miery plod-

nosti. Pomocou nich m¹ģeme zistiŠ, ako sa vyv²jala plodnosŠ ģien narodenĨch v rovnakom kalend§rnom roku, akĨ 

poļet det² jednotliv® gener§cie ģien dosiahli k roku 2008, ale aj to, akĨ je podiel bezdetnĨch ģien v jednotlivĨch gener§-

ci§ch. Koneļn§ plodnosŠ gener§ci² ģien (poļet det², ktorĨ dan§ gener§cia ģien dosiahne na konci reprodukļn®ho obdo-

bia, t.j. vo veku 50 rokov) na Slovensku dlhodobo kles§, ļo s¼vis² s pr²klonom k dvojdetn®mu modelu rodiny, ktorĨ sa 

st§le viac presadzoval v priebehu 70. a 80. rokov 20. storoļia, ako aj so zmenou reprodukļnĨch vzorcov po roku 1990 

(Potanļokov§ 2008). Aj navzdory tomuto poklesu n§jdeme v jednotlivĨch gener§ci§ch ģien na Slovensku a v PoŎsku 

najvyġġie zast¼penie ģien s troma a viac deŠmi (Frejka 2008a). Roļn²ky ģien naroden® v 60. rokoch eġte dosiahli ¼roveŔ 

jednoduchej reprodukcie (pribliģne 2,05 aģ 2,1 dieŠaŠa na ģenu), avġak u ģien narodenĨch od zaļiatku 70. rokov sa 

zaļ²na ļoraz vĨraznejġie presadzovaŠ odkladanie rodiļovstva do vyġġieho veku. Zmena reprodukļn®ho modelu vġak 

nemus² nevyhnutne znamenaŠ prepad koneļnej plodnosti ģien na extr®mne n²zku ¼roveŔ podobn¼ ¼hrnnej plodnosti.  

Aj keŅ prepad intenzity plodnosti a n§rast podielu bezdetnĨch ģien vo veku 30 rokov z 13 % u kohorty 1960 na jed-

nu tretinu v kohorte 1975 m¹ģe vyzeraŠ hrozivo, je potrebn® si uvedomiŠ, ģe v d¹sledku pres¼vania p¹rodov do vyġġie-

ho veku nebude koneļn§ plodnosŠ extr®mne n²zka, hoci klesne pod ¼roveŔ 2 det² na ģenu. Ģeny naroden® na zaļiatku 

70. rokov s veŎkou pravdepodobnosŠou dosiahnu 1,9 dieŠaŠa (gener§cia 1970 dosiahla 1,86 dieŠaŠa vo veku 38 rokov).

 Tab. 4.5: Dosiahnut§ generaļn§ plodnosŠ vo vybranĨch vekoch a kohort§ch narodenĨch a podiel bezdetnĨch ģien v tĨchto vekoch 

(Level of fertility reached at selected ages by birth cohorts of women and proportion of childless at these ages) 

 

Rok narodenia (Birth cohort) 

Vek (Age) 1960 1965 1970 1975 1977 1980 1960 1965 1970 1975 1977 1980 

  Dosiahnut§ plodnosŠ (Completed fertility at age x) % bezdetnĨch (% childless at age x) 

20 0,33 0,33 0,34 0,25 0,19 0,15 73 73 72 79 84 88 

25 1,34 1,28 1,13 0,78 0,63 0,5 25 26 32 49 58 67 

30 1,9 1,76 1,56 1,21 1,07 0,76 (28) 13 15 20 31 37 53 (28) 

35 2,1 1,95 1,78 1,43 (33) 1,16 (31)   11 12 15 24 (33) 33 (31) 

 40 2,16 2,02 1,86 (38) 

  

  10 11 13 (38) 

   45 2,18 2,04 (43)         10 11 (43)         

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
Pozn.: Ļ²sla v z§tvork§ch oznaļuj¼ dosiahnutĨ vek v roku 2008. / Numbers in brackets display age the birth cohort reached in year 2008. 
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taktieģ n§rast koneļnej bezdetnosti nebude dramatickĨ a u kohorty 1970 nepresiahne 13 %. U tĨchto ģien sa vġak od-

kladanie rodiļovstva eġte nepresadilo tak vĨrazne, ako u mladġ²ch kohort, u ktorĨch oļak§vame Ņalġ² pokles koneļnej 

plodnosti a zvĨġenie podielu bezdetnĨch. Ani u roļn²kov ģien narodenĨch na konci 70. rokov by nemala koneļn§ bez-

detnosŠ vzr§sŠ na ¼roveŔ vyġġiu neģ 17ï19 %, a pokiaŎ bude rekuper§cia aj v nasleduj¼cich rokoch prebiehaŠ podobne 

dynamickĨm tempom ako v roku 2008, je moģn®, ģe podiel bezdetnĨch ģien bude eġte niģġ².  

Odkladanie prv®ho materstva do vyġġieho veku bolo eġte u ģien narodenĨch na zaļiatku 70. rokov sk¹r margin§lnou 

reprodukļnou strat®giou, ale postupne sa ļoraz vĨraznejġie presadzovalo v kaģdej nasleduj¼cej kohorte ģien (Potanļo-

kov§ 2008). Z grafov 4.6 a 4.7 je zrejm§ transform§cia reprodukļnĨch vzorcov u ģien narodenĨch v 70. rokoch. Gene-

r§cie naroden® v druhej polovici 70. rokov nemaj¼ vyhranenĨ jednotnĨ model ļasovania rodiļovstva. ĻasŠ ģien st§le 

preferuje materstvo v n²zkom veku, ich podiel je vġak st§le niģġ² a zd§ sa, ģe sa vymedzuj¼ dva odliġn® modely repro-

dukļn®ho spr§vania: margin§lny model skor®ho matersk®ho ġtartu a dominantnĨ model rodiļovstva vo veku pribliģne 

30 rokov. U gener§ci² ģien narodenĨch v 80. rokoch uģ bud¼ tieto dve strat®gie pravdepodobne jednoznaļnejġie vyhra-

nen®. Podiel bezdetnĨch ģien vo veku 25 rokov u tĨchto gener§ci² presiahol 2/3. N§rast bezdetnosti v tomto veku je 

nutn® interpretovaŠ so zmenami ģivotn®ho cyklu, kedy nie je materstvo u mladĨch ģien vo veku do 25 rokov oļak§van® 

(Potanļokov§ 2009b), ļo s¼vis² aj so zvyġuj¼cim sa podielom ģien ġtuduj¼cich na vysokej ġkole.  

Graf 4.6: Generaļn® miery plodnosti prv®ho poradia podŎa 

veku (Age-specific cohort fertility rates, birth order 1) 

 

Graf 4.7: Generaļn® miery plodnosti druh®ho poradia podŎa 

veku (Age-specific cohort fertility rates, birth order 2) 

 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Hoci sa teda podiel bezdetnĨch ģien zvĨġi, niģġia koneļn§ plodnosŠ ģien bude najmª d¹sledkom zn²ģenia intenzity 

plodnosti druh®ho a vyġġ²ch porad². T§ je zatiaŎ veŎmi n²zka v d¹sledku odkladania prvĨch p¹rodov a rozsah poklesu 

ako aj n§rast podielu jednodetnĨch ģien a rod²n uk§ģe aģ nasleduj¼ce obdobie. Z rozloģenia generaļnĨch mier plodnosti 

druh®ho poradia je vġak zrejm®, ģe druh® p¹rody s¼ odkladan® st§le ļastejġie a vo vyġġej miere nad vek 30 rokov.  

JednĨm z vĨsledkov projekcie vĨvoja koneļnej plodnosti ģien na Slovensku je zistenie, ģe koneļn§ plodnosŠ bude 

pravdepodobne najniģġia u ģien narodenĨch v druhej polovici 70. rokov, t.j. u tĨch gener§ci², u ktorĨch nie je model 

reprodukļn®ho spr§vania jasne vyhranenĨ (Potanļokov§ 2008). Zd§ sa, ģe mladġie roļn²ky ģien naroden® v 80. rokoch 

uģ bud¼ maŠ o nieļo vyġġ² poļet det². TakĨto vĨvoj by znamenal, ģe transform§cia spoloļnosti a ekonomiky by mala 

najvªļġ² dopad na tie roļn²ky ģien, ktor® dospievali v priebehu 90. rokov. V tomto obdob² tieģ doch§dzalo 

k reartikul§cii noriem ļasovania rodiļovstva.  

Odkladanie prv®ho materstva do veku nad 30 rokov vġak m¹ģe vy¼stiŠ do zvyġuj¼ceho sa poļtu p§rov, ktor® bud¼ 

maŠ probl®my s poļat²m a v n§raste nedobrovoŎne bezdetnĨch ģien a muģov. UrļitĨm rieġen²m by mohlo byŠ zlepġenie 

dostupnosti met·d asistovanej reprodukcie, keŅģe demografick® trendy na Slovensku ani v ģiadnej inej krajine Eur·py 

zatiaŎ nesvedļia v prospech pos¼vania rodiļovstva do niģġieho veku. 

tǊƛōǵŘŀ ƴƻǾƻǊƻŘŜƴŎƻǾ ǎ ƴƝȊƪƻǳ ǇƾǊƻŘƴƻǳ ƘƳƻǘƴƻǎǙƻǳ ŀ ǇǊŜŘőŀǎƴŜ ƴŀǊƻŘŜƴȇŎƘ ŘŜǘƝ 

S rast¼cim vekom rodiļiek, a predovġetkĨm prvorodiļiek, by mal s¼visieŠ aj n§rast podielu novorodencov s n²zkou 

p¹rodnou hmotnosŠou a det² narodenĨch do 37 tĨģdŔa tehotenstva. Medzi rokmi 1995 a 2008 sa podiel novorodencov 

s p¹rodnou hmotnosŠou do 2500g s²ce zvĨġil zo 6,5 na 7,3 %, ale n§rast bol vyġġ² u ģien do 29 rokov. Podobn§ situ§cia 

je aj vo vĨvoji podielu predļasne narodenĨch det². Podiel det² narodenĨch do 37 tĨģdŔa tehotenstva sa zvĨġil zo 4,5 na 

5,6 % v rovnakom obdob², avġak n§rast bol proporcion§lny u rodiļiek do a nad 30 rokov. Zd§ sa, ģe na rast¼ci podiel 
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det² s n²zkou p¹rodnou hmotnosŠou a predļasne narodenĨch det² m§ vplyv sk¹r zlepġuj¼ca sa zdravotn²cka starostli-

vosŠ, neģ vek rodiļiek. Trend m¹ģe do istej miery s¼visieŠ so zvyġovan²m poļtu nemanģelsky narodenĨch det², keŅģe 

je zn§me, ģe nevydatĨm matk§m sa ļastejġie rodia deti s n²zkou p¹rodnou hmotnosŠou. 

Zvyġuje sa tieģ zast¼penie viacpoļetnĨch p¹rodov z 1 % v roku 1995 na 1,4 % v roku 2008. KĨm poļet trojpoļet-

nĨch a ġtvorpoļetnĨch p¹rodov je kol²savĨ a nepresahuje 15ï20 p¹rodov roļne, p¹rodov dvojļiat prib¼da aj 

v absol¼tnych ļ²slach. V roku 2008 to bolo 766 p¹rodov. Podiel viacpoļetnĨch p¹rodov je v susednej Ļeskej republike 

vyġġ² (v roku 2007 to bolo 2,1 %, ĻSĐ 2008). Tento rozdiel s¼vis² s lepġ²m pr²stupom k met·dam asistovanej reproduk-

cie pre p§ry trpiace neplodnosŠou. Na rozdiel od Slovenska je z verejn®ho zdravotn®ho poistenia hraden§ ġirġia ġk§la 

z§krokov, vr§tane niekoŎkĨch cyklov in vitro oplodnenia, ktor® si slovensk® p§ry musia hradiŠ v plnej vĨġke. 

½ŀǎǘǵǇŜƴƛŜ ǾȅŘŀǘȇŎƘ ȌƛŜƴ Ǿ ǊŜǇǊƻŘǳƪőƴƻƳ ǾŜƪǳ ƪƭŜǎł  

V roku 2008 sa oproti predch§dzaj¼cemu roku zvĨġil poļet narodenĨch tak vydatĨm, ako aj nevydatĨm ģen§m. 

V manģelstve sa narodilo viac neģ 40 tis²c a mimo manģelstva viac neģ 17 tis²c det². Do roku 2007 pritom poļet naro-

denĨch v manģelstve klesal, kĨm poļty narodenĨch rozvedenĨm a slobodnĨm ģen§m r§stli. Vyġġ² poļet det² narodenĨch 

mimo manģelstva pritom nie je podmienenĨ len zmenou ġtrukt¼ry ģien podŎa rodinn®ho stavu v d¹sledku niģġej sob§ġ-

nosti a vyġġej rozvodovosti, ale je aj vĨsledkom rast¼cej intenzity plodnosti nevydatĨch ģien.  

Tab. 4.6: Ģivonaroden² podŎa rodinn®ho stavu matky pri p¹rode (Live births by marital status of the mother at birth) 

RodinnĨ stav 1995 2000 2005 2006 2007 2008 2008-2000 Marital status 

 

Nemanģesky naroden² (Non-marital live births) 

 Slobodn§ 6 661 8 684 12 397 13 045 13 823 15 241 6 557 Never-married  

Vydat§ 53 680 45 082 40 294 39 084 38 758 40 073 -5 009 Married  

Rozveden§ 911 1 225 1 584 1 633 1 712 1 900 675 Divorced 

Ovdoven§ 175 160 155 142 131 146 -14 Widowed 

% nemanģesky narodenĨch 12,61 18,26 25,97 27,49 28,79 30,14 11,9 % non-marital births 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Klesaj¼ce zast¼penie vydatĨch ģien v reprodukļnom veku je markantn® vo vġetkĨch vekovĨch skupin§ch a najvĨ-

raznejġie sa prejavuje vo veku do 30 rokov. Podiel vydatĨch ģien vo veku 25ï30 rokov dosiahol v roku 2008 len 43 %, 

ļo je viac neģ 40% pokles oproti roku 1995. Proporcia vydatĨch ģien vo veku do 25 je margin§lna a aj vo veku nad 30 

rokov zost§va zast¼penie vydatĨch ģien niģġie neģ v minulosti. Rap²dne klesol podiel vydatĨch ģien vo veku do 20 

rokov a obdob² rokov 2005 aģ 2008 bol na ¼rovni pribliģne 1 %.  

Zniģovanie zast¼penia vydatĨch ģien v popul§cii m¹ģe byŠ spojen® s n²zkou intenzitou plodnosti na Slovensku, 

keŅģe viac neģ 2/3 det² sa st§le rodia v manģelstve. Dopady n²zkej sob§ġnosti s¼ vġak do istej miery kompenzovan® 

kontinu§lnym rastom plodnosti nevydatĨch ģien, a v r§mci tejto skupiny predovġetkĨm slobodnĨch ģien. KĨm do roku 

2000 intenzita plodnosti nevydatĨch ģien vzr§stla len minim§lne, a to najmª vo veku nad 30 rokov,  v nasleduj¼com 

obdob² sledujeme dynamickĨ rast a to opªŠ vo veku nad 30 rokov. Znamen§ to, ģe odkladanie rodiļovstva sa prejavuje 

tak u vydatĨch, ako aj u slobodnĨch ģien. 

Tab. 4.7: Podiel vydatĨch ģien a ġpecifick® miery plodnosti ģien (fx) podŎa rodinn®ho stavu (Proportion married and age-specific 

fertility rates by marital status of the mother) 

Vek (Age) 1995 2000 2005 2006 2007 2008 1995 2000 2005 2006 2007 2008 

  

Zast¼penie vydatĨch ģien, v %  

(Proportion married in %) 

fx vydatĨch ģien, na 1000 vydatĨch 

(fx of married women, per1000 married) 

15ï19 4,1 2,0 1,1 1,0 1,0 0,9 544,4 521,6 484,3 487,7 490,7 502,0 

20ï24 46,2 29,5 18,5 16,5 14,9 13,7 247,4 233,9 215,2 213,0 212,1 222,9 

25ï29 75,7 64,1 51,1 48,2 45,5 43,2 112,4 123,2 142,2 142,1 144,8 153,7 

30ï34 82,0 76,8 70,2 68,5 66,7 65,0 44,6 50,2 69,5 74,6 80,2 89,1 

35ï39 82,1 79,6 74,9 73,8 72,7 71,5 14,9 16,9 22,0 23,3 25,9 28,9 

40ï44 80,3 78,8 75,8 74,9 73,9 72,9 2,9 3,0 3,7 3,7 4,2 4,4 

 

fx slobodnĨch ģien, na 1000 slobodnĨch 

(fx of never-married women, per 1000 never-married) 

fx nevydatĨch ģien, na 1000 nevydatĨch 

(fx of  umarried women, per 1000 not married) 

15ï19 12,0 13,8 14,9 15,5 16,2 17,2 12,1 13,8 14,9 15,5 16,2 17,2 

20ï24 22,5 20,8 25,8 25,4 26,1 27,9 21,9 21,3 26,0 25,6 26,3 28,1 

25ï29 25,0 24,2 29,3 29,7 30,5 33,3 26,8 26,6 31,3 31,0 32,0 34,5 

30ï34 19,4 20,9 32,1 35,1 35,4 38,4 19,9 23,4 32,9 34,9 35,4 38,7 

35ï39 8,2 10,4 16,8 18,8 20,8 23,2 9,4 11,8 16,0 18,2 19,0 22,0 

40ï44 2,9 1,8 3,6 3,4 4,2 4,8 2,5 2,7 3,4 3,4 3,8 4,5 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
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Zvyġuje sa vġak aj intenzita plodnosti slobodnĨch ģien v niģġom veku. PlodnosŠ vydatĨch ģien vo veku do 25 rokov 

st§le mierne kles§ a n§rast vo vyġġom veku je menej dynamickĨ ako u slobodnĨch ģien. Pod zvĨġenie intenzity ¼hrnnej 

plodnosti sa teda podp²sal tak rast plodnosti vydatĨch ako aj nevydatĨch ģien. Aj napriek miernejġiemu rastu manģel-

skej plodnosti je jej vplyv na celkov¼ ¼roveŔ plodnosti a na poļet narodenĨch vyġġ² neģ u plodnosti nevydatĨch ģien.  

tƻŘƛŜƭ ƴŜƳŀƴȌŜƭǎƪȅ ƴŀǊƻŘŜƴȇŎƘ ǇǊŜǎƛŀƘƻƭ ол ҈ 

Odkladanie rodiļovstva do vyġġieho veku nie je len d¹sledkom odkladania vstupu do manģelstva. Trendy v ļasovan² 

narodenia prv®ho dieŠaŠa v manģelstve poukazuj¼ na to, ģe doch§dza k odkladaniu rodiļovstva aj v r§mci manģelstva. 

Od roku 2006 sa dve tretiny prvĨch det² v manģelstve rodia do roka od uzavretia sob§ġa, 18 % det² sa narod² v druhom 

a treŠom roku trvania manģelstva a Ņalġ²ch 16 % v ġtvrtom roku a nesk¹r. Podiel det² narodenĨch po troch rokoch od 

uzavretia manģelstva pritom rastie na ¼kor narodenĨch v prvom roku. Z grafu 4.8 je zrejm®, ģe pokiaŎ partneri neuzavr¼ 

manģelstvo poļas tehotenstva partnerky, maj¼ tendenciu odkladaŠ narodenie dieŠaŠa, a to na dlhġiu dobu neģ 

v minulosti. 

Ako sme uģ spom²nali, rodiļovstvo uģ nie je ¼zko viazan® na vstup do manģelstva, ļo sa prejavuje na zmene strat®-

gi² rieġenia nemanģelsk®ho tehotenstva a n§sledne sa premieta do niekoŎkĨch ukazovateŎov. V prvom rade ide o n§rast 

proporcie det² narodenĨch mimo manģelstva na 30,1 % v roku 2008, priļom nemanģelsky sa rodia predovġetkĨm prv® 

deti. Od roku 1995 sa tieģ vĨznamne zn²ģil podiel prvĨch det² narodenĨch v manģelstve do 8 mesiacov od sob§ġa (t.j. 

podiel predmanģelsky poļatĨch det²), ļo znamen§, ģe tehotenstvo partnerky uģ nie je automaticky nasledovan® vstupom 

do manģelstva. Podiel predmanģelskĨch koncepci² sa v rokoch 2007 a 2008 rokoch stabilizoval na 37 %.  

Ako uk§zal kvalitat²vny vĨskum v Bratislave, zvyġovanie poļtu aj podielu nemanģelsky narodenĨch det² je viazan®  

na zmenu strat®gi² rieġenia nemanģelsk®ho tehotenstva (Potanļokov§ 2009b). Siln® spoloļensk® normy stigmatizuj¼ce 

slobodn® materstvo sa v 90. rokoch zaļali zmierŔovaŠ. Nemanģelsk® tehotenstvo uģ nie je takmer univerz§lne rieġen® 

uzavret²m manģelstva. Nad rizikom moģn®ho rozpadu partnerstva prevaģovala potreba legitimizmovaŠ dieŠa manģel-

stvom a vyhn¼Š sa sankci§m spojenĨch so slobodnĨm materstvom. KĨm v minulosti bolo narodenie dieŠaŠa 

v manģelstve preferovan® aj v pr²pade nestabiln®ho partnersk®ho vzŠahu, tak§to strat®gia je mladġ²mi ģenami odsudzo-

van§. Respondentky vĨskumu povaģovali vstup do manģelstva vyprovokovanĨ tehotenstvom za nezodpovednĨ 

v pr²pade, ģe vzŠah partnerov nie je harmonickĨ a v tejto situ§cii sa prikl§Ŕali radġej ku kohabit§cii alebo slobodn®mu 

materstvu. 

Graf 4.8: Manģelsky naroden² v 1. porad² podŎa doby od 

sob§ġa (Marital first births by duration from marriage) 

 
Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Graf 4.9: VĨvoj podielu nemanģelsky narodenĨch 

a predmanģelskĨch koncepci² (Proportion of non-marital live 

births and premarital conceptions) 

 

 

Najvyġġ² poļet ģivonarodenĨch v manģelstve, ako aj mimo manģelstva, pripad§ na deti naroden® v prvom porad². 

Z manģelsky narodenĨch tvorili v roku 2008  biologicky prv® deti takmer 45 % a zast¼penie ģivonarodenĨch v druhom 

porad² sa udrģuje na pribliģne 35ï36 % (tab. 4.8). Podiel ģivonarodenĨch v treŠom a vyġġom porad² klesol na 20 %. Ļo 

sa tĨka nemanģelsky narodenĨch det², z nich aģ 57,7 % pripadalo v roku 2008 na prv® poradie a zhodne 21 % na ģivo-

narodenĨch v druhom a zhodne 21 % narodenĨch vo vyġġ²ch poradiach. Podiel nemanģelsky narodenĨch v druhom 

porad² zost§va stabilnĨ, kĨm podiel prvĨch det² sa zvyġuje a proporcion§lne kles§ podiel det² v treŠom a vyġġ²ch pora-

diach. Celkov® poļty nemanģelsky narodenĨch det² sa zvyġuj¼ vo vġetkĨch poradiach a rastie aj ich proporcia v r§mci 

jednotlivĨch porad². 

0

10

20

30

40

50

60

70

1995 2000 2005 2008

P
o
d

ie
l v

 %
 (

P
ro

p
o
rt

io
n

 i
n

 %
)

do 8 mesiacov (within 8 months) 9 aģ 23 mesiacov (9 to 24 months)

2 aģ 3 roky (2 to 3 years)4+ rokov (4+ years)

0

10

20

30

40

50

60

70

1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008

P
o
d

ie
l v

 %
 (

P
ro

p
o
rt

io
n

 i
n

 %
)

Nemanģelsky naroden² (Non-marital live births)

Nemanģelsky nar. v 1. porad² (Non-marital 1st births)

Predmanģelsk® koncepcie (Premarital conceptions)



 

29 | 

 

Tab. 4.8: Ģivonaroden² v manģelstve a mimo manģelstva podŎa poradia (Marital and non-marital live births by true birth order) 

Poradie  

(Birth order)  
1995 2000 2005 2006 2007 2008 1995 2000 2005 2006 2007 2008 

  Ģivonaroden² v manģelstve (Marital live births) Ģivonaroden² mimo manģelstva (Non-marital live births) 

1 22 311 19 813 17 617 16 993 16 845 17 879 4 293 5 427 7 633 8 246 8 852 9 978 

2 18 907 15 410 14 215 13 993 14 107 14 275 1 675 2 191 3 121 3 167 3 328 3 683 

3+ 12 462 9 859 8 462 8 098 7 806 7 919 1 779 2 451 3 382 3 407 3 486 3 626 

Celkom (Total) 53 680 45 082 40 294 39 084 38 758 40 073 7 747 10 069 14 136 14 820 15 666 17 287 

 

Ģivonaroden² v manģelstve, zloģenie v %  

(Within marriage, in %) 

Nemanģelsky naroden² na 100 ģivonarodenĨch v danom porad² 

(Non-marital births per 100 births by birth order) 

1 41,6 43,9 43,7 43,5 43,5 44,6 16,1 21,5 30,2 32,7 34,4 35,8 

2 35,2 34,2 35,3 35,8 36,4 35,6 8,1 12,4 18,0 18,5 19,1 20,5 

3+ 23,2 21,9 21,0 20,7 20,1 19,8 12,5 19,9 28,6 29,6 30,9 31,4 

Celkom (Total) 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 12,6 18,3 26,0 27,5 28,8 30,1 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

SlobodnĨm ģen§m sa rod² vªļġina nemanģelsky narodenĨch det². V rokoch 2007 a 2008 to bolo zhodne 88 % zo 

vġetkĨch nemanģelsky narodenĨch. Podiel nemanģelsky narodenĨch rozvedenĨm ģen§m sa udrģuje na 11 %. Od roku 

1995 sa zast¼penie det² narodenĨch slobodnĨm ģen§m zvĨġilo len o 2 % body, ļo znamen§, ģe n§rast poļtu nemanģel-

sky narodenĨch det² je proporcion§lny z hŎadiska rodinn®ho stavu matiek. 

Tab. 4.9: Podiel ģivonarodenĨch slobodnĨm ģen§m zo vġetkĨch nemanģelsky narodenĨch podŎa poradia (Live births of never-

married women as proportion of non-marital births and by true birth order) 

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

Naroden² slobodnĨm ģen§m 6661 8684 12397 13045 13823 15241 Non-marital births to never-married  

% z nemanģelsky narodenĨch 86,0 86,2 87,7 88,0 88,2 88,2 % from non-marital births  

% z nemanģelsky narodenĨch v danom porad² (% from non-marital births by birth order) 

1 96,5 96,8 96,8 96,8 96,7 96,4 1 

2 80,5 77,0 78,0 77,9 77,7 77,2 2 

3+ 65,7 71,2 76,2 76,1 76,8 76,6 3+ 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

bŀƧǾƛŀŎ ƴŜƳŀƴȌŜƭǎƪȇŎƘ ŘŜǘƝ ǎŀ ǊƻŘƝ ȌŜƴłƳ ǎ ƴƝȊƪȅƳ ǾȊŘŜƭŀƴƝƳ 

  D§ta demografickej ġtatistiky n§m bohuģiaŎ neumoģŔuj¼ vyļ²sliŠ, akĨ podiel nemanģelsky narodenĨch det² sa rod² 

slobodnĨm matk§m a ak§ ļasŠ tĨchto det² vyrast§ s oboma rodiļmi ģij¼cimi v nemanģelskom spoluģit². Predpoklad§ sa, 

ģe pod rast podielu nemanģelsky narodenĨch sa podp²salo predovġetkĨm ġ²renie kohabit§ci².  

V susednej Ļeskej republike reprezentat²vny vĨ-

skum odhalil, ģe aģ 50 % nemanģelsky narodenĨch det² 

sa narod² slobodnĨm matk§m (Hamplov§ 2007), ļo 

znamen§, ģe za n§rastom poļtu nemanģelsky narode-

nĨch stoj² tak ġ²renie kohabit§ci², ako aj slobodn®ho 

materstva, ktor® je charakteristick® najmª pre ģeny 

s niģġ²m stupŔom vzdelania. Toto zistenie bolo prekva-

puj¼ce a je moģn®, ģe situ§cia na Slovensku nie je pr²liġ 

odliġn§ od ļeskej reality. Ġtrukt¼ra nemanģelsky naro-

denĨch podŎa vzdelania matky je totiģ na Slovensku aj 

v Ļeskej republike podobn§: najviac nemanģelskĨch 

det² sa narod² ģen§m so z§kladnĨm vzdelan²m (aģ 64 % 

nemanģelsky narodenĨch v roku 2008) a najmenej vy-

sokoġkolsky vzdelanĨm ģen§m (11 % nemanģelsky 

narodenĨch v roku 2008). Toto rozloģenie sa v ļase 

nemen², hoci doch§dza k zvyġovaniu proporcie neman-

ģelsky narodenĨch det² vo vġetkĨch vzdelanostnĨch 

kateg·ri§ch matiek. Podiel nemanģelsky narodenĨch sa 

najviac zvĨġil u ģien so stredoġkolskĨm vzdelan²m 

s maturitou a bez maturity. Najmenej intenz²vny bol 

n§rast u ģien so z§kladnĨm vzdelan²m, u ktorĨch vġak  

podiel nemanģelsky narodenĨch presiahol hranicu 40 % 

uģ v roku 1995. 

Graf 4.10: Nemanģelsky naroden² podŎa dosiahnut®ho 

vzdelania matky pri p¹rode (Non-marital births by the mot-

herôs educational attainment at birth) 

 
Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
*Correspondence to ISCED: Primary = ISCED 1,2; Secondary 1 = ISCED 

3B,3C; Secondary 2 = ISCED 3A, Tertiary = ISCED 5,6 
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aƭŀŘŞ ŘƛŜǾőŀǘł Řƻ нл ǊƻƪƻǾ ǇǊŜŦŜǊǳƧǵ ƴŀǊƻŘŜƴƛŜ ŘƛŜǙŀǙŀ ƳƛƳƻ ƳŀƴȌŜƭǎǘǾƻ 

 Podiel narodenĨch mimo manģelstva sa zvyġuje vo vġetkĨch vekovĨch skupin§ch, najvĨraznejġ² vġak bol n§rast 

u ģien do 25 rokov. Najvyġġ² podiel nemanģelsky narodenĨch sa narod² veŎmi mladĨm dievļat§m. Nad 90 % det² sa 

narod² nemanģelsky 16 a 17-roļnĨm matk§m a viac neģ 75 % matk§m vo veku do 18 rokov (v roku 2008). Viac neģ 

polovica nemanģelsky narodenĨch sa narodila v roku 2008 ģen§m vo veku do 21 rokov vr§tane. Naopak najniģġ² podiel 

nemanģelsky narodenĨch, do 20 %, maj¼ ģeny vo veku okolo 30 rokov.  

V r§mci jednotlivĨch porad² sa narod² nemanģelsky najviac biologicky prvĨch det². V roku 2008 bolo zo vġetkĨch 

prvĨch p¹rodov takmer 36 % nemanģelsky narodenĨch. Tradiļne najniģġ² podiel nemanģelsky narodenĨch n§jdeme 

v r§mci druhorodenĨch det² (v roku 2008 20,5 %), hoci aj v tomto porad² sa podiel zvyġuje. V treŠom a vyġġom porad² 

sa v roku 2008 narodilo 31 % nemanģelskĨch det². Z nemanģelsky narodenĨch det² v prvom porad² s¼ naroden² slobod-

nĨm ģen§m zast¼pen² pribliģne 97 % a ich nast¼penie sa dlhodobo nemen². U ostatnĨch porad² s¼ v r§mci nemanģelsky 

narodenĨch zast¼pen² naroden² slobodnĨm ģen§m 76 aģ 78 %. T§to situ§cia je podŎa vġetk®ho podmienen§ dvoma 

faktormi. Deti naroden® rozvedenĨm a ovdovenĨm ģen§m s¼ s veŎkou pravdepodobnosŠou deti naroden® vo vyġġ²ch 

poradiach (biologickĨch), keŅģe je vysoko pravdepodobn®, ģe rozveden® a ovdoven® ģeny mali deti v predch§dzaj¼com 

manģelstve. Potvrdzuje to takmer zhodn§ proporcia narodenĨch slobodnĨm ģen§m v r§mci nemanģelsky narodenĨch 

v 2. a vyġġ²ch poradiach.  

ĻasŠ slobodnĨch ģien s vyġġ²m poļtom nemanģelsky narodenĨch je pravdepodobne r·mskeho etnika, dostupn® d§ta 

beģnej ġtatistiky n§m vġak neumoģŔuj¼ tento predpoklad empiricky overiŠ. K tomuto z§veru n§s ved¼ etnografick® 

vĨskumy, ktor® potvrdzuj¼, ģe v tradiļnĨch r·mskych komunit§ch ļasto nie je tradiļnĨ sob§ġ nasledovanĨ ofici§lnym 

uzavret²m manģelstva (Selick§ 2001). Doch§dza tak k situ§cii, kedy sa z pohŎadu miestnej komunity tieto deti rodia 

manģelsk®mu p§ru, v ofici§lnych ġtatistik§ch vġak vystupuj¼ v kateg·rii nemanģelsky narodenĨch. Tieto zistenia pod-

poruje aj fakt, ģe najvyġġ² podiel det² mimo manģelstva sa rod² v okresoch s najvyġġ²m zast¼pen²m r·mskeho etnika 

(Jurļov§ 2006) a ģen§m so z§kladnĨm vzdelan²m. 

Graf 4.11: Podiel nemanģelsky narodenĨch podŎa veku matky 

(Proportion of non-marital births by age of the mother at birth) 

 
Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

 

Graf 4.12: Podiel nemanģelsky narodenĨchv EĐ, 2007* 

(Proportion of non-marital births in EU-27, 2007*) 

 

Zdroj d§t: EUROSTAT online database / EUROSTAT online database 
*Pre nedostatok d§t je hodnota Talianska, VeŎkej Brit§nie a ĉrska pre rok 

2006. / For Italy, Great Britain and Ireland in 2006. 

Samozrejme, ļasŠ nemanģelsky narodenĨch det² vyġġ²ch porad² sa narod² aj osob§m in®ho neģ r·mskeho etnika ģi-

j¼cim v nemanģelskom spoluģit². S veŎkou pravdepodobnosŠou vġak ide o margin§lnu skupinu, pretoģe aj v urb§nnom 

prostred² Bratislavy m§ kohabit§cia sk¹r charakter predmanģelskej f§zy a hoci soci§lne normy definuj¼ urļit® situ§cie, 

v ktorĨch je narodenie dieŠaŠa mimo manģelstva schvaŎovan® alebo dokonca preferovan®, kohabit§cia nie je vn²man§ 

ako inġtit¼cia vhodn§ pre vĨchovu det² (Potanļokov§ 2009b). Kohabit§cia teda na Slovensku je zatiaŎ definovan§ ako 

predmanģelsk§ f§za a nie ako alternat²va k manģelstvu, keŅģe nepreber§ vġetky jeho funkcie.  

V ǊłƳŎƛ 9¨ нт ǇŀǘǊƝ {ƭƻǾŜƴǎƪƻ ƳŜŘȊƛ ƪǊŀƧƛƴȅ s ƴƛȌǑƝƳ ǇƻŘƛŜƭƻƳ ƴŜƳŀƴȌŜƭǎƪȅ ƴŀǊƻŘŜƴȇŎƘ ŘŜǘƝ 

Pri porovnan² podielu nemanģelsky narodenĨch det² v krajin§ch EĐ 27 k roku 2007, resp. 2006 podŎa dostupnosti 

aktu§lnych d§t, vid²me, ģe Slovensko patr² medzi krajiny so sk¹r niģġ²m podielom nemanģelsky narodenĨch. Najpodob-

nejġ²mi krajinami boli Luxembursko a Litva. VeŎmi n²zku ¼roveŔ ukazovateŎa uģ tradiļne n§jdeme v Gr®cku a na Cyp-
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re, kde sa mimo manģelstva narodilo menej neģ 10 % det² a do 20 % to bolo v PoŎsku a Taliansku. Vid²me teda, ģe 

v tradiļne religi·znych krajin§ch je podiel nemanģelsky narodenĨch det² najniģġ², hoci aj tam sa mierne zvyġuje. Na-

opak, vysokĨ podiel nemanģelsky narodenĨch n§jdeme v severskĨch krajin§ch vr§tane Est·nska a Lotyġska, vo Fran-

c¼zsku, Bulharsku, Slovinsku a VeŎkej Brit§nii, kde presiahol 40 %. Viac neģ 50 % nemanģelsky narodenĨch det² sa uģ 

nerod² len v ġkandin§vskych krajin§ch, kde bol tento ukazovateŎ tradiļne na vysokej ¼rovni, ale na prv® prieļky veŎmi 

rĨchlo sa dotiahli niektor® postsocialistick® krajiny: Est·nsko, Slovinsko a Bulharsko. 

SUMMARY ς FERTILITY 

After a drop to the historical lows in the number of births and in total fertility rate (TFR) of 1.18 children per woman in 

2002, we have seen an increase to 1.25 children per woman until 2007 and an upswing of TFR to 1.32 children per 

woman in 2008. TFR rose above the lowest-low fertility threshold after 8 years. An unprecedented decrease and 

a subsequent rise in fertility rates were caused by a rapid postponement of childbearing. The mean age of mother at first 

birth has increased by 3.77 years since 1990, and reached 26.44 years in 2008. However, women in Slovakia count 

among rather younger mothers in comparison their counterparts in the EU-27 countries. 

Despite the starting recuperation of fertility rates, Slovakia still belongs to the EU-27 countries with the lowest TFR 

(the lowest TFR in 2007). Postponement of childbearing is pronounced in the increasing fertility rates at age 30+. So 

far, we observe recuperation of first births only. Fertility decline of the 1990s will affect completed fertility rates of the 

birth cohorts of women born during the 1970s. Competed fertility rate (CFR, a number of children reached at age 50) 

was at about the replacement level of cca 2.05 children per woman among women born in the 1960s and it will decrease 

to about 1.9 children per woman for the early 1970s cohorts and even lower intensity is expected for the younger 

women. Women born in the late 1970s most likely have the lowest CFR as these women were entering motherhood 

during the phase of re-articulation of norms related to childbearing. Tripling of the proportion of women having a single 

to about 1/3 will be a more dramatic outcome of the past and current fertility trends than an increase of childlessness to 

at most 17ï19 % among women born in the late 1970s.  

 A weakening bound between the fertility and marriage is another important trend in fertility. Proportion of non-

marital births increased to 30.1 % in 2008 and fertility rates of never-married women are on the rise. Non-marital fertil-

ity varies across women of different educational attainments. While 64 % of births to women of primary education are 

non-marital, university educated women are least likely to bear children out-of-wedlock (11 %). In particular, teen-age 

mothers are most likely to give non-marital birth and the propensity of marital birth increases towards the age 30 (60 to 

96 % of all live births of women age 16 to 20 were non-marital, compared to less than 20 % among 28ï32 year olds in 

2008).
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5. POTRATh±h{£ 

aƛŎƘŀŜƭŀ tƻǘŀƴőƻƪƻǾł 

Tab. 5.1:Z§kladn® charakteristiky potratovosti (Main abortion indicators) 

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

Potraty celkom 35 879 23 593 19 332 19 054 18 318 18 452 Total abortions 

SamovoŎn® potraty 5 725 5 125 4 905 4 811 4 894 5 058 Miscarriages 

Umel® potraty*  30 154 18 468 14 427 14 243 13 424 13 394 Induced abortions* 

UPT z potratov celkom (%) 84,0 78,3 74,6 74,8 73,3 72,6 Induced abortions (%) 

Umel® potraty zo zdravotnĨch d¹vo-

dov** a MMT***  
5 934 4 646 4 324 4 275 4 203 4 442 

Induced abortions due to health rea-

sons** and ectopic pregnancies 

- ako % zo vġetkĨch UPT 19,7 25,2 30,0 30,0 31,3 33,2 - as % from induced abortions 

MMT  501 380 379 378 344 363 Ectopic pregnancies 

Poļet ukonļenĨch tehotenstiev 97 547 78 959 73 957 73 176 72 949 76 038 Total brought-to-term pregnancies 

Đhrnn§ miera ukonļenĨch tehotenstiev 2,43 1,87 1,72 1,71 1,69 1,76 Total brought-to-term pregnancy rate 

Potraty na 100  

narodenĨch 

celkom 58,2 42,6 35,4 35,2 33,5 32,0 total abortions 
Abortions per 100 

births 
samovoŎn® 9,3 9,3 9,0 8,9 9,0 8,8  miscarriages 

umel® 48,9 33,4 26,4 26,3 24,6 23,3 induced abortions 

Potraty na 100 ukonļe-

nĨch tehotenstiev 
celkom 36,8 29,9 26,1 26,0 25,1 24,3 total abortions Abortions per 100 

brough-to-term 

pregnancies 

samovoŎn® 5,9 6,5 6,6 6,6 6,7 6,7  miscarriages 

umel® 30,1 23,4 19,5 19,5 18,4 17,6 induced abortions 

Đhrnn§ potratovosŠ 0,90 0,57 0,46 0,45 0,44 0,44 Total abortion rate 

Đhrnn§ samovoŎn§ potratovosŠ 0,14 0,12 0,12 0,11 0,12 0,12 Total miscarriage rate 

Đhrnn§ umel§ potratovosŠ 0,76 0,45 0,35 0,34 0,32 0,32 Total induced abortion rate 

PriemernĨ vek ģeny pri potrate 28,89 29,23 29,90 29,92 29,98 30,02 Mean age at abortion 

- pri samovoŎnom potrate 27,37 28,26 29,66 29,92 29,95 30,08 Mean age at miscarriage 

-pri umelom potrate 29,17 29,49 29,98 29,92 30,00 29,99 Mean age at induced abortion 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

* Umel® potraty vr§tane preruġenia MMT a ostatnĨch potratov. / Induced abortions including ectopic pregnancies and other abortions. 

** Do potratov zo zdravotnĨch pr²ļin boli zahrnut® umel® potraty zo zdravotnĨch pr²ļin do 12. tĨģdŔa tehotenstva, umel® potraty v 13.ï24. tĨģdni tehotenstva a 

ostatn® potraty. / Induced abortions performed due to health reasons include: induced abortions due to health reasons within 12
th
 week of pregnancy duration, 

induced abortions performed in 13
th
  to 24

th
 week of pregnancy duration and other abortions. 

*** MMT = ukonļenie mimomaternicov®ho tehotenstva.  

CelkovĨ poļet potratov klesol v roku 2007 na historick® minimum (18 318). V nasleduj¼com roku 2008 doġlo 

k veŎmi miernemu n§rastu celkov®ho poļtu potratov celkom (18 452), nie vġak v d¹sledku zvĨġenia poļtu umelĨch 

preruġen² tehotenstva (Ņalej UPT), ale z d¹vodu vyġġieho poļtu samovoŎnĨch potratov, ktorĨ je podmienenĨ n§rastom 

ukonļenĨch tehotenstiev. Vyġġ² poļet samovoŎnĨch potratov s¼vis² s trendom odkladania materstva do vyġġieho veku 

a prejavuje sa aj na miernom zvyġovan² priemern®ho veku ģien pri samovoŎnom potrate, ktorĨ v roku 2008 dosiahol 

hodnotu 30,08 roka a mierne presiahol priemernĨ vek ģien pri umelom potrate (30 rokov).  

tƻőŜǘ ǳƳŜƭȇŎƘ ǇƻǘǊŀǘƻǾ ŘƻǎƛŀƘƻƭ Ǿ Ǌƻƪǳ нллу ƴƻǾŞ ƘƛǎǘƻǊƛŎƪŞ ƳƛƴƛƳǳƳ 

Poļet UPT naŅalej kles§ a v roku 2008 dosiahol historick® minimum od roku 1958, kedy doġlo k legaliz§cii UPT na 

ģiadosŠ ģeny. Oproti roku 1990 sa poļet UPT zn²ģil o 76 %. Medzi rokmi 2007 a 2008 doġlo k poklesu len o 30 UPT 

a je pravdepodobn®, ģe zniģovanie umelej potratovosti sa bl²ģi ku dnu. Nasvedļuje tomu stabiliz§cia ¼hrnnej miery 

umelej potratovosti na ¼rovni 0,32 umel®ho potratu na ģenu v reprodukļnom veku. Kles§ tieģ zast¼penie UPT na ¼hrne 

potratov ako aj na poļte ukonļenĨch tehotenstiev. V roku 2008 predstavovali UPT 72,6 % vġetkĨch potratov a umelĨm 

preruġen²m tehotenstva bolo ukonļenĨch 17,6 % tehotenstiev. Podobne sa vyv²ja aj pomer umelĨch potratov k poļtu 

narodenĨch det². Index umelej potratovosti, ktorĨ d§va do pomeru UPT a poļet narodenĨch, sa zn²ģil z 33,4 % v roku 

2000 na 23,3 % v roku 2008. KeŅģe v bud¼cnosti m¹ģeme oļak§vaŠ stagn§ciu, resp. uģ len veŎmi mierny pokles ume-

lej potratovosti a n§rast poļtu narodenĨch, bude index potratovosti s veŎkou pravdepodobnosŠou klesaŠ aj 

v nasleduj¼cich rokoch.  

Proporcion§lne narast§ zast¼penie UPT vykonanĨch zo zdravotnĨch d¹vodov, ktor® sa od roku 2005 podieŎaj¼ na 

celkovom poļte UPT pribliģne jednou tretinou. Na jednej strane ide o pozit²vny trend, pretoģe klesaj¼ predovġetkĨm 

UPT na ģiadosŠ ģeny (t.j. z inĨch neģ zdravotnĨch d¹vodov). Na druhej strane m¹ģe byŠ pomerne vysokĨ podiel UPT 

zo zdravotnĨch d¹vodov sp¹sobenĨ snahou vyhn¼Š sa poplatku za UPT na ģiadosŠ ģeny (pribliģne 7000 SK v roku 

2007). Do kateg·rie UPT zo zdravotnĨch d¹vodov tieģ patria vġetky UPT vykonan® ģen§m vo veku 40 a viac rokov, 

keŅģe vek je definovanĨ ako rizikovĨ faktor, takģe skutoļnĨ poļet UPT zo zdravotnĨch pr²ļin je podŎa vġetk®ho niģġ², 



 

34 | 

 

neģ ġtatisticky vykazovanĨ. Z UPT vykonanĨch ģen§m vo veku 16 aģ 39 rokov tvoria z§kroky zo zdravotnĨch pr²ļin 10 

aģ 23 %. Pribliģne 2,5 aģ 3 % UPT zo zdravotnĨch d¹vodov (cca 0,5 % ukonļenĨch tehotenstiev) pripad§ na preruġenia 

mimomaternicov®ho tehotenstva, ktor® predstavuje z§vaģn® riziko pre zdravie a ģivot matky.  

Vªļġina (66 %) umelĨch preruġen² tehotenstva je vykonan§ do 8. tĨģdŔa tehotenstva a medzi UPT dominuj¼ tzv. 

miniinterrupcie, ktor® predstavuj¼ menġie zdravotn® riziko pre ģenu. Umel® potraty po 12. tĨģdni tehotenstva s¼ margi-

n§lnym javom, vykon§vaj¼ sa len zo z§vaģnĨch zdravotnĨch d¹vodov alebo ak je tehotenstvo d¹sledkom sexu§lneho 

krimin§lneho ļinu. Na celkovom poļte UPT sa podieŎaj¼ len 2,5 aģ 3 %. 

błǊŀǎǘ Ǉƻőǘǳ ǎŀƳƻǾƻƯƴȇŎƘ ǇƻǘǊŀǘƻǾ ǎǵǾƛǎƝ ǎ ƻŘƪƭŀŘŀƴƝƳ ǊƻŘƛőƻǾǎǘǾŀ Řƻ ǾȅǑǑƛŜƘƻ ǾŜƪǳ 

Hoci poļet samovoŎnĨch potratov v rokoch 2007 a 2008 mierne st¼pol, intenzita samovoŎnej potratovosti je stabil-

n§, na ¼rovni 0,12 samovoŎn®ho potratu na ģenu v reprodukļnom veku (tab. 5.1). Nem¹ģeme teda hovoriŠ 

o zhorġuj¼com sa reprodukļnom zdrav² ģien na Slovensku. N§rast poļtu samovoŎnĨch potratov s¼vis² so zvyġuj¼cim sa 

Graf 5.1: VĨvoj poļtu tehotenstiev podŎa sp¹sobu ukonļenia 

(Structure of brought-to-term pregnancies) 

 
Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

poļtom tehotenstiev, ako aj s procesom odkladania mater-

stva do vyġġieho veku (pozri kapitola 4). Zvyġuje sa prie-

mernĨ vek matiek pri naroden² dieŠaŠa a poļet tehoten-

stiev ģien nad 35 rokov, u ktorĨch je riziko samovoŎn®ho 

potratu vyġġie neģ u mladġ²ch ģien.  

Po roku 2005 bol ¼hrn ukonļenĨch tehotenstiev naj-

niģġ² v roku 2006, kedy bol najniģġ² aj poļet samovoŎ-

nĨch potratov. SamovoŎnĨm potratom skonļilo v rokoch 

2007ï2008 6,7 % vġetkĨch ukonļenĨch tehotenstiev. 

V priebehu poslednĨch 10 rokov fluktuuje tento podiel 

medzi 6,4 a 6,8 %. Avġak aģ 10 % tehotenstiev ģien vo 

veku 35ï44 rokov skonļilo spont§nnym potratom a vo ve-

ku nad 45 rokov tento podiel presahuje 20 % (d§ta s¼ za 

rok 2008).  

Z hŎadiska samovoŎnej potratovosti je najrizikovejġ² 

prvĨ trimester gravidity. Poļet samovoŎnĨch potratov je 

najvyġġ² v 7. a 8. tĨģdni tehotenstva. Viac neģ 80 % sa-

movoŎnĨch potratov nastane v prvom trimestri tehoten-

stva. Po 12. tĨģdni tehotenstva poļet samovoŎnĨch potra-

tov rap²dne kles§. 

tƻŘƛŜƭ ǘŜƘƻǘŜƴǎǘƛŜǾ ǳƪƻƴőŜƴȇŎƘ ǳƳŜƭȇƳ ǇƻǘǊŀǘƻƳ ƴŀřŀƭŜƧ ƪƭŜǎł 

Jednoznaļne pozit²vne moģno hodnotiŠ narastaj¼ci podiel tehotenstiev ukonļenĨch naroden²m dieŠaŠa. KĨm na za-

ļiatku 90. rokov bolo p¹rodom ukonļenĨch len pribliģne 60 % tehotenstiev a aģ 35 % tehotenstiev skonļilo umelĨm 

potratom, v roku 2008 sa umel® potraty na ukonļenĨch tehotenstv§ch podieŎali 17,6 % a p¹rody tvorili 75,7 %. 

Ġtrukt¼ra ukonļenĨch tehotenstiev je diferencovan§ podŎa veku ģeny. Podiel tehotenstiev ukonļenĨch samovoŎnĨm 

potratom je vyġġ² u veŎmi mladĨch dievļat a u ģien nad 35 rokov (graf 5.2). Aģ do veku 40 rokov je vªļġina tehoten-

stiev ukonļenĨch p¹rodom dieŠaŠa. Viac neģ 80 % tehotenstiev ģien vo veku 25ï30 rokov konļ² p¹rodom a len 12 % 

UPT. Vo veku 15ï24 rokov postupne kles§ podiel UPT z 30 na 13 %. Na zniģuj¼ci sa podiel tehotenstiev ukonļenĨch 

p¹rodom vplĨva od veku 35 rokov samovoŎn§ potratovosŠ a od veku 30 rokov sa line§rne zvyġuje podiel tehotenstiev 

ukonļenĨch UPT. Vªļġina tehotenstiev 41-roļnĨch a starġ²ch ģien je ukonļen§ umelĨm potratom. Tehotenstvo vo vyġ-

ġom veku m¹ģe byŠ nielen viac rizikov®, ale aj ļastejġie neģelan®. Ģeny nad 40 m¹ģu povaģovaŠ veŎkosŠ rodiny za 

kompletn¼ a na rozhodnutie o sp¹sobe ukonļenia tehotenstva vplĨva aj zdravotnĨ stav ģeny, rizik§ spojen® 

s tehotenstvom a p¹rodom, zvĨġen® riziko poġkodenia plodu, ako aj prijateŎnosŠ materstva vo veku nad 40 rokov 

z hŎadiska soci§lnych noriem. Materstvo v n²zkom ako aj vo vyġġom veku m¹ģe byŠ okol²m vn²man® negat²vne ï 

v n²zkom veku z d¹vodu nepripravenosti dievļaŠa na optim§lne vykon§vanie materskej roly, v starġom veku m¹ģe byŠ 

spochybŔovan§ schopnosŠ rodiļov zabezpeļiŠ starostlivosŠ o dieŠa do dosiahnutia dospelosti (Potanļokov§ 2009b). 

LƴǘŜƴȊƛǘŀ ǳƳŜƭŜƧ ǇƻǘǊŀǘƻǾƻǎǘƛ ǎŀ ǎǘŀōƛƭƛȊǳƧŜ ƴŀ ǇƻƳŜǊƴŜ ƴƝȊƪŜƧ ǵǊƻǾƴƛ 

O stabiliz§cii ¼rovne umelej potratovosti, po obdob² veŎmi dynamickĨch zmien svedļ² aj priebeh mier umelej potra-

tovosti podŎa veku, ktorĨ sa od roku 2005 v princ²pe nemen² (graf 5.3). Rozloģenie intenzity umelej potratovosti je 

ploch®. Intenzita umelej potratovosti je najvyġġia u 27ï35 roļnĨch ģien, ļo vġak neznamen§, ģe tehotenstv§ tĨchto ģien 

s¼ ļastejġie ukonļen® umelĨm potratom neģ u starġ²ch ģien. Pr§ve naopak, najviac tehotenstiev ukonļenĨch umelĨm 

potratov pripad§ na 40 roļn® a starġie ģeny, hoci miery umelej potratovosti v tomto veku s¼ n²zke. S¼vis² to 
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s rozloģen²m tehotenstiev podŎa veku. Najviac tehotenstiev pripad§ na ģeny vo veku 25ï35 rokov, v d¹sledku ļoho je aj 

intenzita potratovosti vyġġia neģ vo vekovĨch skupin§ch ģien, kedy je tehotenstvo sk¹r zriedkav®.  

V rokoch 2007 a 2008 dosiahla intenzita umelej potratovosti doposiaŎ najniģġiu ¼roveŔ 0,32 umel®ho potratu na 

jednu ģenu v reprodukļnom veku (tab. 5.1). Najdynamickejġ² pokles intenzity indukovanej potratovosti prebehol v 90. 

rokov. Po roku 2000 sa pokles spomalil. Tento vĨvoj m¹ģe s¼visieŠ s relat²vne n²zkym zast¼pen²m ģien 

v reprodukļnom veku uģ²vaj¼cich lek§rom predp²san¼ antikoncepciu (graf 5.7). Vyuģ²vanie efekt²vnych met·d anti-

koncepcie by sa mohlo odraziŠ v Ņalġom poklese poļtu UPT. S¼ļasn§ ¼roveŔ umelej potratovosti je vġak uģ natoŎko 

n²zka, ģe pod vĨraznejġie zn²ģenie intenzity umelej potratovosti v bud¼cnosti by sa mohlo podp²saŠ uģ len vĨraznejġie 

spr²snenie potratovej legislat²vy, ako naznaļuje aj porovnanie umelej potratovosti s inĨmi eur·pskymi krajinami.  

Graf 5.2: Sp¹sob ukonļenia tehotenstva podŎa veku ģeny 

 (Structure of brought-to-term pregnancies by age of the woman) 

 

Graf 5.3: Miery umelej potratovosti ģien podŎa veku  

(Age-specific induced abortion rates) 

 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

¦ƳŜƭł ǇƻǘǊŀǘƻǾƻǎǙ ƧŜ ƴŀ {ƭƻǾŜƴǎƪǳ ƴƝȊƪŀ ŀƧ Ǿ ǇƻǊƻǾƴŀƴƝ ǎ ƛƴȇƳƛ ƪǊŀƧƛƴŀƳƛ 9¨ 

Aj napriek liber§lnemu z§konu upravuj¼cemu vyko-

n§vanie a pr²stup k UPT Slovensko vykazuje n²zku ¼ro-

veŔ umelej potratovosti. Niģġiu ¼roveŔ umelej potratovos-

ti neģ na Slovensku vykazuj¼ spomedzi kraj²n EĐ 27 len 

krajiny s pr²snejġ²mi potratovĨmi z§konmi, ako napr. 

F²nsko, kde mus² byŠ ģiadosŠ ģeny pos¼den§ a schv§len§ 

dvoma lek§rmi, alebo Taliansko, kde je aj napriek porov-

nateŎne liber§lnemu z§konu pr²stup k interrupcii 

v niektorĨch regi·noch krajiny vĨrazne obmedzenĨ 

v d¹sledku uplatŔovania vĨhrady vo svedom² lek§rmi 

a lek§rskym person§lom (OSN 2003). Samozrejme, nem§ 

zmyslel porovn§vaŠ umel¼ potratovosŠ na Slovensku 

s krajinami, v ktorĨch platia reġtrikt²vne potratov® z§ko-

ny, a ktor® form§lne vykazuj¼ veŎmi n²zku ¼roveŔ umelej 

potratovosti, ako napr. PoŎsko, ĉrsko a Malta. V grafe je 

preto uveden® porovnanie s krajinami, v ktorĨch platia 

porovnateŎn® potratov® z§kony, hoci legislat²vne opatre-

nia nie s¼ identick® a v niektorĨch aspektoch sa l²ġia 

(napr. v Slovinsku je UPT na ģiadosŠ moģn® do 10 tĨģdŔa 

tehotenstva, kĨm vo Ġv®dsku do 18 tĨģdŔa; u vªļġiny 

porovn§vanĨch kraj²n, vr§tane Slovenska, to je do 12 

tĨģdŔa tehotenstva), ani s krajinami, kde je vykazovanie 

¼dajov vĨrazne odliġn® od Slovenska (niektor® krajiny 

nepublikuj¼ ¼daje v¹bec, ako napr. Rak¼sko, a niektor® 

nezahŘŔaj¼ do celkov®ho poļtu UPT tzv. miniinterrupcie, 

ktor® vġak tvoria podstatn¼ ļasŠ vykonanĨch z§krokov, 

Graf 5.4: PriemernĨ poļet UPT na ģenu v EĐ 27, 2006 a 2007 

(Average munber of induced abortions per woman in EU-27, 

2006 and 2007) 

 
Zdroj d§t: EUROSTAT online database / EUROSTAT online database 
* PotrebnĨ s¼hlas dvoch lek§rov. /An authorisation by authorities is required.  

** Hoci je v Taliansku platnĨ jeden z najliber§lnejġ²ch potratovĨch z§konov, 

pr²stup k UPT je v niektorĨch regi·noch obmedzenĨ v d¹sledku uplatŔovania 

vĨhrady vo svedom². Hodnota 0,33 UPT na ģenu imputovan§ ako priemer 

rokov 1997ï2004. / Although abortion law in Italy is one of the most liberal 

within EU, access to abortion is restricted due to the conscience clause. Value 

0,33 IA per woman in 2006 has been imputed as an avarage for 1997ï2004. 
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napr. Franc¼zsko). Porovnanie s inĨmi krajinami je preto komplikovan®, bezprobl®movo porovnateŎn® s¼ len ¼daje 

s Ļeskou republikou. Z grafu je evidentn®, ģe intenzita umelej potratovosti na Slovensku bola v roku 2007 jednou 

z najniģġ²ch v porovnan² s tĨmi krajinami EĐ 27, v ktorĨch je UPT dostupn® bez reġtrikci² na ģiadosŠ ģeny. Bola po-

rovnateŎn§ s ¼rovŔou vo F²nsku, kde ale plat² reġtrikt²vnejġ² potratovĨ z§kon, a s ¼rovŔou v Ļeskej republike, kde po 

roku 2006 intenzita umelej potratovosti mierne st¼pla (na 0,35 UPT na ģenu, ĻSĐ 2008). Naopak, na Slovensku doġlo 

od roku 2006 k Ņalġiemu poklesu (na 0,32 UPT na ģenu). O nieļo vyġġia umel§ potratovosti ako na Slovensku bola 

v Slovinsku a Litve. V ostatnĨch krajin§ch pripad§ na jednu ģenu v reprodukļnom veku viac neģ 0,4 umel®ho preruġe-

nia tehotenstva. Najvyġġia je potratovosŠ v Rumunsku a v Est·nsku, kde platia vĨnimky pre vykonanie UPT z inĨch neģ 

zdravotnĨch d¹vodov aj po prvom trimestri. Đdaje za Bulharsko s¼ povaģovan® za podhodnoten® v d¹sledku ne¼plnej 

registr§cie (Koytcheva a Philipov 2008). 

aŜŘȊƛ ȌƛŀŘŀǘŜƯƪŀƳƛ ƻ ¦t¢ ƴŀřŀƭŜƧ ŘƻƳƛƴǳƧǵ ǾȅŘŀǘŞ ȌŜƴȅ ǎ ŘŜǙƳƛ 

V roku 2008 sa vydat® ģeny na celkovom poļte UPT podieŎali 50 %, slobodn® ģeny 41 % a 9 % UPT bolo vykona-

nĨch rozvedenĨm a ovdovenĨm ģen§m. Zniģovanie zast¼penia vydatĨch ģien na poļte UPT a n§rast podielu slobodnĨch 

je dlhodobĨm trendom poļas celej f§zy zniģovania ¼rovne umelej potratovosti. NaŅalej plat², ģe najļastejġie ģiadaj¼ 

o umel® preruġenie tehotenstva vydat® ģeny s dvoma a viac deŠmi. V roku 2008 tvoril ich podiel na vġetkĨch vykona-

nĨch UPT 31,8 %. Interrupcie slobodnĨch bezdetnĨch ģien boli zast¼pen® v poslednĨch ġtyroch rokoch 23 aģ 24 %. 

Graf 5.5: UPT podŎa rodinn®ho stavu, veku ģeny a poļtu 

ģivonarodenĨch det² (Induced abortions by marital status, 

age and number of previous live births) 

 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

vydat® ģeny na vidieku ļastejġie vyuģ²vaj¼ umel® preru-

ġenie a je zrejm®, ģe interrupcie im do istej miery nah-

r§dzaj¼ efekt²vnu antikoncepciu. Na vidieku tvorili 

vydat® ģeny s dvoma a viac deŠmi aģ 42,7 % ģiadateliek 

o UPT v rokoch 2004ï2007, kĨm v mest§ch sa t§to 

skupina ģien podieŎala na celkovom poļte UPT 30,3 % 

v rovnakom obdob² (Ġprocha 2008).  

Rozloģenie UPT podŎa rodinn®ho stavu ģien sa men² 

v z§vislosti od veku a umel§ potratovosŠ je koncentro-

van§ do dvoch hlavnĨch skup²n ģien podŎa rodinn®ho 

stavu a poļtu ģivonarodenĨch det². V n²zkom veku 

dominuj¼ slobodn® bezdetn® ģeny, postupne sa zvyġuje 

podiel slobodnĨch ģien s deŠmi a od veku 27 rokov 

jednoznaļne dominuj¼ vydat® ģeny s deŠmi. Narast§ 

tieģ poļet aj zast¼penie UPT vykonanĨch vydatĨm 

bezdetnĨm ģen§m a slobodnĨm ģen§m s deŠmi: podiel 

UPT vydatĨch bezdetnĨch ģien sa zvĨġil z 2,9 % v roku 

2000 na 4,6 % v roku 2008 a podiel UPT vykonanĨch 

slobodnĨm ģen§m s aspoŔ jednĨm dieŠaŠom sa takmer 

zdvojn§sobil z 11 % v roku 2000 na 20 % v roku 2008.  

Dominancia vydatĨch ģien s deŠmi na ġtrukt¼re UPT 

bola typick§ v obdob² ġt§tneho socializmu pre via-

cero kraj²n bĨval®ho vĨchodn®ho bloku, napr. aj pre susedn¼ Ļesk¼ republiku (Sobotka 2002), kĨm 

v z§padoeur·pskych krajin§ch tradiļne dominovali bezdetn® slobodn® ģeny (Velick§ 2001). PodobnĨ model sa zaļ²na 

presadzovaŠ v Bratislave, kde v rokoch 2004 ï 2007 tvorili UPT slobodnĨch bezdetnĨch ģien 30,2 % (Ġprocha 2008) .  

Intenzita ǳƳŜƭŜƧ ǇƻǘǊŀǘƻǾƻǎǘƛ ƧŜ ƴŀƧǾȅǑǑƛŀ ǳ ǊƻȊǾŜŘŜƴȇŎƘ ȌƛŜƴΣ ƴŀƧƴƛȌǑƛŀ ƧŜ ƳŜŘȊƛ ǎƭƻōƻŘƴȇƳƛ 

Zmena poļtov interrupci² podŎa rodinn®ho stavu ģien, ako aj pomeru medzi vydatĨmi a slobodnĨmi ģenami, vġak 

neodr§ģa len zniģuj¼cu sa intenzitu umelej potratovosti, ale aj meniacu sa ġtrukt¼ru ģien v reprodukļnom veku podŎa 

rodinn®ho stavu (pozri kapitola 4). Pri porovnan² intenz²t umelej potratovosti medzi jednotlivĨmi skupinami ģien podŎa 

rodinn®ho stavu zist²me, ģe UPT najļastejġie podstupuj¼ rozveden® a ovdoven® ģeny. Hoci celkovĨ poļet UPT vykona-

nĨch rozvedenĨm a ovdovenĨm ģen§m je n²zky, ako aj ich zast¼penie na celkovom poļte UPT, na 1000 rozvedenĨch 

a ovdovenĨch ģien pripad§ v jednotlivĨch vekovĨch skupin§ch viac UPT neģ na vydat® alebo slobodn® ģeny (tab. 5.2). 

Nasleduj¼ vydat® ģeny a na 1000 slobodnĨch ģien v jednotlivĨch vekovĨch skupin§ch pripad§ najmenej umelĨch preru-

ġen² tehotenstva. Intenzita umelej potratovosti pritom dlhodobo kles§ u vġetkĨch skup²n ģien podŎa rodinn®ho stavu, ļo 

znamen§, ģe na rozveden®, ovdoven® slobodn® alebo vydat® ģeny pripad§ podŎa veku st§le menej umelĨch preruġen² 

tehotenstva. U vydatĨch ako aj rozvedenĨch a ovdovenĨch ģien miery umelej potratovosti s rast¼cim vekom klesaj¼, 

slobodn® ģeny vykazuj¼ zvĨġen¼ intenzity umelej potratovosti vo veku 30ï39 rokov. 

Umel§ potratovosŠ je vĨrazne diferencovan§ podŎa dosiahnut®ho vzdelania.  Najniģġ² poļet UPT ako aj podiel teho-

tenstiev ukonļenĨch UPT pripad§ na vysokoġkolsky vzdelan® ģeny: v roku 2008 sa podieŎali na celkovom poļte UPT 
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Tab. 5.2: Miery umelej potratovosti podŎa rodinn®ho stavu ģeny v ļase UPT (Age-specific induced abortion rates by marital status 

of the woman at induced abortion) 

Vek (Age) 1995 2000 2005 2006 2007 2008 1995 2000 2005 2006 2007 2008 

  Vġetky ģeny, ă (All women, ă) Vydat® ģeny, ă (Married women, ă) 

15ï19 55,7 41,8 30,5 29,4 29,3 30,6 43,2 30,2 30,1 26,6 42,1 33,0 

20ï24 161,9 87,2 64,3 64,5 60,3 59,8 43,5 24,8 21,1 21,2 21,0 20,4 

25ï29 198,0 110,6 77,4 74,6 66,9 66,3 43,0 24,6 17,6 17,0 15,6 15,2 

30ï34 167,2 103,7 80,6 80,8 76,9 73,1 34,7 21,4 16,4 16,3 15,4 14,8 

35ï39 109,2 73,6 63,7 63,6 59,2 60,2 22,4 14,9 12,5 12,4 11,8 11,8 

40ï44 41,9 29,8 26,9 25,4 25,6 26,2 8,8 6,0 5,4 5,0 4,9 5,0 

45ï49 3,7 2,2 2,1 1,3 2,0 2,4 0,8 0,5 0,4 0,2 0,4 0,5 

% UPT z ¼hrnu 

(% from total IA) 
100 100 100 100 100 100 73,0 62,2 54,9 52,7 51,9 49,7 

 

Slobodn® ģeny, ă (Never-married women, ă) Rozveden® a ovdoven® ģeny, ă (Divorced & widowed women, ă) 

15ï19 9,8 8,0 5,9 5,8 5,5 5,9 x x x x x x 

20ï24 21,2 14,1 10,9 11,1 10,3 10,5 64,9 33,9 32,4 31,2 25,9 25,7 

25ï29 22,9 14,9 11,8 11,9 10,5 10,9 54,4 35,2 28,3 24,5 23,8 23,7 

30ï34 19,8 12,9 12,1 13,2 13,0 11,9 41,0 27,4 22,7 22,5 21,4 21,2 

35ï39 12,3 10,0 10,5 10,0 9,8 11,3 23,6 17,0 16,1 17,1 14,0 14,5 

40ï44 4,5 4,4 4,4 4,7 4,4 4,7 8,5 6,0 5,8 5,7 6,7 6,2 

45ï49 0,2 0,5 0,3 0,3 0,1 0,5 0,5 0,3 0,4 0,3 0,3 0,5 

% UPT z ¼hrnu 

(% from total IA) 
20,5 30,1 35,9 37,9 38,5 40,7 6,5 7,7 9,2 9,5 9,6 9,6 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

9 % a zhodne 9 % tehotenstiev ģien s vysokoġkolskĨm vzdelan²m konļilo interrupciou. Umel§ potratovosŠ tĨchto ģien 

klesla od roku 2000 najvĨraznejġie a v roku 2008 pripadalo na 100 narodenĨch det² ģen§m s vysokoġkolskĨm vzdela-

n²m len 10 UPT. Dokazuje to, ģe tieto ģeny sa dok§ģu najefekt²vnejġie chr§niŠ pred neģelanĨm tehotenstvom, ļo s¼vis² 

s ich pravdepodobne lepġou informovanosŠou ohŎadne 

antikoncepļnĨch met·d, ako aj schopnosŠou efekt²vne 

tieto met·dy vyuģ²vaŠ. Naopak, umel§ potratovosŠ ģien so 

stredoġkolskĨm vzdelan²m bez maturity sa od roku 2000 

takmer nezmenila a v d¹sledku zastavenia poklesu 

v poslednom obdob² dosahuje v s¼ļasnosti najvyġġie 

hodnoty: potratovĨ index ģien so stredoġkolskĨm vzdela-

n²m bez maturity je stabilizovanĨ od roku 2000 na ¼rovni 

35 % a v roku 2008 bolo aģ 24 % tehotenstiev ģien so 

stredoġkolskĨm vzdelan²m bez maturity ukonļenĨch 

umelĨm potratom. Eġte v 90. rokoch pritom boli skupinou 

ģien s najvyġġou umelou potratovosŠou ģeny so z§klad-

nĨm vzdelan²m. Medzi rokmi 1990 a 2005 klesol index 

potratovosti tĨchto ģien z 80 % na 22,5 % a od roku 2005 

naopak mierne vzr§stol na 25 % v roku 2008. Zhodne 

18 % tehotenstiev ģien so z§kladnĨm a stredoġkolskĨm 

vzdelan²m s maturitou je ukonļenĨch interrupciou. Navy-

ġe, ģen§m so z§kladnĨm vzdelan²m a so stredoġkolskĨm 

vzdelan²m bez maturity sa narod² kaģdoroļne najviac 

nemanģelskĨch det² (pozri graf 4.10 v kapitole 4), je teda 

pravdepodobn®, ģe znaļn§ ļasŠ tehotenstiev tĨchto ģien je 

nepl§novanĨch alebo neģelanĨch.  

Graf 5.6: Index umelej potratovosti podŎa dosiahnut®ho vzde-

lania ģien (Induced abortion ratio by educational attainment 

of the woman at abortion) 

 
Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

*Correspondence to ISCED: Primary = ISCED 1,2; Secondary 1 = ISCED 

3B,3C; Secondary 2 = ISCED 3A, Tertiary = ISCED 5,6. 

tƻŘƛŜƭ ƻǇŀƪƻǾŀƴȇŎƘ ƛƴǘŜǊǊǳǇŎƛƝ ƴŀřŀƭŜƧ ƪƭŜǎł 

Pokraļuj¼ci pokles podielu opakovanĨch interrupci² je Ņalġ²m z pozit²vnych trendov vo vĨvoji umelej potratovosti 

na Slovensku. V roku 2008 tvorili opakovan® z§kroky 28,7 % UPT, kĨm v roku 1990 tento podiel pripadal len na UPT 

druh®ho poradia a Ņalġ²ch 14 % UPT bolo tretieho a vyġġieho poradia. Opakovan® z§kroky podstupuj¼ naŅalej predo-

vġetkĨm vydat® ģeny (31,8 % v roku 2008). Podiel opakovanĨch UPT sa zniģuje u vydatĨch aj nevydatĨch ģien. Tento 

trend moģno hodnotiŠ pozit²vne z hŎadiska reprodukļn®ho zdravia ģien.  

Mierne sa zvyġuje podiel ģien v reprodukļnom veku uģ²vaj¼cich lek§rom predp²san¼ antikoncepciu (hormon§lnu 

alebo vn¼tromaternicov¼). BohuģiaŎ, ¼daje o vyuģ²van² ostatnĨch antikoncepļnĨch met·d nem§me k dispoz²cii, ļo 
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Tab. 5.3: Umel® preruġenia tehotenstva podŎa poradia z§kroku a rodinn®ho stavu ģien (Induced abortions by marital status and 

order of induced abortion) 

Poļet predoġlĨch 

UPT (Number of 

previous IA) 

Poļet UPT, vġetky ģeny 

(Number of induced abortions (IA)) 

Vydat® ģeny (%) 

IA of married women (%)  

Nevydat® ģeny (%) 

IA of  unmarried women (%) 

1995 2000 2005 2008 1995 2000 2005 2008 1995 2000 2005 2008 

0 16 424 11 725 9 795 9 553 51,7 58,2 64,5 68,2 67,1 72,2 72,0 74,4 

1 7 994 4 260 3 013 2 537 29,3 25,8 22,4 20,4 21,4 18,6 19,1 17,5 

2 3 314 1 649 1 072 829 12,7 10,5 8,7 7,2 7,5 6,4 5,9 5,2 

3+ 1 677 834 547 475 6,3 5,6 4,4 4,1 4,0 2,8 3,0 3,0 

Opakovan® UPT 

(Repeated IA), (%) 
44,2 36,5 32,1 28,7 48,3 41,8 35,5 31,8 32,9 27,8 28,0 25,6 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

predstavuje probl®m najmª z toho d¹vodu, ģe ģeny na Slovensku vyuģ²vaj¼ lek§rom predp²san® met·dy v pomerne 

malom rozsahu. Je zrejm®, ģe partnersk® p§ry na Slovensku do veŎkej miery vyuģ²vaj¼ aj in® met·dy ochrany pred 

nepl§novanĨm poļat²m (kond·my a tzv. tradiļn® met·dy ï kalend§rna met·da, met·da plodnĨch dn², preruġovan§ s¼-

loģ). Ļo sa tĨka lek§rom predp²sanej antikoncepcie, pokraļuje trend mierneho n§rastu uģ²vateliek hormon§lnej antikon-

cepcie. Podiel uģ²vateliek vn¼tromaternicovej antikoncepcie sa po poklese v priebehu 90. rokov stabilizoval na cca 4 aģ 

5 % ģien v reprodukļnom veku. V roku 2007 podiel ģien v reprodukļnom veku uģ²vaj¼cich vn¼tromaternicov¼ alebo 

hormon§lnu antikoncepciu presiahol 25 %. V porovnan² so z§padoeur·pskymi krajinami, ako aj so susednou Ļeskou 

republikou je tento podiel pribliģne poloviļnĨ (Frejka 2008b).  

Graf 5.7: VĨvoj ¼hrnnej umelej potratovosti ģeny a % 

ģien v reprodukļnom veku uģ²vaj¼cich lek§rom predp²-

san¼ antikoncepciu (Trends in total induced abortion ra-

te and in proportion of women of reproductive age using 

prescribed contraceptives) 

 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Uģ²vanie jednotlivĨch met·d antikoncepcie je pri-

tom ¼zko spªt® s f§zou reprodukļnej dr§hy ģien: hor-

mon§lnu antikoncepciu vyuģ²vaj¼ predovġetkĨm mlad-

ġie ģeny a vn¼tromaternicov§ antikoncepcia m§ charak-

ter Ăkoneļnejñ antikoncepcie a uģ²vaj¼ ju hlavne starġie 

ģeny, ktor® dosiahli ģelan¼ veŎkosŠ rodiny a Ņalġie 

dieŠa si uģ nepraj¼ (Leridon et al. 2002).  

Pokles umelej potratovosti, hoci mierny, sa 

v poslednĨch rokoch odohr§va v kontexte zvyġuj¼cej sa 

plodnosti ģien. V najbliģġ²ch rokoch oļak§vame vĨraz-

nejġ² n§rast plodnosti ģien v d¹sledku uģ spom²nan®ho 

Ădoh§Ŕaniañ p¹rodov odkladanĨch do vyġġieho veku a 

z§roveŔ oļak§vame stabiliz§ciu umelej potratovosti 

pribliģne na ¼rovni 0,3 umel®ho potratu na ģenu. N§rast 

poļtu tehotenstiev sa m¹ģe v bud¼cnosti odraziŠ na 

raste poļtu samovoŎnĨch preruġen² tehotenstva. VĨraz-

nejġ² rast poļtu umelĨch preruġen² tehotenstva by bol 

sk¹r prekvapen²m. Hoci v roku 2009 doġlo k drobnĨm 

¼prav§m legislat²vy ohŎadne vykonania UPT, nepred-

poklad§me, ģe by sa zavedenie informovania o inĨch 

moģnostiach rieġenia neģelan®ho tehotenstva 

a trojdŔovej lehoty na zv§ģenie rozhodnutia prejavilo vo 

vĨraznejġom poklese poļtu UPT. 

SUMMARY ς ABORTION 

In 2008 the number of induced abortions (13394) and all induced abortion indicators declined to historical lows 

since the legalisation of induced abortion on demand in 1958. Approximately 1/3 of induced abortions are performed 

due to health and medical reasons. Induced abortions on demand of woman have been declining since the late 1980s. 

The average number of induced abortions per woman stabilised at 0.32 per woman in 2007 and 2008. The intensity of 

induced abortion was among lowest in the EU-27 countries in 2006, not taking into account those countries with re-

stricted access to induced abortion and countries where the womanôs application has to be approved by the authorities 

(in Slovakia a woman can place an application without giving a reason for induced abortion and the inspection or 

agreement of any other authorities is required; induced abortions on demand are performed within 12 weeks of preg-

nancy, afterwards only in case of serious health risks and medical reasons).  

One third of induced abortions were on behalf of married women having at least 2 children. Never-married childless 

women contribute by additional 24%. On the one hand, the proportion of induced abortions of married women with 

children is on decrease; on the other hand, the number and proportion of induced abortion performed to married child-
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less women and to not married women having at least 2 children is on the rise. Induced abortions performed to married 

women count 50 % and those of single women 41 %. However, divorced women display the highest induced abortion 

rates, although the number of induced abortions performed to them is lowest. Induced abortion ratio (induced abortions 

per 100 births) is highest among women with vocational education and lowest among university educated.  

The proportion of brought-to-term pregnancies terminated by induced abortion declined to 17.6 % while the share of 

births exceeded 75%. The number of miscarriages increased in 2008 due to increased number of brought-to-term preg-

nancies. Higher number of miscarriage was not reflected in rising miscarriage indicators. Average number of miscar-

riage per woman stabilised at 0.12 per woman since the turn of millennia.  
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6. ̈ MRTNh{£ 

Włƴ aŞǎȊłǊƻǎ 

Tab. 6.1: Z§kladn® charakteristiky ¼mrtnosti (Main mortality indicators) 

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

Poļet zomrelĨch Spolu 52 686 52 724 53 475 53 301 53 856 53 164 Total Deaths 

 

Muģi 28 128 28 157 28 151 28 091 28 226 27 994 Men  

 

Ģeny 24 558 24 567 25 324 25 210 25 630 25 170 Women  

Hrub§ miera ¼mrtnosti 9,82 9,76 9,93 9,89 9,98 9,83 Crude mortality rate  

Ġtandardizovan§ miera ¼mrtnosti* 10,59 9,90 9,50 9,25 9,12 8,83 Standardised mortality rate*  

Dojļensk§ ¼mrtnosŠ 10,99 8,58 7,20 6,59 6,14 5,86 Dojļensk§ ¼mrtnosŠ 

Stredn§ dŌģka ģivota  

pri naroden² 
Muģi 68,39 69,14 70,11 70,40 70,51 70,85 Men Life expectancy at bith 

Ģeny 76,33 77,22 77,90 78,20 78,08 78,73 Women  

Rozdiel 7,94 8,08 7,79 7,80 7,57 7,88 Difference  

Stredn§ dŌģka ģivota  

vo veku 65 rokov 
Muģi 12,68 12,91 13,20 13,32 13,41 13,77 Men Life expectancy at  

age 65 Ģeny 16,07 16,38 16,91 17,07 17,09 17,49 Women 

Rozdiel 3,39 3,47 3,70 3,75 3,68 3,72 Difference 

 Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
*Ġtandard WHO Eur·pa. / Standard population: WHO Europe. 

LƴǘŜƴȊƛǘŀ ǵƳǊǘƴƻǎǘƛ ƴŀ {ƭƻǾŜƴǎƪǳ ƴŀřŀƭŜƧ ƪƭŜǎł   

VĨvoj celkovej ¼mrtnosti v poslednom obdob² naŅalej nadvªzuje na priaznivĨ vĨvoj zo zaļiatku 90. rokov, kedy 

vĨznamn® ekonomick® zmeny akcelerovali pokles ¼mrtnosti (VaŔo 2003, 2005 a 2007, M®sz§ros 2008). V roku 2008 

zomrelo 53 164 os¹b, v relat²vnom vyjadren² k popul§cii 9,83 ă, v tom 27994 muģov a 25 170 ģien. Je to o 692 os¹b 

menej ako v predch§dzaj¼com roku. Tento pokles prirodzene vyvol§va predŌģenie ģivota popul§cie, ļo sa d§ zdokumen-

tovaŠ na vĨvoji ukazovateŎov strednej dŌģky ģivota.  

Najļastejġie pouģ²vanĨ ukazovateŎ z tejto skupiny je stredn§ dŌģka ģivota pri naroden² za danĨ rok, ktorĨ charakteri-

zuje, koŎko rokov by mohlo ģiŠ v danom roku naroden® dieŠa, keby sa vplyvy faktorov p¹sobiacich na ¼mrtnosŠ nez-

menili poļas cel®ho jeho ģivota. V roku 2008 mala hodnotu u chlapcov 70,85 roka a u dievļat 78,73. Bol to vĨraznĨ 

n§rast voļi roku 2007, stredn§ dŌģka ģivota sa predŌģila u chlapcov o 0,34 roka a u dievļat aģ 0,66 roka. NaŅalej vġak 

pretrv§va veŎkĨ rozdiel v dŌģke ģivota medzi pohlaviami, uģ dlhodobo ģeny ģij¼ pribliģne o 8 rokov dlhġie ako muģi.  

aǳȌƛ ƴŀ {ƭƻǾŜƴǎƪǳ ȌƛƧǵ ƻ 7 a ȌŜƴȅ ƻ р ǊƻƪƻǾ ƪǊŀǘǑƛŜ ŀƪƻ Ǿ 9 ̈15 

Graf 6.1: Stredn§ dŌģka ģivota pri naroden² v Eur·pskej ¼nii 

(Life expectancy at birth in EU-27) 

 
Zdroj: WHO, posledn® dostupn® roky (2004ï2007), stiahnut® 22.4.2009 

Graf 6.2: Stredn§ dŌģka ģivota vo veku 65 rokov v  Eur·p-

skej ¼nii (Life expectancy at age 65 in EU-27) 

 
Data source: WHO, last available years (2004ï2007), download 22.4.2009  
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Priazniv® hodnotenie n§rastu strednej dŌģky ģivota sa zmierni, ak tieto ¼daje porovn§me so strednou dŌģkou ģivota pri 

naroden² v Eur·pskej ¼nii. Ako z priloģen®ho grafu vyplĨva, Slovensko patr² spolu s ostatnĨmi post socialistickĨmi 

ġt§tmi medzi krajiny s najniģġou strednou dŌģkou ģivota pri naroden² u oboch pohlav². VĨnimku medzi tĨmito ġt§tmi 

tvor² Slovinsko, ktor® sa zaļlenilo medzi ġt§ty EĐ 15. Kratġiu stredn¼ dŌģku ģivota pri naroden² ako Slovensko v skupi-

ne EĐ 27 maj¼ len v MaŅarsku, Rumunsku, Bulharsku a pobaltskĨch ġt§toch. Prakticky d§ sa povedaŠ, ģe na Slovensku 

muģi ģij¼ kratġie pribliģne o 6,6 roka a ģeny o 4,3 roka ako v priemere muģi a ģeny v ġt§toch EĐ 15, ļo relat²vne zna-

men§ o 8,5 resp. 5,1 percenta menej.  

PodobnĨ stav m¹ģeme konġtatovaŠ pri sk¼man² ukazovateŎa stredn§ dŌģka ģivota vo veku 65 rokov. Je to ukazova-

teŎ, ktorĨ vyjadruje, ģe koŎko rokov by eġte mohol ģiŠ ļlovek, ktorĨ pr§ve dovŘġil vek 65 rokov, keby sa vplyvy fakto-

rov p¹sobiacich na ¼mrtnosŠ nezmenili poļas cel®ho Ņalġieho jeho ģivota. Muģi na Slovensku, ktor² v roku 2008 osla-

vovali 65. narodeniny, mali predpoklad ģiŠ eġte 13,77 roka, ģeny 17,49 roka. Je to voļi predch§dzaj¼cemu roku n§rast 

o 0,36 roka u muģov a 0,4 roka u ģien, ļo predstavuje najvªļġ² n§rast za poslednĨch niekoŎko rokov. 

Postavenie Slovenska v Eur·pskej ¼nii z pohŎadu strednej dŌģky ģivota vo veku 65 rokov je vġak eġte horġie ako 

z pohŎadu strednej dŌģky ģivota pri naroden². Muģi, resp. ģeny na Slovensku vo veku 65 maj¼ pred sebou o 3,7 resp. 3,5 

roka kratġ² ģivot ako muģi, resp. ģeny v ġt§toch EĐ 15. V relat²vnom vyjadren² je to o 21,3 resp. 16,8 % percent menej.  

 5ƻƧőŜƴǎƪł ǵƳǊǘƴƻǎǙ ŘƻǎƛŀƘƭŀ ŘƻǘŜǊŀȊ ƴŀƧƴƛȌǑƛǳ ǵǊƻǾŜƶ 

Graf 6.3: Dojļensk§ a perinat§lna ¼mrtnosŠ v Eur·pskej 

¼nii  (Infant and perinatal mortality in EU-27) 

 
Zdroj: WHO, posledn® dostupn® roky (2004ï2007), stiahnut® 22.4.2009 
Data source: WHO, last available years (2004ï2007), download 22.4.2009 

V roku 2008 ¼mrtnosŠ v prvom roku ģivota, meran§ 

mierou dojļenskej ¼mrtnosti, poklesla na doteraz naj-

niģġiu ¼roveŔ. PrvĨkr§t v hist·rii klesla pod 6 ă, kon-

kr®tne na 5,86 ă, ļo znamen§ menej ako 6 zomrelĨch 

det² do 1 roka z 1000 ģivonarodenĨch det². Tento pokles 

by mohol byŠ vªļġ², keby nebolo n§rastu ¼mrtnosti do 

28 dn², ļiģe novorodeneckej ¼mrtnosti, u chlapcov 

o 5,4 % a n§rastu ¼mrtnosti do 7 dn² (ponovorodeneck§ 

¼mrtnosŠ) u dievļat o 7,96 % voļi roku 2007. Tak®to 

zvĨġenie sa prejavuje aj v perinat§lnej ¼mrtnosti 

u dievļat (¼mrtnosŠ det² do 7 dn² so zapoļ²tan²m mŘtvo-

narodenĨch na 1000 narodenĨch det²), ktor§ nar§stla 

o 7,8 % na hodnotu 6,27 ă.  

Z hŎadiska Eur·pskej ¼nie Slovensko nepatr² medzi 

ġt§ty s najniģġou dojļenskou ¼mrtnosŠou. Patr² do sku-

piny ġt§tov Lotyġsko, Est·nsko, MaŅarsko, PoŎsko 

a Malta, kde je miera dojļenskej ¼mrtnosti okolo 6 ă, 

kĨm priemern§ hodnota v ġt§toch EĐ 15 je pod 4 ă. 

Najhorġie vĨsledky vykazuj¼ Rumunsko a Bulharsko, 

kde miera dojļenskej ¼mrtnosti je skoro 12 ă.   

V periperinat§lnej ¼mrtnosti Slovensko zaost§va za  

priemerom EĐ 15 o 1,5 bodu. Treba vġak pouk§zaŠ na to, ģe tento priemer kazia zl® vĨsledky Franc¼zka, Belgicka 

a VeŎkej Brit§nie, kde je miera perinat§lnej ¼mrtnosti 7 ă a viac.  

Tab. 6.2: ĐmrtnosŠ v prvom roku ģivota (Mortality during the first year of life) 

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

 

 Poļet zomrelĨch (Deaths) 

 
 

Do 1 roka Chlapci 388 280 225 204 189 194 Boys Up to 1 year  

 

Dievļat§ 287 193 167 151 145 142 Girls  

 

Spolu 675 473 392 355 334 336 Total  

Do 28 dn² Chlapci 280 173 130 111 101 112 Boys Up to 28 days 

 

Dievļat§ 203 124 95 79 82 85 Girls  

 

Spolu 483 297 225 190 183 197 Total  

Do 7 dn² Chlapci 199 114 88 76 76 78 Boys Up to 7 days 

 

Dievļat§ 137 84 65 55 50 57 Girls  

 

Spolu 336 198 153 131 126 135 Total  

MŘtvonaroden² Chlapci 134 116 102 110 106 111 Boys Stillbirths  

 

Dievļat§ 107 99 93 108 101 115 Girls  

 

Spolu 241 215 195 218 207 226 Total  
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Tab. 6.2: ĐmrtnosŠ v prvom roku ģivota (Mortality during the first year of life)- pokraļovanie (continuous) 

UkazovateŎ  1995 2000 2005 2006 2007 2008 

 
Indicator  

ĐmrtnosŠ:  Miery ¼mrtnosti, ă (Mortality rates, ă) 
 

Mortality:  

Dojļensk§ Chlapci 12,35 9,92 8,04 7,37 6,77 6,61 Boys Infant  

(do 1 roka) Dievļat§ 9,56 7,17 6,31 5,76 5,47 5,07 Girls (up to 1 year) 

 

Spolu 10,99 8,58 7,20 6,59 6,14 5,86 Total  

Novorodeneck§ Chlapci 8,91 6,13 4,65 4,01 3,62 3,82 Boys Neonatal  

(do 28 dn²) Dievļat§ 6,76 4,61 3,59 3,01 3,09 3,04 Girls (up to 28 days) 

 

Spolu 7,86 5,39 4,13 3,52 3,36 3,43 Total  

Ponovorodeneck§ Chlapci 3,44 3,79 3,40 3,36 3,15 2,79 Boys Post neonatal  

(od 28 dn² do 1 roka) Dievļat§ 2,80 2,56 2,72 2,75 2,38 2,04 Girls ( 29 days up to 1 year) 

 

Spolu 3,13 3,19 3,07 3,06 2,77 2,42 Total  

Skor§ novorodeneck§ Chlapci 6,33 4,04 3,15 2,75 2,72 2,66 Boys Early neonatal  

(do 7 dn²) Dievļat§ 4,56 3,12 2,46 2,10 1,89 2,04 Girls (up to 7 days) 

 

Spolu 5,47 3,59 2,81 2,43 2,32 2,35 Total  

Perinat§lna Chlapci 10,56 8,54 6,77 6,69 6,50 6,41 Boys Perinatal  

(do 7 dn² a mŘtvonaroden²) Dievļat§ 8,10 7,95 5,95 6,19 5,67 6,12 Girls (up to 7 days and still-

births)  

 

Spolu 9,36 8,25 6,37 6,45 6,10 6,27 Total 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

bŀƧǇƻőŜǘƴŜƧǑƛŜ ǵƳǊǘƛŀ ǎǵ ƴŀ ŎƘƻǊƻōȅ ƻōŜƘƻǾŜƧ ǎǵǎǘŀǾȅ 

Je vġeobecne zn§me, ģe vªļġina popul§cie Slovenska umiera na pªŠ vybranĨch kapitol pr²ļin smrti MKCH-10
3
. S¼ 

to ¼mrtia na choroby obehovej s¼stavy, na n§dorov® ochorenia, na choroby dĨchacej s¼stavy, na choroby tr§viacej 

s¼stavy a na vonkajġie pr²ļiny smrti (napr. nehody, ¼myseln® sebapoġkodenia, atŅ.). Tvorili aģ 93 % vġetkĨch ¼mr-

t² muģov a ģien v roku 2008. Na choroby obehovej s¼stavy zomrelo 46,9 % muģov, na n§dorov® ochorenia pripadalo 

24,6 % vġetkĨch ¼mrt² muģov. U ģien zomrelo na choroby obehovej s¼stavy 61 %, na n§dorov® ochorenia pripadalo 

20,3 % vġetkĨch ¼mrt² ģien.   

Podrobnejġ² pohŎad na pr²ļiny smrti prezr§dza, ģe v roku 2008 najviac ¼mrt² u muģov bolo zaznamenanĨch na chro-

nick¼ ischemick¼ chorobu srdca, aģ 19,7 % vġetkĨch ¼mrt² muģov, ļo bolo 41,9 % vġetkĨch ¼mrt² muģov na choroby 

obehovej s¼stavy. V Ņalġom porad² boli ¼mrtia na ak¼tny infarkt myokardu s 8 % a ¼mrtia na zhubnĨ n§dor prieduġiek 

a pŎ¼c s 5,8 % z celkov®ho poļtu ¼mrt² muģov.  

U ģien, podobne ako u muģov, najviac ¼mrt² bolo na chronick¼ ischemick¼ chorobu srdca, s podielom 30,1 % z cel-

kov®ho poļtu ¼mrt² ģien. V Ņalġom porad² boli mozgov® infarkty (6,4 %) a ak¼tny infarkt myokardu (6,1 %). Najvªļġ² 

podiel ¼mrt², ktor® nepatrili do kapitoly chor¹b obehovej s¼stavy, bol zaznamenanĨ v kapitole n§dory, a to ¼mrtia na 

zhubnĨ n§dor prsn²ka, ktor® tvorili aģ 3 % vġetkĨch ¼mrt² ģien.  

±ƻ ǾȇǾƻƧƛ ǵƳǊǘƴƻǎǘƛ ǇƻŘƯŀ ǇǊƝőƛƴ ǎƳǊǘƛ ƴŜƴŀǎǘŀƭƛ ǾȇǊŀȊƴŞ ȊƳŜƴȅ 

Intenzity ¼mrtnosti meran® ġtandardizovanou mierou ¼mrtnosti (tab. 6.5 na strane 46) v jednotlivĨch kapitol§ch pr²-

ļin smrti sa v poslednom obdob² vĨrazne nezmenili. V kapitole chor¹b obehovej s¼stavy, kde je intenzita najvyġġia, 

pokraļoval v sledovanĨch rokoch pokles u oboch pohlav². MedziroļnĨ pokles 2007ï2008 dosiahol u muģov 4,1 % 

a u ģien 5,5 %. Tu vġak treba upozorniŠ na n§rast intenzity ¼mrtnosti na ischemick® choroby srdca, ktor® tvoria podstat-

n¼ ļasŠ kapitoly. Po doļasnom poklese ¼mrtnosti na tieto choroby v obdob² 2005ï2006 nasledoval n§rast ¼mrtnosti 

u muģov z roku 2006 na rok 2007 o 6,7 % a z roku 2007 na rok 2008 o 6 %. U ģien je situ§cia podobn§, po doļasnom 

poklese ¼mrtnosti na ischemick® choroby srdca v obdob² 2005ï2006 nastal n§rast z roku 2006 na rok 2007 o 9,2 % 

a z roku 2007 na rok 2008 o 3,3 %. 

                                                 
3 Medzin§rodn§ ġtatistick§ klasifik§cia chor¹b a pr²buznĨch zdravotnĨch probl®mov, 10. rev²zia 
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Tab. 6.3: Najpoļetnejġie pr²ļiny smrti v roku 2008, muģi (Most frequent causes of death in 2008, males)  

K·d 
Pr²ļina smrti  

Đmrtia 

(Deaths) 
% Cause of death Co-

de 
Đmrtia muģov celkom 27994 % 100,0 Total deaths, men 

II  N§dory 6877 100,0 24,6 Neoplasms II  

C34 ZhubnĨ n§dor prieduġiek a pŎ¼c 1613 23,5 5,8 Malignant neoplasm of bronchus and lung C34 

C18 ZhubnĨ n§dor hrub®ho ļreva 535 7,8 1,9 Malignant neoplasm of colon C18 

C61 ZhubnĨ n§dor predstojnice (prostaty) 502 7,3 1,8 Malignant neoplasm of prostate C61 

C16 ZhubnĨ n§dor ģal¼dka 392 5,7 1,4 Malignant neoplasm of stomach C16 

C20 ZhubnĨ n§dor koneļn²ka 356 5,2 1,3 Malignant neoplasm of rectum C20 

C25 ZhubnĨ n§dor podģal¼dkovej ģŎazy 351 5,1 1,3 Malignant neoplasm of pancreas C25 

C15 ZhubnĨ n§dor paģer§ka 226 3,3 0,8 Malignant neoplasm of oesophagus C15 

C22 ZhubnĨ n§dor peļene a vn¼tropeļeŔovĨch ģlļovĨch ciest 220 3,2 0,8 Malignant neoplasm of liver and intrahepatic bile ducts C22 

C64 ZhubnĨ n§dor obliļky okrem obliļkovej panviļky 220 3,2 0,8 Malignant neoplasm of kidney, except renal pelvis C64 

C67 ZhubnĨ n§dor moļov®ho mech¼ra 199 2,9 0,7 Malignant neoplasm of bladder C67 

C71 ZhubnĨ n§dor mozgu 182 2,6 0,7 Malignant neoplasm of brain C71 

C32 ZhubnĨ n§dor hrtana 171 2,5 0,6 Malignant neoplasm of larynx C32 

C80 ZhubnĨ n§dor bez urļenia lokaliz§cie 160 2,3 0,6 Malignant neoplasm without specification of site C80 

C19 ZhubnĨ n§dor rektosigmoidov®ho spojenia 158 2,3 0,6 Malignant neoplasm of rectosigmoid junction C19 

C97 
Zhubn® n§dory s viacn§sobnĨm prim§rnym vĨsky-
tom na rozliļnĨch miestach 145 2,1 0,5 

Malignant neoplasms of independent (primary) 
multiple sites C97 

C13 ZhubnĨ n§dor hrtanovej ļasti hltana 102 1,5 0,4 Malignant neoplasm of hypopharynx C13 

IX  Choroby obehovej s¼stavy 13141 100,0 46,9 Diseases of the circulatory system IX  

I25 Chronick§ ischemick§ choroba srdca 5504 41,9 19,7 Chronic ischaemic heart disease I25 

I21 Ak¼tny infarkt myokardu 2235 17,0 8,0 Acute myocardial infarction I21 

I63 MozgovĨ infarkt 1231 9,4 4,4 Cerebral infarction I63 

I50 Srdcov® zlyhanie 714 5,4 2,6 Heart failure I50 

I64 
Por§ģka - apoplexia - neġpecifikovan§ ako krv§canie 
alebo infarkt 632 4,8 2,3 Stroke, not specified as haemorrhage or infarction I64 

I61 Mozgov® - intracerebr§lne - krv§canie 523 4,0 1,9 Intracerebral haemorrhage I61 

I26 PŎ¼cna emb·lia 251 1,9 0,9 Pulmonary embolism I26 

I69 Neskor® n§sledky cievnych mozgovĨch chor¹b 210 1,6 0,8 Sequelae of cerebrovascular disease I69 

I11 Hypertenzn§ choroba srdca 205 1,6 0,7 Hypertensive heart disease I11 

I70 Ateroskler·za 180 1,4 0,6 Atherosclerosis I70 

I22 ńalġ² infarkt myokardu 170 1,3 0,6 Subsequent myocardial infarction I22 

I46 Zastavenie srdca 168 1,3 0,6 Cardiac arrest I46 

I42 Kardiomyopatie 148 1,1 0,5 Cardiomyopathy I42 

I67 In® cievne choroby mozgu 101 0,8 0,4 Other cerebrovascular diseases I67 

X Choroby dĨchacej s¼stavy 1697 100,0 6,1 Diseases of the respiratory system X 

J18 Z§pal pŎ¼c vyvolanĨ neġpecifikovanĨm mikroorganizmom 702 41,4 2,5 Pneumonia, organism unspecified J18 

J44 In§ zdŌhav§ obġtrukļn§ pŎ¼cna choroba 377 22,2 1,3 Other chronic obstructive pulmonary disease J44 

J15 Bakteri§lny z§pal pŎ¼c nezatriedenĨ inde 220 13,0 0,8 Bacterial pneumonia, not elsewhere classified J15 

XI  Choroby tr§viacej s¼stavy 1865 100,0 6,7 Diseases of the digestive system XI  

K70 Alkoholick§ choroba peļene 577 30,9 2,1 Alcoholic liver disease K70 

K74 Fibr·za a cirh·za peļene 445 23,9 1,6 Fibrosis and cirrhosis of liver K74 

K85 Ak¼tny z§pal podģal¼dkovej ģŎazy 105 5,6 0,4 Acute pancreatitis K85 

XX Vonkajġie pr²ļiny chorobnosti a ¼mrtnosti 2570 100,0 9,2 External causes of morbidity and mortality  XX 

X70 

Đmyseln® sebapoġkodenie obesen²m, zaġkrten²m a 

zadusen²m 362 14,1 1,3 

Intentional self-harm by hanging, strangulation and 

suffocation X70 

W19 Bliģġie neurļenĨ p§d 255 9,9 0,9 Unspecified fall W19 

Y34 Bliģġie neurļen§ udalosŠ s neurļenĨm ¼myslom 200 7,8 0,7 Unspecified event, undetermined intent Y34 

V03 

Poranenie chodca pri zr§ģke s osobnĨm, dod§vko-

vĨm alebo n§kladnĨm autom 129 5,0 0,5 

Pedestrian injured in collision with car, pick-up truck 

or van V03 

X31 Poġkodenie nadmernĨm prirodzenĨm chladom 124 4,8 0,4 Exposure to excessive natural cold X31 

X45 N§hodn§ otrava a priotr§venie alkoholom 113 4,4 0,4 Accidental poisoning by and exposure to alcohol X45 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
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Tab. 6.4: Najpoļetnejġie pr²ļiny smrti v roku 2008, ģeny (Most frequent causes of deaths in 2008, females)  

K·d 
Pr²ļina smrti  

Đmrtia 

(Deaths) 
% Cause of death Co-

de 
Đmrtia ģien celkom 25170 % 100,0 Total deaths, women 

II  N§dory 5115 100,0 20,3 Neoplasms II  

C50 ZhubnĨ n§dor prsn²ka 751 14,7 3,0 Malignant neoplasm of breast C50 

C34 ZhubnĨ n§dor prieduġiek a pŎ¼c 441 8,6 1,8 Malignant neoplasm of bronchus and lung C34 

C18 ZhubnĨ n§dor hrub®ho ļreva 426 8,3 1,7 Malignant neoplasm of colon C18 

C25 ZhubnĨ n§dor podģal¼dkovej ģŎazy 352 6,9 1,4 Malignant neoplasm of pancreas C25 

C56 ZhubnĨ n§dor vajeļn²ka 272 5,3 1,1 Malignant neoplasm of ovary C56 

C16 ZhubnĨ n§dor ģal¼dka 247 4,8 1,0 Malignant neoplasm of stomach C16 

C54 ZhubnĨ n§dor tela maternice 216 4,2 0,9 Malignant neoplasm of corpus uteri C54 

C53 ZhubnĨ n§dor krļka maternice 207 4,0 0,8 Malignant neoplasm of cervix uteri C53 

C20 ZhubnĨ n§dor koneļn²ka 198 3,9 0,8 Malignant neoplasm of rectum C20 

C22 ZhubnĨ n§dor peļene a vn¼tropeļeŔovĨch ģlļovĨch ciest 153 3,0 0,6 Malignant neoplasm of liver and intrahepatic bile ducts C22 

C71 ZhubnĨ n§dor mozgu 148 2,9 0,6 Malignant neoplasm of brain C71 

C23 ZhubnĨ n§dor ģlļn²ka 138 2,7 0,5 Malignant neoplasm of gallbladder C23 

C80 ZhubnĨ n§dor bez urļenia lokaliz§cie 133 2,6 0,5 Malignant neoplasm without specification of site C80 

C64 ZhubnĨ n§dor obliļky okrem obliļkovej panviļky 119 2,3 0,5 Malignant neoplasm of kidney, except renal pelvis C64 

C19 ZhubnĨ n§dor rektosigmoidov®ho spojenia 109 2,1 0,4 Malignant neoplasm of rectosigmoid junction C19 

IX  Choroby obehovej s¼stavy 15361 100,0 61,0 Diseases of the circulatory system IX  

I25 Chronick§ ischemick§ choroba srdca 7583 49,4 30,1 Chronic ischaemic heart disease I25 

I63 MozgovĨ infarkt 1602 10,4 6,4 Cerebral infarction I63 

I21 Ak¼tny infarkt myokardu 1536 10,0 6,1 Acute myocardial infarction I21 

I64 
Por§ģka - apoplexia - neġpecifikovan§ ako krv§canie 
alebo infarkt 858 5,6 3,4 Stroke, not specified as haemorrhage or infarction I64 

I50 Srdcov® zlyhanie 790 5,1 3,1 Heart failure I50 

I61 Mozgov® - intracerebr§lne - krv§canie 413 2,7 1,6 Intracerebral haemorrhage I61 

I26 PŎ¼cna emb·lia 359 2,3 1,4 Pulmonary embolism I26 

I11 Hypertenzn§ choroba srdca 327 2,1 1,3 Hypertensive heart disease I11 

I70 Ateroskler·za 280 1,8 1,1 Atherosclerosis I70 

I69 Neskor® n§sledky cievnych mozgovĨch chor¹b 236 1,5 0,9 Sequelae of cerebrovascular disease I69 

I46 Zastavenie srdca 151 1,0 0,6 Cardiac arrest I46 

I48 PredsieŔov§ fibril§cia a flater 142 0,9 0,6 Atrial fibrillation and flutter I48 

I67 In® cievne choroby mozgu 115 0,7 0,5 Other cerebrovascular diseases I67 

I82 In® ģilov® emb·lie a tromb·zy 111 0,7 0,4 Other venous embolism and thrombosis I82 

X Choroby dĨchacej s¼stavy 1284 100,0 5,1 Diseases of the respiratory system X 

J18 Z§pal pŎ¼c vyvolanĨ neġpecifikovanĨm mikroorganizmom 684 53,3 2,7 Pneumonia, organism unspecified J18 

J44 In§ zdŌhav§ obġtrukļn§ pŎ¼cna choroba 150 11,7 0,6 Other chronic obstructive pulmonary disease J44 

J15 Bakteri§lny z§pal pŎ¼c nezatriedenĨ inde 138 10,7 0,5 Bacterial pneumonia, not elsewhere classified J15 

XI  Choroby tr§viacej s¼stavy 1165 100,0 4,6 Diseases of the digestive system XI  

K74 Fibr·za a cirh·za peļene 248 21,3 1,0 Fibrosis and cirrhosis of liver K74 

K70 Alkoholick§ choroba peļene 193 16,6 0,8 Alcoholic liver disease K70 

XX Vonkajġie pr²ļiny chorobnosti a ¼mrtnosti 604 100,0 2,4 External causes of morbidity and mortality  XX 

Y34 Bliģġie neurļen§ udalosŠ s neurļenĨm ¼myslom 77 12,7 0,3 Unspecified event, undetermined intent Y34 

W19 Bliģġie neurļenĨ p§d 53 8,8 0,2 Unspecified fall W19 

X70 

Đmyseln® sebapoġkodenie obesen²m, zaġkrten²m a 

zadusen²m 49 8,1 0,2 

Intentional self-harm by hanging, strangulation and 

suffocation X70 

V03 

Poranenie chodca pri zr§ģke s osobnĨm, dod§vko-

vĨm alebo n§kladnĨm autom 41 6,8 0,2 

Pedestrian injured in collision with car, pick-up truck 

or van V03 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
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Tab. 6.5: Ġtandardizovan® miery ¼mrtnosti na vybran® pr²ļiny smrti, na 100000 os¹b, Eur·pska ġtandardn§ popul§cia WHO 

(Standardized mortality rates by selected causes of death, per 100000 population, European standard population WHO) 

Pr²ļina ¼mrtia 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Cause of death 

 

Muģi (Men) 

 Infekļn® a parazit§lne choroby 5,1 4,6 5,2 6,0 6,2 6,6 Infectious &  parasitic diseases 

N§dory 327,3 328,1 304,6 294,3 293,0 288,2 Neoplasms 

    z toho zhubn® n§dory 324,6 326,6 303,0 292,2 291,1 286,5    of which malignant neoplasms 

Choroby ģliaz s vn¼tornĨm vyluļovan²m 15,4 15,6 14,6 13,8 13,7 13,3 Endocrine, nutritional &  metabolic dis. 

   z toho diabete melitus 14,0 14,8 13,6 12,7 12,2 12,0    of which diabetes mellitus 

Choroby nervov®ho syst®mu 5,9 13,1 15,2 15,9 16,6 16,4 Diseases of the nervous system 

Choroby obehovej s¼stavy 724,0 664,3 637,3 629,3 608,4 583,6 Diseases of the circulatory system 

   z toho ischemick® choroby srdca 386,6 367,1 338,1 316,0 337,4 357,4    of which ischeamic heart diseases 

Choroby dĨchacej s¼stavy 98,8 80,4 84,2 77,0 82,7 74,6 Diseases of the respiratory system 

Choroby tr§viacej s¼stavy 70,9 78,6 70,5 74,9 75,0 74,5 Diseases of the digestive system 

Choroby moļovej a pohlavnej s¼stavy 20,9 17,5 15,5 14,9 15,3 14,1 Diseases of the genitourinary system 

Abnorm§lne n§lezy 8,6 13,3 17,3 16,2 15,6 16,0 Abnormal findings 

Vonkajġie pr²ļiny smrti 110,8 97,2 94,9 93,4 88,9 96,6 External causes of deaths 

   z toho dopravn® nehody 28,3 26,0 22,2 23,4 22,8 22,7    of which transport accidents 

   a ¼myseln® sebapoġkodenie 25,4 23,3 21,9 17,4 16,2 18,5    and intentional self harm 

Ostatn® pr²ļiny smrti vyġġie nezaraden® 19,6 14,7 13,0 12,3 10,9 11,3 Other causes of deaths 

 

Ģeny (Women) 

 Infekļn® a parazit§lne choroby 2,5 2,4 3,3 4,0 4,1 4,5 Infectious &  parasitic diseases 

N§dory 152,7 157,5 147,6 143,8 146,4 145,4 Neoplasms 

    z toho zhubn® n§dory 150,2 156,6 146,5 142,7 145,0 143,8    of which malignant neoplasms 

Choroby ģliaz s vn¼tornĨm vyluļovan²m 13,5 13,7 11,8 12,1 10,6 10,2 Endocrine, nutritional &  metabolic dis. 

   z toho diabete melitus 12,3 13,0 11,1 11,6 9,5 8,9    of which diabetes mellitus 

Choroby nervov®ho syst®mu 3,7 6,8 9,7 8,7 10,5 9,1 Diseases of the nervous system 

Choroby obehovej s¼stavy 474,4 440,3 422,0 409,7 395,6 373,7 Diseases of the circulatory system 

   z toho ischemick® choroby srdca 219,9 234,4 221,0 197,5 215,7 222,8    of which ischeamic heart diseases 

Choroby dĨchacej s¼stavy 55,7 37,5 37,5 35,4 34,9 33,7 Diseases of the respiratory system 

Choroby tr§viacej s¼stavy 27,0 28,5 33,6 32,2 33,8 33,3 Diseases of the digestive system 

Choroby moļovej a pohlavnej s¼stavy 13,6 9,3 10,1 8,7 9,6 10,1 Diseases of the genitourinary system 

Abnorm§lne n§lezy 5,9 5,1 6,1 5,2 6,0 5,7 Abnormal findings 

Vonkajġie pr²ļiny smrti 34,5 22,3 21,9 19,6 19,9 18,9 External causes of deaths 

   z toho dopravn® nehody 7,6 5,7 5,8 5,7 6,5 4,6    of which transport accidents 

  a ¼myseln® sebapoġkodenie 4,6 4,7 3,2 2,3 2,4 2,7    and intentional self harm 

Ostatn® pr²ļiny smrti vyġġie nezaraden® 14,9 12,7 9,9 10,0 10,0 8,6 Other causes of deaths 

 

Index muģi/ģeny (Ratio men/women) 

 Infekļn® a parazit§lne choroby 2,0 1,9 1,6 1,5 1,5 1,5 Infectious &  parasitic diseases 

N§dory 2,1 2,1 2,1 2,0 2,0 2,0 Neoplasms 

    z toho zhubn® n§dory 2,2 2,1 2,1 2,0 2,0 2,0    of which malignant neoplasms 

Choroby ģliaz s vn¼tornĨm vyluļovan²m 1,1 1,1 1,2 1,1 1,3 1,3 Endocrine, nutritional &  metabolic dis. 

   z toho diabete melitus 1,1 1,1 1,2 1,1 1,3 1,3    of which diabetes mellitus 

Choroby nervov®ho syst®mu 1,6 1,9 1,6 1,8 1,6 1,8 Diseases of the nervous system 

Choroby obehovej s¼stavy 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5 1,6 Diseases of the circulatory system 

   z toho ischemick® choroby srdca 1,8 1,6 1,5 1,6 1,6 1,6    of which ischeamic heart diseases 

Choroby dĨchacej s¼stavy 1,8 2,1 2,2 2,2 2,4 2,2 Diseases of the respiratory system 

Choroby tr§viacej s¼stavy 2,6 2,8 2,1 2,3 2,2 2,2 Diseases of the digestive system 

Choroby moļovej a pohlavnej s¼stavy 1,5 1,9 1,5 1,7 1,6 1,4 Diseases of the genitourinary system 

Abnorm§lne n§lezy 1,5 2,6 2,9 3,1 2,6 2,8 Abnormal findings 

Vonkajġie pr²ļiny smrti 3,2 4,4 4,3 4,8 4,5 5,1 External causes of deaths 

   z toho dopravn® nehody 3,7 4,6 3,8 4,1 3,5 4,9    of which transport accidents 

   a ¼myseln® sebapoġkodenie 5,5 4,9 7,0 7,7 6,8 6,8    and intentional self harm 

Ostatn® pr²ļiny smrti vyġġie nezaraden® 1,3 1,2 1,3 1,2 1,1 1,3 Other causes of death 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
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bŀ {ƭƻǾŜƴǎƪǳ ƧŜ ǾȇǊŀȊƴŜ ǾȅǑǑƛŀ ǵƳǊǘƴƻǎǙ ƴŀ ŎƘƻǊƻōȅ ƻōŜƘƻǾŜƧ ǎǵǎǘŀǾȅ ŀƪƻ Ǿ 9¨ мр  

Z hŎadiska Eur·pskej ¼nie ¼mrtnosŠ na choroby obehovej s¼stavy na Slovensku je veŎmi vysok§. V porovnan² 

s priemernou hodnotou ġtandardizovanej miery ¼mrtnosti v EĐ 15 je viac ako dvojn§sobn§. V pr²pade ¼mrtnosti na 

ischemick¼ chorobu srdca je situ§cia eġte horġia, ¼mrtnosŠ muģov SR je trikr§t vyġġia a ģien dokonca aģ ġtyrikr§t vyġġia 

ako priemer EĐ 15. V porovnan² so vġetkĨmi ġt§tmi Eur·pskej ¼nie vyġġiu ¼mrtnosŠ na ischemick¼ chorobu srdca 

u muģov maj¼ len muģi v pobaltskĨch ġt§toch a u ģien dokonca len ģeny v Litve.  

Graf 6.4: Ġtandardizovan§ miera ¼mrtnosti na choroby obeho-

vej s¼stavy v Eur·pskej ¼nii,(na 100000 os¹b, Eur·pska ġtan-

dardn§ popul§cia WHO (Standardized mortality rates of disea-

ses of circulatory system, per 100000 population, European 

standard population WHO)   

 
Zdroj: WHO, posledn® dostupn® roky (2004ï2007), stiahnut® 22.4.2009 

 Graf 6.5: Ġtandardizovan§ miera ¼mrtnosti na ischemick® 

choroby srdca v Eur·pskej ¼nii, na 100000 os¹b, Eur·pska 

ġtandardn§ popul§cia WHO (Standardized mortality rates 

of ischemic heart diseases, per 100000 population, Europe-

an standard population WHO) 

 
Data source: WHO, last available years (2004ï2007), download 22.4.2009

{ǘŀƎƴǳƧǵŎƛ ǾȇǾƻƧ ǵƳǊǘƴƻǎǘƛ ƴŀ ƴłŘƻǊƻǾŞ ƻŎƘƻǊŜƴƛŀ 

Graf 6.6: Ġtandardizovan§ miera ¼mrtnosti na zhubn® n§dory 

v Eur·pskej ¼nii, na 100000 os¹b, Eur·pska ġtandardn§ popu-

l§cia WHO (Standardized mortality rates of malignant neop-

lasms, per 100000 population, European standard population 

WHO) 

 
Zdroj: WHO, posledn® dostupn® roky (2004ï2007), stiahnut® 22.4.2009 

Data source: WHO, last available years (2004ï2007), download 22.4.2009 

ĐmrtnosŠ na druh¼ najpoļetnejġiu kapitolu pr²ļin 

smrti, na n§dorov® ochorenia, mus²me hodnotiŠ sk¹r 

ako stagnuj¼cu. Pokles ġtandardizovanej miery ¼mrt-

nosti u muģov v obdob² 2005ï2008 medziroļne kles§ 

len o menej ako 2 %. U ģien dokonca v roku 2007 

nastal n§rast o 1,6 % voļi predch§dzaj¼cemu roku, 

n§sledne nastal pokles o 0,7 %, ļo sp¹sobilo, ģe ġtan-

dardizovan§ miera ¼mrtnosti na t¼to chorobu bola 

v roku 2008 vyġġia ako v roku 2006. 

Napriek tĨmto skutoļnostiam, z hŎadiska Eur·pskej 

¼nie nie sme na tom aģ tak zle, ako v predch§dzaj¼cej 

popisovanej kapitole pr²ļin smrti. Muģi s²ce maj¼ 

o tretinu vyġġiu ¼mrtnosŠ na n§dory ako v priemere 

EĐ 15, ale ģeny sa zaļlenili do priemeru EĐ 15.  

Z negat²vneho vĨvoja ¼mrtnosti v ostatnĨch kapito-

l§ch pr²ļin smrti medzi rokmi 2007 a 2008 m¹ģeme 

spomen¼Š n§rast ¼mrtnosti na extern® pr²ļiny smrti 

u muģov o 8,7 % a n§rast ¼mrtnosti na infekļn® 

a parazit§rne choroby u muģov o 6,7 % a u ģien o 8 %.  

Nie je moģn® zabudn¼Š na dlhodobo pretrv§vaj¼cu 

nad¼mrtnosŠ muģov. Index nad¼mrtnosti, poļ²tanĨ zo 

ġtandardizovanĨch mier ¼mrtnosti ukazuje, ģe 

v sledovanom obdob² ani v jednej z vybratĨch kapitol 

pr²ļin smrti nie je vyġġia ¼mrtnosŠ ģien ako muģov
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 Najvyġġia nad¼mrtnosŠ muģov v roku 2008 bola na extern® pr²ļiny smrti, kde muģsk§ ¼mrtnosŠ bola viac ako pªŠ kr§t 

vyġġia ako u ģien.  

½ƭŜǇǑŜƴƛŜ ǵƳǊǘƴƻǎǘƛ ƴŀ ƻōŜƘƻǾǵ ǎǵǎǘŀǾǳ ƴŀƧǾƛŀŎ ǾǇƭȇǾŀƭŀ ƴŀ ƴłǊŀǎǘ ǎǘǊŜŘƴŜƧ ŘƮȌƪȅ ȌƛǾƻǘŀ ǇǊƛ ƴŀǊƻŘŜƴƝ 

V predch§dzaj¼com texte sme pouk§zali na rozdielny vĨvoj ¼mrtnosti podŎa vybranĨch pr²ļin smrti. Je nespochyb-

niteŎn®, ģe vĨvoj celkovej ¼mrtnosti je synt®zou tĨchto r¹znych tendenci² a bolo by zauj²mav® zistiŠ, do akej miery 

vĨvoj celkovej ¼mrtnosti jednotliv® pr²ļiny ovplyvnili a v ktorĨch vekoch sa realizovali. 

Stredn§ dŌģka ģivota pri naroden² nar§stla medzi rokmi 2006 a 2008 u muģov o 0,45 roka. Najvªļġ² podiel na tomto 

n§raste mal pokles ¼mrtnosti muģov na choroby obehovej s¼stavy, ktorĨ sa podieŎal 0,31 roka. Keby nebol n§rast ¼mrt-

nosti muģov na vonkajġie pr²ļiny smrti, ktorĨ vyvolal pokles ukazovateŎa o 0,03 roka, bola by stredn§ dŌģka ģivota pri 

naroden² nar§stla o 0,48 roka. Pozit²vny vplyv poklesu ¼mrtnosti na choroby obehovej s¼stavy sa realizoval vo veku 35 

a viac rokov. Mierny negat²vny vplyv sa prejavil vo veku 0 aģ 34 rokov (-0,02 roka).  D§ sa vġak konġtatovaŠ, ģe ¼mrt-

nosŠ podŎa veku vġeobecne neovplyvnila negat²vne vĨvoj ukazovateŎa. Okrem toho treba eġte pouk§zaŠ na pozit²vny 

vplyv poklesu ¼mrtnosti muģov na n§dory vo veku 35 a viac rokov. 

Tab. 6.6: Pr²spevky pr²ļin smrti a veku k  n§rastu strednej dŌģky ģivota pri naroden² medzi rokmi 2006 a 2008 podŎa  pohlavia, v rokoch 

(Contribution of causes of death and age to the difference in life expectancy at birth between 2006 and 2008 by sex, in years) 

Pr²ļina ¼mrtia 
Muģi (Men) Pr²spevok  

pr²ļin 

Ģeny (Women) Contribution 

of causes 
Cause of death 

0ï34 35ï64 65+ 0ï34 35ï64 65+ 

N§dory -0,01 0,05 0,06 0,10 0,00 0,04 -0,04 0,00 Neoplasms 

Obehov§ s¼stava -0,02 0,10 0,23 0,31 -0,01 0,06 0,40 0,46 Circulatory system 

DĨchacia s¼stava -0,01 -0,02 0,03 0,00 -0,02 0,01 0,02 0,02 Respiratory system 

Tr§viaca s¼stava 0,01 -0,02 0,02 0,01 0,01 -0,02 0,00 -0,01 Digestive system 

Vonkajġie pr²ļiny -0,02 0,01 -0,02 -0,03 -0,02 0,02 0,01 0,01 External causes 

Ostatn® pr²ļiny 0,06 0,01 0,00 0,07 0,08 0,00 -0,01 0,07 Other causes 

Pr²spevok veku 0,01 0,12 0,32 0,45 0,05 0,11 0,38 0,54 Contribution of age 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

U ģien je situ§cia podobn§. Najvªļġ² vplyv na n§rast strednej dŌģky ģivota pri naroden² u ģien o 0,54 roka medzi 

rokmi 2006 a 2008 mal pokles ¼mrtnosti ģien na choroby obehovej s¼stavy, ktorĨ sa podieŎal 0,46 roka, priļom aģ 0,4 

roka sa realizovala vo veku 65 a viac rokov. Mierne negat²vne (-0,1 roka) p¹sobil n§rast ¼mrtnosti ģien na choroby 

tr§viacej s¼stavy, ktor§ bola realizovan§ vo veku 35 aģ 64 rokov. Zauj²mavĨ vplyv m§ ¼mrtnosŠ ģien na n§dory. KĨm 

pre vek 35 aģ 64 rokov je charakteristickĨ pozit²vny vplyv, vo veku 65 a viac rokov je to uģ rovnakĨ negat²vny vplyv, 

ļo v s¼hrne p¹sob² neutr§lne a neprispieva k n§rastu strednej dŌģky ģivota pri naroden².  

Tab. 6.7: Pr²spevok pr²ļin smrti a veku k  n§rastu strednej dŌģky ģivota pri naroden² medzi muģmi a ģenami v rokoch 2006 a 2008 

(Contribution of causes of death and age to the difference in life expectancy at birth between males and females in 2006 and 2008) 

Pr²ļina ¼mrtia 
2006 Pr²spevok 

veku  

2008 Contribution 

of age 
Cause of death 

0ï34 35ï64 65+ 0ï34 35ï64 65+ 

N§dory 0,03 0,75 1,01 1,79 0,04 0,75 0,96 1,75 Neoplasms 

Obehov§ s¼stava 0,05 1,43 1,30 2,78 0,06 1,40 1,33 2,79 Circulatory system 

DĨchacia s¼stava 0,01 0,16 0,28 0,45 0,01 0,19 0,27 0,48 Respiratory system 

Tr§viaca s¼stava 0,02 0,47 0,16 0,66 0,02 0,49 0,15 0,65 Digestive system 

Vonkajġie pr²ļiny 0,53 0,85 0,14 1,51 0,54 0,88 0,18 1,59 External causes 

Ostatn® pr²ļiny 0,24 0,30 0,07 0,61 0,25 0,30 0,07 0,62 Other causes 

Pr²spevok pr²ļin 0,88 3,96 2,96 7,80 0,92 4,01 2,96 7,88 Contribution of causes 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Z d¹vodu nad¼mrtnosti muģov stredn§ dŌģka ģivota pri naroden² v roku 2006 bola u muģov niģġia o 7,80 roka ako 

u ģien. V roku 2008 zostal tento rozdiel prakticky nezmenenĨ, a to 7,88 roka, z ļoho 2,79 roka (35 %) bolo vĨsledkom 

nad¼mrtnosti muģov na choroby obehovej s¼stavy, 1,75 roka (22 %) vĨsledkom vyġġej ¼mrtnosti muģov na n§dory 

a 1,59 roka (20 %) bolo v d¹sledku vyġġej ¼mrtnosti na vonkajġie pr²ļiny smrti. Aģ 50,8 % tejto nad¼mrtnosti bolo 

realizovan® vo vekovej skupine 35 aģ 64 rokov.  

Rozdiel medzi strednou dŌģkou ģivota pri naroden² muģov a ģien je z medzin§rodn®ho hŎadiska dosŠ vysokĨ. V r§mci 

Eur·pskej ¼nie vªļġ² rozdiel maj¼ len v Litve (12,4 roka), v Est·nsku (10,9 roka), v Lotyġsku (10,7 roka), v PoŎsku 

(8,75 roka) a v MaŅarsku (8,5 roka). Na druhej strane v EĐ 15 je rozdiel v priemere 5,4 roka, kĨm najmenġ² rozdiel je 

vo VeŎkej Brit§nii (4 roky).   
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wŜłƭƴŜ ōȅ ǎƳŜ ƳƻƘƭƛ ŘƻǎƛŀƘƴǳǙ ǘŜǊŀƧǑƛǳ ƴƝȊƪǳ ǵǊƻǾŜƶ ǵƳǊǘƴƻǎǘƛ 9¨ 15 u ƳǳȌƻǾ ƻ 25 a o ȌƛŜƴ ƻ 15 rokov  

Je nepochybn®, ģe cieŎom spoloļnosti by mal byŠ zniģovanie ¼mrtnosti, tĨm aj predlģovanie dŌģky ģivota. Stredn§ 

dŌģka ģivota pri naroden² sa za posledn® roky zvªļġuje. Ak by sa udrģalo aspoŔ terajġie tempo rastu dŌģky ģivota, s¼ļas-

n® hodnoty tohto ukazovateŎa v ġt§toch EĐ 15 by sme dosiahli u muģov o 25 rokov a u ģien o 15 rokov. Najvªļġie 

rezervy s¼ u zniģovan² ¼mrtnosti na choroby obehovej s¼stavy a na n§dory hlavne v strednom veku u oboch pohlav². D§ 

sa to dosiahnuŠ vĨraznĨmi reformami v zdravotnom syst®me, na jednej strane finanļnĨmi prostriedkami, ktor® umoģnia 

zaviesŠ a rozġ²riŠ nov® lieļebn® met·dy a na druhej strane rozġ²ren²m prevent²vnych programov na zniģovanie riz²k 

vzniku fat§lnych chor¹b.    

SUMMARY ς MORTALITY 

The positive development of the overall mortality continues in Slovakia in recent years. Positive changes in mortal-

ity began in the early 1990s, when major economic changes accelerated mortality decline (VaŔo 2003, 2005, 2007, 

M®sz§ros 2008). In 2008 53,164 deaths were reported, out of this number 27,994 were men and 25,170 women. In 

relative terms to the population size it was 9.83 ă. Number of deaths was 732 cases lower than in 2007. This naturally 

increases the populationôs longevity, which can be documented by the evolution of the life expectancies indicators.  

Life expectancy at birth for males stood at 70.85 years and at 78.73 for females in 2008. The indicator increased 

significantly compared to 2007. It has risen in 0.34 years for men and in 0.66 years for women. Sex differentials in life 

expectancy at birth remained at 8 years in favour of women. 

These numbers show that Slovakia belongs to the other post-socialist counties, which display lowest life expectancy 

at birth for both sexes. Within the EU-27, only Hungary, Romania, Bulgaria and the Baltic States show shorter life 

expectancy at birth than Slovakia. Men live shorter by about 6.3 years and women by about 3.9 years than the average 

in EU-15. 

In 2008, mortality in the first year of life, measured by infant mortality rate, declined to its historical low. For the 

first time the infant mortality rate fell below 6 ă, namely to 5.86 ă, which means less than 6 deceased children under 

the age of 1 year out of 1000 live births. Within the EU-27, Slovakia is not among the countries with the lowest infant 

mortality rate. It forms a group with Latvia, Estonia, Hungary, Poland and Malta, where the infant mortality rate is at 

about 6 ă, while the average EU-15 is below 4 ă. Romania and Bulgaria reported highest infant mortality rates of 

nearly 12 ă. 

There were no significant changes in the development of mortality by causes of death. The level of mortality meas-

ured by a standardized mortality rate in the individual chapters of the causes of death has not changed significantly in 

recent years. In the chapter of circulatory system diseases, where the rate is the highest, the decline continues for both 

sexes in 2007 and 2008. Decrease between 2007and 2008 was 4.1% for males and 5.5% for females. It should be men-

tioned that the intensity of mortality due to ischemic heart disease increased. Ischemic heart desease is a substantial part 

of the mentioned chapter. After a temporary decline in mortality in the period 2005ï2006 an increase took plaxe among 

males between 2006 and 2007. Afterwards the rate dropped again from about 6.7% in 2007 to about 6% in 2008. The 

situation is similar among women. After a temporary decline of the standardised mortality rate in the period 2005ï2006 

an increase followed between the years 2006 and 2007. Alike among men, we observe a decline from about 9.2% in 

2007 to about 3.3% in 2008. 

The mortality development in the chapter of neoplasm, where the standardized mortality rate was the second high-

est, was stagnant. The standardized mortality rates among men from 2005 to 2008 decreased by only less than 2%. In 

women, in 2007 even an increase of 1.6% occurred in comparison to the previous year. Afterwards the rate dropped  in 

0.7%. As a result, the standardized mortality rate for this causes of death is higher in 2008 than in 2006. 

It is clear that the public intention should be to reduce mortality, and thereby to prolong lifespan. Life expectancy at 

birth increases in the recent years. If at least the current pace of increase continues in future, Slovakia would achieveved 

the level in the EU-15 for males in 25 years and for females in 15 years. The largest reserves are in reducing mortality 

due to circulatory system diseases and due to neoplasm mainly in middle age for both sexes. 
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7. MLDw#/L! 

5ŀƴǳǑŀ WǳǊőƻǾł 

Leg§lna migr§cia, a najmª leg§lna imigr§cia, je povaģovan§ v s¼ļasnosti za jednu z najvªļġ²ch vĨziev, ktorĨm Eur·pa 

ļel². NevyhnutnosŠ imigr§cie podļiarkuje najmª to, ģe vzhŎadom na zniģovanie prirodzen®ho pr²rastku, resp. prirodze-

nĨ ¼bytok obyvateŎstva, sa bude potreba imigrantov zvyġovaŠ. PodŎa odhadov do roku 2050 bude Eur·pa potrebovaŠ aģ 

60 mili·nov pracovnĨch imigrantov. Migr§cia teda zostane najvªļġou vĨzvou aj v nasleduj¼cich dek§dach. 

Aj v Slovenskej republike je migr§cia v s¼ļasnosti tĨm ļiniteŎom, ktorĨ zabezpeļuje rast poļtu obyvateŎov. Jej vĨ-

voj v obdob² po vstupe SR do Eur·pskej ¼nie ovplyvnili vĨznamn® zmeny. Bol to jednak vstup Rumunska a Bulharska 

do EĐ k 1.1.2007, ktorĨ mal vplyv na zvĨġenie poļtu migruj¼cich obļanov tĨchto kraj²n v r§mci EĐ. Postupn® zmier-

Ŕovanie, ļi odstraŔovanie reġtrikt²vnych opatren² ġt§tov EĐ 15 voļi krajin§m EĐ 8 zjednoduġilo pohyb obļanov EĐ 8 

v r§mci EĐ, ļo sa prejavilo najmª vo zvĨġenom pohybe za pr§cou. Najz§vaģnejġou zmenou v tomto obdob² bolo rozġ²-

renie Schengensk®ho priestoru o nov® krajiny
4
, vr§tane Slovenska, k 21.12.2007. Prist¼penie k Schengenskej dohode 

prinieslo zruġenie kontrol na vn¼tornĨch pozemnĨch a vodnĨch a nesk¹r aj na vzduġnĨch hraniciach ļlenskĨch ġt§tov. 

TĨm sa umoģnilo voŎne prekraļovaŠ vn¼torn® hranice vġetkĨm osob§m, ktor® leg§lne vst¼pili do Schengensk®ho prie-

storu. Pre cudzincov z tret²ch kraj²n sa zaviedli jednotn®, tzv. schengensk® v²za, ktor® opr§vŔuj¼ drģiteŎa na prechod 

hranice, umoģŔuj¼ mu prezentovaŠ sa na vonkajġ²ch hraniciach a v z§vislosti od typu v²za umoģŔuj¼ tranzit alebo po-

byt, pokiaŎ boli splnen® Ņalġie podmienky tranzitu alebo vstupu. Na pobyt dlhġ² ako 3 mesiace vyd§va uģ kaģdĨ ļlen-

skĨ ġt§t svoje n§rodn® v²za v s¼lade s jeho vn¼troġt§tnymi pr§vnymi predpismi. DrģiteŎom tĨchto v²z umoģŔuj¼ iba 

pobyt na ¼zem² jedn®ho ġt§tu a cez ostatn® ġt§ty Schengensk®ho priestoru umoģŔuj¼ za urļitĨch podmienok iba tranzit.  

Tieto skutoļnosti mali z§sadnĨ vplyv na vĨvoj migraļnĨch pohybov s r¹znou dŌģkou trvania ï kr§tkodobĨch, dlho-

dobĨch, ļi trvalĨch. ńalġ²m ļiniteŎom, ktorĨ m¹ģe pozit²vne vplĨvaŠ na mobilitu obļanov SR smerom zo SR, je vstup 

Slovenska do Euroz·ny. Naopak, ako faktor do istej miery brzdiaci emigr§ciu a akceleruj¼ci n§vratov¼ imigr§ciu p¹so-

b² hospod§rska kr²za. Tieto skutoļnosti sa vġak vĨraznejġie odrazia aģ v d§tach za rok 2009 a v nasleduj¼cich rokoch. 

aƛƎǊŀőƴȇ ǇǊƝǊŀǎǘƻƪ {w ŘƻǎŀƘǳƧŜ ƘƛǎǘƻǊƛŎƪȅ ƴŀƧǾȅǑǑƛŜ ƘƻŘƴƻǘȅ 

V oblasti migr§cie spojenej so zmenou trval®ho pobytu sa uveden® zmeny prejavili v postupnom zvyġovan² migraļ-

n®ho pr²rastku. PodŎa evidencie Ġtatistick®ho ¼radu SR migraļnĨ pr²rastok prekroļil aj svoju najvyġġiu hodnotu 

z obdobia po rozdelen² spoloļn®ho ġt§tu (pr²rastok 4768 os¹b v roku 1994), keŅ v rokoch 2007 a 2008 dosiahol histo-

rick® maxim§ vo vĨġke 6390 a 7060 os¹b.  

Ġtrukt¼ra migraļn®ho pr²rastku sa vġak menila. Na rozdiel od 90. rokov minul®ho storoļia je v nej uģ evidentnĨ n²z-

ky podiel zo sŠahovania s Ļeskou republikou, ktorĨ sa pohybuje na ¼rovni okolo 11ï12 % (v roku 2007 dokonca nedo-

siahol ani 6 %).  

Treba vġak zd¹razniŠ, ģe vĨġka migraļn®ho pr²rastku je do znaļnej miery ovplyvnen§ aj podhodnotenou evidenciou 

vysŠahovanĨch. VzhŎadom na vypovedaciu schopnosŠ analyzovanĨch d§t bude preto v Ņalġom texte venovanĨ vªļġ² 

priestor prisŠahovanĨm. 

Tab. 7.1: Migr§cia cez hranice SR (Cross-border migration of the Slovak Republic) 

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

 

So zahraniļ²m bez ĻR (Except the Czech Republic) 

 PrisŠahovan² 1 558 1 006 4 132 4 425 7 446 7 360 Immigrants 

VysŠahovan²* 105 501 1 139 1 029 1 056 1 067 Emigrants*  

Saldo 1 453 505 2 993 3 396 6 390 6 293 Net migration 

  S Ļeskou republikou (Including the Czech Republic)  

PrisŠahovan² 1 497 1 268 1 144 1 164 1178 1 405 Immigrants 

VysŠahovan²* 108 310 734 706 775 638 Emigrants*  

Saldo 1 389 958 410 458 403 767 Net migration 

 

Đhrn (Total migration)  

PrisŠahovan² 3 055 2 274 5 276 5 589 8 624 8 765  Immigrants 

VysŠahovan²* 213 811 1 873 1 735 1 831 1 705 Emigrants*  

Saldo 2 842 1 463 3 403 3 854 6 793 7 060 Net migration 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
* Ne¼pln§ evidencia / Incomplete recordings 

                                                 
4
 Ļlenstvo v Schengenskom priestore v ļase rozġirovania malo 13 starĨch ļlenskĨch ġt§tov EĐ, okrem VeŎkej Brit§nie a ĉrska, novĨmi ļlenmi sa stali 

dve krajiny mimo Đnie - N·rsko a Island  a krajiny EĐ 10, okrem Cypru. Ļlenmi Schengensk®ho priestoru nie s¼ ani Rumunsko a Bulharsko. 
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wǳƳǳƴǎƪƻ ƧŜ ǇǊŜ {ƭƻǾŜƴǎƪƻ ƘƭŀǾƴƻǳ ȊŘǊƻƧƻǾƻǳ ƪǊŀƧƛƴƻǳ ȊŀƘǊŀƴƛőƴŜƧ ƛƳƛƎǊłŎƛŜ 

Vstup Rumunska do EĐ zmenil aj poradie hlavnĨch zdrojovĨch kraj²n zahraniļnej imigr§cie. Rumunsko vytlaļilo 

z prvej poz²cie Ļesk¼ republiku a uģ v roku 2007 sa stalo krajinou, z ktorej sa do SR prisŠahovalo najviac os¹b, podob-

ne aj v roku 2008. PrisŠahovan² z Rumunska tvorili v roku 2008 takmer ġtvrtinu vġetkĨch prisŠahovanĨch do SR, ale 

v roku 2007 dokonca aģ 29 %. Je vġak ot§zne, ļi v s¼vislosti s hospod§rskou kr²zou sa tak®to poradie udrģ² aj 

v nasleduj¼cich rokoch, keŅģe v pr²pade prisŠahovanĨch z Rumunska ide predovġetkĨm o muģov, prich§dzaj¼cich do 

SR za pr§cou. V porad² hlavnĨch zdrojovĨch kraj²n sa podobne vĨrazne posunulo dopredu aj Bulharsko. Pritom sa 

oslabuje poz²cia tzv. tret²ch kraj²n, najmª Ukrajiny a Ruska. 

Tab. 7.2: Hlavn® zdrojov® krajiny zahraniļnej imigr§cie (Main countries of immigrantsô origin) 

Ġt§t 
1995 2000 2005 2006 2007 2008  

Poļet  Por. Poļet  Por. Poļet  Por. Poļet  Por. Poļet  Por. Poļet  Por. Country 

 

Num. Rank Num. Rank Num. Rank Num. Rank Num. Rank Num. Rank  

Rumunsko 67 9.-10. 49 8. 155 11. 98 13. 2 465 1. 2 133 1. Romania 

Ļesk§ republika 1 497 1. 1 268 1. 1 144 1. 1 164 1. 1 178 2. 1 405 2. Czech Republic 

MaŅarsko 36 13. 22 16. 248 6. 342 4. 570 4. 924 3. Hungary 

Nemecko 145 3. 74 4. 742 2. 674 2. 733 3. 902 4. Germany 

PoŎsko 37 12. 30 11. 311 4. 644 3. 418 6. 394 5. Poland 

Bulharsko 45 11. 27 12. 18 31 17 30. 520 5. 352 6. Bulgaria 

Rak¼sko 75 7. 37 10. 325 3. 317 5. 298 7. 340 7. Austria 

Spojen® kr§Ŏovstvo 16 16.-17. 23 14.-15. 126 12. 203 7. 233 10. 317 8. United Kingdom 

Taliansko 33 15. 10 21. 123 13. 173 8. 240 9. 202 9. Italy  

Franc¼zsko 8 25.-26. 6 27. 185 10. 139 11. 185 11. 173 10. France 

Spojen® ġt§ty 72 8. 108 3. 187 9. 162 9. 183 12. 168 11. United States 

Ukrajina  393 2. 161 2. 251 5. 306 6. 280 8. 163 12. Ukraine 

 Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

tƻőŜǘ ƛƳƛƎǊŀƴǘƻǾ Ȋ #ȊƛŜ ƪƭŜǎł 

VzhŎadom na voŎnĨ pohyb os¹b v r§mci EĐ je zrejm®, ģe najviac prisŠahovanĨch do SR zo zahraniļia poch§dza 

z Eur·pskej ¼nie. V roku 2008 prisŠahovan² z EĐ tvorili aģ 87 % prisŠahovanĨch do SR. Pritom imigranti z EĐ 15 sa 

na imigrantoch z EĐ podieŎali necelou 1/3. S¼ļasne kles§ poļet imigrantov z Ćzie, medzi rokmi 2005ï2008 klesol 

takmer na polovicu (o 45 %). Ich zvĨġen§ imigr§cia na trvalĨ pobyt po roku 2001 bola zrejme len doļasn§ a s¼visela do 

znaļnej miery so zahraniļnĨmi invest²ciami v Slovenskej republike (Kia Motors a i.). 

Tab. 7.3: Region§lna ġtrukt¼ra prisŠahovanĨch zo zahraniļia (Immigrants by regions) 

Regi·n 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Region 

Afrika  28 33 50 51 53 70 Africa  

Amerika  203 192 300 268 299 267 America 

Austr§lia a Oce§nia 35 16 53 44 33 41 Australia and Oceania 

Ćzia 82 70 473 433 365 261 Asia 

Eur·pa 2 707 1 963 4400 4 793 7 874 8 126 Europe 

Spolu 3 055 2 274 5 276 5 589 8 624 8 765 Total 

EĐ 15 304 170 1733 1781 2 045 2 325 EU-15 

EĐ 27 1 686 1 569 3 657 4 086 7 254 7 594 EU-27 

EZVO 67 41 109 93 132 145 EFTA 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

bŀ ǇǊƝǊŀǎǘƪǳ ƻōȅǾŀǘŜƯǎǘǾŀ {w ȊŀƘǊŀƴƛőƴȇƳ ǎǙŀƘƻǾŀƴƝƳ ǎŀ ǇƻŘƛŜƯŀƧǵ ƛōŀ ŎǳŘȊƛƴŎƛ 

Obraz zahraniļn®ho sŠahovania podŎa ġt§tneho obļianstva imigrantov bol dosiaŎ podobnĨ obrazu sŠahovania podŎa 

krajiny prisŠahovania. Okrem toho, vzhŎadom na n²zke poļty vysŠahovanĨch sa od ġtrukt¼ry prisŠahovanĨch podstatne 

neodliġuje ani ġtrukt¼ra migraļn®ho pr²rastku. Ġtrukt¼ra podŎa ġt§tneho obļianstva vġak navyġe odhaŎuje aj sŠahovanie 

obļanov Slovenskej republiky. 

Zmeny v ġtrukt¼re sŠahovania podŎa ġt§tneho obļianstva ilustrujeme na rokoch 2005 a 2008. V roku 2005 z 5276 

prisŠahovanĨch do SR tvorili aģ 1/3 obļania Slovenskej republiky. Medzi prisŠahovanĨmi cudzincami malo najviac ï 

aģ 20 % os¹b ġt§tne obļianstvo Ļeskej republiky. Za nimi nasledovali obļania Nemecka s takmer 17% podielom. Po-

merne vysok® 6 percentn® zast¼penie medzi prisŠahovanĨmi cudzincami mali obļania K·rejskej republiky. Ale medzi 

vysŠahovanĨmi boli cudzinci zast¼pen² pribliģne 10 %. 
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Tab. 7.4: Zahraniļn® sŠahovanie podŎa ġt§tneho obļianstva (External migration by nationality)  

2005 2008 
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Nationality  

Ļesk§ republika 709 30 679 Czech Republic Rumunsko 2122 25 2097 Romania 

Nemecko 607 83 524 Germany Ļesk§ republika 1037 15 1022 Czech Republic 

PoŎsko 300 4 296 Poland MaŅarsko 904 1 903 Hungary 

Rak¼sko 258 12 246 Austria Nemecko 754 33 721 Germany 

MaŅarsko 234 12 222 Hungary PoŎsko 391 7 384 Poland 

K·rejsk§ republika 201 0 201 Republic of Korea Bulharsko 350 5 345 Bulgaria 

Franc¼zsko 172 0 172 France Spojen® kr§Ŏovstvo 242 3 239 United Kingdom 

Taliansko 108 2 106 Italy  Rak¼sko 244 10 234 Austria 

Spojen® kr§Ŏovstvo 106 2 104 United Kingdom Taliansko 171 1 170 Italy  

Ukrajina  92 5 87 Ukraine Franc¼zsko 154 0 154 France 

Vietnam 68 2 66 Vietnam Ukrajina  98 6 92 Ukraine 

Juhosl§via 52 1 51 Yugoslavia K·rejsk§ republika 88 14 74 Republic of Korea 

Ostatn² 624 16 608 Other Ostatn² 860 38 822 Other 

Cudzinci spolu 3531 169 3362 Foreign nationals Cudzinci spolu 7415 158 7257 Foreign nationals 

SR 1745 1704 41 Slovak nationals SR 1350 1547 -197 Slovak nationals 

SŠahovanie spolu 5276 1873 3403 Total SŠahovanie spolu 8765 1705 7060 Total 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Do roku 2008 sa situ§cia zmenila. Hoci poļet prisŠahovanĨch s ļeskĨm ġt§tnym obļianstvom bol v porovnan² 

s rokom 2005 skoro o 1/2 vyġġ², prvenstvo v poļte prisŠahovanĨch podŎa ġt§tneho obļianstva malo Rumunsko. 2122 

prisŠahovanĨch obļanov Rumunska tvorilo aģ 29 % cudzincov prisŠahovanĨch do SR v roku 2008 (v roku 2005 sa do 

SR prisŠahovalo iba 13 obļanov Rumunska). Podiel obļanov ĻR klesol na 14 %, podiel obļanov Ukrajiny sa (napriek 

takmer totoģn®mu poļtu ako v roku 2005) zn²ģil na polovicu. Poļet prisŠahovanĨch obļanov K·rejskej republiky sa 

zn²ģil o viac ako polovicu a ich podiel klesol 5,7 na 1,2 %. Na druhej strane poļet prisŠahovanĨch obļanov MaŅarska 

sa zvĨġil takmer ġtvorn§sobne a ich podiel sa zdvojn§sobil. Zauj²mav§ je aj 6. poz²cia obļanov Bulharska s takmer 

5 percentnĨm podielom medzi cudzincami prisŠahovanĨmi do SR v roku 2008; v roku 2005 sa ich do SR prisŠahovalo

Graf 7.1: Nov® pobyty cudzincov v SR (New residences 

of foreigners in the SR) 

 

Zdroj: Ministerstvo vn¼tra SR / Source: Ministry of Interior of the SR 

iba 12. Podiel vysŠahovanĨch cudzincov sa v po-

rovnan² s rokom 2005 nezmenil a zostal na ¼rovni 

okolo 10 %. 

PodŎa ¼dajov ĠĐ SR sa zo SR teda vysŠahov§vaj¼ 

hlavne obļania SR. Napriek tomu, ģe poļet vysŠahova-

nĨch obļanov SR v roku 2008 v porovnan² s rokom 

2005 poklesol o 157 os¹b, Slovensk§ republika stratila 

v roku 2008 zahraniļnĨm sŠahovan²m 197 svojich 

obļanov. Na pr²rastku obyvateŎov zahraniļnĨm sŠaho-

van²m sa teda v SR podieŎaj¼ iba cudzinci.  

Problematika vstupu a pobytu cudzincov na ¼zem² 

Slovenskej republiky patr² do kompetencie Đradu hra-

niļnej a cudzineckej pol²cie Ministerstva vn¼tra SR. 

Evidencia MV SR z§roveŔ odr§ģa vġetky legislat²vne 

zmeny v oblasti pobytu cudzincov a v ostatnĨch rokoch 

najmª zmeny s¼visiace so vstupom SR do Eur·pskej 

¼nie (1.5.2004) a so vstupom SR do Schengensk®ho 

priestoru (21.12.2007). Vstup Rumunska a Bulharska 

do EĐ (1.1.2007) sa odrazil najmª v rĨchlom raste 

obļanov tĨchto kraj²n medzi cudzincami prisŠahova-

nĨmi do SR v rokoch 2007ï2008.  

S¼ļasn§ legislat²va rozliġuje trvalĨ, prechodnĨ a tolerovanĨ pobyt cudzincov v SR
5
. V tejto oblasti pre obļanov EHP 

a obļanov tret²ch kraj²n
6
 platia rozdielne pravidl§. KĨm obļania tret²ch kraj²n musia maŠ na pobyt v SR ï trvalĨ 

                                                 
5
 Pred vstupom SR do EĐ, keŅ sa zmªkļovali podmienky pre pobyt obļanov starĨch ļlenskĨch kraj²n EĐ v SR, bol zavedenĨ aj tzv. registrovanĨ 

pobyt, t.j. obļania EĐ nepotrebovali na pobyt v SR povolenie, staļilo sa im na pobyt iba zaregistrovaŠ.   
6
 Tretie krajiny s¼ krajiny nepatriace do EĐ. 
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i prechodnĨ ï povolenie, obļania EĐ/EHP sa m¹ģu na ¼zem² SR zdrģiavaŠ bez povolenia. 
7
 Maj¼ pr§vo na trvalĨ pobyt, 

ak sa chc¼ v SR zdrģiavaŠ dlhġiu dobu. PrechodnĨ pobyt sa obļanom EĐ neudeŎuje.  

Cudzincom tret²ch kraj²n je povolenie na prechodnĨ pobyt udeŎovan® za ¼ļelom podnikania, zamestnania, ġt¼dia, na 

¼ļel osobitnej ļinnosti, zl¼ļenia rodiny a plnenia sluģobnĨch povinnost² civilnĨmi zloģkami ozbrojenĨch s²l. Povolenie 

je viazan® na jeden ¼ļel (s vĨnimkou ġt¼dia) a udeŎuje sa maxim§lne na dva roky. TrvalĨ pobyt sa obyļajne udeŎuje 

z d¹vodu zl¼ļenia rodiny, pri prvom povolen² na 5 rokov a po piatich rokoch pri Ņalġom povolen² na neobmedzen¼ 

dobu. 

TolerovanĨ pobyt je ġpeci§lnym typom pobytu, ktorĨm sa z urļitĨch, z§konom stanovenĨch d¹vodov na istĨ ļas to-

leruje pr²tomnosŠ cudzinca na ¼zem² SR (napr²klad v pr²pade, keŅ nemohol vycestovaŠ a nebol d¹vod na jeho zaistenie 

alebo v pr²pade, keŅ mu bolo poskytnut® doļasn® ¼toļisko, atŅ., ale udeŎuje sa aj obeti obchodovania s ŎuŅmi).  

Tab. 7.5: Nov® povolen® pobyty obļanov tret²ch kraj²n a nov® pobyty obļanov EHP (New residence permits for the third country 

foreigners and new residences of the EEA nationals) 

Pobyt 
Obļania tret²ch kraj²n 

(Third country nationals)  

Obļania EHP 

(EEA nationals) Residence 

2005 2006 2007 2008 2007 2008 

TrvalĨ  1 037 1 677 1 306 1 074 9 282 8 615 Permanent  

PrechodnĨ 1 816 2 350 4 199 6 615 x x Temporary 

TolerovanĨ 228 294 339 219 33 30 Tolerated 

Nov® pobyty spolu 3 081 4 321 5 844 7 908 9 315 8 645 New residences in total  

Zdroj d§t: Ministerstvo vn¼tra SR / Data source: Ministry of Interior of the SR 

Zo ġtatist²k novĨch pobytov udelenĨch cudzincom tret²ch kraj²n vyplĨva, ģe sa ich poļet od roku 2005 postupne 

zvyġuje, kaģdoroļne o viac ako 1/3. Rastie najmª podiel prechodnĨch pobytov, ktor® v roku 2008 tvorili aģ 94 % poby-

tov povolenĨch cudzincom tret²ch kraj²n. Medzi obļanmi tret²ch kraj²n s novĨm prechodnĨm pobytom mali najvªļġ² 

podiel obļania Ukrajiny, ktor² sa na prechodnĨch pobytoch obļanov tret²ch kraj²n podieŎali aģ 23,5 %, Ņalej obļania 

Srbska s 18,8 %, Vietnamu s 18,4 %, a potom nasledovali obļania K·rejskej republiky, Ļ²ny, USA a Ruska s podielom 

medzi ¹smimi aģ troma percentami. Najviac trvalĨch pobytov bolo udelenĨch obļanom K·rejskej republiky  (212 po-

bytov)  a Ukrajiny (173 pobytov). 

In§ situ§cia je v novĨch pobytoch obļanov EHP. Poļet novĨch pobytov obļanov EHP v SR od vstupu do EĐ r§stol, 

ale v roku 2008 uģ zaznamenal pokles.  

Osobitn¼ kateg·riu leg§lneho pobytu tvoria Slov§ci ģij¼ci v zahraniļ². Povolenie na trvalĨ pobyt sa im neudeŎuje, 

ale tento typ pobytu z²skavaj¼ na z§klade vydan®ho osvedļenia, ģe ide o Slov§ka ģij¼ceho v zahraniļ². V roku 2007 sa 

v SR prihl§silo na pobyt 1230 Slov§kov ģij¼cich v zahraniļ², a tak k 31.12.2007 celkovĨ poļet Slov§kov ģij¼cich 

v zahraniļ², prihl§senĨch na pobyt v SR, dosiahol 2167 os¹b. 

tƻőŜǘ ŎǳŘȊƛƴŎƻǾ ȌƛƧǵŎƛŎƘ Ǿ {w ǎŀ ƻŘ Ǌƻƪǳ нллп ƻǇŅǙ ǇƻǎǘǳǇƴŜ ȊǾȅǑǳƧŜ 

PodŎa ¼dajov Ministerstva vn¼tra SR v roku 2008 ģilo v Slovenskej republike 52 706 cudz²ch ġt§tnych pr²sluġn²kov. 

V obdob² 1994ï1999 ich poļet postupne r§stol, potom sa udrģiaval na relat²vne stabilnej ¼rovni vo vĨġke cca 29 tis²c 

os¹b, ale v roku 2004 klesol na 22 tis²c os¹b. Odvtedy sa tento poļet znova zvyġuje a v roku 2008 dosiahol svoje ma-

ximum, ktor® sa nach§dza na ¼rovni pribliģne 1 % obyvateŎov SR, ļo je historicky najvyġġia hodnota. V porovnan² 

napr. s Ļeskou republikou je to vġak veŎmi n²zky podiel (v roku 2008 v Ļeskej republike 438,3 tis²c cudzincov tvorilo 

cca 4,2 % popul§cie ĻR).  

Zvyġovanie poļtu cudzincov v SR s¼viselo jednak so zahraniļnĨmi invest²ciami v SR a jednak s tĨm, ģe voŎn® pra-

covn® miesta ï najmª posty s niģġou kvalifik§ciou ï v niektorĨch rezortoch obsadzovali cudzinci, predovġetkĨm obļa-

nia Rumunska a Ukrajiny.  

Probl®mom v evidencii cudzincov je ukonļenie ich pobytu v SR. KeŅģe v z§kone o pobyte cudzincov nie je expli-

citne uveden®, ģe cudzinec pri ukonļen² pobytu v SR by mal povinnosŠ odhl§siŠ sa, evidencia je podhodnoten§. U tĨch, 

ktor² sa z pobytu neodhl§sia a ani si ho Ņalej nepredŌģia, sa k d§tumu skonļenia platnosti povolenia tento pobyt admi-

nistrat²vne ukonļ² (t.j. vyradia sa z evidencie).  

V roku 2008 obļania EHP tvorili aģ 63 % cudzincov ģij¼cich v SR. Z jednotlivĨch ļlenskĨch ġt§tov EĐ ģilo v SR 

v roku 2007 najviac obļanov Ļeskej republiky (6,0 tis²c os¹b, t.j. 14,5 % cudzincov v SR), PoŎska (4,0 tis²c, t.j. takmer 

10 %), Rumunska (3,0 tis²c, t.j. viac ako 9 %), Nemecka (2,9 tis²c, t.j. 7,3 %) a MaŅarska (2,7 tis²c, t.j. 7,0 %).
8
 

                                                 
7
 V ġtatistik§ch cudzincov s povolenĨm pobytom sa vġak vykazuj¼ aj obļania EĐ/EHP. 

8
 V Ġtatistickom prehŎade leg§lnej a neleg§lnej migr§cie 2008 (roļenka), ktor¼ vyd§va Đrad hraniļnej a cudzineckej pol²cie MV SR, sa za rok 2008 

uģ neuv§dzaj¼ ġtatistiky o poļtoch obļanov EĐ ģij¼cich v SR podŎa jednotlivĨch ļlenskĨch ġt§tov. 
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Z cudzincov tret²ch kraj²n bola v SR v roku 2008 najvªļġia komunita obļanov Ukrajiny (4,7 tis²c os¹b, t.j. 9 % cu-

dzincov v SR), Vietnamu (2,5 tis²c os¹b, t.j. necelĨch 5 %), Srbska (1,8 tis²c, t.j. viac ako 3 %), K·rejskej republi-

ky, Ruska a Ļ²ny (po 1,5 tis²c os¹b, t.j. po 2,8 %).  

Graf 7.2: Leg§lny pobyt cudzincov v SR (Legal residences of 

foreigners in the SR) 

 

Tab.7.6: Cudzinci v SR podŎa typu pobytu v rokoch 2007 a 2008 

(Foreigners in the SR by type of residence in 2007 and 2008) 

Cudzinci s pobytom 2007 2008 Residents of foreigners 

TrvalĨm 33 258 40 594 Permanent  

Obļania EHP 25 939 32 900      EHP nationals 

Obļania tret²ch kraj²n 7 319 7 694      Third counrty nationals 

PrechodnĨm 7 646 11 832 Temporary 

Obļania EHP 303 279      EHP nationals 

Obļania tret²ch kraj²n 7 343 11 553      Third counrty nationals 

TolerovanĨm 310 280 Tolerated 

Obļania EHP 60 55      EHP nationals 

Obļania tret²ch kraj²n 250 225      Third counrty nationals 

Cudzinci spolu 41 214 52 706 Foreigners in total  

Obļania EHP 26 302 33 234      EHP nationals 

Obļania tret²ch kraj²n 14 912 19 472      Third counrty nationals 

Zdroj d§t: Ministerstvo vn¼tra SR  
Data source: Ministry of Interior of the SR 

 

bŜƭŜƎłƭƴŀ ƳƛƎǊłŎƛŀ Ǿ {w Ƴł ƪƭŜǎŀƧǵŎǳ ǘŜƴŘŜƴŎƛǳ 

Neleg§lna migr§cia SR zahŘŔa neopr§vnen® prekroļe-

nie ġt§tnej hranice SR a neopr§vnenĨ pobyt na ¼zem² SR. 

Maxim§lny poļet neleg§lnych migrantov vo vĨġke 15,5 

tis²c os¹b dosiahla SR v roku 2001, odvtedy ich poļet 

kontinu§lne kles§. Minimum dosiahla v roku 2008 

s poļtom 2355 neleg§lnych migrantov.  

Na poklese poļtu neleg§lnych migrantov sa podp²salo 

najmª ļlenstvo Slovenskej republiky v Schengenskom 

priestore, ktor®ho podmienkou bolo vybudovanie efekt²v-

nej ochrany vonkajġej hranice pred neleg§lnou migr§ciou. 

Đdaje o poļte neleg§lnych migrantov ļiastoļne ovplyvni-

la aj zmena metodiky neleg§lnej migr§cie, keŅ v roku 

2008 medzi osoby, ktor® neopr§vnene prekroļili ġt§tne 

hranice, sa zaradili uģ iba osoby zisten® ¼tvarmi Policaj-

n®ho zboru SR. Do roku 2007 sa do kateg·rie os¹b 

s neopr§vnenĨm prekroļen²m ġt§tnej hranice zaraŅovali 

aj osoby, ktor® zadrģal susednĨ ġt§t a odovzdal na ¼zemie 

SR na z§klade readmisnej dohody. (MV SR, 2008) 

V s¼ļasnosti sa rozliġuje medzi neopr§vnenĨm prekroļe-

n²m vonkajġ²ch a vn¼tornĨch hran²c EĐ. V roku 2008 

prekroļilo neopr§vnene vonkajġiu hranicu SR 994 os¹b 

a vn¼torn¼ hranicu 40 os¹b, t.j. spolu 1034 os¹b. S¼ļas- 

Graf 7.3: Neleg§lna migr§cia v SR (Illegal migration in the SR) 

 

Zdroj: Ministerstvo vn¼tra SR / Source: Ministry of Interior of the SR 
Pozn.: Do roku 2004 sa neopr§vnen® prekroļenie ġt§tnej hranice a ne-

opr§vnenĨ pobyt sledovali spoloļne.  

Note: By the year 2004 illegal crossing of the state borders and illegal stay in 

the territory of the SR were monitored jointly. 

ne sa na ¼zem² SR neopr§vnene zdrģiavalo 1321 os¹b. Poļet neleg§lnych migrantov tak v roku 2008 dosiahol 2355 

os¹b, ļo v porovnan² s rokom 2007 znamen§ pokles poļtu neleg§lnych migrantov takmer o 2/3. Zn²ģil sa najmª poļet 

migrantovneopr§vnene prekraļuj¼cich vn¼torn¼ hranicu ï z 1680 os¹b na 40. Vonkajġiu hranicu prekraļovali najmª 

obļania Moldavska (350 os¹b), Gruz²nska (203 os¹b), Pakistanu (102 os¹b), Afganistanu (71 os¹b) a Ruska (60 os¹b), 

vn¼torn¼ hranicu najmª obļania Ruska (30 os¹b). Neopr§vnene sa naġom ¼zem² zdrģiavali predovġetkĨm obļania 

Ukrajiny (574 os¹b), Moldavska (123 os¹b), Pakistanu (84 os¹b) a Indie (80 os¹b). 

N§vratov§ politika neleg§lnych migrantov sa realizuje cez readmisn® dohody Slovenskej republiky na bilater§lnej 

¼rovni a prostredn²ctvom doh¹d, ktor® uzavrelo Eur·pske spoloļenstvo v mene ļlenskĨch kraj²n EĐ s tret²mi krajinami. 

Na z§klade tĨchto doh¹d bolo v roku 2007 odovzdanĨch zo SR 1236 os¹b a SR prijala 575 os¹b. V roku 2008 uģ poļet 

os¹b v r§mci readmisie poklesol, SR odovzdala 695 os¹b a prijala iba 42 os¹b. Aģ na mal® vĨnimky iġlo o osoby, ktor® 

boli odovzdan® ukrajinskej strane, a to najmª obļania Moldavska, Gruz²nska, Pakistanu a Indie. 
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tƻőŜǘ ǳŘŜƭŜƴȇŎƘ ŀȊȅƭƻǾ ƧŜ Ǿ {w ǎǘłƭŜ ǾŜƯƳƛ ƴƝȊƪȅ 

Slovensk§ republika poskytuje azyl od roku 1992. Odvtedy zaznamenala oblasŠ azylovej problematiky celĨ rad legisla-

t²vnych zmien. V s¼ļasnosti sa oblasŠ azylu, doplnkovej a doļasnej ochrany riadi spoloļnou politikou Eur·pskej ¼nie.  

Poļet udelenĨch azylov je v SR st§le veŎmi n²zky. Za cel® obdobie 1992ï2008 bol azyl v SR udelenĨ iba 632 oso-

b§m z celkov®ho poļtu 54 720 ģiadateŎov a ġt§tne obļianstvo SR bolo udelen® 203 azylantom. Najvªļġ² poļet ģiadate-

Ŏov o azyl sa viaģe na zaļiatok tohto storoļia, najmª na obdobie pred vstupom SR do EĐ, keŅ v rokoch 2001ï2004 

poģiadalo v SR o azyl takmer 40 tis²c os¹b. Azyl bol vġak v tomto ġtvorroļnom obdob² udelenĨ iba 132 osob§m. 

V obdob² 2005ï2008, keŅ sa poļet ģiadateŎov vĨrazne zn²ģil, SR udelila azyl 29 ģiadateŎom.  

Tab. 7.7: Ģiadatelia o azyl a azylanti v SR (Asylum applicants and refugees with asylum granted in the SR) 

 
1995 2000 2005 2006 2007 2008 

 
Ģiadatelia o azyl 359 1 556 3 549 2 849 2 642 909 Asylum applicants 

Azylanti  80 11 25 8 14 22 Refugees with asylum granted 

Osoby s doplnkovou ochranou x x x x 82 272 Persons with subsidiary protection 

Azylanti s udelenĨm ġt§tnym obļianstvom SR 0 0 2 5 18 4 Refugees with the SR citizenship granted 

Zdroj d§t: Ministerstvo vn¼tra SR / Data source: Ministry of Interior of the SR 

Ļo sa tĨka ġtrukt¼ry ģiadateŎov, v roku 2008 takmer polovica ģiadateŎov o azyl mala ġt§tne obļianstvo Gruz²nska, 

Moldavska, Pakistanu a Ruska. Z celkov®-ho poļtu ģiadateŎov okolo 90 % tvorili muģi, 2/3 ģiadateŎov boli vo veku 18ï

39 rokov.  

Je zauj²mav®, ģe ģiadatelia aģ v cca 90 % pr²padov vstupuj¼ na ¼zemie SR neleg§lne a po poģiadan² o azyl neļakaj¼ 

na ukonļenie azylov®ho konania a svojvoŎne opustia ¼zemie SR. Napr²klad v roku 2008 konanie bolo o azyle zastaven® 

aģ v polovici pr²padov.  

Ako uģ bolo uveden®, poļet ģiadateŎov o azyl v SR sa poļn¼c rokom 2005 postupne zniģuje. S¼vis² to najmª s reali-

z§ciou tzv. Dublinsk®ho nariadenia - Nariadenie Rady (ES) ļ. 343/2003, podŎa ktor®ho sa uskutoļŔuj¼ medzi ļlenskĨmi 

ġt§tmi EĐ transfery takĨch ģiadateŎov o azyl, ktor² poģiadali o azyl viackr§t. Na z§klade tohto nariadenia s¼ tak²to ģia-

datelia vr§ten² do tej krajiny, v ktorej o azyl poģiadali prvĨ kr§t. CieŎom je zamedziŠ, aby ten istĨ ģiadateŎ pod§val 

ģiadosŠ o azyl vo viacerĨch krajin§ch EĐ. Realiz§cia Dublinsk®ho nariadenia sa odrazila napr²klad aj v zn²ģen² poļtu 

ģiadost² o prevzatie ģiadateŎa o azyl medzi rokmi 2005 a 2006 takmer o 40 %. V roku 2007 bolo uskutoļnenĨch 479 

transferov (372 do SR a 107 zo SR), v roku 2008 to bolo 327 transferov (z toho 233 do SR a 94 zo SR). Najviac transfe-

rov do SR bolo z Rak¼ska (takmer polovica) a zo SR smerovalo najviac transferov do PoŎska (70 %). Iġlo najmª 

o ġt§tnych obļanov Ruska, Indie, Iraku a Gruz²nska. 

ńalġ²m inġtit¼tom v SR je doplnkov§ ochrana, ktor§ v rokoch 2007 a 2008 bola poskytnut§ takmer 150 osob§m. Po-

skytuje na jeden rok ģiadateŎom, ktorĨm nebol udelenĨ azyl, ak s¼ v§ģne d¹vody domnievaŠ sa, ģe by boli v pr²pade 
n§vratu do krajiny p¹vodu vystaven² re§lnej hrozbe v§ģneho bezpr§via (trest smrti, muļenie, neŎudsk® zaobch§dzanie, 

vojnovĨ konflikt, atŅ. Doplnkov§ ochrana sa m¹ģe poskytn¼Š aj za ¼ļelom zl¼ļenia rodiny. 

Ministerstvo vn¼tra Slovenskej republiky spolupracuje s Medzin§rodnou organiz§ciou pre migr§ciu pri zabezpeļo-

van² vycestovania cudzincov, ktor² sa chc¼ dobrovoŎne vr§tiŠ do krajiny p¹vodu alebo vycestovaŠ do tretej krajiny. Ide 

najmª o n§vrat ne¼speġnĨch ģiadateŎov o azyl (t.j. cudzincov, ktorĨm nebol udelenĨ azyl alebo doplnkov§ ochrana 

v s¼lade s vn¼troġt§tnou legislat²vou alebo o takĨch cudzincov, ktor² inak ukonļili azylov¼ proced¼ru) a ileg§lnych 

migrantov do krajiny p¹vodu. V r§mci tejto spolupr§ce bolo v rokoch 2002ï2008 vr§tenĨch 775 os¹b, najviac v rokoch 

2004 a 2007, a to 148, resp. 153 os¹b. V roku 2008 bolo v s¼vislosti s niģġ²m poļtom neleg§lnych migrantov a niģġ²m 

poļtom ģiadateŎov o azyl vr§tenĨch uģ iba 83 os¹b, z toho viac ako polovica do Moldavska a Iraku.  

V oblasti azylovej problematiky SR rozġiruje oblasŠ svojej ļinnosti. Na z§klade dohody medzi vl§dou SR, Đradom 

vysok®ho komis§ra OSN pre uteļencov a Medzin§rodnou organiz§ciou pre migr§ciu, v auguste 2008 Slovensk§ repub-

lika poskytla doļasn® ¼toļisko pre 98 palest²nskych uteļencov, ktor² ģili v nevhodnĨch podmienkach v uteļeneckom 

t§bore v Iraku. Ide prevaģne o rodiny s deŠmi. Po uplynut² polroka bud¼ pres²dlen² do tret²ch kraj²n. 

±ȇǾƻƧ ǇǊŀŎƻǾƴȇŎƘ ƳƛƎǊłŎƛƝ ƻǾǇƭȅǾƶǳƧŜ Ǿ ǎǵőŀǎƴƻǎǘƛ ƴŀƧƳŅ Ǝƭƻōłƭƴŀ Ŧƛƴŀƴőƴł ƪǊƝȊŀ 

Pracovn® migr§cie s¼ relat²vne novou s¼ļasŠou migr§ci². Eġte doned§vna sa u n§s medzi migr§cie nezaraŅovali, na-

koŎko ide o pohyb, ktorĨ obvykle nie je spojenĨ so zmenou trval®ho pobytu. V r§mci SR bol tento typ migr§ci² zn§my 

pod n§zvom odch§dzka a doch§dzka za pr§cou, mimo SR ako odch§dzka za pr§cou do zahraniļia, resp. pr§ca 

v zahraniļ². 

VĨvoj pracovnĨch migr§ci² v r§mci EĐ/EHP a Ġvajļiarska ovplyvŔuj¼ vykon§van® reġtrikt²vne opatrenia voļi kra-

jin§m EĐ 8
9
 na trhu pr§ce cieŎovĨch kraj²n, a n§sledne zmierŔovanie tĨchto opatren². Najtvrdġie opatrenia uplatŔuj¼ 

                                                 
9 Maxim§lna dŌģka uplatŔovania prechodnĨch opatren² je sedem rokov, s moģnosŠou prehodnotenia (zruġenia) opatren² po troch, piatich rokoch 

a siedmich rokoch (t.j. po 3+2+2 rokoch) od rozġ²renia EĐ v roku 2004. EĐ 8 tvoria krajiny, ktor® vst¼pili do EĐ k 1.5.2004, okrem Malty a Cypru. 
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v Nemecku a Rak¼sku. S¼ to ġt§ty, ktor® aj po 5 rokoch reġtrikci² vyuģ²vaj¼ moģnosŠ ponechaŠ obmedzenia na trhu 

pr§ce pre krajiny EĐ 8 na Ņalġie dva roky. Krajinou EĐ, ktor§ tieģ vyd§va pracovn® povolenia, je Malta. Povolenia 

vġak sl¼ģia iba na evidenciu cudzincov. Z kraj²n EHP evidenciu pri vstupe do krajiny vyģaduje Island. V N·rsku m¹ģu 

obļania SR zaļaŠ pracovaŠ okamģite, ale po troch mesiacoch musia poģiadaŠ o povolenie na pobyt. Pracovn® povolenie 

je potrebn® aj vo Ġvajļiarsku. 

V oblasti zahraniļnej pracovnej migr§cie je veŎkĨm 

probl®mom z²skanie hodnovernĨch ¼dajov o poļte obļanov 

SR pracuj¼cich v zahraniļ². JednĨm zo zdrojov ¼dajov je 

VĨberov® zisŠovanie pracovnĨch s²l (VZPS), ktor® vyko-

n§va ĠtatistickĨ ¼rad SR. Metodicky rozdielne ¼daje sa 

z²skavaj¼ na z§klade odhadov, ktor® sa vypracov§vaj¼ ļasto 

na z§klade evidencie ġt§tnych i neġt§tnych agent¼r, ktor® 

sprostredkov§vaj¼ pr§cu do zahraniļia. Je zrejm®, ģe tieto 

odhady nezahŘŔaj¼ tĨch obļanov SR, ktor² odiġli za pr§cou 

do zahraniļia individu§lne. ńalġ² typ ¼dajov poskytuje 

evidencia kraj²n, v ktorĨch obļania SR pracuj¼. Ļasto vġak 

ide len o kumulat²vne poļty pracuj¼cich a ¼daje o osob§ch, 

ktor® pracovnĨ pomer ukonļili, neexistuj¼.  

Do vĨvoja pracovnĨch migr§ci² vĨrazne zasiahla glo-

b§lna finanļn§ kr²za a prejavila sa aj v zn²ģen² poļtu ob-

ļanov SR pracuj¼cich v zahraniļ². KĨm v rokoch 2006 ï

 2007 poļet obļanov SR pracuj¼cich v zahraniļ² dosaho-

val maxim§lne hodnoty, v roku 2008 uģ doch§dza 

k poklesu ich poļtu. PodŎa VZPS v roku 2007 pracovalo 

v zahraniļ² 177,3 tis²c obļanov SR, v roku 2008 vġak ich 

poļet klesol na 167,7 tis²c os¹b. 

Graf 7.4: Obļania SR pracuj¼ci v zahraniļ² 

 (Slovak nationals working abroad) 

 
Zdroj d§t: VĨberov® zisŠovanie pracovnĨch s²l, ĠtatistickĨ ¼rad SR / 

Data source: Labour Force Survey, Statistical Office of the SR  

Aj migr§cia za pr§cou do zahraniļia je region§lne diferencovan§. Najvªļġie poļty obļanov SR odch§dzali 

z Preġovsk®ho (takmer 30 %) a Nitrianskeho kraja (takmer 20 %). V roku 2008 zaznamen§vaj¼ vġak vġetky kraje pokles 

poļtu pracuj¼cich v zahraniļ². 

Tab. 7.8: Migr§cia za pr§cou do zahraniļia z krajov (v tis²coch os¹b) (Labour emigration from the regions (NUTs 3) to foreign 

countries (in thousands of persons)) 

Rok  

(Year) 

Kraj vysŠahovania  (Region of emigration) 

BratislavskĨ TrnavskĨ Trenļiansky Nitriansky ĢilinskĨ BanskobystrickĨ PreġovskĨ KoġickĨ 

1998 3,4 4,6 6,6 3,0 16,0 2,8 19,9 2,6 

2000 2,1 4,2 4,6 3,9 14,3 2,1 15,0 3,8 

2005 4,9 8,8 10,6 19,9 22,5 12,5 35,1 11,1 

2006 5,1 10,3 12,9 26,2 25,9 16,9 44,6 15,8 

2007 5,1 10,7 13,7 33,1 27,1 17,3 52,1 18,3 

2008 4,6 8,0 14,2 31,2 24,2 17,0 47,7 20,9 

Zdroj d§t: VĨberov® zisŠovanie pracovnĨch s²l, ĠtatistickĨ ¼rad SR / Data source: Labour Force Survey, Statistical Office of the SR  

VĨraznĨ pokles pracuj¼cich v zahraniļ² dokumentuj¼ ġtvrŠroļn® ¼daje, keŅ v 1. ġtvrŠroku 2009 klesol poļet pracu-

j¼cich v zahraniļ² na 128,8 tis²c os¹b, ļo je v porovnan² s rovnakĨm obdob²m predch§dzaj¼ceho roku pokles o 47,9 tis²c 

os¹b, t.j. o viac ako ġtvrtinu. 

PodŎa VZPS v roku 2008 najviac obļanov SR pracovalo v Ļeskej republike, a to 70,2 tis²c os¹b. Vo VeŎkej Brit§nii 

pracovalo 20,2 tis²c obļanov SR, v MaŅarsku 18,9 tis²c, v Rak¼sku 17,7 tis²c. S odstupom nasledovalo Nemecko, kde 

pracovalo 9,3 tis²c obļanov SR, Taliansko (8,9 tis²c) a ĉrsko (8,1 tis²c).  

Metodicky in® ¼daje o poļte obļanov SR pracuj¼cich v zahraniļ² poskytuj¼ zdroje v cieŎovĨch krajin§ch. Napr²klad 

podŎa ¼dajov ĻSĐ a MPSV Ļeskej republiky ku koncu roku 2008 pracovalo v ĻR na poz²ci§ch zamestnancov 100,2 

tis²c obļanov SR a 9,2 tis²c ģivnostn²kov. Pokles poļtu sa zaļal prejavovaŠ od septembra 2008. V m§ji 2009 pracovalo 

v ĻR na poz²ci§ch zamestnancov 93,3 tis²c obļanov SR. Evidencia Spojen®ho kr§Ŏovstva VeŎkej Brit§nie a Severn®ho 

ĉrska poskytuje kumulovan® d§ta. Vo WRS (Worker registration scheme) sa v roku 2008 zaregistrovalo 18,3 tis²c obļa-

nov SR. PodŎa ġtvrŠroļnĨch ¼dajov ich poļty postupne klesali. Klesal aj poļet zaregistrovanĨch v ĉrsku. KĨm v roku 

2006 bolo registraļn® ļ²slo (PPSN) pridelen® pre 10,7 tis²c obļanov SR, v roku 2008 oŔ poģiadalo 5 tis²c os¹b a do 

konca septembra 2009 iba 1,4 tis²c os¹b (tieģ ide o kumulovan® d§ta).  

NovĨm fenom®nom v oblasti pracovnej migr§cie v roku 2008 bol ļastejġ² n§vrat obļanov, ktor² istĨ ļas pracovali 

v zahraniļ², domov. Na ¼radoch pr§ce sa podŎa ĐPSVAR zaevidovalo 10 tis²c takĨch uch§dzaļov o zamestnanie, ktor² 
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sa vr§tili zo zahraniļia (a ktorĨch poslednĨm zamestn§vateŎom bol zahraniļnĨ subjekt), najmª z Ļeskej republiky, 

MaŅarska a VeŎkej Brit§nie (Katuġļ§k 2009). 

{ƭƻǾŜƴǎƪł ǊŜǇǳōƭƛƪŀ ƴŜǳǇƭŀǘƶǳƧŜ ǊŜǑǘǊƛƪŎƛŜ ƴŀ ǘǊƘǳ ǇǊłŎŜ Ǿƻőƛ ȌƛŀŘƴŜƧ Ȋ ƪǊŀƧƝƴ 9¨κ9It ŀ ~ǾŀƧőƛŀǊǎƪŀ 

Slovensk§ republika neuplatŔovala a ani neuplatŔuje reġtrikcie voļi ģiadnej z kraj²n EHP a Ġvajļiarska, a teda ani 

voļi krajin§m, ktor® prist¼pili do EĐ v roku 2004 a 2007. Obļania tĨchto kraj²n maj¼ v pracovnopr§vnych vzŠahoch 

rovnak® postavenie ako obļania SR. Maj¼ zaruļen¼ slobodu pohybu, bez diskrimin§cie. Plat² to nielen pre st§lych pra-

Graf 7.5: Cudzinci zamestnan² v SR 

(Foreigners employed in the SR) 

 

Zdroj: ĐPSVAR / Source: Centre of Labour, Social Affairs and Family 

covn²kov, ale aj pre sez·nnych pracovn²kov, pracovn²kov 

z prihraniļnĨch oblast², ako aj pre tĨch, ktor² poskytuj¼ 

sluģby.  

Ak sa chce v SR zamestnaŠ cudzinec z tret²ch kraj²n 

(ktorĨ nie je obļanom EHP a Ġvajļiarska), mus² maŠ povo-

lenie na zamestnanie (s vĨnimkou takĨch pracovnĨch 

miest, na ktor® sa nevyģaduje povolenie). ĢiadosŠ 

o povolenie na zamestnanie mus² cudzinec alebo jeho bu-

d¼ci zamestn§vateŎ podaŠ pred pr²chodom cudzinca do SR. 

Pritom sa berie do ¼vahy situ§cia na trhu pr§ce SR (aģ na 

niektor® vĨnimky). Aģ po z²skan² povolenia na zamestnanie 

m¹ģu z²skaŠ t²to cudzinci povolenie na prechodnĨ pobyt za 

¼ļelom zamestnania u urļit®ho zamestn§vateŎa.  

PodŎa nariadenia Rady (ES) ļ. 311/76 o zostavovan² 

ġtatist²k zahraniļnĨch pracovn²kov je SR povinn§ ġtatistic-

ky vykazovaŠ pohyb cudzincov za pr§cou v SR. Đdaje v SR 

zbiera a spracov§va Đstredie pr§ce, soci§lnych vec² 

a rodiny (ĐPSVAR). Ohlasovaciu povinnosŠ o pohybe 

cudzincov za pr§cou maj¼ zamestn§vatelia prostredn²ctvom 

informaļnĨch kariet.Na informaļnĨch kart§ch sa eviduj¼ 

 obļania EHP a Ġvajļiarska, cudzinci tret²ch kraj²n, ktor² na vĨkon svojej pr§ce nepotrebuj¼ povolenie na zamestnanie 

a cudzinci, ktor² nie s¼ obļanmi EHP, ale rodinnĨmi pr²sluġn²kmi obļanov EHP.
10

  

Osobitn® postavenie na trhu pr§ce maj¼ azylanti, ktor² s¼ ako jedin§ skupina cudzincov zaraden² na trhu pr§ce SR 

medzi znevĨhodnen® osoby, a teda sa im venuje osobitn§ pozornosŠ. 

tƻőŜǘ ŎǳŘȊƛƴŎƻǾ ǇǊŀŎǳƧǵŎƛŎƘ Ǿ {w ǎŀ ƴŀǇǊƛŜƪ ƘƻǎǇƻŘłǊǎƪŜƧ ƪǊƝȊŜ ƴŜȊƴƛȌǳƧŜ 

PodŎa ¼dajov ĐPSVAR pracovalo v SR v roku 2004 okolo 2,7 tis²c cudzincov v poz²cii zamestnancov. Tento poļet 

postupne kontinu§lne rastie. V roku 2007 prekroļil hranicu 10 tis²c os¹b a v roku 2008 v poz²cii zamestnancov pracova-

lo v SR viac ako 14 tis²c cudzincov.  

Medzi zamestnanĨmi cudzincami mali najvyġġie zast¼penie obļania ļlenskĨch kraj²n EĐ, ktorĨch podiel v roku 

2007 dosiahol aģ 74 % vġetkĨch zamestnanĨch cudzincov v SR. Pritom obļania EĐ 10 (mimo SR) sa na poļte zamest-

nanĨch z EĐ podieŎali v roku 2006 zhruba polovicou, ale v roku 2007 uģ dvoma tretinami.  

V roku 2007 pracovalo v SR na poz²ci§ch zamestnancov viac ako 1,1 tis²c obļanov Ļeskej republiky, 1,0 tis²c obļa-

nov PoŎska, viac ako 0,7 tis²c obļanov Franc¼zska, 0,4 tis²c obļanov Nemecka, atŅ. a z kraj²n mimo EĐ cca po 0,4 tis²c 

obļanov Ukrajiny a Juģnej K·rey. V roku 2007 uģ prvenstvo patrilo obļanom Rumunska, ktorĨch v Slovenskej repub-

like pracovalo 1,9 tis²c, za nimi nasledovali obļania ĻR (1,5 tis²c os¹b), Ņalej obļania PoŎska (0,9 tis²c), Franc¼zska 

(0,8 tis²c), MaŅarska (0,6 tis²c), Nemecka (0,5 tis²c), atŅ. Z cudzincov tret²ch kraj²n, ktor² pracovali v SR v roku 2007, 

bolo najviac os¹b z Ukrajiny a K·rejskej republiky (po 0,5 tis²c os¹b). 

Zahraniļn® invest²cie do SR boli spojen® najmª s pr²sunom kvalifikovanej pracovnej sily. Viac ako 40 % cudzincov 

pracuj¼cich v SR m§ vysokoġkolsk® vzdelanie a okolo ı z nich pracuje na poz²ci§ch ved¼cich a riadiacich zamestnan-

cov organiz§ci² podnikov a spoloļnost². Z tohto d¹vodu ich zamestnanosŠ v SR neovplyvnila ani hospod§rska kr²za, 

pretoģe najļastejġie pracuj¼ na ved¼cich poz²ci§ch alebo na takĨch postoch, ktor® nie je moģn® obsadiŠ dom§cou pra-

covnou silou. Poļet cudzincov pracuj¼cich v SR sa v roku 2009 pohybuje mesaļne na ¼rovni okolo 15 tis²c os¹b. 

  

                                                 
10

 T§to povinnosŠ plat² aj v pr²pade, ak tak®hoto cudzinca vyġle zamestn§vateŎ z in®ho ļlensk®ho ġt§tu na pr§cu do SR, ako aj v oblasti zamestn§va-

nia a st§ģ² na z§klade bilater§lnych doh¹d. Slovensk§ republika m§ uzatvoren® bilater§lne dohody s Ļeskou republikou, MaŅarskom, PoŎskom, 
Nemeckom, Luxemburskom, F²nskom a Ġvajļiarskom. 
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LƴǘŜƴȊƛǘŀ ǾƴǵǘƻǊƴŜƧ ƳƛƎǊłŎƛŜ Ǿ {w ƧŜ ƴƝȊƪŀ 

Poļet obyvateŎov, ktor² menia svoje trval® bydlisko v r§mci SR sa pohybuje na ¼rovni okolo 90 tis²c os¹b roļne. 

Znamen§ to, ģe z tis²c obyvateŎov zmen² svoje trval® bydlisko necelĨch 17 os¹b. Intenzita vn¼tornej migr§cie je teda 

n²zka, i keŅ nepatrne vyġġia ako v druhej polovici 90. rokov. Z hŎadiska pr²ļin sŠahovania viac ako 1/3 sŠahuj¼cich sa 

uv§dza, ģe sa sŠahuje z bytovĨch d¹vodov (37,4 %) a z d¹vodov nasledovania rodinn®ho pr²sluġn²ka (26,9 %). Cca 20 

% sa sŠahuje z inĨch, bliģġie neġpecifikovanĨch d¹vodov a vĨraznejġie zast¼penie medzi d¹vodmi sŠahovania m§ eġte 

sob§ġ (7,8 %). 

Tab. 7.9: Vn¼torn§ migr§cia (Internal migration) 

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

Poļet migrantov 78 466 76 898 87 170 91 504 89 718 89 097 Migrants 

Poļet migrantov na 1000 obyvateŎov 14,6 14,2 16,2 17,0 16,6 16,5 Migrants per 1000 population 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Zintenz²vnenie sŠahovania medzi obcami v r§mci okresu s¼vis² najmª so suburbanizaļnĨmi procesmi. N§zorne to 

dokumentuje nov§ vĨstavba rodinnĨch domov, ale aj bytovĨch domov (v menġ²ch mest§ch a na dedin§ch), najmª na 

predmestiach naġich najvªļġ²ch miest. BĨvaj¼ v nich t² obyvatelia, ktor² sa tam presŠahovali z centier (z Bratislavy a 

Koġ²c, ale aj Ņalġ²ch miest) a  do miesta predch§dzaj¼ceho bydliska doch§dzaj¼ v s¼ļasnosti za pr§cou.  

Tab. 7.10: Ġtrukt¼ra vn¼torn®ho sŠahovania (Structure of internal migration) 

Typ sŠahovania 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Type of migration 

Z kraja do kraja v  SR 
v tis²coch 
% 

14,1 17,3 20,4 21,7 21,6 22,1 ths. 
% 

Between regions in the SR 
18,0 22,5 23,4 23,7 24,1 24,9 

Z okresu do okresu v 

r§mci kraja 

v tis²coch 
% 

22,2 24,3 26,0 27,4 26,3 26,1 ths. 
% 

Between districts within 

 a region 28,3 31,6 29,8 29,9 29,3 29,3 

Z obce do obce v r§mci 

okresu 

v tis²coch 

% 

42,1 35,2 40,8 42,4 41,8 40,9 ths. 

% 
Between municipalities 

within a district  53,7 45,8 46,8 46,3 46,6 45,8 

 Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Z hŎadiska vzdialenosti medzi predch§dzaj¼cim a novĨm bydliskom je ġtrukt¼ra vn¼torn®ho sŠahovania relat²vne 

stabiln§. SŠahovanie na kr§tke vzdialenosti ï medzi obcami v r§mci okresu ï tvor² okolo 46 % vġetkĨch sŠahovan². Na 

sŠahovanie medzi okresmi v r§mci kraja pripad§ 29 % a podiel sŠahovania na dlhġie vzdialenosti ï medzi krajmi ï je 

okolo 24ï25 %. V porovnan² so sŠahovan²m v druhej polovici 90. rokov sa mierne posilnilo sŠahovanie z obce do obce 

v r§mci okresu a sŠahovanie medzi krajmi, a to na ¼kor sŠahovania medzi okresmi v r§mci kraja. 
11

 

Osoby s ǾȅǎƻƪƻǑƪƻƭǎƪȇƳ ǾȊŘŜƭŀƴƝƳ ǎŀ ǎǙŀƘǳƧǵ ƴŀƧƳŅ ƴŀ ǾŅőǑƛŜ ǾȊŘƛŀƭŜƴƻǎǘƛ 

Posilnenie sŠahovania vysokoġkolsky vzdelanĨch na vªļġie vzdialenosti s¼vis², okrem inĨch d¹vodov, aj s hŎadan²m 

vhodn®ho zamestnania, v ktorom by sa lepġie vyuģila dosiahnut§ kvalifik§cia obyvateŎstva. V inici§lnom ġt§diu ide 

o odch§dzku a doch§dzku za pr§cou (bez zmeny trval®ho pobytu), ktor§ sa postupne men² na presŠahovanie natrvalo. 

Dokumentuj¼ to aj pr²ļiny sŠahovania, keŅ sŠahovanie z pracovnĨch d¹vodov (zmena pracoviska, pribl²ģenie sa 

k pracovisku a ġt¼dium) tvorilo v roku 2008 aģ 10,4 % sŠahovan² medzi krajmi, kĨm v sŠahovan² medzi okresmi v kraji 

mali tieto d¹vody iba 2,8% podiel a v sŠahovan² medzi obcami v r§mci okresu podiel iba 1,4 %. To, ģe n§jsŠ pracovn® 

miesto zodpovedaj¼ce vzdelaniu vyģaduje vªļġiu mobilitu, potvrdzuj¼ aj ¼daje o vzdelan² migrantov, keŅ viac ako 

ġtvrtina (26,6 %) sŠahuj¼cich sa z kraja do kraja mala vysokoġkolsk® vzdelanie. S klesaj¼cou vzdialenosŠou medzi 

p¹vodnĨm a novĨm bydliskom sa ¼roveŔ vzdelania migrantov zniģovala. V sŠahovan² medzi okresmi v r§mci kraja 

tvorili osoby s vysokoġkolskĨm vzdelan²m 1/5 a v sŠahovan² medzi obcami v r§mci okresu iba 1/10 migrantov. InĨ 

pohŎad pon¼ka ġtrukt¼ra sŠahovania os¹b s vysokoġkolskĨm vzdelan²m. Na sŠahovan² medzi okresmi v r§mci kraja sa 

podieŎalo 34 % z nich a na sŠahovan² medzi krajmi aģ 38 %. 

Z hŎadiska smerov sŠahovania je situ§cia pomerne stabiln§ uģ dlhġiu dobu. Aj ¼daje z rokov 2007 a 2008 potvrdzu-

j¼, ģe vĨchodn® Slovensko je relat²vne migraļne uzavret®, keŅ najvªļġia migraļn§ vĨmena existuje medzi PreġovskĨm 

a KoġickĨm krajom navz§jom. Cca 36ï37 % vġetkĨch migrantov odch§dzaj¼cich z Preġovsk®ho kraja smeruje do Ko-

ġick®ho kraja a naopak, takĨ istĨ podiel vġetkĨch migrantov odch§dzaj¼cich z Koġick®ho kraja smeruje do Preġovsk®ho. 

Pritom druhĨ najvªļġ² migraļnĨ pr¼d z obidvoch krajov, v objeme cca ı vġetkĨch migrantov kaģd®ho z tĨchto krajov, 

smeruje do Bratislavsk®ho kraja. 

                                                 
11

 Po zmene ¼zemn®ho a spr§vneho usporiadania v roku 1996 sŠahovanie z kraja do kraja tvorilo cca 23 % vġetkĨch sŠahovan², sŠahovanie z okresu 

do okresu v r§mci  kraja 25 ï 28 % a sŠahovanie z obce do obce v r§mci okresu 42 ï 45 %. 
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Najvªļġie migraļn® pr¼dy zo vġetkĨch ostanĨch krajov smerovali aj v rokoch 2007 a 2008 do Bratislavsk®ho kraja. 

Siln® migraļn® vªzby s¼ najmª medzi BratislavskĨm a TrnavskĨm krajom, keŅ 43ï47 % vġetkĨch migrantov odch§-

dzaj¼cich z Trnavsk®ho kraja smerovalo do Bratislavsk®ho kraja. Pre BratislavskĨ kraj je TrnavskĨ kraj najvĨznamnej-

ġou destin§ciou, keŅ napr²klad v roku 2008 smerovala z Bratislavsk®ho do Trnavsk®ho kraja viac ako polovica vġet-

kĨch migrantov (55 %). BratislavskĨ kraj je dokonca vo vzŠahu s TrnavskĨm krajom migraļne stratovĨ. Đbytok v roku 

2008 dosiahol cca 700 os¹b a v roku 2007 aģ 800 os¹b. Z ostatnĨch krajov smerovalo do Bratislavsk®ho kraja 32ï37 % 

vġetkĨch migrantov. 

Pr²rastok z vn¼torn®ho sŠahovania mal v roku 2008 iba BratislavskĨ kraj (2,8 tis²c os¹b), TrnavskĨ kraj (1,4 tis²c 

os¹b), a Nitriansky kraj (0,1 tis²c os¹b), ostatn® kraje boli migraļne stratov®. Najvªļġie straty boli na vĨchode Sloven-

ska. Vn¼tornou migr§ciou sa zn²ģil poļet obyvateŎov v Preġovskom kraji o 1,5 tis²c os¹b, v Koġickom o 0,9 tis²c os¹b 

a v Nitrianskom o 0,8 tis²c os¹b.  

bŀƧǾŅőǑƛŜ Ȋƛǎƪȅ Ȋ ǾƴǵǘƻǊƴŞƘƻ ǎǙŀƘƻǾŀƴƛŀ Ƴł ƻƪǊŜǎ {ŜƴŜŎ 

VĨnimoļnĨm ¼kazom v sŠahovan² medzi okresmi SR je vysokĨ pr²rastok obyvateŎstva z vn¼tornej migr§cie 

v okrese Senec. Pr²rastok plne koreġponduje s  procesom suburbaniz§cie v pr²mestskom prostred² Bratislavy. Za roky 

2005ï2008 z²skal okres Senec z vn¼torn®ho sŠahovania takmer 6 tis²c obyvateŎov, t.j. v priemere roļne pribudlo 25 

os¹b na 1000 obyvateŎov. Za tĨmto okresom, i keŅ s odstupom, nasleduj¼ Ņalġie okresy v bl²zkosti hlavn®ho mesta ï 

Pezinok, Malacky a Dunajsk§ Streda a v ġirġom z§zem² aj Galanta, Senica a Trnava. Podobne prebiehaj¼ce procesy 

suburbaniz§cie potvrdzuje rast poļtu obyvateŎov v z§zem² Koġ²c, v okrese Koġice ï okolie. Na druhej strane, ako uģ 

Tab. 7.11: Pr²rastok (¼bytok) obyvateŎstva vn¼tornĨm sŠahovan²m v okresoch (Internal net migration in the districts (LAU 1)) 

Okres (LAU 1) 
Migraļn® saldo (Net migration) 

Hrub§ miera migraļn®ho pr²rastku (ă) 

(Net migration per 1000 population) 

1996 2000 2005 2006 2007 2008 2005-2008 2005-2008 

Okresy s najvyġġ²m relat²vnym pr²rastkom z vn¼torn®ho sŠahovania  

(Districts with highest relative increase from internal migration) 

Senec 98 552 1 100 1 164 1 697 1 928 5 889 25,52 

Pezinok 56 310 456 500 502 575 2 033 8,99 

Malacky 232 320 502 511 499 490 2 002 7,47 

Dunajsk§ Streda 121 162 403 508 780 770 2 461 5,32 

Turļianske Teplice -2 -6 90 80 96 82 348 5,20 

Koġice okolie 489 292 427 407 535 625 1 994 4,45 

Galanta 191 308 226 170 199 298 893 2,34 

Senica -56 59 47 76 79 199 401 1,65 

Krupina  46 24 -18 100 22 14 118 1,30 

Trnava -14 -24 30 144 270 91 535 1,05 

Okresy s najvyġġ²m relat²vnym ¼bytkom z vn¼torn®ho sŠahovania 

(Districts with highest relative decrease from internal migration) 

Poprad -3 -163 -424 -426 -382 -447 -1 679 -4,02 

   Koġice -207 -262 -703 -786 -894 -1 099 -3 482 -3,71 

Snina -79 -65 -122 -119 -149 -100 -490 -3,15 

Stropkov -87 13 -68 -37 -50 -79 -234 -2,81 

Ģarnovica -22 -49 -69 -89 -91 -41 -290 -2,67 

Star§ ōubovŔa -32 -173 -106 -111 -185 -145 -547 -2,65 

Tvrdoġ²n -93 -68 -114 -115 -83 -63 -375 -2,63 

Rev¼ca -108 -23 -166 -62 -102 -81 -411 -2,53 

Svidn²k -102 -66 -47 -94 -128 -64 -333 -2,50 

Bansk§ Ġtiavnica -23 13 -59 -45 -48 -14 -166 -2,46 

Spiġsk§ Nov§ Ves -48 -14 -220 -279 -244 -184 -927 -2,42 

... 

 

     

     Bratislava 207 -582 -200 25 -701 -214 -1090 -0,64 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

bolo spomenut®, straty vo vn¼tornej migr§cii vykazuj¼ obe naġe najvªļġie mest§. Vysok® s¼ najmª straty mesta Koġice, 

ktor® v ostatnĨch ġtyroch rokoch str§ca vn¼tornou migr§ciou v priemere aģ takmer 4 osoby na 1000 obyvateŎov roļne.  

Najvªļġie straty v medziokresnej migr§cii m§ okres Poprad (4 osoby na 1000 obyvateŎov), Ņalej okresy Snina, 

Stropkov a Ņalġie okresy na vĨchodnom Slovensku a na juhu stredn®ho Slovenska. Z okresov na z§padnom Slovensku 

mal vysok® straty iba okres Myjava (2,2 osoby na 1000 obyvateŎov). Celkove v rokoch 2005ï2008 malo zisky 

z vn¼torn®ho sŠahovania 30 okresov a 49 okresov (vr§tane bratislavskĨch a koġickĨch) vykazovalo straty. Migraļn® 

zisky, spojen® s investiļnĨmi stimulmi, sa vo vn¼tornej migr§cii uģ v¹bec neprejavuj¼. 
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Tab. 7.12: Pr²rastok (¼bytok) obyvateŎov vn¼tornĨm sŠahova-

n²m podŎa veŎkostnĨch skup²n obc² (Net internal migration by 

size groups of municipalities) 

 
1995 2000 2005 2006 2007 2008 

- 199 x -106 20 193 21 62 

200ï499 x 1 121 744 1368 481 1 538 

500ï999 x 1 530 2304 2753 2850 2 815 

1 000ï1 999* -326 2 371 3482 3329 4753 4 782 

2 000ï4 999 239 1 973 2180 2938 2623 3 405 

5 000ï9 999 77 -694 -91 -558 62 -130 

10 000ï19 999 -143 -849 -1336 -1453 -1318 -1 685 

20 000ï49 999 -726 -2 520 -3173 -4412 -3950 -5 017 

50 000ï99 999 -24 -1 982 -3227 -3397 -3927 -4 457 

100000 + 903 -844 -903 -761 -1595 -1 313 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
*V rokoch 1995 za obce s poļtom obyvateŎov menej ako 2000. / In 1995 for 

municipalities with population less than 2000. 

Vo vn¼tornom sŠahovan² podŎa veŎkostnĨch skup²n 

obc² je pribliģne od polovice 90. rokov situ§cia relat²vne 

stabiln§. Obce vo veŎkostnĨch skupin§ch od 200 do 5 

tis²c obyvateŎov zaznamen§vaj¼ pr²rastky obyvateŎov vo 

vn¼tornom sŠahovan² a od roku 2002 maj¼ pr²rastky aj 

najmenġie obce, t.j. obce s veŎkosŠou do 200 obyvateŎov. 

Obce vo veŎkostnĨch skupin§ch s 5 tis²c a viac obyva-

teŎmi s¼ vo vn¼tornom sŠahovan² migraļne stratov®, 

i keŅ vo veŎkostnej skupine od 5 do 10 tis²c obyvateŎov 

sa sporadicky objav² migraļnĨ pr²rastok. V ostatnĨch 

dvoch rokoch mali najvªļġ² pr²rastok obce veŎkostnej 

skupiny od tis²c do 2 tis²c obyvateŎov (spolu 9,5 tis²c 

os¹b) a najvªļġ² ¼bytok vo vĨġke cca 9 tis²c os¹b mali 

mest§ vo veŎkostnej skupine od 20 do 50 tis²c obyvate-

Ŏov. Vysok® ¼bytky mali v ostatnĨch dvoch rokoch 

i mest§ s veŎkosŠou od 50 do 100 tis²c obyvateŎov (8,4 

tis²c os¹b). Migraļn® straty zaznamen§va  aj kateg·ria 

nad 100 tis²c obyvateŎov, do ktorej patria mest§ Bratislava a Koġice.  

Aj ¼daje o pohybe za pr§cou v r§mci SR, a to na ¼rovni krajov, moģno z²skaŠ z VĨberov®ho zisŠovania pracovnĨch 

s²l. PodŎa tohto zdroja v doch§dzke za pr§cou v r§mci SR m§ dominantn® postavenie BratislavskĨ kraj, do ktor®ho 

smeruj¼ hlavn® pr¼dy pracovn²kov zo vġetkĨch krajov, s vĨnimkou Preġovsk®ho a Koġick®ho. Avġak druhĨ najvªļġ² 

pr¼d z obidvoch krajov uģ smeruje do Bratislavsk®ho kraja. Do Bratislavsk®ho kraja smerovalo za pr§cou v roku 2008 

spolu takmer 80 tis²c os¹b, do inĨch krajov (najmª do Trnavsk®ho) odch§dzalo z Bratislavsk®ho kraja okolo 5 tis²c 

os¹b, a tak tento kraj z²skal medzikrajskou doch§dzkou pribliģne 74 tis²c pracovn²kov. ZiskovĨm je KoġickĨ kraj, ktorĨ 

profituje najmª zo vz§jomnej vĨmeny pracovn²kov s PreġovskĨm krajom. 

Tab. 7.13: Saldo doch§dzky a odch§dzky za pr§cou v krajoch (v tis²coch) (Net commuting in regions (NUTS 3), in thousands) 

Rok  

(Year) 

Kraj vysŠahovania  (Region of emigration) 

BratislavskĨ TrnavskĨ Trenļiansky Nitriansky ĢilinskĨ BanskobystrickĨ PreġovskĨ KoġickĨ 

1998 49,1 -14,7 -9,7 -8,9 -10,8 3,9 -15,3 6,3 

2000 54,3 -17,7 -9,1 -10,9 -7,1 -0,1 -13,1 3,6 

2005 70,4 -22,0 -11,1 -12,2 -7,1 -5,0 -18,1 5,1 

2006 69,6 -20,5 -10,4 -7,7 -10,0 -6,0 -19,5 4,7 

2007 72,2 -26,0 -10,2 -4,0 -9,7 -8,0 -21,1 6,8 

2008 74,2 -23,6 -9,9 -8,6 -9,7 -8,1 -16,7 2,4 

Zdroj d§t: VĨberov® zisŠovanie pracovnĨch s²l, ĠtatistickĨ ¼rad SR / Data source: Labour Force Survey, Statistical Office of the SR  

Ostatn® kraje maj¼ pas²vne saldo doch§dzky za pr§cou. Najvªļġie pas²vne saldo vykazuje TrnavskĨ kraj. Najviac 

os¹b z Trnavsk®ho kraja smeruje za pr§cou do Bratislavsk®ho kraja (cca 32 tis²c os¹b), priļom aj z Bratislavsk®ho do 

Trnavsk®ho kraja smeruje s²ce najvªļġ² pr¼d, ale jeho objem je desaŠn§sobne menġ². Straty Preġovsk®ho kraja zn§sobu-

je migr§cia za pr§cou do zahraniļia.  

SUMMARY ς MIGRATION 

Development of foreign migration after accession of the Slovak Republic to the EU has been influenced by the 

gradual refinement of restrictive measures of the EU Member States in the labour market, and especially by extending 

the Schengen area. These factors, in particular, facilitated the movement of Slovak citizens abroad. In contrast, acces-

sion of Romania and Bulgaria to the EU contributed to increased immigration from these countries to the Slovak Re-

public. 

This is confirmed also by the data of the Statistical Office of the SR. In 2007 and 2008 migration gains reached their 

historic highs in the amount of 6390 and 7060 persons. The main source country of immigration is no longer the Czech 

Republic, but Romania. Even in terms of nationality the leading country of immigrants is Romania. By contrast, espe-

cially Slovak citizens emigrate from Slovakia. However, data on emigrants are significantly underestimated. 

The issue of entry and residence of foreigners in the Slovak Republic is under the competence of the Bureau of Bor-

der and Alien Police, of Ministry of the Interior. In this area, EEA citizens and citizens of third countries apply different 

rules. While EEA nationals do not need a residence permit, citizens of third countries may stay in the Slovak Republic 

only on the basis of residence permit. According to data from the Ministry of the Interior in 2008, there lived 52.7 thou-

sand foreign nationals in the Slovak Republic. It is the highest annual number of foreigners in the SR since the estab-

lishment of an independent state. Their number is about 1% of Slovakia's population. EU citizens accounted for up to 
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63% of foreigners living in Slovakia. They were mainly citizens of the Czech Republic, Poland, Romania, Germany and 

Hungary. Citizens of Ukraine and Vietnam formed the largest community of the third country citizens in the country in 

2008. 

Slovakia has been granting asylum since 1992. Since then asylum issues recorded a series of legislative changes. 

Currently, asylum, subsidiary and temporary protection (is under control of) is managed by common policy of the 

European Union. Granted asylum in the Slovak Republic is still very low. For the entire period 1992ï2008, only 632 

persons (out of a total of 54,720 applicants) was granted asylum in the SR and 203 refugees have been acquired the 

citizenship of the SR. 

Labour migration is a relatively new part of migration. Obtaining a reliable data on the number of Slovak citizens 

working abroad is very problematic. The development of labour migration is significantly hit by the global financial 

crisis which is also reflected in a decline in the number of Slovak citizens working abroad. While in 2006ï2007 the 

number of Slovak citizens working abroad reached a maximum value, in 2008 there has been a decline in their number 

to 168 thousand. For Slovak citizens the most attractive destinations are Czech Republic, Great Britain and Ireland. By 

contrast, only around 14 thousand foreigners worked in the Slovak Republic in 2008. 

In the Slovak Republic about 90 thousand people change their permanent residence each year. This means that less 

than 17 of 1000 inhabitants change their permanent residence. The intensity of internal migration is evidently low. Cur-

rently, migration between municipalities within the district contributes 46% of all migration moves, migration between 

counties within the region accounts for 29 to 30% and the migration between regions is around 24ï25%. Intensified 

migration between municipalities in the district is mainly due to suburban processes between large towns and munici-

palities in their hinterland, especially small towns. In terms of migration directions, the situation is relatively stable for 

some time. Also data from the years 2007 and 2008 confirm that the Eastern Slovakia is relatively migratory closed, 

when the largest mutual migration exchange is between Preġov and Koġice region. In 2007 and 2008 the largest migra-

tory flows from all other regions directed to the Bratislava region. Exceptional phenomenon in the migration between 

districts of the SR is high internal migration increase in the district Senec. In 2005ï2008 district of Senec gained almost 

6 thousand people (i.e. on average 25 people a year per 1000 population) from the internal migration. The gain corre-

sponds fully to the process of suburbanisation in the urban environment of Bratislava.  

The greatest loss in migration between districts was in district Poprad (4 persons per 1000 population). Migration 

losses recorded also the cities of Bratislava and Koġice. 
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Tab. 8.1: Pr²rastok obyvateŎov (Population change) 

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

PrirodzenĨ pr²rastok Spolu 8 741 2 427 955 603 568 4 196 Total Natural increase  

 

Muģi 3 287 67 -172 -409 -323 1 360 Men  

 

Ģeny 5 454 2 360 1 127 1 012 891 2 836 Women  

Migraļn® saldo Spolu 2 842 1 463 3 403 3 854 6 793 7 060 Total Net migration 

 

Muģi 1 524 868 2 554 2 821 5 166 5 317 Men  

 

Ģeny 1 318 595 849 1 033 1 627 1 743 Women  

CelkovĨ pr²rastok Spolu 11 583 3 890 4 358 4 457 7 361 11 256 Total Total population change 

 

Muģi 4 811 935 2 382 2 412 4 843 6 677 Men  

 

Ģeny 6 772 2 955 1 976 2 045 2 518 4 579 Women  

PrirodzenĨ pr²rastok Spolu 1,63 0,45 0,18 0,11 0,11 0,78 Total Natural increase  

na 1000 obyvateŎov Muģi 1,26 0,03 -0,07 -0,16 -0,12 0,52 Men per 1000 population 

 

Ģeny 1,98 0,85 0,41 0,36 0,32 1,02 Women  

Migraļn® saldo Spolu 0,53 0,27 0,63 0,71 1,26 1,31 Total Net migration 

na 1000 obyvateŎov Muģi 0,58 0,33 0,98 1,08 1,97 2,02 Men per 1000 population 

 

Ģeny 0,48 0,21 0,31 0,37 0,59 0,63 Women  

CelkovĨ pr²rastok Spolu 2,16 0,72 0,81 0,83 1,36 2,08 Total Total population change 

na 1000 obyvateŎov Muģi 1,84 0,36 0,91 0,92 1,85 2,54 Men per 1000 population 

 

Ģeny 2,46 1,06 0,71 0,74 0,91 1,65 Women  

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Pre populaļnĨ vĨvoj Slovenska na konci 20. storoļia bol typickĨ prudkĨ pokles celkov®ho pr²rastku obyvateŎov. 

Tento pokles sa na zaļiatku nov®ho tis²croļia ï v rokoch 2001 a 2002 ï zastavil na hodnot§ch 168 os¹b, resp. 210 os¹b, 

t.j. na hodnot§ch bl²zkych nule.  

wƻƪ нллу ƳƾȌŜ ȊƴŀƳŜƴŀǙ ƻōǊŀǘ Ǿƻ ǾȇǾƻƧƛ ǇǊƛǊƻŘȊŜƴŞƘƻ ǇǊƝǊŀǎǘƪǳ ƻōȅǾŀǘŜƯǎǘǾŀ 

Do roku 2000 vĨġku celkov®ho pr²rastku ovplyvŔoval najmª prirodzenĨ pr²rastok, napriek tomu, ģe vykazoval kle-

saj¼ce tendencie. V rokoch 2001ï2003 prirodzenĨ pr²rastok dokonca klesol do z§pornĨch hodn¹t, t.j. zmenil sa na pri-

rodzenĨ ¼bytok. Na Ŕom sa podieŎal najmª prirodzenĨ ¼bytok muģov, ktorĨ ï aģ na preruġenie v roku 2004 ï pretrv§val 

v obdob² rokov 2001ï2007. VĨvoj prirodzen®ho pr²rastku naznaļuje, akoby sa uzavrela jedna vĨvojov§ etapa ï etapa 

rokov 2000ï2007, v ktorej sa n²zke hodnoty prirodzen®ho pr²rastku ģien sp§jali s prirodzenĨm ¼bytkom muģov, pr²p. 

len s veŎmi n²zkymi hodnotami prirodzen®ho pr²rastku muģov. 

Graf 8.1: Ġtrukt¼ra prirodzen®ho pr²rastku v rokoch 1996ï2008 

(Structure of natural increase, 1996ï2008) 

 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Graf 8.2: VĨvoj pr²rastkov obyvateŎstva  

(Trends in population change) 
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Graf 8.3: PrirodzenĨ pr²rastok a migraļn® saldo v krajin§ch 

EĐ, 2008 (Natural increase and net migration in EU-27, 2008) 

 

Zdroj d§t: EUROSTAT online database / EUROSTAT online database 

Graf 8.4: CelkovĨ pr²rastok v krajin§ch EĐ, 2008 

(Total population growth in  EU-27, 2008) 

 

Pozn.: NakoŎko migraļn§ ġtatistika nie je v EĐ harmonizovan§ a zahŘŔa r¹zne migraļn® syst®my, migraļnĨ pr²rastok  sa v tejto kapitole ch§pe ako rozdiel 

medzi celkovĨm a prirodzenĨm pr²rastkom (vr§tane chĨb, vyplĨvaj¼cich z evidencie).  

Note: Since migration statistics is not harmonized in the EU and involves different migration systems, net migration in international comparison of this chapter 

shall be understood as the difference between total population increase and natural population change (including errors resulting from the records). 

Slovensko je krajinou, ktorej pr²rastky v relat²vnych hodnot§ch (na tis²c obyvateŎov stredn®ho stavu) s¼ veŎmi n²z-

ke. Napriek tomu Slovensko spolu so Slovinskom a Ļeskou republikou s¼ jedinĨmi krajinami bĨval®ho vĨchodn®ho 

bloku s pr²rastkom obyvateŎstva. Ļesk§ republika bola v rokoch 2007 a 2008 dokonca v porad² ġiestou krajinou EĐ s 

najvªļġ²m pr²rastkom, ktorĨ zaznamenala najmª vŅaka migr§cii
12

.  

Na poklese poļtu obyvateŎov postkomunistickĨch kraj²n sa podpisuje najmª prirodzenĨ ¼bytok. Najvªļġ² prepad 

prirodzen®ho pr²rastku zaznamenalo Bulharsko, ale na poklese poļtu obyvateŎov Litvy a Lotyġska sa podieŎa aj migr§-

cia. Ku krajin§m s poklesom poļtu obyvateŎov sa zaradilo aj Nemecko, kde zisky z migr§cie nestaļili vykompenzovaŠ 

prirodzenĨ ¼bytok obyvateŎstva.  

Na opaļnej strane spektra, t.j. na strane kraj²n s celkovĨm pr²rastkom obyvateŎstva sa nach§dzali ĉrsko, Luxembur-

sko a Cyprus. PodŎa ¼dajov z roku 2008 malo ĉrsko nielen Ņaleko najvyġġ² prirodzenĨ pr²rastok, ale aj najvyġġ² pr²ras-

tok obyvateŎstva z migr§cie v EĐ. Luxembursko a Cyprus rast¼ najmª vŅaka imigr§cii, ale aj na ich raste poļtu obyva-

teŎov sa podieŎa prirodzenĨ pr²rastok, a to pribliģne jednou tretinou.  

Ani v ǇǊǾȇŎƘ ǊƻƪƻŎƘ нмΦ ǎǘƻǊƻőƛŀ ǎŀ ǇƻőŜǘ ƻōȅǾŀǘŜƯƻǾ {w ȊłǎŀŘƴŜƧǑƛŜ ƴŜȊƳŜƴƛƭ 

Z tendenci² vĨvoja celkov®ho pr²rastku obyvateŎov vyplĨva, ģe ani v prvĨch rokoch 21. storoļia sa poļet obyvate-

Ŏov SR z§sadnejġie nemenil.  

V obdob² 2001ï2004 vzr§stol poļet obyvateŎov SR iba o cca 6 tis²c os¹b (t.j. v priemere o 1510 os¹b roļne), kĨm 

v nasleduj¼cich ġtyroch rokoch bol vĨvoj dynamickejġ², keŅ poļet obyvateŎov vzr§stol o viac ako 27 tis²c os¹b (t.j. o 

Tab. 8.2: Poļet obyvateŎov (Population size) 

Poļet obyvateŎov 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Population size 

 

Poļet obyvateŎov k 31.12.  (Population on December 31st of each year) 

 Celkom 5 367 790 5 402 547 5 389 180 5 393 637 5 400 998 5 412 254 Total population 

Muģi 2 613 712 2 626 061 2 615 872 2 618 284 2 623 127 2 629 804 Men 

Ģeny 2 754 078 2 776 486 2 773 308 2 775 353 2 777 871 2 782 450 Women 

 

Poļet obyvateŎov k 1.7.  (Population on July 1st of each year) 
 Celkom 5 363 676 5 400 679 5 387 285 5 391 184 5 397 766 5 406 972 Total population 

Muģi 2 612 229 2 625 691 2 614 912 2 616 924 2 621 095 2 626 895 Men 

Ģeny 2 751 447 2 774 988 2 772 373 2 774 260 2 776 671 2 780 077 Women 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

                                                 
12

 V Ļeskej republike, podobne ako v niektorĨch Ņalġ²ch krajin§ch EĐ, poļet obyvateŎov zahŘŔa nielen osoby trvalĨm pobytom, ale aj osoby 

s prechodnĨm pobytom v krajine dlhġ²m ako jeden rok. V SR sa pobytu do poļtu obyvateŎov zar§tavaj¼ iba osoby s trvalĨm pobytom . 
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6858 os¹b roļne). Poļet obyvateŎov SR sa teda zvĨġil 

z 5379 tis²c v roku 2001 na 5 384,8 tis²c v roku 2004. 

Napokon k 31.12.2008 mala Slovensk§ republika 5 412,2 

tis²c obyvateŎov. 

Slovensko s 5,4 mil. obyvateŎov patr² medzi mal® kra-

jiny EĐ. M§ pribliģne rovnakĨ poļet obyvateŎov ako 

D§nsko a F²nsko. Na rozdiel od Slovenska a F²nska vġak 

D§nsko v roku 2008 uģ prekroļilo hranicu 5,5 mili·na 

obyvateŎov. Rozdiely vo veŎkosti 27 ļlenskĨch kraj²n EĐ 

podŎa poļtu obyvateŎov s¼ veŎk®. Najvªļġou krajinou je 

Nemecko, ktor®ho 82,1 mil. obyvateŎov tvorilo v roku 

2008 aģ 16,4 % obyvateŎov Đnie. Z postsocialistickĨch 

kraj²n je najvªļġie PoŎsko (38,1 mili·na obyvateŎov, t.j. 

7,6 % obyvateŎov EĐ). V najmenġ²ch krajin§ch ï Lu-

xembursku (484 tis.) a Malte (410 tis.) bol poļet obyvate-

Ŏov pod hranicou pol mili·na os¹b. PodŎa odhadu Euro-

statu  v Eur·pskej ¼nii ģilo k 31.12.2008 spolu 499,6 mil. 

obyvateŎov, t.j. takmer pol miliardy obyvateŎov.  

 

Graf 8.5: Poļet obyvateŎov v krajin§ch EĐ, 2008  (Total popu-

lation in the EU-27 countries, 2008) 

 

Zdroj d§t: EUROSTAT online database / EUROSTAT online database 

tƻőŜǘ ƻōȅǾŀǘŜƯƻǾ ǎŀ ȊƴƛȌǳƧŜ ƴŀƧƳŅ Ǿ ƳŜǎǘłŎƘ ǎ ǾŜƯƪƻǎǙƻǳ ƻŘ нл ǘƛǎƝŎ Řƻ млл ǘƛǎƝŎ ƻōȅǾŀǘŜƯƻǾ 

Zauj²mavĨ pohŎad na rozloģenie pr²rastkov poļtu obyvateŎov, a teda aj na reprodukļn® spr§vanie obyvateŎov 

v r§mci SR poskytuj¼ pr²rastky podŎa veŎkostnĨch skup²n obc². 

PrirodzenĨ ¼bytok bol dlhodobo typickĨ pre obce s veŎkosŠou do 2 tis²c obyvateŎov, ale v roku 2008 mali pr²rastok 

uģ aj obce vo veŎkostnej skupine od tis²c do 2 tis²c obyvateŎov. Vġetky veŎkostn® skupiny obc² nad 2000 obyvateŎov 

vykazovali prirodzenĨ pr²rastok. 

Straty zo sŠahovania (vn¼torn®ho a zahraniļn®ho spolu) zaznamen§vaj¼ v s¼ļasnosti obce s veŎkosŠou od 10 tis²c 

do 100 tis²c obyvateŎov, obce ostatnĨch veŎkostnĨch skup²n s¼ migraļne ziskov®. VeŎkostn§ skupina obc² s 5ï10 tis²c 

obyvateŎmi a veŎkostn§ skupina obc² s veŎkosŠou nad 100 tis²c obyvateŎov vystupuj¼ s²ce ako migraļne ziskov®, ale 

zisky maj¼ iba vŅaka zahraniļnej migr§cii. 

Tab. 8.3: PrirodzenĨ pr²rastok (¼bytok) obyvateŎov podŎa 

veŎkostnĨch skup²n obc² (Natural increase (decrease) by size 

groups of municipalities) 

 
1995 2000 2005 2006 2007 2008 

- 199 x -307  -379  -356  -403 -319 

200-499 x -745  -985  -1004  -1037 -819 

500-999 x -347  -754  -779  -982 -476 

1 000-1 999* -2231  -43  -398  -216  -223 140 

2 000-4 999 11522  823  708  685  595 894 

5 000-9 999 -4597  381  292  237  124 692 

10 000-19 999 807  508  640  297  291 750 

20 000-49 999 450  1460  868  776  838 1214 

50 000-99 999 2184  909  638  645  700 1075 

100000 + 606  -212  325  318  665 1045 

Tab. 8.4: Pr²rastok (¼bytok) obyvateŎov z migr§cie podŎa 

veŎkostnĨch skup²n obc² (Net migration by size groups of 

municipalities) 

 
1995 2000 2005 2006 2007 2008 

- 199 x -81 44 215 52 114 

200-499 x 1 196 863 1 520 664 1 717 

500-999 x 1 673 2 534 3 018 3 294 3 220 

1 000-1 999* 272 2 518 3 859 3 714 5 619 5 685 

2 000-4 999 487 2 117 2 743 3 322 3 087 4 190 

5 000-9 999 285 -616 114 -352 557 265 

10 000-19 999 9 -774 -1 124 -1 206 -577 -916 

20 000-49 999 -252 -2 266 -2 820 -4 007 -3 094 -4 208 

50 000-99 999 382 -1 775 -2 654 -2 409 -2 621 -3 248 

100000 + 1659 -529 -156 39 -188 241 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
* V  roku 1995 za obce do 2000 obyvateŎov/ In 1995 for municipalities up to 2000 inhabitants  

Ġpecifick§ situ§cia je aj vo veŎkostnej skupine naġich dvoch najvªļġ²ch miest. KĨm v Bratislave s¼ straty 

z vn¼tornej migr§cie vykompenzovan® vysokĨmi ziskami zo zahraniļnej migr§cie, t.j. Bratislava je migraļne ziskov§, 

v Koġiciach pr²rastok zo zahraniļn®ho sŠahovania vo vĨġke niekoŎkĨch desiatok os¹b nestaļ² vykryŠ vysok® straty 

z vn¼tornej migr§cie, a tak mesto Koġice vystupuje ako migraļne stratov®. 

SilnĨ vplyv migr§cie v celkovom pr²rastku sp¹sobuje, ģe poļet obyvateŎov sa zniģuje najmª v obciach s veŎkosŠou 

od 10 do 100 tis²c obyvateŎov, t.j. tieto mest§ maj¼  ¼bytok obyvateŎov z migr§cie. Straty zaznamen§vaj¼ aj najmenġie 

obce, t.j. obce vo veŎkostnej skupine do 200 obyvateŎov, ale na rozdiel od predch§dzaj¼cej skupiny, na strat§ch sa pod-

pisuje prirodzenĨ ¼bytok obyvateŎov. 

Od zaļiatku tis²croļia najvªļġ² ¼bytok poļtu obyvateŎov vykazuj¼ obce vo veŎkostnĨch skupin§ch od 20 do 100 ti-

s²c obyvateŎov, t.j. vªļġie mest§. Na celkovom ¼bytku ich obyvateŎov vo vĨġke cca 38 tis²c os¹b sa podieŎala najmª 
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Tab. 8.5: CelkovĨ pr²rastok (¼bytok) obyvateŎov podŎa 

veŎkostnĨch skup²n obc² (Total population growths (decli-

ne) by size groups of municipalities) 

 
1995 2000 2005 2006 2007 2008 

- 199 x -388 -335 -141 -351 -205 

200-499 x 451 -122 516 -373 898 

500-999 x 1 326 1 780 2 239 2312 2744 

1 000-1 999* -1 959 2 475 3 461 3 498 5396 5825 

2 000-4 999 12 009 2 940 3 451 4 007 3682 5084 

5 000-9 999 -4 312 -235 406 -115 681 957 

10 000-19 999 816 -266 -484 -909 -286 -166 

20 000-49 999 198 -806 -1 952 -3 231 -2256 -2994 

50 000-99 999 2 566 -866 -2 016 -1 764 -1921 -2173 

100000 + 2 265 -741 169 357 477 1286 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
* V  roku 1995 za obce do 2000 obyvateŎov/ In 1995 for municipalities up 

to 2000 inhabitants  

migr§cia (migraļn® straty cca 53 tis²c os¹b). Najvªļġie 

zisky maj¼ obce veŎkostnĨch skup²n s poļtom obyva-

teŎov od tis²c do 5 tis²c, v ktorĨch sa na pr²rastku poļtu 

obyvateŎov vo vĨġke cca 66 tis²c os¹b podieŎala pr§ve 

migr§cia (migraļn® zisky cca 63 tis²c os¹b).  

Tendencie vĨvoja poļtu obyvateŎov podŎa veŎkost-

nĨch skup²n obc² s¼ teda na zaļiatku 21. tis²croļia 

diametr§lne odliġn® od situ§cie napr²klad pred 20 rok-

mi, keŅ poļet obyvateŎov r§stol hlavne v mest§ch 

a keŅ vidiek vymieral a str§cal obyvateŎstvo migr§ciou 

v prospech miest. Po roku 2004 je vġak vĨnimkou 

pr§ve veŎkostn§ skupina obc² nad 100 tis²c obyvateŎov, 

v ktorej poļet obyvateŎov znova rastie, a to vŅaka 

rastu poļtu obyvateŎov v Bratislave. 

SUMMARY ς POPULATION CHANGE 

Year 2008 brought changes in population growth of the SR population. For the first time in this decade the natural 

increase was stronger and exceeded 4 thousand people ï a level similar to the one recorded in 1998. This change is 

associated particularly with the growth of the number of live births. Comparing to 2007, the number of live births in-

creased by about 3 thousand and the number of deaths was lower by almost 700 in 2008. Further developments will 

show whether the development of the natural increase in the amended form will continue in the coming years. Recu-

peration of the postponed births, which is already taking place in Slovakia and the increase in fertility accelerates, con-

firms this hypothesis and it can bring a revival of population development in Slovakia in future years.  

However, even in 21st century the number of population of Slovakia has not changed significantly. The population 

thus rose from 5 379 thousand in 2001 to 5 384.8 thousand in 2004, and finally, Slovakia had a population of 5 412.2 

thousand on December 31
st
 2008. It means, Slovakia belongs to the small countries of the EU. It has roughly the same 

population as Denmark and Finland. 

By 2000, the total increase was particularly affected by the natural changes, despite their decreasing trend. Recently, 

migration contributes to the total increase much more than natural change. In 2008 the natural increase contributed to 

the total increase by 37% and proportion of net migration was 63% and in 2007 even net migration formed 92% of the 

total increase. This high proportion of migration is linked to the significant increase in the number immigrants to Slova-

kia after the accession of Romania and Bulgaria into the EU.  

Slovakia is a country where population increases in relative terms (per 1000 population) very mildly. Nevertheless, 

Slovakia together with Slovenia and the Czech Republic are the only of former socialist countries where the number of 

population is on the rise. 
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9. V9Yh±# ~¢w¦Y¢¨w! 

.ǊŀƴƛǎƭŀǾ ~ǇǊƻŎƘŀ 

Tab. 9.1: Vekov§ ġtrukt¼ra popul§cie Slovenska k 31.12. (Population age-structure of Slovakia on December 31st of each year) 

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

 

Celkom (Total) 

 Poļet obyvateŎov 5 367 790 5 402 547 5 389 180 5 393 637 5 400 998 5 412 254 Total population 

0ï14 1 195 288 1 036 426 894 308 870 622 851 044 836 069 0ï14 

15ï44 2 507 086 2 519 047 2 501 850 2 501 856 2 503 218 2 500 766 15ï44 

45ï64 1 077 971 1 227 504 1 360 384 1 381 520 1 399 954 1 421 114 45ï64 

65+ 587 445 619 570 632 638 639 639 646 782 654 305 65+ 

% zast¼penie 0ï14  22,3 19,2 16,6 16,1 15,8 15,5 Proportion 0ï14 (%) 

% zast¼penie 15ï44 46,7 46,6 46,4 46,4 46,3 46,3 Proportion 15ï44 (%) 

% zast¼penie 45ï64 20,1 22,7 25,2 25,6 25,9 26,3 Proportion 45ï64 (%) 

% zast¼penie 65+ 10,9 11,5 11,7 11,9 12,0 12,1 Proportion 65+ (%) 

PriemernĨ vek 34,5 36,0 37,4 37,7 38,0 38,2 Mean age 

Index starnutia 49,1 59,8 70,7 73,5 76,0 78,3 Ageing index 

 

Muģi (Men) 

 Poļet obyvateŎov  2 613 712 2 626 061 2 615 872 2 618 284 2 623 127 2 629 804 Total population  

0ï14 610 853 530 207 458 022 446 075 436 273 428 405 0ï14 

15ï44 1 269 534 1 277 209 1 269 579 1 270 411 1 272 546 1 272 922 15ï44 

45ï64 505 395 582 897 651 965 663 237 673 286 684 578 45ï64 

65+ 227 930 235 748 236 306 238 561 241 022 243 899 65+ 

% zast¼penie 0ï14  23,4 20,2 17,5 17,0 16,6 16,3 Proportion 0ï14 (%) 

% zast¼penie 15ï44 48,6 48,6 48,5 48,5 48,5 48,5 Proportion 15ï44 (%) 

% zast¼penie 45ï64 19,3 22,2 24,9 25,3 25,7 26,1 Proportion 45ï64 (%) 

% zast¼penie 65+ 8,7 9,0 9,0 9,1 9,2 9,3 Proportion 65+ (%) 

PriemernĨ vek 33,0 34,4 35,8 36,1 36,3 36,6 Mean age 

Index starnutia 37,3 44,5 51,6 53,5 55,2 55,9 Ageing index 

 

Ģeny (Women) 

 Poļet obyvateŎov  2 754 078 2 776 486 2 773 308 2 775 353 2 777 871 2 782 450 Total population  

0ï14 584 435 506 219 436 286 424 547 414 771 407 664 0ï14 

15ï44 1 237 552 1 241 838 1 232 271 1 231 445 1 230 672 1 227 844 15ï44 

45ï64 572 576 644 607 708 419 718 283 726 668 736 536 45ï64 

65+ 359 515 383 822 396 332 401 078 405 760 410 406 65+ 

% zast¼penie 0ï14  21,2 18,2 15,7 15,3 14,9 14,7 Proportion 0ï14 (%) 

% zast¼penie 15ï44 44,9 44,7 44,4 44,4 44,3 44,2 Proportion 15ï44 (%) 

% zast¼penie 45ï64 20,8 23,2 25,5 25,9 26,2 26,5 Proportion 45ï64 (%) 

% zast¼penie 65+ 13,1 13,8 14,3 14,5 14,6 14,8 Proportion 65+ (%) 

PriemernĨ vek 36,0 37,5 38,9 39,2 39,5 39,8 Mean age 

Index starnutia 61,5 75,8 90,8 94,5 97,8 100,7 Ageing index 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

Zloģenie obyvateŎstva podŎa veku a pohlavia predstavuje dve z§kladn® demografick® ġtrukt¼ry. Vekov§ ġtrukt¼ra 

k urļit®mu okamihu zobrazuje v podstate demografickĨ vĨvoj, ktorĨ v popul§cii prebiehal pribliģne za poslednĨch sto 

rokov. Je tak podmienen§ zmenami v z§kladnĨch demografickĨch procesoch, ako je ¼mrtnosŠ a p¹rodnosŠ. Okrem toho 

svoju ¼lohu v rozliļnej miere zohr§vaj¼ aj migraļn® pohyby. M¹ģeme teda povedaŠ, ģe rozloģenie obyvateŎstva Slo-

venska podŎa veku je vĨsledkom p¹sobenia z§kladnĨch demografickĨch a geodemografickĨch procesov 

v predch§dzaj¼com obdob². V d¹sledku urļitej inercie populaļn®ho vĨvoja vġak vekov§ ġtrukt¼ra ovplyvŔuje nielen 

s¼ļasn¼ reprodukciu, ale bude maŠ dopad aj na bud¼ci demografickĨ vĨvoj. 

Vekov§ ġtrukt¼ra nem§ vplyv len na populaļnĨ vĨvoj, ale vĨraznou mierou sa podieŎa aj na formovan² Ņalġ²ch sf®r 

spoloļensk®ho ģivota. PredovġetkĨm ide o zdravotn²cky, ġkolskĨ a d¹chodkovĨ syst®m, ġtrukt¼ru a poļet dom§cnost² 

alebo veŎkosŠ a zloģenie kontingentu pracovnĨch s²l. Pr§ve vŅaka tomuto ġirok®mu z§beru predstavuje analĨza vekovej 

ġtrukt¼ry d¹leģitĨ predpoklad pre s¼ļasn® poznanie a pre progn·zy do bud¼cnosti s moģnosŠou pr²pravy relevantnĨch 

opatren² na d¹sledky tohto predpokladan®ho vĨvoja. Ukazuje sa, ģe pr§ve zmeny rozloģenia obyvateŎstva podŎa pohla-

via, veku, rodinn®ho stavu a vzdelania zohr§vaj¼ ļoraz vªļġiu ¼lohu vo vĨvoji spoloļnosti a ich dopady s¼ oveŎa z§-

vaģnejġie ako zmeny v poļetnej veŎkosti popul§cie. 
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5ŜŦƻǊƳłŎƛŜ ǾŜƪƻǾŜƧ ǑǘǊǳƪǘǵǊȅ ǎŀ ǇƻǎǘǳǇƴŜ ǇƻǎǵǾŀƧǵ Řƻ ǾȅǑǑƛŜƘƻ ǾŜƪǳ 

JednĨm zo z§kladnĨch znakov vekovej ġtrukt¼ry popul§cie Slovenska je jej znaļn§ nepravidelnosŠ. T§ je vĨsledkom 

predch§dzaj¼cich zmien vo vĨvoji ¼mrtnosti a najmª p¹rodnosti. Z tĨch najd¹leģitejġ²ch faktorov, ktor® ovplyvŔovali 

jej charakter m¹ģeme spomen¼Š predovġetkĨm obidva vojnov® konflikty, kr²zu z 30. rokov, Ņalej povojnov® kompen-

zaļn® f§zy, zvĨġenie p¹rodnosti v d¹sledku pronatalitnĨch opatren² v 70. rokoch a tieģ zmeny demografickej reproduk-

cie po roku 1989. Pr§ve poslednĨ faktor zohr§va v s¼ļasnosti kŎ¼ļov¼ ¼lohu vo formovan² vekovej ġtrukt¼ry.  

Graf 9.1:Vekov® zloģenie obyvateŎstva k 31.12. 

 (Population age structure on December 31st) 

 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

V 90. rokoch a na zaļiatku 21. storoļia sme boli 

svedkami vĨrazn®ho poklesu poļtu ģivonarodenĨch 

det², ļo sa odrazilo v tvare vekovej pyram²dy. 

K sekund§rnej natalitnej vlne, ktor¼ mali pripraviŠ 

ģeny naroden® v poļetnĨch gener§ci§ch zo 70. rokov, 

nedoġlo. Z§kladŔa vekovej pyram²dy sa naopak vĨraz-

ne z¼ģila, priļom najmenġ² poļet narodenĨch det², 

a teda najuģġ² z§klad, dosiahla popul§cia Slovenska 

v roku 2002. Od tohto momentu s²ce sledujeme po-

stupnĨ n§rast poļtu narodenĨch det², ktorĨ sa najmª 

v poslednĨch rokoch zintenz²vnil, no aj napriek tomu 

doġlo k vĨraznej premene charakteru vekovej pyram²-

dy. Okrem p¹rodnosti sa na formovan² vekovej ġtrukt¼-

ry podieŎaj¼ tieģ ¼mrtnostn® charakteristiky popul§cie 

Slovenska. V s¼ļasnosti ide najmª o pokles intenzity 

¼mrtnosti, ktor§ sa prejavuje predlģovan²m strednej 

dŌģky ģivota. Zmeny ¼mrtnostnĨch pomerov sa dotĨka-

j¼ predovġetkĨm starġ²ch vekovĨch skup²n. V d¹sledku 

poklesu p¹rodnosti a zniģovania intenzity ¼mrtnosti sa 

v§ha gener§ci² z 50. a 70. rokov v popul§cii Slovenska 

zvyġuje.  

±ŜƪƻǾł ǑǘǊǳƪǘǵǊŀ ƧŜ ǾȇǊŀȊƴŜ ƻǾǇƭȅǾƴŜƴł ǇƻƪƭŜǎƻƳ ǇƭƻŘƴƻǎǘƛ 

Vz§jomnĨ pomer  vekovĨch skup²n vyļlenenĨch vzhŎadom na ekonomick¼ aktivitu a reprodukciu sa v poslednĨch 

dvadsiatich rokoch vĨrazne modifikuje. Najviac t¼to rel§ciu podmienil vĨraznĨ pokles poļtu narodenĨch det². 

V s¼ļasnosti s¼ n²m ovplyvnen® uģ vġetky vekov® skupiny do 15 rokov. CelkovĨ podiel detskej zloģky sa tak zn²ģil na 

¼roveŔ 15,5 %, ļo je v porovnan² s rokom 1995 pokles o takmer 7 percentu§lnych bodov. Historicky najdynamickejġ² 

pokles predreprodukļnej zloģky neovplyvnilo ani s¼ļasn® zvĨġenie poļtu p¹rodov, keŅģe v§hu tejto ļasti popul§cie 

ovplyvŔuj¼ a eġte naŅalej bud¼ ovplyvŔovaŠ m§lopoļetn® roļn²ky naroden® v 90. rokoch a najmª na zaļiatku 21. sto-

roļia. Pokles plodnosti a poļtu narodenĨch det² mal zatiaŎ najvªļġ² dopad na zast¼penie a poļet det² v predġkolskom 

veku (3ï5 rokov) a na prvom stupni z§kladnĨch ġk¹l (6 ï 9 rokov). KĨm v roku 1995 bolo na Slovensku vo veku 3ï5 

rokov celkovo 228,4 tis²c det², do roku 2008 sa ich poļet zn²ģil o viac ako 69 tis²c. PodobnĨ prepad je vidieŠ aj vo veku 

6ï9 rokov, kde sa poļet det² zn²ģil o 113 tis²c. Celkovo tak v roku 2008 detsk§ zloģka predstavovala 15,5 %, ļo je pri-

bliģne 836 tis²c os¹b. V s¼lade s vĨvojom v predch§dzaj¼cich rokoch ide o pokraļovanie poklesu tejto ļasti popul§cie aj 

napriek zvĨġeniu poļtu narodenĨch det². Ak porovn§me v§hu predreprodukļnej zloģky v roku 2008 a 1995, dost§vame 

obraz o celkovom rozsahu zmien. KĨm v roku 1995 takmer kaģd§ ġtvrt§ osoba na Slovensku mala menej ako 15 rokov, 

v s¼ļasnosti to nie je ani kaģd§ ġiesta. 

Tab. 9.2: Vekov§ ġtrukt¼ra obyvateŎstva vo veku do 15 rokov (Age-structure of the population aged less than 15 years) 

Vek (Age) 

1995 2000 2005 2006 2007 2008 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(Number) % 

Poļet 

(number) % 

poļet 

(number) % 

0 60843 1,1 54741 1,0 54110 1,0 53637 1,0 54194 1,0 57151 1,1 

1ï4 289226 5,4 230821 4,3 206033 3,8 209308 3,9 212523 3,9 215399 4,0 

5ï9 401231 7,5 349775 6,5 283853 5,3 274714 5,1 267303 4,9 262315 4,8 

10ï14 443988 8,3 401088 7,4 350312 6,5 332963 6,2 317024 5,9 301204 5,6 

3ï5 228398 4,3 178717 3,3 155230 2,9 152669 2,8 155257 2,9 158942 2,9 

6ï9 323907 6,0 289078 5,4 229917 4,3 223884 4,2 216834 4,0 210903 3,9 

0ï14 1195288 22,3 1036425 19,2 894308 16,6 870622 16,1 851044 15,8 836069 15,5 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
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V produkt²vnej vekovej skupine zatiaŎ vĨznamn® zmeny neprebiehaj¼. Ak vġak t¼to zloģku rozdel²me na 15ï44 

roļnĨch a 45ï64 roļnĨch, potom moģno vidieŠ rozdielny vĨvoj. KĨm prv§ z nich m§ svoju v§hu na celkovom poļte 

obyvateŎov v podstate dlhodobo stabiln¼, na ¼rovni 45ï47 %, vo vekovej skupine 45ï64 roļnĨch doġlo v porovnan² 

s rokom 1995 k vĨznamnĨm zmen§m. Za poslednĨch trin§sŠ rokov sme svedkami zvĨġenia  poļtu os¹b v tejto zloģke 

o viac ako 343 tis²c os¹b. V s¼ļasnosti tak v tomto veku ģije na Slovensku takmer 1,4 mil. os¹b, ļo predstavuje viac 

ako 26 %. PoļetnosŠ a v§hu ovplyvŔuj¼ siln® roļn²ky naroden® po druhej svetovej vojne aģ do polovice 50. rokov.  

tƻŘƛŜƭ ǎŜƴƛƻǊƻǾ ǎŀ ȊŀǘƛŀƯ ȊǾȅǑǳƧŜ ƭŜƴ ƴŜǇŀǘǊƴŜ 

Zast¼penie os¹b starġ²ch ako 65 rokov sa v popul§cii Slovenska men² len pozvoŎne. V roku 2008 ich podiel dosaho-

val ¼roveŔ 12,1 %, ļo bol v porovnan² s rokom 1995 n§rast len o 1,2 %, teda o 66,7 tis²c os¹b. Na poļetnosŠ tejto veko-

vej skupiny vplĨva niekoŎko faktorov. PrvĨm je, ģe m§lopoļetn® gener§cie naroden® poļas prvej svetovej vojny uģ 

nezohr§vaj¼ tak¼ vĨznamn¼ ¼lohu a ich vplyv v popul§cii sa vĨrazne zn²ģil. PoļetnosŠ vo vªļġej miere podmieŔuje 

povojnov§ kompenzaļn§ f§za, ktor§ m§ za n§sledok n§rast poļtu os¹b vo veku nad 85 rokov, a tieģ poļetne slab® roļn²-

ky naroden® poļas hospod§rskej kr²zy a na konci 30. rokov v d¹sledku nielen nepriazniv®ho obdobia, ale najmª prehl-

bovania celkovej premeny reprodukļn®ho spr§vania popul§cie Slovenska v r§mci demografickej revol¼cie. 

Tab. 9.3: Vekov§ ġtrukt¼ra obyvateŎstva vo veku 65 rokov a viac (Age-structure of population aged 65 and over) 

Vek (Age) 

1995 2000 2005 2006 2007 2008 

Poļet 
(Number) % 

Poļet 
(Number) % 

Poļet 
(Number) % 

Poļet 
(Number) % 

Poļet 
(number) % 

poļet 
(number) % 

65ï69 209918 3,91 201881 3,74 195787 3,63 200597 3,72 205638 3,78 209764 3,88 

70ï74 181378 3,38 176285 3,26 170419 3,16 167211 3,10 164165 3,02 163833 3,03 

75ï79 83384 1,55 137300 2,54 135238 2,51 136136 2,52 137591 2,53 137246 2,54 

80ï84 68923 1,28 54563 1,01 89256 1,66 89149 1,65 88364 1,62 88605 1,64 

85+ 43842 0,82 49541 0,92 41938 0,78 46546 0,86 51024 0,94 54857 1,01 

65+ 587445 10,94 619570 11,47 632638 11,74 639639 11,86 646782 11,89 654305 12,09 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

JednĨm zo z§kladnĨch znakov demografickej reprodukcie je fakt, ģe medzi narodenĨmi maj¼ prevahu chlapci nad 

dievļatami. V priebehu nasleduj¼cich vekov sa t§to disproporcia v d¹sledku vyġġej intenzity ¼mrtnosti v muģskej zloģ-

ke postupne zniģuje aģ natoŎko, ģe sa zast¼penie oboch pohlav² vyrovn§. KeŅģe vo vyspelĨch popul§ci§ch existuje 

muģsk§ nad¼mrtnosŠ v celom vekovom spektre, vo vyġġom veku doch§dza k javu, keŅ prevahu nadob¼daj¼ ģeny. Na 

Slovensku sa podiel muģov a ģien vyrovn§va v s¼ļasnosti pribliģne vo veku 45 rokov, priļom vo veku 80ï84 rokov na 

jedn®ho muģa pripadaj¼ dve ģeny.  

½ƳŜƴȅ ŘŜƳƻƎǊŀŦƛŎƪŜƧ ǊŜǇǊƻŘǳƪŎƛŜ ǎŀ ǇƻŘǇƝǎŀƭƛ ǇƻŘ ǇƻƪƭŜǎ ŜƪƻƴƻƳƛŎƪŞƘƻ ȊŀǙŀȌŜƴƛŀ ǇǊƻŘǳƪǘƝǾƴŜƧ ȊƭƻȌƪȅ  

DemografickĨ vĨvoj sa predovġetkĨm po roku 1989 pozit²vne podp²sal pod vĨvoj ekonomick®ho zaŠaģenia produk-

t²vnych os¹b. V roku 1995 pripadalo na 100 os¹b v produkt²vnom veku pribliģne 50 os¹b do 15 a nad 65 rokov. Najmª 

v d¹sledku poklesu predprodukt²vnej zloģky sa hodnota celkov®ho ekonomick®ho zaŠaģenia zn²ģila na s¼ļasnĨch 38 

os¹b. Okrem toho treba spomen¼Š, ģe od 90. rokov s¼ v produkt²vnom veku uģ v plnom rozsahu poļetne siln® gener§cie 

naroden® v 70. rokoch. Na druhej strane z poprodukt²vneho veku sa postupne vytr§caj¼ gener§cie naroden® 

v kompenzaļnej f§ze po prvej svetovej vojne, ktor® v s¼ļasnosti ovplyvŔuj¼ celkov¼ vekov¼ ġtrukt¼ru len minim§lne. 

Aj napriek tomuto vĨvoju mus²me upozorniŠ, ģe v najbliģġ²ch rokoch d¹jde k postupn®mu zhorġovaniu ekonomick®ho 

zaŠaģenia obyvateŎstva Slovenska. Bude to predovġetkĨm v d¹sledku zhorġenia rel§cie medzi produkt²vnou 

a poprodukt²vnou zloģkou ako vĨsledok presunu povojnovĨch roļn²kov a os¹b narodenĨch v prvej polovici 50. rokov 

do veku nad 65 rokov. Z§vaģnĨm probl®mom pre spoloļnosŠ vo vġetkĨch sf®rach jej fungovania tak bude zmena ġtruk-

t¼ry z§vislĨch os¹b, kde prevahu z²skaj¼ osoby v poprodukt²vnom veku.  

Tab. 9.4: Ukazovatele ekonomick®ho zaŠaģenia produkt²vnej popul§cie (Indicators of economic burden on the productive population) 

UkazovateŎ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 Indicator  

Poļet obyvateŎov 5 367 790 5 402 547 5 389 180 5 393 637 5 400 998 5 412 254 Total population 

0ï14 1 195 288 1 036 426 894 308 870 622 851 044 836 069 0ï14 

15ï44 2 507 086 2 519 047 2 501 850 2 501 856 2 503 218 2 500 766 15ï44 

45ï64 1 077 971 1 227 504 1 360 384 1 381 520 1 399 954 1 421 114 45ï64 

65+ 587 445 619 570 632 638 639 639 646 782 654 305 65+ 

Index z§vislosti mladĨch 33,34 27,66 23,16 22,42 21,80 21,32 Young age dependency ratio 

Index z§vislosti starĨch 16,39 16,54 16,38 16,47 16,57 16,68 Old age dependency ratio 

Index celkov®ho zaŠaģenia 49,73 44,20 39,54 38,89 38,37 38,00 Economic dependency ratio 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 
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UvedenĨ scen§r do bud¼cnosti je zrejmĨ aj pri pohŎade na vĨvoj ekonomick®ho zaŠaģenia produkt²vneho obyvateŎ-

stva mladĨm a starĨm obyvateŎstvom. Index z§vislosti mladĨch m§ vo vġeobecnosti klesaj¼cu tendenciu. KĨm v roku 

1995 pripadalo na 100 os¹b v produkt²vnom veku viac ako 33 det², v roku 2008 to uģ je len 21 det² do 15 rokov. Na

Graf 9.2: Starnutie a celkov® ekonomick® zaŠaģenie obyva-

teŎstva (Ageing and economic dependency ratio) 

 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

druhej strane index z§vislosti starĨch sa vyznaļuje stag-

n§ciou, ktor§ sa vġak v najbliģġ²ch rokoch zmen² na rast. 

V roku 2008 zaŠaģenie mladĨm obyvateŎstvom predsta-

vovalo 56 % a v§ha star®ho obyvateŎstva tvorila 44 % 

z celkov®ho ekonomick®ho zaŠaģenia. 

Rovnako aj Ņalġie analytick® ukazovatele vekovej 

ġtrukt¼ry, ako s¼ index starnutia, ļi priemernĨ vek, 

deklaruj¼ postupn® starnutie popul§cie Slovenska. Index 

starnutia, ako vz§jomnĨ pomer medzi poprodukt²vnou 

a predprodukt²vnou  ļasŠou popul§cie, sa medzi rokmi 

1995 a 2008 zvĨġil o 29 percentu§lnych bodov. V roku 

2008 na 100 os¹b vo veku do 15 rokov pripadalo 78,3 

os¹b 65 roļnĨch a starġ²ch. Tento stav je odzrkadlen²m 

postupn®ho n§rastu v§hy poprodukt²vnej zloģky 

a zmenġovania rozsahu detskej zloģky, ļomu zatiaŎ 

nezabr§nil ani pozit²vny vĨvoj v tejto skupine 

v poslednĨch rokoch. Podobne aj u priemern®ho veku 

pozorujeme Ņalġie pos¼vanie maxim§lnych hodn¹t. 

V roku 2008 sa priemernĨ vek slovenskej popul§cie 

pohyboval na ¼rovni 38 rokov. 

5ŜƳƻƎǊŀŦƛŎƪŞ ǎǘŀǊƴǳǘƛŜ ǎŀ ǇƻǎǘǳǇƴŜ ȊǊȇŎƘƯǳƧŜ 

Starnutie obyvateŎstva Slovenska predstavuje nevyhnutnĨ d¹sledok zmien v reprodukcii. Aj keŅ poļiatky starnutia 

obyvateŎstva siahaj¼ v podstate do polovice 50. rokov, keŅ skonļila demografick§ revol¼cia, jeho intenzifik§ciu m¹ģe-

me datovaŠ aģ do 90. rokov. Vo vġeobecnosti sa rozliġuj¼ dva z§kladn® pohŎady na starnutie. PrvĨm je starnutie zdola 

vekovej pyram²dy, ako d¹sledok poklesu intenzity plodnosti, a najmª zn²ģenia poļtu narodenĨch det². DruhĨ typ starnu-

tia je spojenĨ s predlģovan²m strednej dŌģky ģivota a jeho prejavy moģno vidieŠ v starġ²ch vekovĨch skupin§ch 

v podobe zvªļġovania ich poļetnosti.  

Pr§ve prvĨ typ starnutia ï starnutie zo spodku vekovej pyram²dy ï je v s¼ļasnosti z§kladnĨm faktorom vo vĨvoji 

celkov®ho starnutia popul§cie Slovenska. Intenzita starnutia v hornĨch parti§ch pyram²dy je zatiaŎ len mierna, no tento 

stav sa v najbliģġ²ch rokoch v d¹sledku posunu poļetnĨch gener§ci² vĨznamne zmen².  

Proces starnutia zasiahol vġetky vekov® skupiny. Naj-

viac sa vġak v d¹sledku posunu poļetne silnĨch gener§ci² 

zo 70. rokov a z obdobia po druhej svetovej vojne naprieļ 

vekovĨm spektrom men² priemernĨ vek v produkt²vnej 

zloģke. Na druhej strane zvĨġenie p¹rodnosti a vĨmena 

poļetnejġ²ch gener§ci² z prvej polovici 90. rokov za gene-

r§cie z druhej polovice 90. rokov a zo zaļiatku 21. storo-

ļia, sp¹sobili zastavenie a dokonca pokles priemern®ho 

veku v skupine det² do 15 rokov. 

Tab. 9.5: VĨvoj priemern®ho veku obyvateŎstva v hlavnĨch 

vekovĨch skupin§ch (Trends in mean age in major age groups)  

 
1995 2000 2005 2006 2007 2008 

0ï14 7,95 8,13 8,05 7,96 7,85 7,70 

15ï64 37,00 37,39 38,15 38,32 38,51 38,71 

65 + 73,65 74,08 74,42 74,46 74,50 74,54 

Zdroj d§t: ĠĐ SR / Data source: SO SR 

{ƭƻǾŜƴǎƪƻ Ƴł Ǿ ǎǵőŀǎƴƻǎǘƛ ƧŜŘƴǳ Ȋ ƴŀƧƳƭŀŘǑƝŎƘ ǇƻǇǳƭłŎƛƝ Ǿ ǊłƳŎƛ 9¨ 

Starnutie popul§cie predstavuje vĨznamnĨ trend demografick®ho vĨvoja, ktorĨ postihuje vġetky krajiny Eur·pskej 

¼nie. Rozdiel medzi nimi je v intenzite tohto procesu a v ġt§diu, v ktorom sa jednotliv® popul§cie nach§dzaj¼. Ak po-

rovn§me podiel os¹b vo veku nad 65 a viac rokov, potom najvªļġiu v§hu m§ t§to ļasŠ popul§cie v Nemecku 

a Taliansku, kde presahuje 20 %. VysokĨ podiel m§ t§to poprodukt²vna vekov§ skupina tieģ v Gr®cku, Ġv®dsku, Portu-

galsku, Bulharsku, Lotyġsku, Est·nsku, Rak¼sku a Belgicku, kde sa ich v§ha pohybuje na ¼rovni 17ï19 %. Na druhej 

strane stoj² ĉrsko, Slovensko a Cyprus, v ktorĨch je zast¼penie os¹b vo veku 65 a viac rokov do 13 %. Ġpecifick¼ sku-

pinu z pohŎadu n§rokov na soci§lnu a zdravotn¼ starostlivosŠ predstavuj¼ najstarġie osoby vo veku 80 a viac rokov. Ich 

podiel je podŎa ¼dajov z rokov 2007 a 2008 najvyġġ² v Taliansku, Ġv®dsku (nad 5,0 %) a tieģ v Nemecku, Franc¼zsku, 

Rak¼sku a Belgicku (4,5ï4,9 %).  

PodŎa poslednĨch ¼dajov z rokov 2007 a 2008 m§ najmladġie obyvateŎstvo ĉrsko, Cyprus, Slovensko 

a Luxembursko, kde je index starnutia pod ¼rovŔou 80 os¹b 65 roļnĨch a starġ²ch na 100 os¹b vo veku do 15 rokov. 
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Extr®m z tohto hŎadiska predstavuje ĉrsko, kde sa hodnota tohto ukazovateŎa pohybuje na hladine 53 os¹b. Prevahu 

detskej zloģky maj¼ eġte Holandsko, D§nsko, Malta, PoŎsko, Franc¼zsko, VeŎk§ Brit§nia, Rumunsko a F²nsko. Na 

druhej strane najstarġie obyvateŎstvo je v ġt§toch ako Nemecko, Taliansko, Gr®cko, Bulharsko, Lotyġsko, kde na sto 

det² do 15 rokov pripad§ 125ï147 os¹b 65 roļnĨch a starġ²ch. 

Graf 9.3a,b: Index starnutia a podiel os¹b vo veku 65+ a 80+ v krajin§ch EĐ 27, 2007 a 2008 (Ageing index and proportion of 

elderly (65+) and oldest-old (80+) in EU-27, 2007 and 2008) 

 

Zdroj d§t: Eurostat online database / Eurostat online database 

SUMMARY ς POPULATION AGE STRUCTURE 

Population age-structure of the Slovak Republic is typical with irregularities caused by the population development 

during the past years. The deformations are a result of the changing mortality and fertility primarily. The main impact of 

the population trends in the past 20 years is pronounced in a rapid decline of live-births. This change is most visible in 

the low number of young children and children in pre-school age. Since 2003 number of births has been increasing. 

The increase of the number and proportion of the elderly population (65+) is not rapid so far. Compared to 1995, the 

proportion increased in mere 1.1%. The economic dependency ratios display a decreasing trend during the whole period 

1995ï2008. The number of dependent persons within age 15 and aged 65+ per 100 persons in productive age decreased 

from 49.7 to 38 persons between 1995 and 2008. The main factor is a rapidly decreasing number of births combined 

with only slightly increasing number of the elderly. 

Population ageing is one of the main demographic problems. During the past 20 years the ageing from the bottom 

prevails as a result of the fertility decline. Population ageing from the top of the population pyramid is proceeding at a 

slower pace. However, the ageing from the top of population pyramid will become more pronounced in the near future 

as populous cohorts born over the 1950s start entering post-productive age. 

Accelerating population ageing since 1990 is evident from the permanently increasing mean age of the population 

and the ageing index. Between 1995 and 2008 the ageing index increased in 37% and reached the historical maximum 

of 78.3% in 2008. The ageing process is evident in all age groups and it is the most pronounced in productive age.  

In comparison to the EU countries, Slovakia belongs to the countries with youngest age structure still. However, 

population ageing will accelerate in the upcoming years as we have already argued. 
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10. Z#±9w 

.ƻǊƛǎ ±ŀƶƻ 

PopulaļnĨ vĨvoj po roku 2000 je charakteristickĨ postupnou stabiliz§ciou trendov, ktor® nadvªzuj¼ na obdobie vĨz-

namnĨch zmien na konci minul®ho storoļia. Ide o stabiliz§ciu smerom k nov®mu modelu reprodukļn®ho a rodinn®ho 

spr§vania, ktorĨ by sa mal naplno presadiŠ po ukonļen² transformaļn®ho obdobia. Roky 2005 a 2006, priniesli niektor® 

prekvapenia, ktor® sa opr§vnene povaģovali len za doļasn® vĨkyvy v novom trende. Iġlo predovġetkĨm o vĨvoj plod-

nosti a sob§ġnosti. Roky 2007 a 2008, ktor® s¼ Šaģiskov® pre aktu§lnu analĨzu, uģ znamenali potvrdenie oļak§vanĨch 

trendov prakticky v plnom rozsahu. Sob§ġnosŠ a plodnosŠ sa zvĨġili, rozvodovosŠ Ņalej r§stla, ale je zrejm®, ģe sa bl²ģi 

ku svojmu stropu, potratovosŠ sa mierne zn²ģila, pokraļoval pokles ¼mrtnosti a migraļn® saldo sa zvĨġilo. Niektor® 

zmeny boli pomerne razantn®, ļo vġak moģno povaģovaŠ za oļak§vanĨ vĨvoj. Ide hlavne o zvĨġenie plodnosti 

a migraļn®ho salda. Aj dopady demografick®ho vĨvoja na pr²rastok a vekov® zloģenie obyvateŎstva s¼ v s¼lade 

s oļak§vaniami ï pokles prirodzen®ho pr²rastku sa (doļasne) zastavil a intenzita populaļn®ho starnutia pokraļuje so 

zvĨġenou intenzitou. 

Poļet sob§ġov aj intenzita sob§ġnosti za posledn® roky vzr§stli, pokraļuje aj odklad sob§ġov do vyġġieho veku. Po-

ļet uzatvorenĨch manģelstiev v roku 2008 je najvyġġ² od roku 1993 a ak by sa zachovala s¼ļasn§ ¼roveŔ sob§ġnosti, tak 

do manģelstva by aspoŔ raz za ģivot vst¼pilo 52 % muģov a 56 % ģien. S¼ļasn® hodnoty priemern®ho veku pri 1. sob§ġi 

s¼ historicky najvyġġie od roku 1995 sme na Slovensku zaznamenali n§rast o 4 roky u oboch pohlav². Vek najvyġġej 

sob§ġnosti slobodnĨch sa posunul u muģov na 29 rokov a u ģien na necelĨch 28 rokov. Ods¼vanie sob§ġov do vyġġieho 

veku je jednĨm z hlavnĨch d¹vodov s¼ļasnej n²zkej sob§ġnosti. Medzi uzavretĨmi manģelstvami prevl§daj¼ prv® sob§-

ġe (napriek poklesu je ich viac ako 85 %) a sob§ġe s rovnakĨm vzdelan²m sn¼bencov (n§rast na 61 %). V r§mci EĐ 27 

patr² Slovensko ku krajin§m s podpriemernou ¼rovŔou sob§ġnosti a n²zkym vekom vstupu do prv®ho manģelstva. 

HlavnĨm trendom vo vĨvoji rozvodovosti je dlhodobĨ n§rast poļtu rozvedenĨch manģelstiev a tieģ celkovej intenzi-

ty rozvodovosti. V roku 2008 sa rozviedlo uģ viac ako 12 tis²c manģelstiev a ¼hrnn§ rozvodovosŠ sa vyġplhala nad 

¼roveŔ 0,4. Znamen§ to, ģe ak by sa intenzita rozvodovosti podŎa doby od uzavretia manģelstva nemenila, potom by sa 

zo 100 manģelskĨch p§rov rozv§dzalo aģ 40. Zvyġuje sa priemern§ dŌģka trvania manģelstva v ļase rozvodu. 

V d¹sledku zvyġovania priemern®ho veku pri uzavret² manģelstva sa zvyġuje tieģ priemernĨ vek pri rozvode. U muģov 

dosahuje 41 rokov a u ģien 38 rokov. Z pohŎadu medzin§rodn®ho porovnania patr² Slovensko v r§mci EĐ 27 k ġt§tom 

so stredne vysokou intenzitou rozvodovosti.  

Đhrnn§ plodnosŠ sa po ¹smich rokoch dostala nad hranicu veŎmi n²zkej plodnosti. Hodnota 1,32 ģivonarodenĨch 

det² na 1 ģenu poļas reprodukļn®ho obdobia znamenan§, ģe plodnosŠ v roku 2008 je najvyġġia od roku 1999. Napriek 

prebiehaj¼cej rekuper§cii je vġak eġte st§le hlboko pod hranicou rozġ²renej reprodukcie a Slovensko st§le patr² medzi 

krajiny s najniģġou plodnosŠou v EĐ 27. Odklad p¹rodov do vyġġieho veku sa prejavil zvĨġen²m priemern®ho veku pri 

1. p¹rode aj zvĨġen²m mier plodnosti vo veku nad 30 rokov. GeneraļnĨ pohŎad na vĨvoj plodnosti, ktorĨ je oļistenĨ od 

vplyvu rekuper§cie, naznaļuje, ģe skutoļnĨ pokles plodnosti nebude tak vĨraznĨ, ako ukazuj¼ prierezov® ¼daje. 

NajvĨraznejġ²m trendom, ktorĨ vyplĨva zo s¼ļasn®ho vĨvoja plodnosti, je n§rast jednodetnosti. Na druhej strane sa 

oļak§va, ģe bezdetnosŠ sa dramaticky nezvĨġi. ńalġ²m d¹leģitĨm trendom je oslabovanie prepojenia medzi plodnosŠou 

a sob§ġnosŠou, ļoho d¹kazom je aj dlhodob® zvyġovanie podielu narodenĨch mimo manģelstva, ktorĨ v roku 2008 

presiahol 30 %. UvedenĨ trend potvrdzuje aj vĨvoj priemernĨch vekov pri 1. sob§ġi a 1. p¹rode. Od roku 2005 

priemernĨ vek ģien pri 1. p¹rode prevyġuje priemernĨ vek ģien pri 1. sob§ġi.  

V roku 2008 sa poļet umelĨch potratov a ukazovatele umelej potratovosti zn²ģili na historick® minimum od roku 

1958, kedy boli legalizovan® umel® potraty na ģiadosŠ ģeny. Umel§ potratovosŠ na Slovensku patr² v s¼ļasnosti 

k najniģġ²m spomedzi kraj²n s neobmedzenĨm pr²stupom k interrupci§m. Tretina umelĨch potratov pripad§ na vydat® 

ģeny s dvomi a viac deŠmi a 24 % na slobodn® bezdetn® ģeny. CelkovĨ poļet potratov sa v roku 2008 nepatrne zvĨġil, 

d¹vodom je zvĨġenie poļtu samovoŎnĨch potratov ako d¹sledok zvĨġen®ho poļtu tehotenstiev. PriaznivĨ trend vo vĨ-

voji potratovosti dokumentuje aj vĨvoj ukonļenĨch tehotenstiev. Podiel potratov na ukonļenĨch tehotenstv§ch sa dlho-

dobo zniģuje. V roku 2008 sa potratom skonļilo 24,3 % tehotenstiev, ļo je najniģġia hodnota od polovice 60. rokov 

minul®ho storoļia. 

Vo vĨvoji celkovej ¼mrtnosti pokraļoval pozit²vny trend, ktorĨ trv§ uģ od zaļiatku 90. rokov minul®ho storoļia. 

Stredn§ dŌģka ģivota pri naroden² sa zvĨġila u oboch pohlav², v roku 2008 dosiahla pre muģov hodnotu 70,85 rokov a 

pre ģeny 78,73 rokov. NaŅalej teda pretrv§va vĨraznĨ rozdiel medzi pohlaviami, ģeny ģij¼ v priemere skoro o 8 rokov 

dlhġie ako muģi. Slovensko sa ¼rovŔou ¼mrtnosti rad² medzi ostatn® krajiny bĨval®ho vĨchodn®ho bloku, ktor® s¼ v 

r§mci kraj²n EU 27 na poslednĨch prieļkach. Slovensko zaost§va za priemerom starĨch ļlenskĨch kraj²n o 6,6 rokov u 

muģov a 4,3 rokov u ģien. Kratġiu stredn¼ dŌģku ģivota pri naroden² ako Slovensko m§ v EĐ 27 len MaŅarsko, Bulhar-

sko, Rumunsko a Pobaltsk® ġt§ty. Dojļensk§ ¼mrtnosŠ sa prvĨkr§t v hist·rii zn²ģila pod 6 ă, ļ²m sa Slovensko v eu-

r·pskom rebr²ļku dostalo pred Lotyġsko, Est·nsko, MaŅarsko, PoŎsko a Maltu. ĐmrtnosŠ podŎa pr²ļin smrti nezazna-
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menala vĨznamnejġie zmeny. Napriek poklesu zost§vaj¼ najļastejġou pr²ļinou smrti ochorenia obehovej s¼stavy, nasle-

duj¼ ¼mrtia sp¹soben® n§dorovĨmi ochoreniami.  

Po vstupe SR do EĐ vĨvoj zahraniļnej migr§cie ovplyvnilo postupn® zmierŔovanie reġtrikt²vnych opatren² ļlen-

skĨch kraj²n EĐ na trhu pr§ce, a najmª rozġ²renie Schengensk®ho priestoru. Tieto skutoļnosti podstatne zjednoduġili  

najmª pohyb obļanov SR do zahraniļia. Naopak rozġ²renie EĐ o Rumunsko a Bulharsko prispelo k zvĨġenej imigr§cii 

obļanov tĨchto ġt§tov do SR. PodŎa evidencie Ġtatistick®ho ¼radu SR v rokoch 2007 a 2008 migraļnĨ pr²rastok dosia-

hol historick® maxim§ vo vĨġke 6390 a 7060 os¹b. Hlavnou zdrojovou krajinou imigr§cie uģ nie je Ļesk§ republika, ale 

Rumunsko. Aj z hŎadiska ġt§tneho obļianstva je ved¼cou krajinou Rumunsko. Naopak, zo SR sa sŠahuj¼ najmª sloven-

sk² obļania. Treba vġak zd¹razniŠ, ģe ¼daje o vysŠahovanĨch s¼ znaļne podhodnoten®. V roku 2008 ģilo v Slovenskej 

republike viac ako 52 tis²c cudz²ch ġt§tnych pr²sluġn²kov. Je to najvyġġ² roļnĨ poļet cudzincov v SR od vzniku samo-

statnej republiky. Nach§dza na ¼rovni pribliģne 1 % obyvateŎov SR. Pritom obļania EĐ tvorili  aģ 63 % cudzincov 

ģij¼cich v SR. Z cudzincov tret²ch kraj²n bola v SR v roku 2008 najvªļġia komunita obļanov Ukrajiny a Vietnamu. 

Poļet udelenĨch azylov je v SR st§le veŎmi n²zky. Za cel® obdobie 1992ï2008 bol azyl v SR udelenĨ iba 632 osob§m 

z celkov®ho poļtu 54 720 ģiadateŎov a ġt§tne obļianstvo SR bolo udelen® 203 azylantom. Do vĨvoja pracovnĨch mig-

r§ci² vĨrazne zasiahla glob§lna finanļn§ kr²za a prejavila sa aj v zn²ģen² poļtu obļanov SR pracuj¼cich v zahraniļ². 

KĨm v rokoch 2006 aģ 2007 poļet obļanov SR pracuj¼cich v zahraniļ² dosahoval maxim§lne hodnoty, v roku 2008 uģ 

doch§dza k poklesu ich poļtu, keŅ ich v zahraniļ² pracovalo zhruba 168 tis²c. Pre obļanov SR s¼ najatrakt²vnejġ²mi 

Ļesk§ republika, VeŎk§ Brit§nia a ĉrsko. Naproti tomu v roku 2008 pracovalo v SR iba okolo 14 tis²c cudzincov. 

Posledn® obdobie a hlavne rok 2008 priniesol zmeny v oblasti pr²rastkov obyvateŎstva. PrvĨkr§t v tomto desaŠroļ² 

bol vĨvoj prirodzen®ho pr²rastku vĨraznejġ², prekroļil hodnotu 4 tis²c os¹b a pribl²ģil sa k svojej ¼rovni z roku 1998. 

T§to zmena je spojen§ najmª s rastom poļtu ģivonarodenĨch, ale zn²ģil sa aj poļet zomretĨch. VĨrazn® zvĨġenie 

v rokoch 2007 aj 2008 zaznamenal celkovĨ pr²rastok. Je to d¹sledok uģ spom²nan®ho zvĨġenia prirodzen®ho pr²rastku 

a tieģ migraļn®ho salda. Pr²rastky obyvateŎstva moģno st§le hodnotiŠ ako n²zke. Napriek tomu Slovensko spolu so 

Slovinskom a Ļeskou republikou s¼ jedinĨmi krajinami bĨval®ho vĨchodn®ho bloku s pr²rastkom obyvateŎstva.  

ZrĨchŎuj¼ci sa proces populaļn®ho starnutia zost§va naŅalej najz§vaģnejġ²m d¹sledkom s¼ļasn®ho populaļn®ho vĨvo-

ja. O stupŔuj¼cej sa intenzite starnutia svedļia vġetky relevantn® charakteristiky vekov®ho zloģenia obyvateŎstva ï 

priemernĨ vek, index starnutia aj indexy z§vislosti. V roku 2008 dosiahol priemernĨ vek historicky najvyġġie hodnoty 

36,6 rokov pre muģsk¼ popul§ciu a 39,8 rokov pre ģensk¼ popul§ciu. Na 100 det² vo veku do 15 rokov pripadlo viac 

ako 78 seniorov vo veku 65 rokov a viac. Populaļn® starnutie je eġte st§le viac ovplyvŔovan® n²zkou p¹rodnosŠou ako 

klesaj¼cou ¼mrtnosŠou. Z medzin§rodn®ho hŎadiska patr² zatiaŎ popul§cia SR k najmladġ²m popul§ci§m v EĐ 27. 

Je pravdepodobn®, ģe trendy potvrden® v rokoch 2007 a 2008, pretrvaj¼ eġte urļit® obdobie. Najmenej stabilnĨ sa 

jav² vĨvoj sob§ġnosti, u ktor®ho nemoģno vyl¼ļiŠ r¹zne smerovanie ani kol²savĨ vĨvoj. Dnes totiģ nevieme spoŎahlivo 

odhadn¼Š, ako sa obyvateŎstvo a predovġetkĨm s¼ļasn§ mlad§ gener§cia postav² ku kohabit§ciam. Ļi ich bude naŅalej 

pokladaŠ sk¹r za doļasn® partnersk® vzŠahy na ktor® nadviaģe manģelstvo, alebo sa vo vªļġej miere presadia kohabit§-

cie ako celoģivotn§ forma partnersk®ho spoluģitia. RozvodovosŠ sa po roku 2006 dostala nad oļak§van¼ ¼roveŔ a je 

preto pravdepodobn®, ģe by uģ vĨraznejġie r§sŠ nemala. Najpravdepodobnejġia progn·za do roku 2020 je stagn§cia, 

pr²padne veŎmi mierny pokles. PlodnosŠ by sa mala pretransformovaŠ na novĨ model, zodpovedaj¼ci novĨm spoloļen-

skĨm podmienkam. Predpoklad§ sa, ģe zvyġovanie plodnosti bude proces, ktorĨ bude prebiehaŠ postupne a poļas dlh-

ġieho obdobia. V najbliģġ²ch rokoch by sa na zvyġovan² plodnosti mala podieŎaŠ predovġetkĨm rekuper§cia. PokiaŎ sa 

m§ plodnosŠ v bud¼cnosti pribl²ģiŠ k ¼rovni rozġ²renej reprodukcie, musia sa nevyhnutne pridaŠ aj Ņalġie faktory, ġt§tne 

politiky nevyn²maj¼c. SpomaŎuj¼ci sa pokles umelej potratovosti naznaļuje, ģe umel§ potratovosŠ sa pomaly bl²ģi 

k ¼rovni, kedy uģ Ņalej klesaŠ nebude. Trend ¼mrtnosti je dlhodobo stabilnĨ a je dostatok ind²ci², ktor® naznaļuj¼ pre-

dŌģenie tohto trendu. Ļo sa tĨka zahraniļnej migr§cie, ļak§ n§s s veŎkou pravdepodobnosŠou zvĨġenie migraļn®ho 

salda ako d¹sledok vªļġieho z§ujmu o naġu krajinu zo strany ekonomickĨch migrantov na jednej strane a potrieb eko-

nomiky na strane druhej. D¹sledkom populaļn®ho vĨvoja bude mierny rast resp. stagn§cia poļtu obyvateŎov, tento 

trend sa udrģ² eġte zhruba jedno desaŠroļie. Potom bude nasledovaŠ dlhodobejġ² a pomerne vĨraznĨ pokles poļtu oby-

vateŎov, ktorĨ sa zaļne okolo roku 2020. Starnutie obyvateŎstva zost§va pre najbliģġie desaŠroļia nezvratnĨm proce-

som, bude pokraļovaŠ nepretrģite a so zvĨġenou intenzitou. 

Pri stabilizovanĨch hlavnĨch demografickĨch trendoch sa bude st§le viac dost§vaŠ do popredia ġtruktur§lny pohŎad. 

TakĨto detailnejġ² pohŎad na jednotliv® demografick® procesy umoģn² vyġpecifikovaŠ ļiastkov® vĨzvy pre spoloļnosŠ 

a pre koncipovanie polit²k. KĨm sa tak stane, spoloļnosŠ sa mus² vyrovnaŠ so z§sadnĨmi a glob§lnymi vĨzvami, ktor® 

n§s s urļitosŠou oļak§vaj¼. Na prvom mieste je to starnutie obyvateŎstva, ktor® prin§ġa z§sadn® vĨzvy pre vġetky oblas-

ti spoloļensk®ho vĨvoja, predovġetkĨm pre ekonomiku, trh pr§ce, soci§lne veci, zdravotn²ctvo, ġkolstvo, bĨvanie 

a budovanie infraġtrukt¼ry. Pre vĨvoj poļtu obyvateŎstva a pre vĨvoj situ§cie na trhu pr§ce bude d¹leģitĨ vĨvoj zahra-

niļnej migr§cie. Aj keŅ migr§cia ovplyvŔuje vekov® zloģenie obyvateŎstva len v minim§lnej miere, poļetnĨ stav oby-

vateŎstva m¹ģe ovplyvniŠ vĨznamne. Migr§cia vġak m¹ģe byŠ pre Slovensko pr²nosom len v pr²pade, ģe sa podar² pri-

sŠahovalcov integrovaŠ do spoloļnosti. 
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Zh½b!a th¦¿L¢º/I {Yw!TIEK 

Skratka 

(Abbreviation)  N§zov krajiny Country  

AUT Rak¼sko Austria 

BEL Belgicko Belgium 

BGR Bulharsko Bulgaria 

CYP Cyprus Cyprus 

CZE Ļesk§ republika Czech Republic 

DEU Nemecko Germany 

DNK D§nsko Denmark 

ESP Ġpaniesko Spain 

EST Est·nsko Estonia 

FIN F²nsko Finland 

FRA Franc¼zsko France 

GBR VeŎk§ Brit§nia Great Britain 

GRC Gr®cko Greece 

HUN MaŅarsko Hungary 

IRL ĉrsko Ireland 

ITA Taliansko Italy 

LTU Litva Lithuania 

LUX Luxembursko Luxembourg 

LVA Lotyġsko Latvia 

MLT Malta Malta 

NLD Holandsko Netherlands 

POL PoŎsko Poland 

PRT Portugalsko Portugal 

ROU Rumunsko Romania 

SVK Slovensko Slovakia 

SVN Slovinsko Slovinia 

SWE Ġv®dsko Sweden 
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