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Uvod

Zmeny reprodukéného spravania, ktorymi prechadza Slovensko v poslednych troch
desatrociach, prejavujuce sa v podstate vo vSetkych demografickych procesoch, st relativne
Casto apomerne podrobne analyzované v desiatkach Specializovanych prac. Z hladiska
metodického pristupu vSak jednozna¢ne dominuje prierezovy (transverzalny) pohlad. Nie je
to vSak len pripad obdobia po roku 1989, ked’ demograficky vyvoj sa stal dolezitou sucastou
celospolocenského vedeckého vyskumu. Uz na zaciatku 70. rokov pisali Srb a kol. (1971), ze
vo vSeobecnosti je kohortna analyza pomerne zriedkavou formou demografickej analyzy,
pretoze poziadavka dlhodobého pozorovania v praxi nebyva splnend. O dekddu neskor
upozornovali Lesny a Maskova (1983), ze v pripadoch, ked’ chceme analyzovat dlhodobé
trendy vo vyvoji demografickych procesov, je vhodné vyuzit' longitudinalny pristup,
longitudinalne metoédy analyzy tdajov a longitudinalnu koncepciu vysvetlovania ziskanych
vysledkov. Napriklad v pripade plodnosti, ktord predstavuje asi najcastejsSie reflektovany
demograficky proces, je jej kazdoro¢na intenzita podmienena pocetnou velkostou generacii
zien, ktoré s v reprodukénom veku a podiel’aju sa tak na realizovanej plodnosti a na druhej
strane je to reprodukéné spravanie jednotlivych generacii, ktoré je mozné charakterizovat’
intenzitou a Casovym (vekovo-Specifickym) rozlozenim plodnosti v generacii (Lesny
a Maskova 1983, s. 4). V stvislosti s tym na priklade uhrnnej plodnosti, ktora je vnimana ako
synteticky indikator prejavu podmienok pre realizaciu plodnosti v jednotlivych kalendarnych
rokoch, dopliaji, Ze z interpretacie jej vyvoja a ani inych transverzalnych ukazovatelov vo
vSeobecnosti nie je mozné formulovat’ akékol'vek objektivne predpovede ich d’al§ieho vyvoja
a urovne.

Rovnako na potrebu kohortného pristupu pri demografickej analyze populacného vyvoja
Slovenska poukazuje vo svojej praci aj Potancokova (2008). Ako uvadza, v porovnani
s beznym transverzalnym pristupom prinasa longitudinalny pohl'ad mozZnost’” hodnotenia
zmien v reprodukénom spravani v dlhodobom pohlade. Stcasne s tym v kontexte plodnosti
dodava, Ze zmena reprodukcie sa po roku 1990 dotkla v r6znej miere odlisSnym sposobom pri
vstupe do rodiCovstva a kompletizacie velkosti rodiny jednotlivych generacii. U mladsich to
bolo predovSetkym v podobe odkladania rodenia deti austarSich generacii doslo
k obmedzovaniu velkosti rodiny na mensi pocet narodenych deti (Potancokova 2008).
V spojitosti s transformacnymi zmenami tiezZ Potancokova (2013) poukazuje na to, Ze tieto
prebichaju po generacnych liniach. V zmysle van de Kaa (1997) moéZzeme povedat, ze
predmetné zmeny su uzko prepojené s diferencujiicimi sa faktormi socializacie jednotlivych
generacii, ktoré su postupne formované na Specifické a vzajomne odliSné mentalne kohorty.

Tie predstavuju stbory osdb vyrastajuce v podobnych socializa¢nych podmienkach, ich
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zivotny cyklus je zasadeny do rovnakého historického kontextu, vd’aka comu vyznavaju
obdobné hodnoty, majii podobné Zivotné stratégie a v kone¢nom dosledku aj charakter
reprodukéného spravania (Potancokova 2013: 121). Okrem toho viaceré zahrani¢né prace
(napr. Bongaarts a Feeney 1998, Bongaarts a Sobotka 2012, Kohler a kol. 2002, Sobotka
2004) poukazuju na viaceré problémy spojené s urovilou procesu (quantum) v transverzalnom
pohl'ade v obdobi vyznamnych zmien ¢asovania (tempo). Pri hlbSom vyskume sa potvrdilo, ze
napriklad pri odkladani plodnosti dochddza k vyznamnému skreslovaniu jej intenzity.
V suvislosti s uvedenym tak v mnohych pracach (napr. Bosveld 1996, Frejka a Calot 2001,
Frejka a Sardon 2004, Sobotka a kol. 2011) identifikujeme snahy analyzovat’ zmeny v procese
plodnosti prostrednictvom longitudindlneho (generacného) pristupu. Ako uvadza Sobotka
a kol. (2011), generacny pohl'ad umoznuje analyzovat’ realnu intenzitu a casovanie plodnosti,
ked’ze sledujeme zivotné udalosti realizované skutocnou kohortou osob s rovnakym rokom
narodenia, priCom ich jednotlivé prechody su vnimané ako navzajom zavislé, a tym su Sance
ich vzniku prepojené s ich reprodukcnou historiou. V prospech aplikacie kohortného pristupu
hovoria aj niektoré argumenty Rydera (1965 in Stloukal 1998), ktoré je mozné zhrnut
v nasledujucich bodoch:

1) Kohortnd analyza umoziuje dat’ do patricnej suvislosti jednak vSeobecnejSie faktory
suvisiace s meniacim sa vekom prisluSnikov skimanej kohorty (napr. fyziologicky
a psychicky vyvoj, posuny v hodnotovych preferenciach, zmeny v socialnych rolach), ako aj
SpecifickejSie vplyvy (politické, spolocenské, hospodarske, kulturne ainé) vyplyvajuce
7 historického vyvoja.

2) Intenzita pdsobenia vonkajSich Cinitel'ov zavisi od toho, v akej etape svojho Zivota su
jednotlivé kohorty ich u¢inkom vystavené.

3) Kazda kohorta postupom ¢asu akumuluje svojbytnll zivotnli skusenost’ a ziskava osobitnli
skupinovu mentalitu.

4) PrisluSnici kohorty posudzuju realitu na zaklade svojej unikatnej historickej skiisenosti,
a preto maju sklon sa spravat’ inak ako ¢lenovia inych kohort (vd’aka tomu dochadza k vzniku
tzv. kohortného efektu).

5) Zmeny v urovni demografickych procesov su v zasade prejavom rozdielneho spravania
roznych generacii l'udi.

Pre uplnost’ dodavame, ze kohortny pristup nema v demografickom vyskume len svojich
priaznivcov, ale aj odporcov, ktori ¢asto namietali, Ze uvedené body je mozné vyvratit
a kohortné efekty st v skutocnosti len sekundarnym prejavom vplyvov, ktoré pdsobia
v kalenddrnom prierezovom ¢ase (bliz§ie napr. Ni Bhrolchdin 1992). Dalfou &asto
aplikovanou vyhradou je, ze kohortna analyza je priamo pouZitel'na len vtedy, ked’ su udaje
Specifikované podl'a kohortnej prislusnosti — ¢o u beznej registracie demografickych udalosti
vo vicsine pripadov nie je dodrzané (Stloukal 1998). Stloukal (1998) v kontexte diskusii
tykajucich sa kohortného pristupu v demografickom vyskume poukazuje na nejednoznac¢nost,

ktora panuje pri jeho vyuzivani. ,,Pre niektorych je kohortny pohlad zakladom
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demografického pristupu k rozboru reprodukéného spravania, ini ho odmietaju ako malo
dolezity“ (Stloukal, 1998, s. 83). Ako d’alej dodava, kohortna analyza byva posudzovana
najmé v starSej demografickej literatire ako vecne spravnejSia, kym prierezovy pristup
a z neho odvodené indikatory moézu znacne kolisat’ vplyvom momentalnych podmienok a su
preto nedokonalé.'

Bez ohladu na uvedené diskusie je kohortny pristup uzitocnym a doélezitym ndastrojom
demografickej analyzy, ktory vyraznym spdsobom rozSiruje nase analytické moznosti.
V slovenskom prostredi mu vSak bola doposial’ venovana len znacne obmedzena pozornost.
Ciel'om predlozenej monografie je predstavit’ tento pristup, jeho doterajSie vyuzitie v Cesko-
slovenskej demografii a poukazat’ na niektoré moznosti jeho metodického vyuzitia v datovych
podmienkach Slovenska. V nadvéizujucich kapitolach nasledne prezentujeme niektoré
Ciastkové vysledky zalozené prave na kohortnom pristupe so snahou prehibit poznanie
transformacie reprodukéného spravania na Slovensku. Nie je pritom naSim cielom
vycerpavajuco prezentovat’ a priamo aplikovat’ vSetky mozné sposoby kohortného pristupu pri
analyze jednotlivych procesov, ale aspon nacrtnit’ urcité smerovanie, ktoré by mohlo rozsirit’
zaujem o tento typ analyz. Na druhej strane nasou ambiciou bolo podchytit’ aj niektoré Sirsie
aspekty reprodukcie aich zmien v procesoch sobaSnosti, rozvodovosti a potratovosti.
Neobmedzujeme sa tak len na tzke videnie reprodukcie prizmou plodnosti a imrtnosti.
V kontexte posledného demografického procesu, sme tento do analyzy nezaradili jednak
z dovodu neexistencie umrtnostnych tabuliek a ich jednotlivych funkcii pre celé generacie na
Slovensku a aj s vedomim toho, Ze podrobnej analyze procesu sa budeme venovat v dalSej
praci.

Verim, ze publikacia si najde svoje miesto nielen v uzsej demografickej vedeckej obci, ale
prinesie zaujimavé a podnetné informacie aj pre SirSie pole vedeckych pracovnikov réznych
vednych disciplin, ¢i bude prinosom pre deciznu sféru a najde si svoje miesto aj medzi

zaujemcami v laickej verejnosti.

Autor

" Autor dalej cituje v tomto smere zaujimavy vyrok Notesteina (in Stloukal 1998, s. 83): Ukazovatele zaloZené
na uhrnnych transverzalnych mierach su hypotetické hodnoty, rovnako ako napriklad udaje odcitané na
tachometre idiuceho automobilu. Tie vam tiez nepovedia, aku drahu ste presli v poslednej hodine alebo aku
prejdete v nasledujucej hodine. Poskytuju len vysoko hypoteticku informdciu o tom, kolko kilometrov by ste
zdolali, ak by ste sa sucasnou rychlostou pohybovali presne jednu hodinu.



2. Kohortny a prierezovy pohlad

Cas predstavuje pre demografiu kli¢ovi veli¢inu (Pavlik a kol. 1986, Vandeschrick 2000).
Kazda demograficka udalost’, ktora je v demografii skiimana, ¢i je to narodenie diet’ata,
umrtie, uzavretie manzelstva, jeho rozvod, potrat alebo zmena bydliska, m& na Slovensku
vd’aka zbieranym udajom Statistického tradu Slovenskej republiky (dalej SU SR) v ramci
kazdoro¢nych vycerpavajucich zistovani rady OBYV presne ¢asové vymedzenie v podobe
datumu jej nastania. Okrem toho sa zist'uje tiez datum narodenia osoby, ktorej sa dana
demograficka udalost’ tyka, vd’aka comu ju vieme presne identifikovat z hladiska
kalendarneho roku, kedy k nej doslo a tiez podl'a doby, ktora uplynula od pociato¢nej udalosti
(narodenia), teda vieme identifikovat’ jej presny a dokonceny vek. V niektorych pripadoch st
tiez zbierané aj dalSie informacie o ¢ase, napriklad v pripade uzavreti manzelstva rozvedenou
alebo ovdovenou osobou je to datum ukoncenia predchadzajiceho manzelstva, u druhych
a d’alSich deti ide o datum predchadzajiceho porodu, ¢i u deti narodenych v manzelstve je to
datum uzavretia sobasSa matky. Vd’aka tomu sa nase analytické moznosti vyrazne prehlbuju.
Vo vSeobecnosti tak vieme o kazdej udalosti povedat’, kedy k nej doslo, pricom najcastejSie sa
vyuziva na tento UcCel kalendarny rok (menej Casto mesiac) atiez aka doba uplynula od
predchadzajucej udalosti. Ako uz bolo spomenuté, v tomto pripade moze ist’ jednak o tisek od
narodenia po vznik udalosti, teda vek osoby, ktorej sa demograficka udalost’ dotyka, pripadne
o obdobie uplynulé od demografickej udalosti, ktord bola vstupom umoznujucim jej nastanie
(doba od predchadzajticeho porodu, sobasa a pod.). Ako uvadzaju viaceri autori (napr. Pavlik
a kol. 1986, Pressat 1972, Vandeschrick 2000), na presné¢ urcenie demografickej udalosti
z hl'adiska casu je vzdy potrebné disponovat’ dvomi zakladnymi informaciami o tejto veliCine,
ato: z hladiska kalendarneho ¢asu, kedy k nej doslo, a z hl'adiska doby, ktora uplynula od
pociatocnej udalosti, pre ktoru je sledovana udalost’ nasledujucou.

Pri samotnej demografickej analyze Casu je najcastejSim a dnes uz konvencne vyuzivanym
nastrojom pri jeho zobrazovani tzv. Lexisov diagram (obr. 1). Ide v podstate o ortogonalny
suradnicovy systém, kde os X zobrazuje kalendarny ¢as a os Y dokonceny vek, resp. dobu
trvania medzi dvomi udalost'ami. Os Z, ktora ju pretina pod uhlom 45° prezentuje tzv. Ciaru
zivota (generacnu Ciaru), na ktorej su nasledne zndzornované jednotlivé demografické
udalosti. Samotny bod na Ciare zivota predstavuje presné vymedzenie Casu, kedy k udalosti
doslo (datum udalosti) a usecka prezentuje dobu trvania medzi dvomi demografickymi
udalostami. Z uvedeného je tak zrejmé, ze v demografii sa k ¢asovému urceniu udalosti
vyuzivaju tri zakladné informacie o Case:

1) okamih (kalendarny ¢as), v ktorom doslo k udalosti,

2) vek jedinca, resp. doba uplynulé od predchadzajtcej udalosti,



3) datum / kalendarny rok predchadzajucej udalosti.

Kym prvé dve informacie o ¢ase predstavuju jednoznacne najéastejSie vyuzivany pristup
demografickej analyzy v kontexte casového vymedzenia demografickych udalosti,
s premennou casu v podobe urcenia datumu resp. roka vzniku demografickej udalosti
predchadzajicej nami sledovanou sa stretdvame v ovel'a mensej miere.

V demografii nepracujeme s jednotlivcami a udalostami, ktoré sa im odohrali, ale s celymi
populaciami. Ak takéto populacie sledujeme od narodenia, teda ide o jedincov, ktorych spaja
rovnaky rok narodenia, hovorime o generacii (niekde tiez populacny ro¢nik). V pripade, Ze
spajacim prvkom takejto populacie bude ind demografickd udalost (napr. uzavretie
manzelstva, rozvod, narodenie 1. dietat’a a pod.), hovorime o kohorte. Ako dodava Srb a kol.
(1971), kohorta je vSeobecnejsi termin ako generacia a vyjadruje stibor 0sob, u ktorych pocas
kalendarneho roka doslo k urcitej udalosti, ktord je zaujimava z hladiska demografickej
analyzy. Napriklad vSetky osoby, ktoré vstupili v roku 2000 do manZelstva, predstavuju
sobasnu kohortu 0séb z roku 2000. Vo svojej podstate tak moéZeme povedat’, Ze generacia
predstavuje Specificky typ kohorty (Srb a kol. 1971).

Klasicky priklad rozdielu medzi transverzdlnym (prierezovym) pohladom a kohortnym
(generacnym, longitudinalnym) pristupom je mozné vidiet" v nasledujucom obr. 1. Ten
prezentuje pocty udalosti realizované v reprodukénom veku 15-49 rokov v jeden kalendarny
rok (zeleny obdiznik) 1980 a ervenymi generaénymi liniami (¢iarami Zivota) su vymedzené
udalosti, ktoré sa tiez odohrali v reprodukénom veku, ale kohorte osdb vstupujucich do tohto
intervalu v roku 1980. Sucasne vieme, Ze ide o kohortu, pre ktoru je spolocnym znakom jeden
rok narodenia, ¢ize mdézeme ju aj oznacit ako generaciu oséb z roku 1965. Na to, aby sme
vedeli identifikovat' vSetky demografické udalosti, ktoré sa tejto skupine osob odohrali
v predmetnom vekovom intervale, musime ju sledovat podstatne dlhsie, ato celkovo 35
rokov. CiZe, ak by islo napriklad o narodené deti, vyslednu tiroveii reprodukcie tejto kohorty
by sme poznali az v roku 2015, kedy Zeny tejto kohorty dovrsili 50 rokov.

Kazdy zoboch pristupov ma svoje vyhody anevyhody. Ak sa pozrieme na vyhody
prierezového pohl'adu, mézeme povedat’, ze:

1) vstupné udaje st l'ahko dostupné — ro¢né pocty udalosti podla veku osoby s bezne
publikované narodnymi Statistickymi tradmi,

2) tento pristup poskytuje aktualny (v dany okamih casto najaktualnejsi) pohl'ad na sledovany
proces,

3) prierezové ukazovatele su ¢asto priamo hlavnymi vstupmi do projekénych modelov.
Hlavna nevyhoda prierezového pohl'adu a z neho konstruovanych indikatorov spociva v tom,
7e nereprezentuju uroven a Casovanie procesu realnej kohorty, ale ide v podstate o fiktivnu
kohortu zloZent Casto z niekol’ko desiatok réznych kohort (generacii) s réznou reprodukénou
historiou, rdéznou fazou zivota v ¢ase konstrukcie. Preto su tieto indikatory nachylné na
pomerne vyznamné medzirocné zmeny alen v pripade dlhodobej stability by mohli

reflektovat’ skuto¢nti uroven (napriklad v pripade plodnosti by prierezové miery a z nich
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konStruovana tthrnna plodnost” museli zostat’ stabilné 35 rokov, aby sa ich hodnoty rovnali

generacnym a konec¢nej kohortnej plodnosti).

Obr. 1: Kohortny a prierezovy pristup v demografickej analyze
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Vyhodou kohortného pristupu a prostrednictvom neho konstruovanych indikatorov je, Ze tieto
meraju skutonll intenzitu, casovanie a zobrazuju tak proces pre realnu kohortu osob v danej
populacii. Reflektuju tak reprodukénu historiu skutocnej kohorty. Druhou vyhodou je, Ze
kohortné indikatory nie su ovplyvnené casto nahodnymi medziro¢nymi zmenami podmienok,
ktoré formuju tzv. prechodny / docasny period efekt (Hinde 1998). Na druhej strane
problémami kohortného pristupu su Casto vyrazne zvySené naroky na vstupné udaje, a to
jednak v podrobnosti triedenia, ako aj diZke obdobia, za ktoré je potrebné tieto udaje mat
k dispozicii. Z hl'adiska samotnych tdajov vsak treba povedat, ze kohortny (generacny)
pristup nie je zalozeny na inych vstupoch, ako je tomu v pripade prierezového pohl'adu, ale
tieto su len inym spdsobom usporiadané v kontexte Casu. Ako dodava Srb a kol. (1971),

kohortny pohl'ad sa na druhej strane lisi svojim pristupom ku skimanym javom z hladiska ich
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analyzy. Ako je mozné vidiet’ v obr. 1, prierezova analyza procesu plodnosti sleduje v jednom
kalendarnom roku uroven (a ¢asovanie) tohto procesu, ktory je vyslednicou nastavenia 35
vekovych skupin (ak reprodukéné obdobie ohrani¢ime intervalom 15-49 rokov), ktoré
pochadzaju z 36 réznych generacii zien. V pripade inych procesov, napriklad umrtnosti, do
hry vstupuju daleko pocetnejSie subory vekovych skupin, atym aj generacii. Ak vSak
pouzijeme kohortny pristup, potom sledujeme vyvoj daného procesu priamo Vv danej
generacii/kohorte 0sob, a to od vstupu do analyzovaného obdobia (napriklad reprodukéného
veku) az po jeho koniec (v pripade umrtnosti od narodenia po umrtie poslednej osoby
v generécii, pri plodnosti od veku 15. do veku 50. roku a pod.). Prave tato pozadovana dizka
neumoziuje urCit’ vyslednt aktualnu uroven, ale pracujeme s jej retrospektivnou — historickou
hodnotou.

Celkovo v pripade kohortnej analyzy je mozné z hl'adiska ¢asu hovorit’ o dvoch zakladnych
pristupoch. Prvy predstavuje retrospektivny pohlad, kedy st demografické udalosti
analyzované v Case spétne. Typickym prikladom mézu byt vysledky scitani obyvatelov
o pocte zivonarodenych deti zene. Tie reflektuju v séitani svoju reprodukénii minulost’ po
rozhodujuci okamih cenzu. Znamena to, Ze retrospektivne ideme v Case naspdt’ a snazime sa
podchytit’ vSetky relevantné demografické udalosti sledovanej kohorty os6b. Opacny pristup
je prospektivny, kedy analyzované demografické udalosti predmetnej kohorty sledujeme od
jej vzniku postupne az po vytyCeny casovy okamih. Mdze ist’ napriklad o sobasnu kohortu,
ktorej kazdy dalsi nasledujici rok identifikujeme rozvody manzelstiev uzavretych
v predmetny kalendarny rok. Logicky koncept prospektivneho a retrospektivneho kohortného
pristupu znazornuje nasledujica schéma na obr. 2 pre proces plodnosti.

V pripade aplikacie prospektivneho nahl'adu (Cervenou farbou zvyraznena generacia na obr.
2) zaCiname sledovat’ predmetnu kohortu zien len ¢o vstipia do reprodukéného veku. Ak sa
obmedzime na vek 15-49 rokov, potom je sledovana kohorta formovana v presnom veku 15
rokov. Postupne sledujeme kazdy jeden rok demografické udalosti (narodenie dietata
znazornené bodmi na Ciare zivota), ato az do momentu, ked vSetky Zeny v tejto kohorte
opustia vymedzeny reprodukény interval, teda dovisia 50. rok.

V pripade retrospektivneho pohl'adu (modrou farbou zvyraznena kohorta na obr. 2) v podstate
sledujeme reproduként historiu vSetkych zien, ktoré sa dozili konca reprodukéného veku 50
rokov. Ako uz zuvedeného vyplyva, pri retrospektivnom pristupe pracujeme len s urCitou
selektivnou skupinou osob, ktora spifia podmienku na zaradenie do vyskumu. Ide napriklad
o zeny, ktoré zostali v analyzovanej populacii az do rozhodujuceho okamihu zaciatku
sledovania (teda vyhli sa napr. imrtiu a emigracii). Vyhodou na druhej strane je relativne
lahky spdsob ziskania takychto tdajov napriklad prostrednictvom nejakého zistovania
(vyberového, ¢i uplného). Na druhej strane prospektivny pristup vyzaduje kontinualny
vyskum danej kohorty od jej vstupu do predmetného vekového intervalu az po jeho opustenie.
Naroc¢nost’ takéhoto sledovania vSak vyvazi podrobnost’ ziskanych tidajov a skuto¢nost, ze

budeme mdct analyzovat’ vyvoj celej kohorty, nielen jej selektivnej Casti.
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Obr. 2: Prospektivny a retrospektivny pristup v kohortnej analyze
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3. Kohortny pristup v demografickom vyskume v Cesku ana
Slovensku

Praktickd aplikacia kohortného pristupu v demografickom vyskume nie je v Cesko-
slovenskom priestore ziadnou novinkou, ale uz ma takmer 50-ro¢nu historiu (napr. Roubicek
1961 a 1965). Ako vSak uvadza Lesny a Maskova (1983), aj napriek tomu drviva vicSina
analytickych prac a demografickych vyskumov sa zameriavala na bilanéné hodnotiace
hladisko, pri ktorom bol doéraz kladeny na popis populacnych procesov aich vyslednej
trovne. Casto pritom dochadzalo k nadhodnocovaniu vyznamu kratkodobych zmien
a k ur€itému potlacovaniu ¢i prehliadaniu vyznamu poznavania vSeobecnych vyvojovych
zmien a dlhodobych trendov (Lesny a MaSkova, 1983, s. 3).

Koncom 70. a zagiatkom 80. rokov bolo v Ceskoslovensku publikovanych niekolko prac
zaoberajucich sa problematikou kohortnej analyzy plodnosti. I§lo o Stadie Lesného (1978),
Kralovcovej (1982) a Lesného s Maskovou (1983). Ich hlavnou snahou bola hlbsia analyza
plodnosti zien podl'a poradia v ¢eskej a slovenskej populacii narodenych v rokoch 1930-1959
a na zéklade ziskanych poznatkov formulovat’ v§eobecné a Specifické zakonitosti rodenia deti
jednotlivych poradi. V tomto kontexte bola pouzita menej Casto aplikovana longitudinalna
analyza. Zamerom bolo pripravit predpoklady pre pripravu longitudinalnej projekcie
populaéného vyvoja. Spomenutych 30 generacii zien bolo z metodického hladiska
rozdelenych do 6 skupin (1930-1934, 1935-1939, 1940-1944, 1945-1949, 1950-1954,
1955-1959). Vzhl'adom na datum vzniku analyzy je treba povedat’, Ze ani jednu z uvedenych
kohort nebolo mozné sledovat’ celé¢ reprodukéné obdobie. V pripade najstarSej skupiny islo
o vek 47 rokov, v druhej skupine do veku 42 rokov, v tretej 37 rokov a pod. Autori z hl'adiska
vstupnych dat rieSili dva okruhy problémov. Prvym bola dostupnost’ vekovej Struktury
prislusnych kohort Zien. T4 bola napokon konstruovana bilan¢nou metédou (migracné saldo
a vymieranie) pocas obdobia, v ktorom boli jednotlivé kohorty analyzované. Znamenalo to
v kazdom roku bilancovat’ po¢ty zomretych, pristahovanych a vystahovanych zien podla
roku narodenia (generacie, kohorty). Druhym metodickym problémom bola samotné priprava
tidajov o poéte narodenych deti podl'a poradia a roku narodenia zien. Ked’ze Ceskoslovenska
Statistika triedi udaje o narodenych detoch podla roku narodenia a veku Zeny, ateda nie
podla roku jej narodenia, bolo nutné tieto III. hlavné stibory udalosti ,,previest* na I. hlavné
stbory za predpokladu ekvivalencie elementarnych suborov (pozri Lesny 1978, Kralovcova
1982, Lesny a Maskova, 1983). Ako poznamenava Lesny (1978, s. 106), nevyhodou tohto
pristupu je moznost znacného ovplyvnenia skiimaného javu v urcitej generdcii odli§nou

uroviiou tohto javu v susednej generacii (spoloc¢ne, sktorou vytaraju III. hlavny subor,
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poznamka autor), alebo rd6znou pocetnost'ou jedincov v susednych generaciach. Agregovanim
udajov za jednotlivé generacie do 5-roénych kohort malo za ciel’ eliminovat mozZné
nepresnosti vyplyvajlice z popisaného prevodu vstupnych dat na generacné a tiez v dosledku
snah znizit" vplyv jednorazovych vykyvov v plodnosti, ktoré boli vyvolané Specifickymi
podmienkami pre realizaciu plodnosti v urcitych kalendarnych rokoch alebo obdobiach
(Lesny a Maskova 1983). Uvedena generalizacia podl'a autorov vytvarala nasledne moznosti
tvorby vSeobecne platnych zaverov o vyvoji sledovaného javu a umoziuje tak predikovat
trendy kohortnej plodnosti do budtcnosti.

Ako sme spomenuli vySSie, vyznamnym propagatorom kohortného  pristupu
v ¢eskoslovenskom priestore pre rokom 1989 bol Lesny. Tyka sa to aj procesu uzatvarania
manzelskych zvizkov. Konkrétne mozeme spomentt’ Styri jeho Stadie.

V prvej stadii Lesny (1979) analyzoval sobdsnost slobodnych zien narodenych v rokoch
1930-1954. Vstupné udaje pre tuto analyzu boli konStruované pomerne komplikovanym
sposobom a zahfnali udaje publikované v Pohyboch obyvatel'stva, ato konkrétne Snatky
podle vzdjemného véku svobodnych snoubencii a Sriatky podle rodinného stavu a vekovych
skupin snoubencii. Ako je zrejmé uz z nazvov, z prvého zdroja autor ziskal len tie manzelstva
slobodnych zien, ktoré uzatvarali s rovnako slobodnymi muzmi. Ako uvadza Lesny (1979),
z prvej tabul’ky bola zistena prevazna vicsSina prvych sobaSov slobodnych Zien, pricom d’alSie
menej pocetné pripady, ked’ si slobodna zena brala rozvedeného alebo ovdoveného muza,
pochadzali z druhého zdroja. Problémom vSak bola skutocnost, Ze druhd spomenuta tabulka
triedila sobase do vekovych skupin, preto ich rozdelenie do jednotiek veku bolo potrebné
odhadnut’ prostrednictvom distribticie vSetkych sobasov a protogamnych sobasov, ktoré pre
kazdy kalendarny rok su k dispozicii prave v jednotkach veku.

Kedze publikované a nasledne upravené pocty sobasov slobodnych zien su v III. hlavhom
subore udalosti, bolo pre potreby kohortnej analyzy opétovne pristipit’ k ich rozdeleniu do
elementarnych stborov a naslednému vyskladaniu do 1. hlavného stboru. Aj v tomto pripade
Lesny (1979) aplikoval predpoklad o rovnosti elementarnych suborov v III. hlavnom subore.
Rovnako bola tiez pouzita agregacna metdda, ktora zoskupovala generacie zien do piatich 5-
ro¢nych kohort (pozri vyssie). Ako uvadza Lesny (1979, s. 16), tato agregacia nielenze
dovolila posudit’ vyvoj kohortnej sobaSnosti slobodnych zZien na ziklade mensieho
a prehl'adnejsieho poctu stiborov, ale predovsetkym z velkej Casti eliminuje vplyv moznych
nepresnosti, ku ktorym mohlo déjst’ pouzitim pri spracovavani vstupnych tdajov.

V praci zroku 1980 (Lesny 1980) analyzoval vznik a zdnik manzelskych zvizkov zien
narodenych v rokoch 1930-1954, teda Zien, ktoré¢ sa dozivali sobasneho veku v priebehu
povojnovych rokov av Case vzniku vyskumu mali 24-48 rokov. Analyza uzatvarania
manzelstiev bola zalozend na tidajoch o poc¢toch sobasov, ktoré autor ziskal jednak z beznej
publikovanej Statistiky — Pohyby obyvatelstva a tabulky Srnatky podle vzajemného veku
snoubencii a tieZ nepublikovanych tidajov CSU bilancii obyvatel'ov podl'a rodinného stavu za
obdobie rokov 1961-1969 a 1974-1975, kde boli tiez triedené sobase podla rocnika
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narodenia Zeny. Prvy spomenuty zdroj tak poskytoval tradicné triedenie udajov do III.
hlavného stiboru udalosti, kym druhy pracoval s II. hlavnym stuborom (Lesny 1980). Ako
dalej autor uviedol, vo vécsine pripadov je mozné aplikovat’ bez vicSich problémov
predpoklad o rovnomernom rozlozeni demografickych udalosti pocas kalendarneho roka
(v Stvorci III. hlavného suboru), no v pripade sobasnosti naraZame na problém sezonnosti.
Ked’ze vsak disponoval triedenim do II. hlavného stiboru bolo mozné kombinéaciou s tdajmi
z Pohybu obyvatelstva urcit’ presne dolny elementarny stubor pre 1. hlavny sibor udalosti za
predpokladu, ze sobase mladsich ako 16 rokov legislativa neumoziuje (blizsie Lesny 1980).
Rovnako ako vo svojich predchadzajucich analyzach, aj v tomto pripade rozdelil generacie
zien do 5 skupin kohort: 1930-1934, 1935-1939, 1940-1944, 1945-1949 a 1950-1954.
Analyzované obdobie vzhl'adom na vek Zien v ¢ase vzniku vyskumu nebolo logicky rovnako
dlhé — pre prvi skupinu kohort disponoval autor idajmi do veku 44 rokov, v pripade druhej
do veku 39 rokov a pod.

Poslednou pracou Lesného tykajucej sa procesu sobasnosti a vyuZzivajucej kohortny pristup je
studia z roku 1983. Jej cielom bolo ziskat informacie o intenzite sobaSnosti rozvedenych
0sob. Za zadklad zobral autor udaje publikované v Pohyboch obyvatel'stva v tabulke
publikovanej od roku 1960: Druhé a dalsi snatky: vek rozvedenych Zenichii a nevést, doba
uplynuld od rozvdzani predchoziho manzelstvi a pocet deéti v roce..., pricom pre samotnu
kohortntl analyzu boli vyuzité data tykajuce sa poctu sobasov rozvedenych triedenych podla
doby uplynutej od rozvodu. Ako vsak Lesny (1983) poukazal, triedenie samotnej doby od
rozvodu je publikované v nepravidelnych casovych intervaloch. V priebehu prvych Siestich
rokoch od rozvodu su udaje v jednoro¢nych skupinach, d’alej st to dve dvojro¢né skupiny (6—
7 a 89 rokov) a nasleduje 5-ro¢na skupina 10—14 rokov s otvorenym intervalom 15+. Pocty
sobasov rozvedenych su v Pohyboch obyvatel'stva publikované v III. hlavnom subore
udalosti, apreto udalosti suvedenou dobou od rozvodu predchadzajuceho manzelstva
v jednoro¢nom vyjadreni pochadzaji z dvoch susednych rozvodovych kohort. Zakladom pri
spracovani tak bolo vytvorenie fiktivnej rozvodovej kohorty, ktora pozostavala z predmetnych
realnych rozvodovych kohort, zktorych sobase pochadzali. Daldim problémom bolo
identifikovanie poctu sobaSov rozvedenych prislusnej fiktivnej sobasnej kohorty v pripade
SirSej doby trvania od rozvodu ako jeden rok. V takomto pripade Lesny (1983) za pocet
sobasov fiktivnej rozvodovej kohorty v 6.—7. roku od rozvodu vzal aritmeticky priemer poctu
sobasov v 6.—7. roku od rozvodu dvoch za sebou nasledujucich kalendarnych rokov o 7 rokov
neskor. Analogicky autor postupoval aj v pripade intervalu 8-9 rokov. V pripade otvorené¢ho
intervalu 15+ rokov Lesny (1983) predpokladal, Ze pocty sobasov rozvedenych po 19 a viac
rokoch su zriedkavé, a preto pracoval s touto skupinou v rozmedzi 15-19 rokov. V spojitosti
s prezentovanou metodoldgiou autor este upozornil na niektoré obmedzenia. Predovsetkym
iSlo oto, ze v menovateli vzdy zostdval povodny pocet rozvedenych parov, ktory tvoril
spominant fiktivou rozvodovi kohortu a nie bilancovany pocet podl'a doby od rozvodu. Do

vypoctu exponovanej populdcie tak neboli zahrnuté ruSivé aspekty v podobe tmrtia alebo
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emigracie. Ako doplia Lesny (1983), toto zjednodusenie moze prinasat’ uréité skreslenie, a to
najmi v poslednom intervale, v ktorom uplynula najdlhSia doba od rozvodu. Kedze vsak
v tomto obdobi bola v Case tvorby stidie opakovana sobasnost’ rozvedenych minimalna, od
uvedeného skreslenia bolo moZné abstrahovat. Dal§im druhom skreslenia, na ktoré autor
upozoriuje, je zahrnutie sobasov rozvedenych po 19 rokoch od rozvodu do skupiny 15-19
rokov.

Predmetna analyzu o rok neskor Lesny (1984) eSte doplnil o aspekt veku pri rozvode na
intenzitu sobasnosti rozvedenych. Prostrednictvom Specidlne upravenych vstupnych udajov
odvodil kohortné intenzity sobasnosti rozvedenych podl'a pohlavia a doby od rozvodu pre
vekové skupiny rozvodovych kohort z rokov 1960-1980. Vstupné data pochadzali z udajov
beznej Statistiky a konkrétne i$lo o tabul’ky Rozvody podle vzdajemného veku manzelii a Druhé
a dalsi snatky rozvedenych podle poradi, doby uplynulé od predchazejiciho manzelstvi a veku
Zenicha a nevésty. Aj v tomto pripade bolo hlavnou snahou k sobaSom rozvedenych najst
prislichajiice rozvodové kohorty, z ktorych pochadzali. Sobase rozvedenych osoéb, ku ktorym
doslo v kalendarnom roku (r), vo vekovej skupine (v1 az v2) a po dobe od rozvodu (t), boli
vztiahnuté k aritmetickému priemeru poctu rozvodov, ku ktorym doslo v kalenddrnom roku
(r-t), vo veku (vl-t, v2-t) avroku (r —(t+1) vo veku (vI-(t+1), v2-(t+1). KedZe vekové
skupiny pri rozvode neboli v slede rokov uplynulych od rozvodu rovnaké, bolo potrebné
v d’alSom kroku prostrednictvom S$pecidlnych interpolacnych metoéd (blizSie pozri Lesny
1984) tieto upravit’ tak, aby udaje poskytovali informaciu o pocte sobasov rozvedenych podl'a
pohlavia, 5-ro¢nych vekovych skupin a podl'a jednotlivych rokov uplynulych od rozvodu.
Lesny sa vo svojej praci z roku 1980 zaoberal nielen uzatvaranim manzelstiev, ale aj ich
rozpadom, priCom zvlast svoju pozornost zameral na rozvody a ovdovenia. V pripade
rozvodov bola kohortna analyza zalozena na idajov pochadzajacich z beznej demograficke;j
Statistiky rady Pohyb obyvatelstva ztabul’ky Rozvody podle vzajemného véku partneri.
Uvedené data boli z III. hlavného suboru udalosti prevedené do I. suboru za predpokladu
ekvivalencie horné¢ho a dolného elementarneho suboru udalosti vo vnutri kazdého III.
hlavného stiboru (blizsie Lesny 1980).

Ukoncenie manzelského zviazku sa Lesny (1980) snazil konstruovat’ aj pre pripady ovdovenia
7eny amuza. Umrtia podla pohlavia arodinného stavu predstavuji v Eeskoslovenske;
demografickej Statistike jediny pripad, ked’ st priamo poskytované udaje o veku, roku
narodenia a nastania udalosti. Vd’aka tomu je mozné priamo identifikovat’ elementarne subory
udalosti a konstruovat’ ktorykol'vek hlavny subor. Agregovanim prislusnych udajov do vyssie
uvedenych skupin kohort tak Lesny (1980) ziskal informaciu o pocte zaniknutych
manzelskych zvizkov ovdovenim. Sticasne je vSak potrebné podotknut, Ze tieto udaje nie je
mozné zamienat’ s datami, ktoré mézu v akejkol'vek podobe zobrazovat’ vyvoj imrtnostnych
pomerov. Nejde totizto o udaje, ktoré reflektuji vymieranie nejakého suboru osob, ale

vyhradne o udaje kvantifikujice jednu z moznosti zaniku manzelstva (Lesny 1980, s. 48).
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Spolupraca franctizskeho demografa Gérarda Calota a ¢eskej demografky Jitky Rychtatikovej
(1992) priniesla $tadiu podrobne mapujucu vyvoj sobasnosti slobodnych a plodnost’ zien vo
Francizsku a Ceskoslovensku. Snahou tak bolo poukdzat na rozdiely v tychto dvoch
procesoch medzi populaciami kapitalistickej severozapadnej Eurdpy a socialistického bloku.
Zékladom pre konStrukciu generaénych mier boli redukované miery konStruované v 2.
hlavnom subore udalosti. Ako uvadzaju Calot a Rychtafikova (1992, s. 35), tieto vyznamovo
odpovedaju tabul’kovym udalostiam a je preto ich mozné scitat’ a pracovat s nimi ako so
Statistickym rozlozenim (zodpovedaji jednorozmernym intervalovym rozdeleniam). Ich
vhodnou tUpravou bolo mozné konStruovat generacné miery sobasnosti slobodnych
a plodnosti zien podla veku a z nich hodnoty kone¢nej sobasnosti a plodnosti zien. Ked'ze
suvislé rady vstupnych tdajov boli dispozicii len pre obdobie po druhej svetovej vojne, autori
v doésledku toho mohli analyzovat vyvoj sobasnosti slobodnych a plodnosti zien len pre
obmedzené vekové skupiny (do 35 rokov), aaj to len pre obmedzeny pocet generacii
(1931-1950).

O tri roky neskor sa Rychtatikova (1995) zamerala Specidlne na podrobntl analyzu intenzity
a ¢asovania procesu sobasnosti slobodnych muzov a zien v Cesku, pricom pouzila nielen
prierezové tabulky sobasnosti slobodnych, ale aj niektoré kohortné ukazovatele. Konkrétne
iSlo o tabul’kové pocty slobodnych, konecnu sobasnost’ slobodnych (generacie 1931-1960).
Uplatnenie kohortného pristupu mézeme najst’ aj v pripade procesu umelej potratovosti. Prvé
vysledky v tejto oblasti priniesla kratka sprava Michalkovej (1980). Tyka sa vSak len
populacie CSR. V pripade Slovenska nemame zatial Ziadnu informéciu, e by kohortny
pristup bol v tomto smere dodnes aplikovany. Michalkova (1980) pracovala s celkovo 25
generaciami zien: 1930-1954, ktoré rozdelila do 5 kohort: 1930-1934, 1935-1939, 1940—
1944, 1945-1949, 1950-1954. Takyto pristup vytvoril 5 prehladnych kohort, no sucasne
mohol prispiet’ k prehliadnutiu niektorych vykyvov v potratovosti podmienenych externymi
faktormi pocas kalendarnych rokov, ktorymi jednotlivé kohorty prechadzali svojou
reprodukénou histériou. Pre obdobie rokov 1945-1952 autorka tdaje o pocte potratov
aproximovala na zaklade znameho poctu potratov vdanom roku akrivky celkovej
potratovosti podl'a veku, ktoru ziskala z publikovanych udajov v neskorSom obdobi. Tento
pristup bol potrebny pre odhad poctu potratov v prvej skupine kohort vo veku 15-21 rokov
a v druhej vo veku 15-17 rokov. Prezentované vysledky zobrazuju absolutne a kumulativne
pocty potratov sledovanych kohort zien podl'a veku.

Na ziskané¢ vysledky o necelé dve desatrocia neskor nadviazal vo svojej Stadii Stloukal
(1998). Aj v tomto pripade vsak islo o populaciu Ceska. Ako sam autor dodava, pri analyze
umelej potratovosti je prierezovy pohlad opodstatneny, pretoze interrupcie si dosledkom
nechcenych otehotneni a neprebiehaju v zavislosti na faze zivotného cyklu, teda nechcené
otehotnenie a nasledné rozhodovanie o interrupcii nebyva sucastou dlhodobej reprodukéne;j
stratégie zien (paru), ale skér odraza momentalne podmienky (Stloukal, 1998, s. 82). Tie sa

mézu v Case rychlo menit, ato najméd v spojitosti s kalendarnym casom. V spojitosti

17



s aplikaciou kohortného pristupu sa vSak autor odvolaval na niektoré zmysluplné otazky, na
ktoré prave pouzitim generaéného pohladu mohol najst’ odpovede. ISlo napriklad o to, ¢i
existuju medzi kohortami zien rozdiely v urovni umelej potratovosti a ak ano, v ktorych
vekovych skupinach boli tieto diferencie najvdcsie? Rovnako sa tiez snaZzil odpovedat’ na
otazku, do akej miery bol vyskyt interrupcii podmieneny prislusnostou k urcitej kohorte,
atiez ako sa premietli zmeny socialnej politiky do reprodukénej historie jednotlivych
zenskych generacii.

Podobne ako v predchadzajucich pripadoch bol hlavnym problémom kohortného pristupu
sposob triedenia vstupnych tidajov. Aj v tomto pripade oficidlna demograficka Statistika, resp.
zdravotnicka Statistika pracuje s interrupciami triedenymi podl'a roku realizacie zakroku
a dokonceného veku Zeny. Stloukal (1998) predpokladal, ze predmetné demografické udalosti
st v III. hlavnom stubore rozlozené rovnomerne. V pripade platnosti tohto predpokladu potom
kazdému elementarnemu suboru (trojuholniku) pripada presne polovica z celkového poctu
interrupcii prislusného hlavného suboru. Ako dopina, vyhodou takéhoto pristupu je mala
naroc¢nost’ na datovi zakladnu a vypocet elementarnych stborov, no nevyhodou méze byt
urcité skreslenie, ktoré dany predpoklad moze priniest. Najmd v pripade exponovanych
vekovych skupin — najmladSich a najstarSich reprodukénych vekov sa riziko tehotenstva
prudko meni ¢o nasledne moéze ovplyviiovat' aj intenzitu, s akou Zeny podstupuju umely
potrat (Stloukal 1998). Aj napriek tomu vsSak autor ocakaval, Ze je nepravdepodobné, aby
pouzitie zvolenej aproximacnej techniky mohlo vyraznejSie skreslovat’ hlavné kohortné
trendy a intenzitu umelej potratovosti. Celkovo z takto upravenych elementarnych suborov
bolo mozné nasledne vytvorit dva hlavné stbory, v ktorych udalosti uz boli presne
definované podl'a roku narodenia zien. Ide o I. a II. hlavny subor, priCom pre d’alSiu analyzu
autor zvolil prvy variant. Ako dodava, tento pristup bol zvoleny predovsetkym preto, ze
z kohortného hl'adiska su roky zivota prirodzenejSou jednotkou analyzy ako roky
kalendarneho ¢asu. Okrem toho informacie o exponovanej populécii pre vypocet mier (II.
hlavny subor prieseénikov) sii kazdorone bilanéne publikované.’Dalsiu komplikaciu pri
priprave vstupnych udajov pre kohortnu analyzu predstavovali otvorené vekové intervaly na
konci reprodukéného veku. V Case vzniku §tudie tiez autor mohol konstruovat” kompletna
sériu kohortnych mier len pre generacie zien 1945-1950. Pre starSie generacie 1916—-1944
bolo mozné odvodit’ len miery vo vySSom obdobi reprodukéného cyklu. Naopak v pripade
mladSich generacii 1950-1979 iSlo o miery umelej potratovosti na zaciatku reprodukéného
obdobia.

Situacia z hl'adiska praktickej aplikacie kohortného pristupu sa v demografickom vyskume na
Slovensku vyraznejSie nezmenila ani v poslednom obdobi. V podstate mézeme hovorit’ len
o niekol’kych komplexnejsich pracach (Potanéokova 2008, Sprocha a Tisliar 2016, Mészéaros
2017) a niektorych &iastkovych §tidiach (Potandokova 2004 a 2011, Sprocha 2015, Sprocha

? Konkrétne ide o pocet 0s6b podla veku k 31.12. (resp. 1.1.)
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a Dur&ek 2018), ktoré vyuzili pri svojej analyze longitudinalny pohl'ad a kohortny pristup pri
demografickej analyze.

Specialna analytickd publikacia Potancokovej (2008) sa zamerala na hodnotenie hlavnych
trendov generacnej plodnosti Zien na Slovensku v kontexte vyvoja prierezovych mier
plodnosti rokov 1950-2007. Snahou autorky tiez bolo konstruovat mozné vyvojové trendy
konec¢nej plodnosti pre transformacné generacie zien. Vstupné udaje pochadzali z dvoch
hlavnych datovych zdrojov. Prvy predstavovali kohortné miery plodnosti podla veku
a poradia ziskané z databazy francuzskeho Observatoire Démographique Europeén (ODE).
Konkrétne islo o miery plodnosti podl'a veku (15-49 rokov) a poradia narodenych (parita 1—
5+). Tie pokryvali obdobie rokov 1950-2001. Druhym vstupom boli udaje pochadzajuce
z individualnych stiborov dat narodenych poskytnutych SU SR za obdobie rokov 1996-2007.
Autorka pritom vytriedila pre svoje potreby pocty zivonarodenych deti podl'a roku narodenia
(generacia) matky a biologického poradia dietata. Okrem toho pre vypocet generacnych mier
boli este pouzité vekové Struktury Zien Slovenska k 31.12. za obdobie rokov 1995-2007.
Generacné miery plodnosti zien podla veku, poradia aroku narodenia matky ziskané
z databazy ODE boli podl'a dosiahnutého veku Zeny.3 Suma takto triedenych generaénych
vekovo-Specifickych mier plodnosti potom predstavovala kone¢nu plodnost’ prislusnych
generacii zien. Ako dopiia autorka, prvou celou kohortou® v databaze ODE bola generacia
zien zroku 1930 apri zohl'adneni biologického poradia kohorta 1935. Kedze ako bolo
spomenuté uz v pripade prace Lesného a MaSkovej (1983), cCeskoslovenska Statistika
publikovala len udaje o poc¢te narodenych deti podla veku matky, roku udalosti a poradia,
a preto aj v pripade ODE databazy bol potrebny prevod tretich suborov udalosti. Na rozdiel
od spominaného ceskoslovenského pristupu sa Calot a Sardon (2003) rozhodli upravit’ data do
2. hlavného stiboru udalosti. Ako uz bolo uvedené vyssie, databaza ODE bola dostupna len do
roku 2001, a ked’Ze od roku 1996 bolo mozné priamo tieto miery konstruovat, autorka ich
doplnila, a to podl'a veku matky, biologického poradia a roku narodenia pre 2. hlavny subor.
Opitovne tak ide o dosiahnuty vek. Séria dat ODE tak vd’aka tomu bola predizena o obdobie
rokov 2002-2007. Ako uvadza Potandokova (2008), ide o velmi ddlezité predizenie série
vstupnych udajov, ked'ze do roku 2001 bolo mozné vo vyvoji pozorovat’ len dynamicky
pokles transverzalnych mier plodnosti, no v nasledujucom obdobi zac¢ali miery plodnosti opét
mierne rast, ato najmd vdaka oziveniu rodenia deti vo veku nad 30 rokov. Vdaka
uvedenému prediZeniu tak bolo mozné zachytit podiatoénii fizu rekuperacie a navyse tiez
bolo mozné doplnit’ aj pocet generacii zien, u ktorych moézeme predpokladat ukoncenu

reprodukciu (blizsie pozri Potanc¢okova 2008, s. 9).

3 Dosiahnuty vek prezentuje vek osoby, ktory tato dosiahne pocas prislusného kalendarneho roka. V pripade
plodnosti moze ist’ napriklad o pripad, ked’ sa dieta narodi Zene na zaciatku roka vo veku (x, dokonceny vek), no
do konca kalendarneho roka eSte Zena stihne dosiahnut’ vek (x+1), teda ,,0slavi narodeniny®, a preto jej
dosiahnuty vek bude (x+1).

* Ide o generaciu, za ktord bolo mozné konitruovat’ generatné vekovo-$pecifické miery plodnosti pre cely
reprodukény vek (15-49 rokov).

19



Otazka vyvoja generacnej plodnosti a jej zmien v transformacnych kohortach zo 70. rokov
bola diskutovana aj v Casti prispevku Potan¢okovej (2004 a 2011). V prvom spominanom sa
autorka zamerala na transverzalnu a longitudindlnu analyzu vyvoja procesu plodnosti na
Slovensku s dérazom na zmeny, ku ktorym dochddzalo po roku 1989. Z hladiska
generacného pristupu bol diskutovany vyvoj kone¢nej plodnosti, zmeny v genera¢nych
mierach plodnosti, ako aj porovnanie ich vyvoja s referen¢nou generaciou zien z roku 1950.
V druhej stadii sa autorka snaZzila poukazat’ na vyvoj konecnej plodnosti v kontexte nizke;j
prierezovej plodnosti a jej mozné dopady na celkovu realizovanu reprodukciu prave u Zien,
ktoré najviac zasiahli transformacné zmeny prebiehajuce na Slovensku po roku 1989. Autorka
poukazuje na predpokladany pokles konecnej plodnosti pod hranicu 2 deti na zenu
a zdoraznuje vyznam rekuperacie pre budici vyvoj generacnej intenzity rodenia deti. Sucasne
s tym poukazala na potrebu zohl'adnenia biologického poradia. Prostrednictvom genera¢nych
podmienenych pravdepodobnosti narodenia diet’at’a a porovnania kumulovanych genera¢nych
mier plodnosti prvého a druhého poradia s kohortou 1950 hlbSie analyzuje zmeny, ku ktorym
doslo v reprodukénom spravani na Slovensku v kohortnom pohlade.

Snahou prace Sprochu a Tisliara (2016) bolo podat’ komplexnej§iu analyzu transformacie
procesu plodnosti na Slovensku v20. a2l. storo¢i. Jej sucastou bola tiez aplikacia
kohortného pristupu pri sledovani transforma¢nych zmien v intenzite, Struktire Zien podla
parity a ¢asovania reprodukcie. Okrem toho autori analyzovali aj niektoré Specifické aspekty
kohortnej plodnosti v spojitosti s dosiahnutym vzdelanim, miestom bydliska, narodnost’ou, ¢i
nabozenskym vyznanim Zien.

Cielom §tadie Sprocha a Duréek (2018) bola podrobna analyza procesu odkladania
arekuperacie plodnosti na Slovensku v generatnom pohlade. Ten bol naplneny
prostrednictvom dvoch metodickych naéstrojov. Prvy predstavovali generacné tabulky
plodnosti ako inkrementno-dekrementny demograficky model simulujici proces rodenia deti
(viac niz$ie). Znich boli vyuzité najmi niektoré funkcie umoznujice sledovat’ zmeny
generacnej plodnosti podla veku a biologického poradia narodeného dietata. Druhy nastroj sa
opieral o referenény model (benchmark) odkladania plodnosti (pozri niz§ie), ktory umoziuje
podrobne analyzovat’ rozsah odkladania a naslednej rekuperacie plodnosti transformujucich sa
kohort v generac¢nych liniach.

Dalsie demografické procesy boli prostrednictvom kohortného pristupu analyzované v ovel'a
mensej miere, ako tomu bolo v pripade plodnosti. Ur€iti vynimku predstavoval proces
sobasnosti.

Na spomenuté prace Calot a Rychtatikova (1992) a Rychtatikova (1995) nadviazal primarne
pre populaciu Ceska a Slovenska zvlast Sprocha (2016). Kohortna analyza sobasnosti
slobodnych bola zalozena na kazdoro¢ne konstruovanych tabulkach sobasnosti slobodnych
muzov a zien pocitanych v druhom hlavnom subore udalosti. Pre obdobie rokov 1961-1988
boli tieto tabul’ky publikované v praci Tabulky statecnosti... (1989) a pre nasledujuce obdobie

bol tento model rovnakou metodikou konstruovany az do roku 2014 (blizsie Sprocha 2016).
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Z takto zostavenej dlhej casovej rady boli nasledne odvodené najprv kohortné
pravdepodobnosti sobasa slobodnych muzov a zien a z nich dopocitana tabul’kova populécia
slobodnych a tabulkové sobaSe slobodnych pre generacie oséb narodenych v rokoch
1945-1964. Predmetna analyza sa opierala o viaceré tabulkové a ztabuliek odvodené
indikatory. ISlo najmi o genera¢nli prvosobasnost, genera¢ny priemerny vek pri prvom
sobasi, tabulkovy podiel slobodnych muzov a zien, genera¢nt pravdepodobnost’ slobodnych
vstipit do manzelstva akohortné podmienené pravdepodobnosti sobasa slobodnych.
Prostrednictvom ziskanych vysledkov sa nasledne autor pokusil o vypracovanie scendrov
mozného vyvoja tabulkovej sobasnosti slobodnych muzov a zien v generaciach 1965—1985.
V podmienkach Slovenska je jedinecnou tiez praca Mészarosa (2017a), ktora viedla
k metodologickej priprave anasledne praktickej konStrukcii podrobnych generacnych
umrtnostnych tabuliek pre muzov a zeny narodenych od roku 1916—. Vzhl'adom na ich vek
eSte nemodzeme hovorit’ o Gplnych generacnych umrtnostnych tabulkach. Ako Mészaros
(2017b) doplnil, jedna cast’, ato generacie pred rokom 1916, st nelplné pre mladsie veky
smerom k veku 0 a aj zostani netplné, lebo relevantné data sa nedaju zistit. Generacie 1916
az 1919 su neuplné pre mladsie veky a aj pre starSie veky. Pre mladsie veky udaje nie je
mozné ziskat, ale pre starsie veky do 100 rokov budu postupne dopiiané. Generacie po roku
1919 st nekompletné len pre starSie veky a budu postupne skompletizované. Napriek tomu,
ze v sucasnosti je na Slovensku problém vytvorit’ kompletné generacné imrtnostné tabul’ky,
ich vyznam to neznizuje. Dokazu zohl'adnit’ r6zne zdravotné a zivotné podmienky pre danu
generaciu, ¢o prierezové umrtnostné tabul’ky nedokazu (Mészaros 2017b).

Uvedeny prehl'ad nemal ambiciu prezentovat tUplne vSetky prace vyuZivajuce kohortny
pristup pri analyze demografickej reprodukcie, no uz z tohto vyberu je zrejmé, ze v Cesku
a CiastoCne aj na Slovensku ma v demografickom vyskume svoje historické postavenie.
Prezentované pristupy anasledna prakticka aplikacia s analyzou ziskanych vysledkov
v niektorych oblastiach nadvdzuju uz na existujice stidie. Ide najméd o kohortni analyzu
plodnosti. Sucasne sa vsSak snazia priniest aj niektoré nové v slovenskom prostredi
neaplikované pristupy kohortnej analyzy, ato najmé v spojitosti s niektorymi Specifickymi
vymedzeniami exponovanych kohort v pripade rodenia druhych a d’alSich deti v zavislosti od
doby porodu od predchadzajiuceho diet'at’a, ¢i deti narodenych v manzelstve v kontexte doby
uplynulej od sobasa. V spojitosti s ostatymi procesmi, ktoré st prezentované v tejto publikacii
Ciastocne nadvdzujeme na niektoré uz v minulosti aplikované konstrukcie (napr. vysSie
uvedené prace Lesného), no dostupnost’ primarnych udajov ndm umoznuje prezentovat
daleko presnejSie vymedzenie jednotlivych exponovanych kohort a k nim prisluchajucich
naslednych demografickych udalosti. Okrem toho sa da povedat, Ze kohortna analyza
sobasnosti, rozvodovosti a potratovosti na Slovensku eSte nebola v takejto miere nikdy

realizovana, ¢im su ziskané vysledky jedine¢nymi aj z tohto hl'adiska.
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4. Niektoré metodické koncepty kohortného pristupu v datovych
podmienkach Slovenska

V nasledujucej cCasti sa zameriame na niektoré mozné priklady praktického vyuzitia
kohortného pristupu v demografickej analyze zalozenej na dostupnych datovych zdrojoch na
Slovensku. Ako sme uviedli vysSie, generacia predstavuje Specificky pripad kohorty, preto sa
najprv zameriame na skupiny oséb vymedzenych spolo¢nym rokom narodenia a nasledne
prejdeme k inym Specifickej§im spdsobom vymedzenia kohorty.

S rozvojom demografickej metodiky a aplikaciou longitudindlneho pristupu v poslednych
rokoch na Slovensku najméi v kontexte konstrukcie generacnych tabuliek zivota sa otvaraju
kohortnej analyze viacerych demografickych procesov (konkrétne sobasnost’, rozvodovost,
plodnost’ a umrtnost’) nové analytické moznosti, ktoré doteraz nebolo mozné aplikovat’, resp.

neboli vyuzivané.

4.1 Kohortny pristup a sobasnost’

V pripade sobasnosti slobodnych su kohortné tabul’ky na Slovensku odvodené z dlhej série
prierezovych tabuliek sobasnosti konStruovanych v druhom hlavnom stbore udalosti.
Konkrétne ide o tabulky sobasnosti slobodnych muzov azien pre roky 1961-1988
publikované FSU (1989) anasledne pre obdobie rokov 1989-2020 su tieto tabulky
kazdorocne pre uvedené potreby konstruované priamo zprimarnych databaz udalosti
zistovanych v hlaseniach Obyv 1-12. Z takto vytvorenych dlhych sérii sobasnych tabuliek su
vyskladané priamo kohortné pravdepodobnosti pre prislusné kohorty slobodnych muzov
a zien v populacii Slovenska (pozri obr. 3).

Zakladom pre ich konstrukciu je vzt'ah:

gdcs
9. _ th,x+1
th,x+1 - dps 9rs 9ps
.gps _ tZxx+1 + thxx+1 _ tTxx+1
1.1.t° X 2 2 2
kde:

“‘iq,ﬁ,xﬂ je pravdepodobnost’ sobasa slobodnej osoby medzi dokoncenym vekom x a x+1
v roku (t) a generacie (g),
1.1:P¢ je pocet slobodnych osob vo veku (x), v roku (t) k 1.1. a generacie (g),

“‘i.S;,xHje pocet sobasov slobodnych 0sob vo veku (x a x+1), v roku (t) a generacie (g),
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gtD;xH je pocet umrti slobodnych o0sdb vo veku (x a x+1), v roku (t) a generacie (g),

gtl x.x+1 j€ pocet pristahovanych slobodnych 0séb vo veku (x a x+1), v roku (t) a generacie

(2),
gtEjj,x+1 je pocet vystahovanych slobodnych 0sob vo veku (x a x+1), v roku (t) a generacie (g)

(blizSie pozri napr. Rychtatikova 1984, Pavlik a kol. 1986)

Obr. 3: Uprava prierezovych pravdepodobnosti sobdsa slobodnej osoby do kohortnej podoby
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Nasledne su z takto odvodenych generaénych pravdepodobnosti sobasa slobodnych muzov
azien odvodené dalSie tabulkové funkcie. Zakladom pri ich vypocte je urCenie korena
tabul’ky, teda tabulkového poctu slobodnych osdb #Ijs. Ten je vzhladom na praktickost’
vypocétov voleny v rozsahu 100 000 osob (alebo v podobe iného ¢isla nasobku 10tky).
V dalsich krokoch je konsStruovany tabulkovy pocet sobasov slobodnych muzov alebo Zien
prislusnej generacie:
gd;,x+1 = gq;,x+1 913

a tabul’kovy pocet slobodnych 0s6b vo veku (x+1):

gdis — Y9js ggs
lx+1 - lx_ dx,x+1

Funkciou, prostrednictvom ktorej uré¢ime celkovil genera¢ntl intenzitu sobasnosti slobodnych
0s0b v predmetnej kohorte, je troveri funkcie 715, Ide o tabulkovy pocet slobodnych o0sob

v presnom veku 50 rokov (presne po skonéeni reprodukéného veku). Jeho dopocet do
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stanoveného korena tabulky potom predstavuje celkovy pocet sobasov slobodnych. Ten
ziskame aj ako sumu tabulkovych sobasSov slobodnych. NajcastejSie sa tento uvadza
v percentudlnom vyjadreni a poukazuje na podiel osdb, ktoré v danej kohorte vstapili do
manzelstva do ukon¢enia reprodukéného veku.

Okrem toho sa tiez pracuje s hodnotami generacnej tabulkovej sobasnosti slobodnych aj
vinych vekoch (napr. 20, 25, 30 apod.), alebo sa pocitaju tzv. generacné podmienené
pravdepodobnosti. Tie urcuju, aku Sancu ma slobodny muz alebo Zena vstlpit’ do manzelstva
do wurcittho veku alebo vurcitom vekovom spektre. Ide napriklad oto, aka je
pravdepodobnost’, ze slobodny muz vo veku 35 rokov sa este stihol ozenit' pred koncom
reprodukéného obdobia, alebo aka je Sanca, ze sa slobodna zena vyda medzi 20. a 25. rokom
zivota, pripadne, Ze vstipi do manzelstva v najblizsich 3, 5-tich rokoch a pod. Podmienené
generacné pravdepodobnosti ziskame pre vybrany vSeobecny vekovy interval (x, x+n)

kombinaciou tabul’kového poctu sobasov slobodnych a tabul’kového poctu slobodnych:

g X¥rdy o L,
Pxx+n = 19 =1- 19
x x

Z hodndt tabul’kovych sobasov slobodnych je tieZ mozné konStruovat’ generacné indikatory
casovania, ako je napriklad generacny priemerny vek pri prvom sobasi, horny a dolny kvartil,
¢i interkvartilové rozpétie prezentujuce uroven vekovej koncentracie prvych sobaSov
v predmetnej generacii.

Pre vypocet priemerného tabulkového generacného veku osob (zvlast pre muzov a zeny) pri

prvom sobasi mozeme potom zapisat’ nasledujuci vztah:

95cg16(x +1)- dﬁ

50 g
x=16 dx

pvsY tabulkovy generacny (g) priemerny vek osoby pri prvom sobasi
d? generatné tabulkové sobase slobodnych os6b.
Pre akykol'vek kvantil je mozné aplikovat’ nasledujuci vSeobecny vzt'ah:

ay je hodnota dolnej hranice intervalu, v ktorom sa nachadza sledovany kvantil,
hje Sirka, rozpdtie kvantilového intervalu. V pripade jednoro¢nych tabulkovych sobasov

slobodnych st vekové intervaly jednorocné, preto 4 je mozné zanedbat'.
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s je k-ty kvantil. Pre dolny kvartil 25, pre median 50 a pre horny kvartil 75.

YI-Llfi je kumulativna relativna podetnost intervalu bezprostredne predchadzajiceho

kvantilovy interval.
(@) je relativna pocetnost’ kvantilového intervalu.
o J p

Rovnako zaujimavé informacie o ¢asovani generacnych tabulkovych sobasov prindsaju ich
podiely vo vybranych vekovych skupinach. Casto je vtomto smere hodnoteni véha
tabulkovych sobasov vmladom veku (do 20, resp. 25 rokov), vdruhej polovici
reprodukéného veku (30 a viac rokov) alebo v neskorom (35+ rokov) az vel'mi neskorom
reprodukénom veku (40+ rokov). Vypocet uvedeného generaéného indikatora je potom

mozné realizovat’ pre vybrany vekovy interval (x, x+n) prostrednictvom nasledujuceho

vztahu:
2x+nd9
g _ X X
pd@x+m'_ 50 dg.loo
x=16 %x

Dostupnost’ generacnych tabuliek sobaSnosti slobodnych pre populaciu Slovenska tiez
umoznuje aplikovat’ niektoré Specialne pristupy s cielom podrobnej analyzy hlavnych zmien
tohto demografického procesu prebiehajucich v poslednych priblizne troch desatrociach. Ide
predovSetkym o odkladanie manzelskych Startov do neskorSicho veku aich pripadna
rekuperdciu. Za ucelom ich analyzy je vyuzivana generac¢na tabulkova sobasnost’ slobodnych,
pricom v zmysle metodického pristupu Sobotka akol. (2011) a Yoo (2016) mozeme
identifikovat’ nasledujuce indikatory:

Miera odkladania sobasnosti slobodnych v analyzovanej generacii (g) prezentuje maximalny
rozdiel v kumulovanej kohortnej tabul’kovej sobasnosti slobodnych medzi nami analyzovanou

(g) a zvolenou referencnou generaciou (1).

m-—1
mod = )" (d5¥ - di")

x=16
Plati pritom, ze za referen¢nt generaciu je zvolena taka, od ktorej dochadza ku kontinualnemu
rastu hodnot tabulkového generacného priemerného veku pri prvom sobasi (Yoo 2016).
Uvedena miera sa pocita od zaciatku vekového intervalu (legislativne na Slovensku 16 rokov)
po vek (m), vktorom dosahuje rozdiel kumulovanej kohortnej tabulkovej sobasnosti
slobodnych 0s6b medzi analyzovanou a referen¢nou kohortou maximalnu troven.
V dalsej faze je odvodenda miera rekuperacie, ktori si mdzeme predstavit ako rozdiel
tabul’kovej generacnej sobasnosti slobodnych medzi sledovanou (g) a referenc¢nou (r)
kohortou od veku (m) po koniec reprodukéného veku. Predstavuje tak objem dobehnutej
tabulkovej sobasnosti ako vysledok zvySenej generacnej intenzity sobasnosti slobodnych

0s6b vo vyssom veku. Uvedenu mieru ziskame nasledujicim vztahom:

50
mrd = z @S9 — dsmy
xX=m
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Rozdiel medzi mierou rekuperacie a odkladania generacnej tabulkovej sobasnosti vytvara
kone¢nu diferenciu. T4 v absolutnom vyjadreni predstavuje, o kolko sa liSila medzi
sledovanymi generaciami tabulkova generacna sobasnost slobodnych oséb. V pripade, Ze
mieru odkladania a rekuperacie dame navzajom do pomeru, ziskavame v relativnom vyjadreni
index rekuperacie. Ten v podstate vyjadruje samotni UspeSnost’ analyzovanych generacii
v procese dobiechania odloZenych sobasov slobodnych, teda stupenn dobichania odloZenej
kohortnej sobasnosti slobodnych. Umoznuje tak odpovedat’ na otazku, aka Cast’ z odloZzenych
sobasov slobodnych z mladsich vekov bola vo vysSom veku napokon realizovana. Vyjadrime
ho ako:

mr9
- 100

ird =
|mod|

Z uvedeného vztahu pritom logicky plati, Zze v pripadoch, ked’ index dosahuje hodnotu
100 %, hovorime o situacii, ked vSetky odlozené tabulkové sobase boli vo vysSom veku
dobehnuté. V pripade, ze jeho hodnota je nizSia ako 100 %, nie vSetky odklady sa podarilo
realizovat’ a vysledkom je tak pokles generacnej tabulkovej prvosobasnosti. V ojedinelych
pripadoch mdze vzniknut’ tiez situacia, Ze index prekracuje hranicu 100 % a vtedy hovorime
o tzv. nadkompenzacii (overcompenzation).

Z pohladu procesu sobasnosti je mozné pracovat’ aj sinym vyjadrenim kohorty, ako je
spolo¢ny rok narodenia. Konkrétne ide o opakované sobase ovdovenych a rozvedenych osdb.
Snahou takéhoto pristupu je odpovedat’ na otazku, s akou intenzitou sa opédtovne sobasia tieto
skupiny osdb a aky cas uplynie od momentu ukonéenia predchadzajuceho manzelského
zvazku po novy. Zakladom pre konstrukciu takejto kohorty je potom skupina rozvedenych
muzov a zien), resp. ovdovenych osdb v danom kalendarnom roku (alebo kalendarnych
rokoch. Prostrednictvom prospektivneho pristupu sa snazime v nasledujucich rokoch
identifikovat’ opakované sobase ovdovenych arozvedenych, ktorych rok ovdovenia, resp.
rozvodu bol totozny s casovym vymedzenim kohorty. Zakladom pre vyuzitie kohortného
pristupu pri analyze sobasnosti ovdovenych arozvedenych podla doby uplynulej od
ukoncenia predchadzajiceho manzelstva je znalost' datumu rozvodu a ovdovenia. Ten sa
zistuje v pripade opakovanych sobasov vramci Hlasenia Obyv 1-12. Okrem toho
potrebujeme poznat’ tiez pocty rozvedenych aovdovenych muzov azien v sledovanych
kalendarnych rokoch (kohortach). Celu koncepciu prezentuje nasledujuci obr. 4.

Na zaklade situacie prezentovanej na obr. 4 je potom moZzné intenzitu sobasnosti rozvedenych
z rozvodovej kohorty z roku (t) v prvom roku od ukoncenia predchadzajiceho manzelského

zvdzku vyjadrit’ nasledujucim spdsobom:

RS + RS

Rsm/é _ t+1
t°0 - m/z
Rt
kde:
Rs tm /2 je pocet sobasov rozvedenych 0s6b (muzov / zien) v roku (t) rozvedenych v roku (t)
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’%S;ﬁ/f je pocet sobasov rozvedenych osob (muzov / zien) v roku (t+1) rozvedenych v roku (t)

R;n & je pocet rozvodov muzov / Zien v roku (t).
a analogicky pre ovdovenych:

ocm/z | ocm/z
tSe T+ TSy

o.m/z _
tSo Om/z’

t
kde:

OtStm /2 je pocet sobasov ovdovenych oséb (muzov / Zien) v roku (t) ovdovenych v roku (t)

2s t"}r/f je pocet sobasov ovdovenych osdb (muzov / zien) v roku (t+1) ovdovenych v roku (t)

Otm & je pocet ovdovenych muzov / zien v roku (t).

Obr. 4: Kohortny pristup pri analyze procesu opakovanej sobdSnosti rozvedenych a ovdovenych
0s0b

Doba uplynula od ukoncenia predchadzajuceho manzelstva (roky)

rfo_m/z
rsn +1

] i'.."ors.m.."é
t

o™t Rm,‘z
E ]
t t+1 t+2 3 t+4 t5
Kalendarny as

Obdobne je mozné pocitat miery kohortnej sobasnosti rozvedenych aovdovenych aj
v d’alsich dobach uplynuvsSich od skoncenia predchadzajiceho manzelstva. Ich suctom
ziskavame nasledne celkovi kohortnu intenzitu sobasnosti rozvedenych a ovdovenych, ktora

nas informuje o tom, aka ¢ast’ z rozvedenych a ovdovenych v roku (t) vstupili opakovane do

27



manzelstva do uplynutia urcitého ¢asu od tohto momentu. Ked’ze kone¢nti hodnotu kohortne;j
sobasnosti by sme ziskali az vtedy, ked’ by vSetky osoby z danej kohorty zomreli (pripadne
vstupili do d’alSieho manzelstva), na analytické ucely sa Casto voli nejaky kratsi casovy tusek,
napr. do 5, 10, 20 rokov od rozpadu predchadzajuceho manzelského zvéizku. V suvislosti
s tym je eSte potrebné upozornit’ na skutocnost’, ze do vypoctu nevstupuju rusivé faktory, ako
st emigracie rozvedenych a ovdovenych alebo ich umrtie, ked’ze nie je mozné v ich pripade

identifikovat’ rok ukoncenia posledného manzelstva.

4.2 Kohortny pristup a rozvodovost’

Na podobnom principe, ako je konstrukcia kohortnych mier sobasnosti rozvedenych
a ovdovenych, je zalozeny aj vypocet kohortnych mier rozvodovosti sobasnych kohort.
Exponovanou kohortou je skupina osob, ktoré vstupili do manzelstva jeden kalendarny rok.
Zakladom tak je znalost’ poctu sobaSov a z nich pochadzajucich rozvodov. Ide teda o pocty
rozvodov triedenych podla roku sobasa. KedZze rozvod manzelstva sa dotyka oboch
partnerov, a teda manzelského zvazku ako takého, nie je potrebné zohl'adnovat pri kohortnom
pristupe aspekt pohlavia. Aj v tomto pripade sme nuteni abstrahovat’ od rusivych udalosti,
ked’Zze demograficka Statistika nezbiera informacie pri zomretych osobach v manzelstve podla
roku sobasa a rovnako je tomu aj pri emigracii vydatych a zenatych podla sobasneho roku.

Pre konstrukciu kohortnych mier rozvodovosti sme vychadzali z pristupu pouzivaného pri
vypocte hodnoty prierezovej uhrnnej rozvodovosti, ked’ rozvody triedené podl'a poctu rokov
od vstupu do manzelstva su vztahované k vychodiskovej sobasnej kohorte (blizsie Pavlik
a kol. 1986). Na rozdiel od tohto konceptu vSak nekumulujeme miery réznych sobasnych
kohort pre jeden kalendarny rok, ale pocitame priamo intenzitu rozvodovosti pre prislusna
sobasnu kohortu (pozri obr. 5). Tento koncept ndim umoziuje spominané Specialne triedenie
rozvodov manzelstiev podla roku sobasa a roku rozvodu. Vdaka tomu vieme presne urcit’
sobasnu kohortu a kazdorocne sledovat’ vplyv rozvodovosti na pocetnost’ pretrvavajicich
manzelstiev. Dostupné udaje pritom umoziuju analyzovat’ proces rozvodovosti pre sobasne
kohorty rokov 1980-2019. Prostrednictvom vysSie popisanych vstupov je mozné nasledne pre

jednotlivé parcialne kohortné miery odvodit’ vztahy:

t t t t
t _ tRO t t+1R0,1 t t+2R1,2 t t+3R2,3

0 = Fa t+1701 = T to t+2"12 T T to t+3123 T T ¢
tS tS tS tS

a v§eobecne:

t
t _ t+xRx,x+1
t+xrx - tS
t
kde:
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++.7, je miera rozvodovosti sobasnej kohorty (t) v roku (t+x),
t+5Ry x+1 je poCet rozvodov manzelstiev uzavretych v roku (t) a pravne ukoncenych v roku
(t+x),

LS je pocet sobasov uzavretych v roku (t).

Obr. 5: Schéma vypoctu kohortnych mier rozvodovosti v sobdsnej kohorte 7 roku (t)
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UrcCité rozSirenie uvedenych kohortnych pristupov v pripade opakovanych sobasov
arozvodov sobasnej kohorty by prinieslo napriklad vekové rozclenenie exponovanej
populacie. Znamenalo by to, Ze v praxi by sme nepracovali s celou kohortou rozvedenych /
ovdovenych resp. uzavretych sobasov, ale tuto by sme rozdelili podl'a veku a pohlavia
a snazili sa tak odpovedat’ na otazky ako vplyva vek a pohlavie pri rozvode resp. ovdoveni na
vstup do dalSicho manzelstva, resp. ¢i vstup do manzelstva v mladSom / starSom veku ma
nejaky vplyv na riziko rozvodu. Koncept vypoctu je v podstate rovnaky ako
v predchadzajtcich pripadoch, no naro¢nejsi na triedenie vstupnych udajov, kedze okrem
roku rozvodu, ovdovenia, resp. sobasa je potrebné spravne identifikovat’ aj vek osoby pri

predchadzajticej demografickej udalosti.
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4.3 Kohortny pristup a plodnost’

Zékladom kohortnej analyzy plodnosti je konStrukcia intenzitnych ukazovatelov
a indikatorov Casovania v podobe kohortnej plodnosti a kohortného priemerného veku zeny
pri narodeni dieta (+ podla biologického poradia). Urovei kohortnej plodnosti sa vyjadruje
indikatorom kohortnej konec¢nej plodnosti prezentujucim priemerny pocet deti, ktory sa
narodil jednej Zene urCitej generacie pocas jej reprodukéného obdobia. Pre kazdi kohortu
potom mdZeme napisat, Ze jej konecna kohortna plodnost’ kp, je sumou parcialnych

konec¢nych kohortnych plodnosti podla poradia:

V pripade, ze konecnu plodnost’ konsStruujeme z udajov zo scitania (alebo iného zistovania
obsahujuceho otazku na pocet zivonarodenych deti), potom konecni kohortni plodnost
poradia (i) mézeme definovat’ ako pomer poctu zien generacie (g), ktorym sa narodilo (i)
a viac deti k celkovému poctu zien danej generacie (g):
kpg _ Z;max Pgl

Xh
Zﬁma" P} pocet zien generécie (g) s poStom (i) a viac deti,
2. B, celkovy pocet Zien generacie (g).
Koneénu kohortnli plodnost’ je okrem scitania obyvatelov (alebo iného zistovania) mozné
ziskat' aj pomocou vekovo-Specifickych generacnych mier plodnosti. Tie st najcastejSie
konstruované vhodnou tpravou (do generac¢nej podoby, pozri napr. Jasilioniene a kol. 2015)
prierezovych udajov o poCte narodenych deti podla veku matky a biologického poradia.
V pripade dostupnosti aj informécie o roku narodenia matky je tato operacia vyrazne
ulahCend, kedze disponujeme podrobnym triedenim demografickych wudalosti do
elementarnych stuborov, zktorych je mozné priamo konStruovat generacné¢ pohlady

(v L. alebo II. hlavnom subore). Aj v tomto pripade plati:

pricom
max Ng'i
kpt = f.gl —_X
Dg x p9I
x=mi 1.7.x

£ i je vekovo-$pecifickad genera¢na miera plodnosti poradia (i)
N? i je pocet zivonarodenych deti (i)-teho poradia, Zenam vo veku (x) z generacie (g),

P? . je stredny stav Zien generacie (g) vo veku (x).

30



Z uvedenych konec¢nych kohortnych plodnosti je mozné nasledne odvodit’ aj niektoré d’alSie
dolezité indikatory kohortnej plodnosti. Ide napriklad o kohortnt pravdepodobnost’ narodenia
dietata (zvicsSenia parity). T4 vyjadruje Sance Zeny s (i) detmi porodit’ d’alSie dieta (i+1)
poradia, resp. pravdepodobnost’, Ze sa bezdetnej Zene narodi prvé dieta. V takomto pripade je

pravdepodobnost’ dana vzt'ahom:
0-1 _

ppry = kpg
Pre deti druhého, treticho, Stvrtého atd’. poradia plati:

ppriit =T

Celkovo tak moZeme napisat’:

i
kpé _ npprgk_l'k
k=1

Délezitym nastrojom pre kohortnu analyzu plodnosti st tiez kohortné tabulky. Tie sa vo
svojej podstate snazia modelovat proces rodenia deti. Su zalozené na inkrementno-
dekrementnej podstate a predpoklade, Ze vSetky Zeny analyzovanej kohorty su na zaciatku
pred vstupom do reprodukéného veku bezdetné. Narodenim diet’ata tuto kohortu bezdetnych
opust'aju a dostavaji sa do skupiny Zien s jednym dietatom a pod. Narodenim dietata tak
zeny neopustaju exponovanu tabulkovil populaciu, ako je tomu v pripade tabuliek sobasnosti
¢i umrtnosti. Definitivne mimo exponovanu populéciu sa dostavaju vzhl'adom na analyzovany
proces az po prekroceni hornej hranice reprodukéného veku. RozloZenie pérodov podla veku
matky aporadia vkohortnych tabulkach plodnosti koreSponduje s pozorovanymi
trajektoriami plodnosti redlnych kohort (Jasilioniene et al. 2015).

Zakladom pre konstrukciu s udaje o pocte narodenych deti podl'a biologického poradia, veku
aroku narodenia matky. V datovych podmienkach Slovenska st potom nasledne
konstruované v zmysle metodiky Jasilioniene a kol. (2015) prostrednictvom nepodmienenych
vekovo-Specifickych mier plodnosti podl'a biologického poradia:

i,9 i,g
Nx,t + Nx.t+1

Lg _
fx - ng
fxi’g je vekovo-Specifickda miera plodnosti Zien generacie (g), vo veku (x) a biologického
poradia (i),
N;f je pocet zZivonarodenych deti biologického poradia (i), Zenam generacie (g), veku (x),
v roku (t)
N;f +1 Je pocet zivonarodenych deti biologického poradia (i), Zenam generacie (g), veku (x),

v roku (t+1)
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PZje pocet zien generacie (g) vo veku (X).
Nasledne pre kazdé biologické poradie a vek su konstruované tabul’kové podty porodov (bL).
Koreniom tabulky, teda exponovana populacia bezdetnych zien je na zaciatku reprodukéného
veku (x) stanovena na 100 000 os6b. Tabul'kovy pocet narodenych tak ziskame ako:
bi = £9-100 000
V kazdom veku je tak tabulkova populacia rozdelena do paritne-$pecifickych podskupin L%.
Ak pracujeme s paritami (0-5+), postupné posuny naprie¢ vekom a paritou v sledovanej
kohorte potom zacinaju od inicialneho statusu bezdetnej osoby v minimalnom veku (v naSom
pripade stanovenom X, = 12 rokov), a to:
1150 =10 000 (koreti kohortnej tabul’ky)
Limin = 0 (plati pre i = 1,2,3,4)
L =1L_, — bi*i(plati pre i = 0)
IL =1\, +bi_, — bt} (plati prei=1.2,3)
1L = 1Y + bL_,(plati pre i = 4, resp. paritu i a vyssiu).
Tabul'kové vekovo-paritne Specifické miery plodnosti (miery I. kategorie) pre Zeny vo veku
(x) aparity (i) ziskavame ako pomer tabulkovych pdrodov vo veku (x) aparite (i)
k celkovému poctu cloveko-rokov prezitych v tomto veku a parite (i-1):
Pre i=1 plati:

by
It —q, - bL

Pre i=2,3,4 plati:

m =

by
laic_l — Ay baic +(1—ay)- baic_l
Pre i = 5+ plati:

mi, =

i b
m, = — -
Y olly (1 —ay) bt

Podmienené pravdepodobnosti narodenia dietata i-teho poradia vo veku (x) Zene s poctom

deti (i-1) mozeme vyjadrit’ ako:
b
qx = 1
X
(plati pre i = 1,2,3,4,5+).
Kumulativna pocetnost’ porodov do veku (x) poradia (i) je mozné odvodit ako sumu

tabulkovych pérodov daného poradia vo vsetkych vekoch (od xmin az po x-1):

x—1
shi = Z bi

z=xmi
Dalsim z kohortnych postupov ako pristupovat’ k procesu plodnosti v kontexte parity je

zamerat’ sa na dobu, ktora uplynula od predchadzajticej demografickej udalosti. D4 sa pritom
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povedat’, ze kym narodenie prvého dietat’a je v prevaznej miere ovplyviiované vekom, druhé
a d’alsie porody su skor podmienené vekom dietata, ateda dobou, ktora uplynula od
predchadzajiceho pérodu. Prave tento pristup vyuziva ukazovatel’ period average parity (pap,
priemernad parita). Zakladom jeho konstrukcie su prierezové pravdepodobnosti narodenia
dalsieho dietata (parity progression ratios, ppr), ktoré je mozné odvodit’ dvomi hlavnymi
spdsobmi.

1) Prvy pristup vyuziva tzv. miery nastania udalosti (incidence rates). Tie davaji do pomeru
pocty narodenych deti poradia (i) v kalendarnom roku (t) triedené podl'a doby uplynulej od
predchadzajiceho porodu (d) k po¢tu narodenych deti poradia (i-1) narodenych v Case (t-d).
Do vztahu su teda davané pocty zivonarodenych deti v urcitom kalendarnom roku triedené
podl’a biologického poradia a doby, ktora uplynula od predchadzajiuceho porodu, k celkovému
poc¢tu prisluchajicich zivonarodenych deti predchadzajicej parity v prisluSnom roku

definovanom uplynuvsou dobou. Samotny konstrukt potom mézeme vyjadrit’ ako:

t,i
ft,i _ Ny
d T pgi-1
NiZa
i=2,t>d

fdt & je miera nastania udalosti, narodenia diet’at’a i-teho poradia, kalendarnom roku (t) v dobe

(d) rokov od predchadzajuceho porodu,

N;‘i je pocet zivonarodenych deti poradia (i), v kalendarnom roku (t), po dobe (d) rokov od
predchadzajtiiceho porodu,

N{Z} je pocet zivonarodenych deti v roku (t-d), poradia (i-1).

Pravdepodobnosti narodenia d’alSieho dietata (napr. parity i) su z tychto mier odvodené ako
ich celkova suma pre vSetky konsStruované doby od predchadzajiceho porodu. Z tohto
pohl'adu sa Casto pracuje s hornou hranicou 25 rokov, ktory postacuje na pokrytie kl'icového
obdobia reprodukéného obdobia. Podrobné primarne udaje zo zistovani Obyv 2-12 dostupné
od roku 1992— umoziuju tiez prejst’ aj na kratSie ¢asové useky. V stvislosti s uvedenym je
potom mozné pravdepodobnost’ narodenia d’alSicho dietat’a (napr. parity i) definovat’ ako:

dmax

pprd; = Z i
d=0

2) Druhy spdsob vyjadrenia pravdepodobnosti narodenia d’alSieho diet'at’a pracuje s pomocou
pravdepodobnosti v podobe tzv. parity-duration  birth  probabilities. 'V porovnani
s predchadzajucim konceptom pri vypocte pravdepodobnosti narodenia dietat’a i-teho poradia
potrebujeme nielen pocty zivonarodenych deti tohto poradia v roku (t) po (d) rokoch od
predchadzajuceho, ale do menovatel’a vstupuju pocty zien, ktorym sa narodilo (i-1) deti pred
d-rokmi (t-d):

ti _ Ng'

d T pi-1
PZq

33



i=>2,t>d

pfi’i je pravdepodobnost’ narodenia diet'ata i-teho poradia v kalendarnom roku (t) v dobe (d)
rokov od predchadzajticeho porodu (i-1),

N;‘i je pocet zivonarodenych deti poradia (i), v kalendarnom roku (t), po dobe (d) rokov od
predchadzajticeho porodu,

P=} je pocet zien, ktorym sa v roku (t-d) narodilo diet’a poradia (i-1).

Podla Sobotku a kol. (2005) pocet Zien (P,fl,t ), ktorym sa narodilo dieta i-teho poradia

v kalendarnom roku (z) a zostali stale matkami (i) deti aj v roku pozorovania (t), mézeme

aproximovat’ vztahom:

t
Pip= Ni= ) N (0=2),i22t27t2k

k=z
Pé,t je pocet zien parity (i), ktorym sa v roku z (z=t-d) narodilo dieta i-teho poradia a do roku
(t) sa im ziadne d’alSie nenarodilo,
N{ je pocet deti narodenych v roku (z) biologického poradia (i),
Vyraz Y&_,N“*1 (k,0 = z)predstavuje celkovy pocet Zivonarodenych deti biologického
poradia (i+1), ktoré sa narodili zendm medzi rokom (z) a (t), a ktorych posledny porod (i-
teho) poradia sa realizoval v roku (z).
Pocet zien, ktoré zostali v parite (i) po (d) rokoch od posledného poérodu, je definovany ako
rozdiel medzi poctom zivonarodenych deti i-tej parity v roku (z) a po¢tom zivonarodenych
deti (it+1) poradia zenam rodiacim naposledy v roku (z) v obdobi od roku (z) do zaciatku roku
(t).
Z takto ziskanych pravdepodobnosti je celkova pravdepodobnost’ narodenia dalSieho dietata

pre aktukol'vek paritu (napr. i) odvodena:

Amax
pordi = 1- | |-
d=0
Vysledni hodnotu ukazovatela period average parity (pap, priemerna parita) ziskame
aplikaciou nasledujtcich krokov:
1) zjednotlivych paritnych pravdepodobnosti narodenia dalSiecho dietata st odvodené
parcialne priemerné parity pap’, pri¢om pre:
druhé deti plati:
pap = patfr - pprd;
tretie a d’alSie deti:
i>2 i-1,i

pap;”* = papi”* - pprd,
nasledne pre akékol'vek poradie (i>1):

lmax

papt™t = patfr} - 1—[ pprd;
i=2
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2) Celkova hodnota pap, je potom dané vztahom:

lmax
pap, = patfri + ) papi

i=2
pricom je zrejmé, Ze druhé a d’alSie deti su sledované vo vztahu k dobe, ktora uplynula od
predchadzajiiceho pdrodu, pricom pre prvé deti je vyuzity vysSie identifikovany indikator
patfr1 pre prvé deti. Ako uz sme spomenuli, pri¢inou je skuto¢nost’, ze narodenie prvého
dietata je skor funkciou veku Zeny, ako doby, ktora uplynula od urcitej predchadzajucej
udalosti.
Vstupom do manzelstva vznika tiez Specificka kohorta oséb, pre ktorti je spolocné, Zze uzavreli
manzelstvo v jeden kalendarny rok. To predstavuje dolezité vymedzenie exponovanej
populdcie smerom k analyze manzelskej plodnosti. Ako uvadzaju Pavlik akol. (1986),
manzelsku plodnost’ je mozné sledovat’ jednak z hl'adiska veku zien a jednak z hl'adiska doby
uplynulej od sobasa. V populaciach svedomou regulaciou plodnosti a planovanim
rodiCovstva je prave tento Casovy usek v podobe intervalu medzi datumom uzavretia
manzelstva a datumom narodenia diet'ata kI'iCovym.
V zavislosti od dostupnych tdajov a najméa podrobnosti ich triedenia moézeme pracovat’:
1) s narodenymi det'mi v manzelstve podl'a roku narodenia a doby od sobasa (III. hlavny
subor),
2) s narodenymi detmi v manzelstve podl'a roku narodenia a roku sobasa (II. hlavny subor),
3) s narodenymi detmi v manzelstve podla roku narodenia, roku a doby uplynulej od sobasa
(elementarne subory udalosti).
Pri priamom vypocte intenzity manzelskej plodnosti v podobe pravdepodobnosti narodenia
dietata po x-rokoch trvania manzelstva by bolo potrebné disponovat informaciou
o existujucich manzelskych zvdzkoch — teda zo sobasnej kohorty by boli odpocitané take,
ktoré¢ za uvedenych x-rokov sa rozviedli, skoncili imrtim jedného z manzelov alebo sa
vystahovali z tizemia Slovenska. Ked’ze vSak takymito idajmi nedisponujeme, pracujeme
s podvodnou exponovanou populaciou za predpokladu abstrahovania od rusivych udalosti.
V pripade dostupnosti udajov v III. hlavnom subore udalosti je potrebna este ich uprava do
elementarnych suborov anasledny prevod do II. hlavného suboru. Uvedeny koncept
predpokladd rovnomerné rozlozenie udalosti pocas kalendarneho roka. Znamena to, ze
polovica z predmetného poc¢tu narodenych deti v danom roku a danej dobe od sobasa (pri 1-
roénom intervale) tak prislicha sledovanej sobaSenej kohorte adruhda polovica je
z predchadzajucej sobasnej kohorty (pozri obr. 6).

Pre pocet narodenych deti sobasnej kohorty 1980 v prvom roku jej existencie potom plati:

manielN1980 manielN1980
manielN(}gso — 1980'Y0 19814Y0

2 2

a v pripade poc¢tu narodenych deti v druhom roku existencie sobasnej kohorty 1980 mézeme
zapisat’:

35



manielN1980 manielN1980
manielnggo _ 198141 19821V1
i =

2 2

Obr. 6: Schéma odvodenia poctu narodenych deti sobdsSnej kohorte 1980 podl’a doby od uzavretia
manZelstva (0 a 1 rok od sobdsa)
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V pripade, ze disponujeme priamo udajmi o pofte manzelsky narodenych podla roku
narodenia a roku sobasa (v pripade Slovenska od roku 1992—) mézeme priamo urcit’ mieru
manzelskej plodnosti sledovanej sobasnej kohorty (k) podl'a doby do sobasa (d):

maf})i;llN11980 malr})28e21N11980

2 2

iiUON1980 —
1 =

manzelNk je podet Zivonarodenych deti v manZelstve po (d) rokoch od sobasa Zien sobasnej
kohorty (k)
S* je pocet sobasov uzavretych v roku (k).
KedZe uvedené udaje obsahuju aj biologické poradie dietata narodené v poslednom
manzelstve, je mozné uvedeny vztah este rozsirit’ o poradie:

zelnrk
manzeiNd

Sk
manzelNk jo pocet zivonarodenych deti poradia (i) v manZelstve po (d) rokoch od sobésa Zien
sobasnej kohorty (k)

S* je pocet sobasov uzavretych v roku (k).

manzel gk _
ifa =

36



4.4 Kohortny pristup a potratovost’

Dostupnost’ udajov o datume narodenia Zeny podstupujuicej interrupciu, resp. Zeny, u ktorej
bol diagnostikovany spontanny potrat v dlhych ¢asovych radach, umoziuje tieto upravit’ do
kohortnej podoby. V zmysle prace Stloukala (1998) by tak bolo mozné prvykrat aj pre
Slovensko konstruovat’ kohortné miery umelej a spontannej potratovosti. Zakladom tohto
pristupu bude odhad generacnych udalosti, ktoré budi vychadzat zudajov publikovanych
v Pohyboch obyvatel'stva do roku 1995. Koncepcia sa pritom opiera o viackrat spominané
a v takychto pripadoch priamo prakticky aplikované pristupy predpokladajiice rovnomerné
rozlozenie demografickych udalosti pocas kalendarneho roka. Ako je potom zrejmé z obr. 7,
pre Cervenu generaciu zien (g) v druhom hlavnom subore udalosti v dosiahnutom veku 16
rokov ziskame predmetni mieru ako:
B *le

2

V pripade, ze budeme pracovat’ s prvym suborom udalosti prezentovanom na obr. 7 modrou
generaciou (g+1), potom uvedeny vztah pre odvodenie kohortnej miery umelej potratovosti
v dokoncenom veku 15 rokov mdézeme upravit’ do podoby:

t t+1
Iis | Lis

g _ 2 2
15 =~ "p31.12t
Prs

i
Kedze na Slovensku od roku 1996 (vratane) do sucCasnosti uz disponujeme digitdlnou
databazou predmetnych demografickych udalosti spresnym datumom narodenia Zeny
(pacienta), umoznuje to presnu identifikaciu roku narodenia a v kombinacii s kalendarnym
rokom automaticky aj elementarny stibor bez potreby jeho odhadu. V zmysle nasledujiuceho

vyrezu potom pre pocet interrupcii zien v dosiahnutom veku 16 rokov v roku 1996 plati:

1990 _ 1990 1990
1996116 - 1996116 + 1996115
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Obr. 7: Schéma odvodenia generacného poctu demografickych udalosti pre aplikdciu kohortného
pristupu v procese potratovosti na Slovensku
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5. Kohortna analyza sobasnosti

5.1 Kohortna analyza sobasnosti slobodnych

Slovensko historicky patri z hl'adiska uzatvarania prvych manZelstiev muzov a najmi Zien
medzi populécie s tzv. neeurépskym rezimom sobasneho spravania (Hajnal 1965). Ten sa
vyznacoval predovsetkym skor§im priemernym vekom pri prvom sobasi a celkovo vysSou
intenzitou sobasnosti, ktord sa odrazala na nizSom zastupeni trvalo slobodnych os6b na konci
reprodukéného veku (Hajnal 1965, Livi-Bacci 2003). Po druhej svetovej vojne vznik
$pecifickych podmienok minulého politického rezimu, formovanie tzv. socialistického
sklenika (Sobotka 2011), preferencia mladej rodiny a manzelstva ako takého v kombinacii
s minimalnymi alternativnymi moznostami nevytvarali vhodné podmienky pre nastup
procesu odkladania sobaSov a prechodov k rodicovstvu (Sobotka 2011). Pritom v prvych
povojnovych rokoch dokonca dochadzalo v prierezovom pohlade k poklesu priemerného
veku (najmi) muzov a Zien pri prvom sobasi (Sprocha a Tigliar 2018). Vd’aka tomu sa
Slovensko svojim sobasnym spravanim aj na konci 80. rokov minulého storoia vyrazne
odlisovalo od krajin byvalého zapadného bloku (pozri Bhrolchain 1992, Calot a Rychtatikova
1992, Monnier a Rychtatikova 1992, Rychtatikova 1994, Kalmijn 2007). V ich pripade
niclenze Casto iSlo o historické dedicstvo, ked’ze tieto populacie boli identifikované ako
krajiny s eurépskym typom sobasneho spravania a teda vyznacovali sa neskor$im vstupom do
manzelstva, ako aj vy$sim podielom trvalo slobodnych (Hajnal 1965, Livi-Bacci 2003). Ni¢
na tom nezmenilo ani doCasné zvySenie sobasnosti a pokles priemerného veku v ramci tzv.
povojnového zlatého veku rodiny. Priblizne od konca 60. rokov navyse identifikujeme nastup
niektorych transformacnych zmien. Tie su v teoretickom ramci ukotvené v koncepcii druhe;j
demografickej revolicie (tranzicie, blizSie van de Kaa 1987, Lesthacghe 1997). Z hl'adiska
sobasnosti a vobec zivota v manzelstve znamenaju odkladanie sobaSov do vysSieho veku,
pokles intenzity samotnej sobasnosti, ktory vsak je nielen v dosledku zmien ¢asovania, ale aj
vysledkom odmietania, ¢i nahradenia manzelstva inymi formami parového suzitia, ¢i zivotom
vo formate singles (viac pozri napr. van de Kaa 1997). Mechanizmy, ktoré prispievali
k pretrvavaniu a aj prehibeniu skorého a takmer univerzalneho manzelstva na Slovensku po
druhej svetovej vojne, sa vSak po roku 1989 rychlo rozplynuli. Celospolocenska,
hospodarska, kultirna i politickd transformécia prispeli k pomemne dynamicky sa
presadzujicim zmenam rodinného a reprodukéného spravania. V podstate vSetky zname
prierezové analyzy sobasneho spravania arodinného usporiadania spolocnosti (napr.
Dzambazovi¢ 2015, 2016, Pilinska a kol. 2005, Podmanicka a kol. 2015, Sprocha a Tisliar
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2018) potvrdili viaceré¢ nové, historicky jedinecné arychlo sa meniace vzorce
matrimonidlneho sprdvania anajmd sobasnosti slobodnych o0sdb. Predovsetkym sme
svedkami razantného odklonu od skorej sobasnosti, Co so sebou postupne prinédsa aj celkovy
pokles intenzity vstupov do prvého manzelstva. S tym tizko suvisi aj vyrazna premena rodin,
domacnosti, ako aj samotnej Struktiry populacie Slovenska podl'a rodinného stavu.

Jednym z pozoruhodnych javov celkovej transformacie sobasneho spravania je rychlost,
s akou doslo k tplnému opusteniu predchadzajuceho modelu sobasnosti. Poukazuje to na jeho
krehkost’ a komplexntl zavislost’ na externych formujucich podmienkach pdsobiacich pocas
minulého rezimu, ked'Ze len ¢o doslo kich erdzii, proces sobasnosti sa vel'mi dynamicky
zacal menit. UrcCité naznaky pritom bolo mozné v spolo¢nosti vidiet' uz pred rokom 1989
a jeho transformacia v podstate nie je ukoncend dodnes. Da sa povedat’, ze to poukazuje na
skuto€nost’, ze pric¢inou nie je len diskontinuita v Zivotnych podmienkach, ale aj komplexna
normativna premena spolocnosti. Na otazku, c¢i tieto v transverzalnom pohlade sa
presadzujiice zmeny skutocne znamenaju aj zanik historického modelu uzatvarania
manzelstiev v mladom veku pri nizkom zastipeni osdb bez skusenosti so zivotom
v manZzelskom zvazku, vSak dokaze jednoznaéne odpovedat’ len kohortna analyza.

Ta je zalozena na vhodnej tprave kazdoroc¢ne publikovanych tabuliek sobasnosti slobodnych
muzov a zien od roku 1961. Vdaka tomu disponujeme sériou kompletnych genera¢nych
tabuliek sobasnosti slobodnych pre osoby narodené od roku 1945 do roku 1970. Vyssie
popisana stabilita hlavnych mechanizmov podmienujucich intenzitu a charakter sobasneho
spravania slobodnych osob na Slovensku od zaciatku 60. v podstate az do konca 80. rokov
vyraznym spOsobom podmienila aj Groveni a nastavenie kohortnych indikatorov. U muzov
i zien narodenych v druhej polovici 40. rokov moézeme vidiet' mierne zvysenie realizovanej
sobasnosti pravdepodobne ako vysledok ozivenia manzelskych Startov v 70. rokoch, ktoré sa
vyznacovali celkovo priaznivou populacnou klimou podmienenou zavedenim celého
komplexu pronatalitne a prorodinne zameranych opatreni. Prave v tomto obdobi sa predmetné
kohorty nachédzali vo veku najvyssej sobasnosti. Zaujimavost'ou pritom je, ze tento priaznivy
trend sa medzigeneracne dlhSie prejavil u zien. U muzov narodenych na zaciatku 50. rokov
pritom uz moézeme registrovat’ postupny, ale v podstate kontinualny trend poklesu
realizovanej sobasnosti slobodnych. Kym v generaciach narodenych z konca 40. rokov do
manzelstva asponi raz vstipilo necelych 93 %, od kohort zo zaciatku 50. rokov kohortna
prvosobasnost’ na Slovensku klesla pod hranicu 90 %. Smerom k mlads$im generaciam muzov
tento trend pokracoval. U muzov narodenych v polovici 60. rokov tak klesla pod tiroven 85 %
apre poslednu generaciu (1970), ktora v Case pisania tohto textu uz dovifSila koniec
reprodukéného obdobia, dosiahla kohortna prvosobasnost’ hodnotu necelych 83 %. Predbezné
udaje signalizuju, ze v generacidch najviac zasiahnutych transforma¢nymi zmenami pokles
prvosobasnosti bude eSte vyraznej$i. Jeho medzigeneratna Uroven sa totizto pohybuje
v rozmedzi 1-3 p.b., pricom poslednd znama uroven pre muzov narodenych zo zaciatku 80.

rokov klesla len na nie¢o viac ako 63 %. Kedze vo veku 40 a viac rokov sa na Slovensku
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stale realizuje u muzov len relativne mala cast’ tabul’kovej sobasnosti slobodnych, mézeme
predpokladat’, Ze k vyraznejSej zmene intenzity uz neddjde. Znamenalo by to, Ze az takmer
tretina muzov by zostala bez skusenosti so Zivotom v manzelskom zvézku.

V Zenskej Casti populacie bol vyvoj do urcitej miery podobny. Po ur¢itom oziveni sobasnosti
z necelych 93 % na takmer 94 %, ktoré v porovnani s muzmi zasiahlo viac generacii (az do
ro¢nika 1950), doslo k miernemu poklesu a nasledne k urcitej stabilizacii. U zien narodenych
v rokoch 1953-1962 sa preto genera¢na tabulkova prvosobasnost pohybovala v tzkom
rozmedzi 91-92 %. V mladSich kohortach vSak identifikujeme nastup mierneho klesania
celkovej intenzity. V generdciach z druhej polovice 60. rokov uz tabulkova sobasnost
slobodnych nedosahovala ani 90% hranicu a u zien narodenych v roku 1970 klesla na 86,5 %.
Obdobne ako u muzov, v mladsich kohortach sa celospoloc¢enska transformacia po roku 1989
prejavila este vyraznejSie. Na druhej strane tento prepad trovne sobasnosti slobodnych nebol
az tak dynamicky, ked’ze sa medzigeneracne pohyboval v rozsahu 1-2 p.b. Celkovo tak zatial’
predbezné tudaje o tabulkovej prvosobasnosti u Zien narodenych na zaciatku 80. rokov
signalizujii na priblizne jednu Stvrtinu osob, ktoré by sa pocas reprodukéného obdobia
nevydali.

Vzhl'adom na pozorovant tabulkovu sobasnost’ slobodnych vo veku 40-49 rokov sa vSak
uvedena uroven generacnej sobasnosti slobodnych muZzov a zien narodenych v 70. rokoch
minulého storocia vyraznejSie nebude liSit' od poslednych znamych Urovni. Je zrejmé, ze
prave tieto kohorty slobodnych su v najvdcSej miere zasiahnuté zmenami sobaSneho
spravania, ktoré sa navySe medzigeneracne prehlbuje. Takmer tri desatrocia trvajuca
spolocenska, kultiirna, ekonomicka i politicka transformacia podmienila odklon od takmer

univerzalnej, a ako si ukdZzeme niZsie, aj skorej sobasnosti.

Obr. 8: Generacnda tabulkovd sobdsnost’ slobodnych muZov aZien na Slovensku,
enerdcie 1945-1980
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Zdroj udajov: SU SR, vypocty autora
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Urcité oZivenie sobasnosti slobodnych muzov narodenych v druhej polovici 40. rokov bolo
uzko spojené so skorSim casovanim prvych sobaSov. Potvrdzuje to aj pokles hodndt
tabul’kového generacného priemerného veku muzov pri prvom sobasi z 24,6 na priblizne 24,2
roka. Tento trend vSak nemal dlhé trvanie auz v generaciach z prvej polovice 50. rokov
identifikujeme stabilizaciu vystriedanu postupnym miernym medzigeneraénym rastom. Ten
pokracoval aj v dalSich kohortach a predstavuje s najvdcSou pravdepodobnostou jeden
z dolezitych vnatornych mechanizmov spominaného poklesu generacnej sobasnosti
slobodnych muzov. U slobodnych muzov narodenych v druhej polovici 50. rokov tento
ukazovatel' Casovania prekrocil hranicu 24,5 roka, aby zhruba o desatrocie neskdr uz
vstupovali v priemere do prvého manzelstva vo veku 25 rokov. Prave od tejto generacie
mdzeme ndjst kontinuadlny medzigeneracne sa presadzujici narast hodnot generacného
priemerné¢ho veku pri prvom sobasi. Tyka sa to pritom nielen muzov, ale ako si ukdzeme
nizSie aj zien. Navyse tento vyvoj sa jednoznacne dynamizoval, a preto muzi narodeni v roku
1970 uz mali priemerny vek pri prvom sobasi takmer 25,7 roka. Vyvoj v eSte mladsich
transforma¢nych kohortach spociatku potvrdzovala dynamizaciu procesu odkladania
sobasnosti a celkového starnutia manzelskych Startov. Narast hodndt priemerného veku pri
prvom sobasi sa medzi jednotlivymi generaciami zvySoval z priblizne 0,18 az na takmer 0,40
roka. Priblizne od generacie 1976 vsak identifikujeme nastup opacnej tendencie, ateda
ur¢itého medzikohortného spomalovania rastu hodnot generacného priemerného veku pri
prvom sobasi, a to az na priblizne 0,1 roka (medzi generaciou 1979 a 1980).

U slobodnych zien prvé povojnové generacie poznacilo najprv mierne zvysenie tabulkového
priemerného veku, ktort nasledne vystriedala pomerne dlhodoba medzigeneracna stabilizacia
na hranici okolo 22 rokov. Téato znacna stabilita len potvrdzuje vysSie spominané vplyvy
externych faktorov, ktoré prispeli k medzigeneracnej konzervacii skorych manzelskych
Startov. Hodnoty generacného tabul’kového priememého veku pri prvom sobasi sa v podstate
nemenili az do vyssie identifikovanej kohorty z polovice 60. rokov.

Uz v generaciach z konca 60. rokov bola tato stabilita vyznamne naruSend a mdzeme
identifikovat’ veI'mi dynamicky narast priemerného veku pri prvom sobasi. Podl'a ziskanych
udajov v kohorte z roku 1970 prekrocil hranicu 22,7 roka. Podobne ako u muzov v mladsich
kohortach sa tento trend eSte viac dynamizoval, pricom najviac zasiahnuté st prvé
transformacné kohorty Zien narodené v prvej polovici 70. rokov. Zda sa, ze skutoCne tieto
generacie na Slovensku boli najviac poznacené celospolo¢enskymi, hospodarskymi,
politickymi zmenami, ktoré najmid na svojom zaciatku priniesli viaceré krizové javy.
Zhorsenie dostupnosti byvania, ekonomicka neistota, zruSenie niektorych propopula¢nych
opatreni, ako aj samotny pokles Zivotnej urovne prispievali pravdepodobne k urychleniu
opustania modelu skorej sobasnosti v tychto skupindch mladych muzov a zien. V pripade
zien narodenych v druhej polovici 70. rokov sice tieZ identifikujeme pokles medzigeneraéne;j
dynamiky zvySovania priemerného veku pri prvom sobasi, no ten zatial’ nie je tak vyrazny

ako umuzov. Znamena to teda, Ze starnutie vekového profilu generacnej sobasnosti
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slobodnych zatial’ prebieha rychlejsie u zien. Podl'a dostupnych tdajov sa medzi generaciami
1965-1980 zvysila hodnota priemerného veku pri prvom sobasi u muzov o viac ako 3 roky
auzien dokonca otakmer 3,9 roka. V pripade Zien narodenych na zaciatku 80. rokov
predbezné udaje hovoria o posune uz na takmer 26 rokov. Ziskané vysledky tak jednoznacne
potvrdzuju, ze hlavnym transforma¢nym znakom nielen v prierezovom, ale aj v kohortnom

pohlade sa stava odkladanie manzelskych Startov.

Obr. 9: Generacny tabulkovy priemerny vek muZov a Zien pri prvom sobd$i na Slovensku,
enerdcie 1945-1980
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Pozn.: Znaky bez vyplne prezentuju generacie, ktoré v ¢ase pisania textu boli vo veku 40—49 rokov.
Zdroj udajov: SU SR, vypocty autora

Generacna transformacia matrimonialneho spravania na Slovensku zasahuje najmid osoby
narodené od konca 60. rokov. KedZe kone¢né tdaje pokryvaji len mali vzorku z tejto
populacie, je dblezité pre pochopenie dynamiky a rozsahu predmetnych zmien analyzovat’ aj
vyvoj v mladsich kohortdch. Nasledujuci obr. 10 prezentuje vyvoj tabulkovej generacnej
sobasnosti slobodnych muzov do vybranych vekovych skupin.

Podiel muzov, ktori vstupili do manzelstva do dovfSenia 25. roku Zivota, sa po kratkodobom
naraste az takmer k hranici 70 % zacal postupne medzigeneracne znizovat’ na priblizne 60 %
u os6b narodenych v prvej polovici 60. rokov. V mladsich kohortach sa uz naplno prejavuje
proces odkladania sobasnosti a opustanie modelu skorych vstupov do prvého manzelstva.
Tento trend zatial' vyvrcholil v generaciach z polovice 80. rokov, ked’ doslo k stabilizacii
hodndt tabul'kovej prvosobasnosti na urovni 10 %.

Kedze wvyvoj vstarSich vekovych skupinach je uzko previazany, obdobné zmeny
identifikujeme aj vo veku 30, 35 a 40 rokov. Kym u muZov narodenych po druhej svetovej
vojne zostavalo bez skusenosti s manzelstvom len asi 15 % o0sdb, do generacie z polovice 60.

rokov ich zastipenie vzrastlo na priblizne Stvrtinu.V kohortach s poslednou znamou hodnotou
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tabulkovej prvosobasnosti v tomto veku (generacie 1985—-1990) vsak na konci prvej polovice
reprodukéného veku zostava stale slobodnych este takmer 70 % muzov.

Obr. 10: Vyvoj generacnej tabulkovej sobdSnosti slobodnych muZov do vybranych vekov na
Slovensku, generdcie 1945-1995
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Viac ako polovicu tvoria slobodni aj vo veku 35 rokov v generaciach z prvej polovice 80.
rokov. Kym v minulosti po doviSeni 30. roku zivota sa tabul’kova sobasnost’ slobodnych uz
menila smerom k star§Sim vekovym skupindm len minimalne, v mladSich transformacnych
generaciach je tento proces ovela dynamickejsi. Na druhej strane je vSak tiez zrejmé, ze ani
ten nedokaze zatial' plne nahradit’ evidovany pokles sobasnosti v mladsich vekoch, ¢o ma
a bude mat’ za nasledok vyznamny narast poctu a podielu muzov bez sktsenosti so Zivotom
v manzelskom zvézku pred doviSenim 50. roku.

U zien sa vo veku do 20 rokov tabulkova sobasnost’” slobodnych po miernom poklese
stabilizovala v rozpéti 35-40 %, a to az do generacie zo zaciatku 70. rokov. Nasledny rychly
medzigeneracny prepad potvrdil, Ze vstupovat do manZelstva medzi 16. a 20. rokom Zivota
nie je umladSich zien kompatibilné s novovznikajicou situaciou. Na dynamiku, s akou bol
tento sobasny model opusteny, poukazuje aj skutocnost’, ze uz v generaciach od polovice 80.
rokov sa tabulkova prvosobasnost’ dostala pod hranicu 5 %. Vo veku 25 rokov sa az do
generacie 1965 vydavalo dlhodobo priblizne 80 % slobodnych Zien, pricom nad tymto vekom
sa realizovalo uz len asi 10 p.b. Aj to potvrdzuje jednak skoré¢ az vel'mi skoré medzigeneracne
platné nastavenie modelu matrimoniélneho spravania, ako aj vyraznu koncentraciu sobasnosti
slobodnych zien do uzkeho vekového intervalu. Da sa teda povedat, ze ak sa zena nevydala

do 25. roku, potom jej Sanca na manZelstvo vel'mi vyrazne klesala (pozri nizsie).
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Obr. 11: Vyvoj generalnej tabulkovej sobdsnosti slobodnych Zien do vybranych vekov na
Slovensku, generdcie 1945-1995
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Generacie Zien narodené po roku 1965 a predovsetkym v 70. rokoch vSak takéto nastavenie
svojich zivotnych drah z pohladu tranzicie do manZelského zvézku v Coraz vicSej miere
odmietali. Reakciou na to bol vyrazny pokles tabul’kovej prvosobasnosti prave vo vekoch, do
ktorych u starSich generacii bola realizovand dominantnd vécésina z celkovej sobasnosti
slobodnych. V doésledku toho u zien narodenych priblizne od konca 80. rokov az do polovice
90. rokov modzeme vidiet, Ze tabulkova prvosobasnost sa vo veku 25 rokov dostala
z povodnych predtranzicnych takmer 80 % na len priblizne 20 %. Obdobne aj vo veku 30
rokov, ked’ v starsich analyzovanych generaciach bolo vydatych viac ako 85 % zien, je podla
poslednych znamych udajov u Zien narodenych v druhej polovici 80. rokov tabulkova
prvosobasnost’ len tesne pod hranicou 50 %. Pre vek 35 rokov klesla signifikantne pod Groven
dvoch tretin.

Zmeny v rozloZeni genera¢nych pravdepodobnosti sobasa slobodnej osoby asi najlepSie
vystihuji charakter a transformacné posuny v matrimonidlnom spravani na Slovensku.
Ziskany obraz doplnaji tzv. podmienené pravdepodobnosti, ktoré umoziuju hodnotit’ $ance
slobodnej osoby vstupit’ do manzelstva medzi dvomi vybranymi presnymi vekmi. Obr. 12—-17
jednozna¢ne potvrdzuji, e na Slovensku postupne doslo k prehibeniu modelu skorych
zaciatkov manzelskych drah (a to najmd u muZov), na ¢o reagovali krivky posunom svojho
maxima smerom k mlad$im vekom. Sucasne tiez medzigeneratne pretrvavala znacna
koncentracia sobasnosti v pomerne uzkom vekovom spektre. Medzi generaciami 1960 a 1970,
resp. detailnejSie 1965 a 1970 (obr. 12 a 13) uz jednoznacne moédzeme vidiet’ prvé znamky
zmien. Zaujimavostou pritom je, Ze v tychto prvych transformaciou zasiahnutych generaciach
nedoslo ani tak kpoklesu sobasnosti v najmladSich vekoch, ale predmetné zniZenie

pravdepodobnosti sa dotykalo skor veku nad 22 rokov u muzov a nad 20 rokov u zien. Da sa

45



predpokladat’, ze Cast slobodnych v tychto kohortach eSte na zaciatku transformacného
obdobia predsa len vstipila do manzelstva podla pdévodného matrimonidlneho modelu.
Ukazuje sa pritom, ze ak tak neurobili, u zostavajlicich slobodnych vo vyssom veku uz Sance
na sobaS pomerne dramaticky klesli v porovnani so starSimi kohortami. NavySe vyvoj
v druhej polovici reprodukéného obdobia naznacuje len vel'mi obmedzenti mieru dobichania
tychto odlozenych prechodov do manzelstva. V mladSich generdcidch anajmi u osob
narodenych v prvej polovici 80. rokov uz vidime aj vyrazny pokles sobasnosti v najmladsich
vekovych skupinach. Priebeh kriviek pravdepodobnosti sa tak uz od najmladsieho veku
odliSuje od modelu, ktory mézeme vidiet v generaciach z prvej polovice 60. rokov. Ako
naznacuju podmienené pravdepodobnosti, pokles sobasnosti vsak pokracoval aj vo veku 20—
25 rokov a u muzov aj vo veku 25-30 rokov. Sucasne je vsak zrejmé, Ze z medzigeneracného
pohl'adu postupne doslo k poklesu jeho dynamiky a formovaniu urcitého stabilnejSiecho médu,
a to najmé v kohortach z druhej polovice 80. rokov.

Z priebehu kriviek generacnych pravdepodobnosti sobasa slobodnych muzov a Zien
narodenych od 70. rokov minulého storocia je zrejmé, ze okrem identifikovaného rozsahu
poklesu intenzity manzelskych Startov v prvej polovici reprodukéného veku sa rozhodujicim
faktorom celkovej realizovanej prvosobasnosti jednotlivych kohort stava to, akli ¢ast’ z nich sa
im podari vo vySSom veku zrealizovat’. Najmé v pripade kohort z prvej polovice 70. rokov je

zrejmé, ze dobiehanie manzelskych Startov je znacne potlacené.

Obr. 12 a 13: Generacénd tabul’kovd pravdepodobnost’ sobdsa slobodnych muZov na Slovensku
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Potvrdzuje to aj analyza podmienenych pravdepodobnosti medzi presnymi vekmi 30-40

a 40-50 rokov (obr. 14). Aj ked’ sa Sanca na oZenenie slobodného muza po doviseni 40. roku
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zivota uz od generacii z prvej polovice 50. rokov postupne zvySuje, v generacii 1970
nedosahovala stale ani 15 %. U Zzien je tento trend eSte menej vyrazny a podmienena
pravdepodobnost’ v ich pripade tvori len asi 11 %. Z uvedeného je opitovne zrejmé, Ze
v poslednej dekade reprodukéného veku su Sance slobodnych osdb na manzelstvo stale vel'mi
nizke. O nieco pozitivnejsie sa da hodnotit’ vyvoj vo veku 30—40 rokov. Po prvotnom poklese
v dosledku presunu sobasnosti do prvej polovice reprodukéného obdobia sme u muzoch
narodenych v 60. rokoch svedkami fazy ozivenia intenzity. Ta kulminovala priblizne
v generacii z polovice 70. rokov (obr. 14). V kombinéacii s vyvojom v mladSich vekoch je
zrejmé, ze prave tento interval sa stal hlavnym prvkom celkovej sobasnosti slobodnych

muzov.

Obr. 14: Podmienend generacnd pravdepodobnost’ sobdSa slobodnych muZov na Slovensku,
vybrané vekové intervaly
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U Zien je situacia o nie¢o zloZitejsia. Sance vstapit’ do manzelstva do 25. roku Zivota podobne
ako u muzov dramaticky klesali od generacii z polovice 60. rokov. Zo stabilnych priblizne
80 % spadli na 20 % uzien narodenych na konci 80. avprvej polovici 90. rokov.
V porovnani s muzskou populdciou vsak zostavajii Sance na vydaj v tomto najmladSom veku
priblizne dvojnasobné.

Medzi 25. a 30. rokom Zivota najprv doslo u Zien narodenych v druhej polovici 40. rokov
k ur¢itému oziveniu pravdepodobnosti. S prehlbujucou sa koncentrdciou sobasnosti do
najmladich vekov v$ak nasledne vidime uréity pokles a stagnaciu na priblizne 40 %. Dalsie
medzigenera¢né znizenie u zien z prvej polovice 60. rokov nahradil mierny rast vrcholiaci

u zien narodenych v druhej polovici 70. rokov, ktory bol opédtovne preruseny poklesom.
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Obr. 15 a 16: Generacné tabul’kové pravdepodobnosti sobdsa slobodnych Zien na Slovensku,
vybrané generdcie
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Obr. 17: Podmienend generacnd pravdepodobnost’ sobdasa slobodnych Zien na Slovensku, vybrané
vekové intervaly
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7Zda sa, Zze generatné pravdepodobnosti v urcitych vekovych skupinach dokazali pomerne
dynamicky reagovat’ na niektoré meniace sa vonkajSie podmienky a meniaci sa spolocensky
kontext. Potvrdzuje to aj vyvoj v najmladsich generaciach, u ktorych opitovne identifikujeme
urcité ozivenie spojené s celkovym komplexnym prerodom matrimonidlneho spravania
slobodnych 0s6b na Slovensku. Ako je zrejmé z obr. 17, vo veku 30—40 rokov bol vyvoj viac
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menej podobny. V najstarSich kohortdich najprv doSlo k poklesu podmienenych
pravdepodobnosti v dosledku viackrat spominaného upevnenia modelu skorej sobasnosti,
ktory uzien zprvej polovice 60. rokov strieda postupny rast anasledna stabilizacia

v generaciach z druhej polovice 70. rokov (obr. 17).

5.2 Generaéna analyza odkladania a rekuperacie sobasnosti slobodnych

Pokles generacnej sobasnosti v mladSom veku ako odraz celkovej premeny matrimonialneho
spravania a odklonu od modelu skorych manzelskych zvdzkov sme jednoznacne mohli
identifikovat’ prostrednictvom zobrazenia priebehu vekovo-$pecifickych pravdepodobnosti
uoboch pohlavi. Ako bolo tiez uvedené v predchadzajucom texte, tento proces sa
medzigeneracne zacina presadzovat’ u muzov i Zien narodenych v polovici 60. rokov. Potvrdil
to napokon aj vyvoj genera¢ného priemerného veku slobodnych muzov a zien pri prvom
sobasi, ktory priblizne prave od generacie 1965 kontinudlne postupne rastie. Tieto popisané
hlavné znaky transformécie sobasnosti slobodnych odkladanim manzelskych Startov mozeme
najlepsie vyjadrit’ prostrednictvom modelu empiricky vyjadrujiceho rozsah poklesu
generacnej tabul’kovej sobasnosti a jej pripadného zvysenia vo faze dobiechania. Pod pojmom
odkladanie budeme teda v naSom pripade mysliet kumulativny absolutny alebo relativny
pokles vekovo-$pecifickych kohortnych tabulkovych sobasov v mladsom veku, resp. vo veku,
v ktorom bol tento pokles zaznamenany (s vynimkou veku nad 30 rokov) v porovnani
s poslednou generaciou, u ktorej sa neda jednoznacne tento proces identifikovat’. Analogicky
s tym pojmom dobiechanie (rekuperacia) nasledne chapeme ako kumulativny absolutny alebo
relativny ndrast tabulkovej sobaSnosti vo vSetkych vekoch nad 25 rokov, ked dochadza
k zvySovaniu intenzity kohortnej sobasnosti slobodnych v porovnani so zvolenou referencnou
generaciou. Ako uviedli na priklade generacnej plodnosti Sobotka akol. (2011ab), ide
o efektivny nastroj v case, ked dochadza k dlhodobym zmendm sobasnosti slobodnych
v ramci ich odkladania do vysSieho veku, ktory sa prejavuje poklesom sobasnosti v mladSom
veku a naopak ich rekuperaciou v starSom veku. Rovnako ako v pripade plodnosti okrem
samotnej analyzy priebehu jednotlivych faz transformacie generacnej sobasnosti slobodnych
tento pristup umoznuje tiez identifikovat,, aka Cast’ sobasnosti je v porovnani s referencnou
kohortou odkladana, d’alej aka Cast’ je nahradzana vo vysSom veku a tym aj do akej miery sa
bude vysledna realizovana konecnd sobasnost’ slobodnych liSit od konecnej sobasnosti
vybranej referencnej generacie. Model tiez umoznuje analyzovat’ aj dynamiku a rozsah tychto
zmien.

Generacia 1965 bola pre obe pohlavia vybrana ako referen¢na vzhl'adom na skuto¢nost’, ze

prave vo vSetkych nasledujiicich mladSich kohortach identifikujeme narast hodnot
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generacného priemerného veku muzov a zien pri prvom sobasi. Ten predstavuje hlavny
synteticky ukazovatel’ Casovania a jeho zvySujuce sa hodnoty jednoznac¢ne signalizuju nastup
procesu odkladania manzelskych Startov. Kedze len v malej skupine transformacnych
generacii mozeme analyzovat' pokles anasledny pripadny narast tabulkovej sobasnosti
v celom reprodukénom veku, budeme prezentovat’ aj niektoré parcidlne udaje v kohortéch,
ktoré v Case pisania tohto textu boli vo veku 45 resp. 40 rokov. Vynimkou je len ukazovatel
prezentujuci celkovy objem odloZenej tabulkovej sobaSnosti, ktory je mozné empiricky
odvodit’ az do generacii zo zaciatku 90. rokov.

Ako je mozné vidiet zobr. 18 a 19, rozdiel v tabulkovej sobasnosti slobodnych sa
v porovnani s referenénou generaciou 1965 v mladom veku postupne prehlboval. U muzov
dosiahol zatial’ dno vo veku 21 rokov, ked’ v generacii 1990 bola tabul’kova sobasnost’ nizsia
o takmer 12 p.b. V zenskej Casti populacie pokles vrcholil este skor, ked’ vo veku 19 rokov
bola generacna tabulkova sobasnost’ 0s6b narodenych v roku 1990 niz§ia o viac ako 13 p.b.
Transformacia matrimonidlneho spravania vSak nezasiahla vSetky sledované kohorty
rovnakym spdsobom. Prikladom je generacia z roku 1970, u ktorej mézeme identifikovat
v najmladSsom veku (do 20 rokov) mierny ndrast realizovanej sobasnosti v porovnani
s referen¢nou generaciou 1965. Potvrdzuje to vySSie vysloveny predpoklad, Ze cast’ osob
v tychto prvych transformacnych generaciach sa spraval eSte podla predchadzajuceho
modelu, priCom ur¢itou mierou k identifikovanému narastu mohlo prispiet’ aj proklamované
Z hladiska dynamiky je zobr. 18 al9 zjavné, ze najmid v generaciach zo 70. rokov
dochadzalo k pomerne vyraznému prepadu generacnej sobasnosti. Prave v tychto kohortach
su jednotlivé krivky vo veku 20-25 rokov od seba najviac vzdialené. Na druhej strane od
generacii z 80. rokov a najmé pri porovnani kohort z roku 1985 a 1990 méozeme vidiet, ze
uoboch pohlavi sa dynamika procesu odkladania vyrazne spomaluje. Model
matrimonidlneho spravania sa tak v mladsich vekoch zac¢ina stabilizovat. Sucasne s tym je
zrejmé, ze proces odkladania sa v Coraz vdcSej miere medzigeneracne koncentruje smerom
k mlad$im vekovym skupinam. Aj to je dokaz meniacej sa situacie z hladiska procesu
odkladania, ked’ v najstarSich transformacnych kohortach islo skor o muzov a zeny vo veku
22-24 rokov, no ako sme uviedli vysSie, u os6b narodenych v 80. a na zaciatku 90. rokov si
to skor mladsie veky, v ktorych proces odkladania dosahuje svoje maxima.

Zmeny v generac¢nej tabul’kovej sobasnosti slobodnych vo veku nad 25 rokov niesli najprv len
minimalne zndmky rekuperacie. Tykalo sa to najmi osdb narodenych na zaciatku 70. rokov.
S kazdou dalSou generaciou je vSak mozné vidiet’ postupny ndrast pozitivnych rozdielov
v porovnani s referencnou generaciou 1965. Z obr. 18 a 19 je pritom zjavné, Ze proces
rekuperdcie je uspeSnejsi v zenskej Casti populacie, kde sa maximalne trovne dostali vo
vekoch 26-28 rokov na a nad 4 p.b. U muzov je rozsah dobiehania menej vyrazny so zatial
zaznamenanou maximalnou uroviou priblizne 2,5 p.b. vo veku 28-31 rokov. Z uvedeného je

tiez zrejmé, ze vrchol rekuperacie je u Zien dosahovany v o nieCo mladSom veku, pricom
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samotné medzigeneracné prirastky su v ich pripade tiez vyznamnejsie. U muzov rozdiely vo
vzdialenostiach kriviek najmd u generacii z druhej polovice 70. a 80. rokov st minimalne.
Urcité ozivenie sme mohli identifikovat’ len u os6b narodenych v polovici 80. rokov
(v porovnani s generaciou 1980). Uz v kohorte 1990 vsak moézeme identifikovat’ pomerne
rychly nastup poklesu pozitivneho rozdielu tabulkovej prvosobasnosti, ktory je vsSak
vyznamny aj uzien. Ci ide o trvalej§i jav znamenajici v koneénom désledku pre tito
generaciu obmedzenie rozsahu ozivenia sobasnosti vo vysSom veku, vSak ukaze az vyvoj
v nasledujucich rokoch.

Obr. 18 a 19: Rozdiel tabul’kovej sobdsSnosti slobodnych muZov a Zien vybranych generdcii na
Slovensku podla veku v porovnani s referencénou skupinou 7 roku 1965
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autora

Celkovy objem odkladania ajeho medzigeneracny vyvoj modzeme uoboch pohlavi
identifikovat’ prostrednictvom obr. 20 a 21. Ako uz naznacovali predchadzajuce zistenia,
rozsah odkladania sa postupne prehlboval. Z necelych 4 p.b. v generécii 1966 sa u muzov
narodenych v druhej polovici 80. rokov dostal az nad hranicu 50 p.b. Ked’Ze u Zien sme
videli, Ze prepad tabulkovej sobasnosti bol v niektorych mladsich vekoch eSte vyraznejsi, aj
samotny objem odkladania sa v najmladSich generaciach dostal az k hranici 60 %. Navyse pri
porovnani obr. 20 a2l je zrejmé, ze kym v muzskej populdcii sme u osdb narodenych
v rokoch 1986-1990 svedkami urcitej stagnacie, u zien k tomuto javu zatial vo vacSom
rozsahu nedochadza. Poznanie rozsahu odkladania je len jednou zloZkou celkového
transformac¢ného procesu. Vo vyssom veku bolo mozné uz identifikovat’ nastup fazy ozivenia,
ateda urcit¢ho dobiehania tychto odlozenych manzelskych Startov. Vzhladom na vek
jednotlivych generacii v Case pisania tohto textu je mozné empirické podchytenie objemu
rekuperacie len umensej skupiny transformacnych generacii. V obr. 20 a 21 prezentujeme

nielen tie, v ktorych muzi a Zeny dosiahli koniec reprodukéného veku, ale aj generacie,
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v ktorych osoby mali 4049 rokov. Domnievame sa, ze vzhladom na pozorovanu znacne
nizku Uroven samotnej sobasnosti slobodnych vtomto veku sa bude vysledny objem

dobiehania 1isit’ len v minimalnej miere.

Obr. 20 a2l: Objem odkladania, rekuperdcie aindex rekuperdcie generacnej sobdSnosti
slobodnych muZov a Zien na Slovensku, referencnd generdcie 1965
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Obdobne ako vpripade odkladania, aj pri dobichani moézeme vidiet postupny
medzigeneracny narast. Celkovy objem rekuperacie sobasnosti slobodnych sa tak u muzov
postupne dostal u 0s6b narodenych na konci 70. rokov uz nad hranicu 20 p.b. Sti¢asne vSak
vyvoj naznacuje urCité spomalovanie medzigeneracnych prirastkov. U zien je aj v pripade
rekuperacie jej rozsah vacsi, ked’ v generacii 1980 uz prekrocila hranicu 25 p.b. Z obr. 21 je
tiez zjavné, ze k medzigeneracnému spomal’'ovaniu tu zatial’ nedochadza.

Uspesnost’ dobiehania odlozenych manzelskych Startov moéZeme medzi jednotlivymi
generaciami slobodnych o0sob sledovat’ prostrednictvom indexu rekuperacie. Ten uvadza, aka
cast’ z celkového objemu odkladania realizovali v prislusnej generacii slobodni muzi a Zeny
vo vysSom veku. V muzskej Casti populacie méZzeme vidiet, Ze v najstarSich transformacnych
kohortach z druhej polovice 60. rokov sa index pohyboval viac-menej stabilne pod hranicou
50 % (4448 %). U zien vSak uz v tychto kohortach identifikujeme pomerne vyznamny
medzigenera¢ny narast z nieco viac ako 30 % na 48 %. Znamena to tieZ, Ze prave v tychto
generaciach bola uspesnost’ realizacie odlozenych prvych sobasov v zenskej Casti populacie
nizsia. V generaciach z prvej polovice 70. rokov vSak tento jav uz neplatil a index rekuperacie
dosahuje u zien vysSie hodnoty, pricom tento rozdiel sa v porovnani s muzskou populaciou
navySe postupne prehlboval (az na 7-10 p.b.) s vynimkou najmladSich prezentovanych
kohort. Nielen uzien, ale aj umuzov tak mozeme v generaciach 1970-1975 pozorovat’

rastiice hodnoty indexu rekuperécie. Tie sa postupne u oboch pohlavi dostavaju vyraznejSie
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nad hranicu 60 %, pricom posledné zname Grovne z generacie 1975 hovoria o takmer 68 %
umuzov a70 % uzien. Znamena to, Ze z identifikovaného objemu odlozenej tabulkovej
sobasnosti sa tymto generaciam nepodarila vo vysSom veku realizovat’ priblizne tretina resp.
30 %.

5.3 Kohortna analyza sobasov rozvedenych a ovdovenych

Okrem roku narodenia je mozné pri analyze procesu sobasnosti pracovat’ aj s inym sposobom
identifikacie kohorty. Ide konkrétne o rok (pripadne inak casovo vymedzené obdobie)
rozvodu alebo ovdovenia. Skupina osob, ktoré sa v rovnakom roku rozviedli alebo ovdoveli,
potom predstavuje kohortu rozvedenych resp. ovdovenych. Podobne ako v pripade sobasnosti
slobodnych, aj pri kohortnej analyze opakovanej sobasnosti pracujeme zvlast s muzskou
a zenskou ¢ast’ou populacie.

Prostrednictvom prospektivneho pristupu st v nasledujiicich rokoch identifikované
opakované sobase ovdovenych arozvedenych, ktorych rok ovdovenia, resp. rozvodu bol
totozny s ¢asovym vymedzenim sledovanej kohorty. Urcitym nedostatkom tohto pristupu je
skutocnost’, ze vysledni hodnotu opakovanej sobasnosti ziskavame az v ¢ase, ked’ do druhého
a d’alSieho manzelstva vstlpili vSetci jej Clenovia, alebo ak uZ ani jeden Clen predmetnej
kohorty nie je nazive (resp. kombindcia oboch prechodov). Ked'ze u rozvedenych a najma
ovdovenych vo vSeobecnosti s prehlbujicou sa dobou uplynulou od ukoncenia
predchadzajiceho manzelstva dochadza k vyznamnému poklesu Sanci na vstup do
manzelstva, vel'mi doblezitou pre analyzu je aj znalost’ intenzity arozlozenia kohortnej
opakovanej sobasnosti v ur¢itom kratSom intervale. Vzhl'adom na spdsob publikovania
udajov o sobaSoch rozvedenych a ovdovenych podla doby uplynulej od predchadzajiiceho
manzelstva v tretich hlavnych stiboroch, a to navyse v SirSich vekovych skupinach, je mozna
jednoznacna identifikacia rozvodovej kohorty a kohorty ovdovenych len prostrednictvom
primarnych udajov z Hlaseni Obyv 1-12. Tie su v pripade Slovenska dostupné od roku 1992,
a preto prave kohorta 1992 predstavuje prvu, pre ktortt bolo mozné aplikovat kohortny
analyticky pristup.

Posledna znama uroven kohortnej sobasnosti rozvedenych muzov a zien je prezentovana
v obr. 22. Ako je vSak jasné, porovnanie jednotlivych kohort je vSak znacne problematické,
kedze ide o skupiny o0sob srozdielnym intervalom uplynulym od rozviazania
predchadzajuceho manzelstva. Napriklad v spominanej rozvodovej kohorte 1992 su muzi
a zeny uz 29. rok od rozvodu, kym v kohorte 2001 je to 20 rokov a kohorte 2011 len 10 rokov

apod. Ziskané vysledky vSak jednoznacne potvrdzuju, ze v rovnakych rozvodovych
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kohortach existuji signifikantné diferencie medzi pohlaviami. Vo vSeobecnosti sa pritom
potvrdzuje vyssia Sanca na opakovany sobas u rozvedenych muzov.

V najstarSich kohortach sa tento rozdiel pohyboval na trovni 6-9 p.b., no postupne
dochadzalo k urcitému zbliZovaniu. Od rozvodovych kohort zo zaciatku tohto storocia sa
diferencia zmensila pod hranicu 5 p.b. V najmladSich kohortdch dokonca identifikujeme
vyrovnanie a miernu prevahu na strane Zien. Vzhladom na mozZny vplyv rozdielneho
casovania opakovanych sobaSov (v zmysle doby uplynulej od rozvodu) vsak moéze ist’ len
o docasny jav.

Z hladiska samotnej zndmej intenzity je zrejmé, ze v prvej analyzovanej kohorte sa
opakovana sobasnost’ dostala u muzov na takmer 44 % a u zien predstavovala nieco viac ako
37,5 %. Nad hranicou 40 % sa v case analyzy nachaddzali v podstate vSetky kohorty
rozvedenych muzov z prvej polovice 90. rokov a u zien znama kohortnad rozvodovost’ klesla
k urovni 35 %. V kohortach zo zaciatku tohto storo€ia sa zatial opakovana sobaSnost
pohybuje u muzov na 35-36 % au Zien na 30 %. Z rozvodovych kohort na konci prvého
desatrocia tohto storocia sa podla ziskanych vysledkov podarilo znovu ozenit’ asi Stvrtine
muzov a patine zien. D4 sa pritom predpokladat’, ze uroven ich sobasnosti eSte vzrastie, ked’ze

od rozviazania predchadzajiiceho manzelstva uplynulo len priblizne 10 rokov.

Obr. 22: Kohortnd sobdSnost’ rozvedenych muZov a Zien na Slovensku, rozvodové kohorty 1992—
2020
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Samotné porovnanie urovne kohortnej sobdsnosti rozvedenych ajej vyvoja medzi
jednotlivymi rozvodovymi kohortami umoznuje len analyza kohortnych kumulovanych mier
pre rovnaké doby uplynulé od rozvodu. Jej nevyhodou je, Ze umoznuje komparovat’ vzdy len
ur¢iti skupinu kohort. Predovsetkym v pripade dlhsich obdobi, ktoré uplynuli od rozvodu,
disponujeme len obmedzenym poctom predmetnych rozvodovych kohort.
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NajpocetnejSie zastipenie maji logicky kohorty vdobe do 5 rokov od rozviazania
predchadzajiceho manzelstva. U oboch pohlavi pritom mézeme vidiet, Ze kohortna
sobasnost’ sa postupne znizovala. V muzskych rozvodovych kohortach v prvej polovici 90.
rokov presahovala opakovand sobasnost’ pritom hranicu 25 %, no uz v kohortach 2006-2014
sa dostala pod 15 %, pricom minimum nachadzame v kohortach z konca prvej dekady tohto
storoc¢ia, ked’ do 5 rokov od rozvodu vstupilo do d’alSicho manzelstva len priblizne 12 %
rozvedenych muzov. Smerom k najmladsim kohortam identifikujeme urcité oZzivenie az
k takmer 18 % (2017), ktoré prerusil urcity pokles v poslednej analyzovanej kohorte.
Obdobny trend identifikujeme aj u zien len na celkovo nizs$ej irovni sobasnosti. Z niec¢o viac
ako 20 % kohortna sobasnost’ rozvedenych z generacia 1992 postupne klesla az na nieCo viac
ako 10 % v kohortach 2010 a 2011. Podobne ako u muzov v mladsich kohortaich dochadza

k oziveniu opakovanej sobasnosti, a to takmer az k hranici 14 %.

Obr. 23 a 24: Kohortna sobdasnost’ rozvedenych muZov a Zien vo vybranych dobdach uplynulych od
rozvodu predchddzajiiceho manZelstva
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Podrla vysledkov nasej analyzy sa do 10 rokov od rozvodu opétovne ozenila viac ako tretina
muzov a priblizne 27 % zien. V kohortach z konca prvej a zadiatku druhej dekady tohto
storo¢ia vSak ide len o priblizne 22 % muzov a 20 % zien. Na medzikohortne klesajucu
intenzitu opakovanej sobasnosti u oboch pohlavi poukazuju aj udaje za dlhSie obdobie od
rozvodu. Napriklad do 20 rokov klesla kohortnad sobasnost’ rozvedenych muzov zo 41 % na
35-36 %. U Zien bol tento pokles v priblizne rovnakom rozsahu, ked’ do d’alS§icho manzelstva
z kohort z prvej polovice 90. rokov vstupilo 34-35 % rozvedenych, no v kohortach zo
zaciatku tohto milénia to bolo necelych 30 %.

Okrem samotnej intenzity doslo tiez k urCitym zmenam aj v rozlozeni kohortnej sobasnosti

rozvedenych (obr. 25 a 26). Ich hlavnou ¢rtou u oboch pohlavi je zjavny pokles sobasnosti
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v prvych rokoch od rozvodu, postupné rozlozenie kohortnej sobasnosti do SirSieho intervalu
od rozvodu, ako aj stym spojeny samotny narast intenzity sobasnosti po viac rokoch od
rozvodu. U oboch pohlavi tiez plati, ze kym v najstarSich kohortach platilo, ze maximum
opakovanej sobaSnosti bolo spojené s prvym rokom od rozvodu, v kohorte 2000 to bolo
v tretom a v pripade kohorty 2015 bolo maximum identifikované dokonca az vo $tvrtom roku

od rozviazania predchadzajuceho manzelstva.

Obr. 25 a26: Vyvoj kohortnych mier opakovanej sobdSnosti rozvedenych muZov a Zien na
Slovensku, vybrané rozvodové kohorty
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Kohortna sobasnost ovdovenych muZzov azien dosahuje v porovnani s opakovanou
sobasnostou rozvedenych vyrazne nizSie hodnoty bez ohladu na dobu uplynula od
ovdovenia. V najstarSich kohortich u muzov islo len o priblizne 6 oséb zo 100 au zien
dokonca to neboli ani 2 osoby (obr. 27). Rovnako ako v pripade rozvedenych, vysledky
potvrdzuju, Ze vysSie Sance na d’alSie manzelstvo maju vo vSeobecnosti muzi, a to bez ohladu
na dobu uplynult od ovdovenia. Smerom k mlads$im kohortam sa sice tento rozdiel zmensuje,
no spominana vysSia sobadsnost ovdovenych muzov pretrvava naprie¢ vSetkymi
analyzovanymi kohortami.

Obdobne aj vtomto pripade je vzajomné porovnanie urovne opakovanej sobasnosti
jednotlivych kohort ovdovenych problematické vzhl'adom na odlisnt dobu, ktora uplynula od
smrti ich predchadzajiceho manzelského partnera. Preto v nasledujucich obr. 28 a29
prezentujeme vyvoj kohortnej sobasnosti ovdovenych muzov a zien vo vybranych ¢asovych
intervalov od ovdovenia. Ak odhliadneme od urc¢itych medzikohortnych fluktuécii, ktoré su
do znacnej miery podmienené aj samotnou nizSou pocetnostou analyzovaného stuboru
udalosti, potom mdzeme vo vSeobecnosti uoboch pohlavi identifikovat klesajuci trend

urovne kohortnej sobasnosti ovdovenych.
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Obr. 27: Kohortnda sobdaSnost’ ovdovenych muZov a Zien na Slovensku podl’a doby uplynulej od
ovdovenia
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Napriklad u ovdovenych muzov zo zaciatku 90. rokov do 5. roku od ovdovenia vstupilo
opidtovne do manzelstva priblizne 3,5 % o0sob, no v poslednych kohortach je to len nie€o viac
ako jeden ovdoveny zo 100 osdb. Do 10 rokov islo este o vyraznejsi pokles, ked” z viac ako
4,6 % klesla opakovana kohortna sobasnost’ na menej ako 2 %. U zien boli uvedené intenzity
uz v kohortach z prvej polovice 90. rokov vyrazne nizZsie, no aj tak tu mézeme identifikovat’
d’al$i pokles. V podstate v pripade ovdovenych Zien je Sanca na vydaj bez ohl'adu na kohortu
minimalna. Na druhej strane aj u muzov po 20 rokoch od ovdovenia vstupuje do d’alSicho
manzelstva len okolo 5 % osdb, pricom z vyvojového hl'adiska aj v tomto pripade ide skor
o urcity pokles oproti situacii v kohortach zo zaciatku 90. rokov.

Z hladiska casovania kohortnej sobasnosti ovdovenych sa ukazuje byt dlhodobo
rozhodujucim faktorom jej troven v prvych rokoch od imrtia manzelského partnera. Prave jej
pokles (obr. 30 a31) sa ukazuje byt uoboch pohlavi hlavnym dévodom spominaného
znizenia celkovej znamej intenzity kohortnej sobasnosti. U ovdovenych muzov zo zacCiatku
90. rokov, ako aj zaciatku tohto milénia neprekraovala opakovana sobaSnost’ hranicu 0,2 %,
kym maximum leziace po troch rokoch od ovdovenia mierne prekracovalo hranicu 0,6 %
a v starSej dokonca takmer dosahovalo 0,8 %. U zien takéto znacné diferencie vzhl'adom na
celkovo niZSiu troven neidentifikujeme, no aj tu plati, ze smerom k mlad$im kohortam doslo
k poklesu intenzity sobasnosti ovdovenych, ktora predstavovala hlavnu zlozku celkovej

opakovanej sobasnosti.
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Obr. 28 a 29: Kohortna sobdsnost’ ovdovenych muZov a Zien vo vybranych dobdach uplynulych od
ovdovenia
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Obr. 30 a31: Kohortnda sobdSnost’ ovdovenych muZov a Zien na Slovensku podl’a doby od
ovdovenia, vybrané kohorty
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6. Kohortna analyza rozvodovosti

Slovensko dlhodobo patrilo ku krajindm s pomerne nizkou intenzitou rozvodovosti. Na druhej
strane vSak moézeme identifikovat’ postupny a pozvolny narast jej urovne uz od vzniku
Ceskoslovenska (Sprocha a Tisliar 2018). Ten sa zintenzivnil v 80. anajmi v 90. rokoch
(Sprocha a Tisliar 2018). Prave obdobie po roku 1989 sa nesie v znameni historicky
nebyvalého narastu rizika rozvodu manzelskych zvdzkov. Kym este na konci 80. rokov
uhrnné rozvodovost” dosahovala priblizne 20 %, zatial' historické maximum identifikujeme
v rokoch 2008-2009, ked’ iSlo o priblizne 41 %. Nasledujice roky sa niesli v znameni
uréitého poklesu az k trovni 30 % (Sprocha a Tiliar 2018). Z uvedeného prierezového
prehl'adu je zrejmé, ze zdvojnasobenie intenzity rozvodovosti zasiahlo viaceré zo sobasnych
kohort. Kym kaZzdorocny vyvoj procesu rozvodovosti je pomerne cCasto reflektovany
a podrobne analyzovany, kohortné zmeny st v podstate prehliadané. Prave kohortna analyza
rozvodovosti pre vybrané sobasne kohorty je hlavnym ciel'om tejto kapitoly.

Kohortny pristup na proces rozvodovosti je mozné aplikovat v podobnom duchu ako
v pripade opakovanej sobaSnosti rozvedenych a ovdovenych. Zakladom je vymedzenie
skupiny uzavretych manzelskych zviazkov v urCitom obdobi (najcastejSie kalendarnom roku),
ktoré predstavuju exponovanu populaciu vystavenu riziku rozvodu a sucasne si vzhl'adom na
naSe sledovanie predmetnou kohortou. Nasledne prospektivne alebo retrospektivne su
postupne identifikované rozvody patriace prave do tejto sobasnej kohorty. To umoznuje
v slovenskej demografickej Statistike triedenie rozvodov podla roku uzavretia manzelstva
(odvodeny z datumu sobasa). Sobasnu kohortu najjednoduchsie ziskame v podobe poctu
sobasov realizovanych jeden kalendarny rok. Vzhl'adom na skutocnost’, ze prvotnd udalost
v podobe sobasa a naslednd v podobe rozvodu sa dotyka oboch manzelskych partnerov,
nepracujeme Vvtomto pripade spohlavim. Analyzujeme Cistl intenzitu rozvodovosti
sobasnych kohort pri abstrahovani tzv. ruSivych udalosti (umrtie a migracia), za ktoré
nedisponujeme informaciami o roku sobasa 0sob zijucich v manzelskom zvézku.

Rovnako ako v pripade kohortnej analyzy sobasnosti rozvedenych a ovdovenych je urcitym
nedostatkom, ze jednotlivé sobasne kohorty su vystavené riziku rozvodu nerovnaku dlhu
dobu. Okrem toho tiez plati, Ze vyslednu intenzitu kohortnej rozvodovosti mézeme ziskat
v podstate az vtedy, ked’ sa posledny manzelsky par v prislusnej sobasnej kohorte rozvedie,
resp. ovdovie alebo emigruje. Vzhladom na tzke previazanie rozvodovosti s dizkou trvania
manzelstva je vSak zrejmé, ze po urcitej dostatocne dlhej dobe je mozné tito hodnotu
pomerne presne aproximovat. Sucasne s tym je vSak potrebné tiez dodat, ze aj poznatky

o samotnej intenzite kohortnej rozvodovosti v ur€itych dobach od sobasa a ich vyvoj medzi
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jednotlivymi sobaSnymi kohortami prinaSa vel'mi délezité informacie o Cistej urovni tohto
procesu.

Prvotny pohlad na vyvoj kohortnej rozvodovosti poskytuje obr. 32. V fiom je prezentovana
urovein procesu pre sobasne kohorty z rokov 1980-2015. Ako uz bolo spomenuté vyssie a ako
je tiez zrejmé z obr. 32, ide o kohorty, ktoré boli vystavené riziku rozvodovosti 5—40 rokov.
Preto v najmladSich je intenzita rozvodovosti zatial vel'mi nizka, no s kazdou starSou
kohortou pomerne rychlo stiipa. DetailnejSie sa budeme venovat’ len tym sobasnym kohortam,

u ktorych dizka trvania manzelstva prekro¢ila v ¢ase pozorovania (rok 2021) aspoii 20 rokov.

Obr. 32: Kohortnd rozvodovost’ manZelstiev na Slovensku uzavretych v rokoch 1980-2015
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Podla ziskanych tdajov je teda zrejmé, ze aj ked kohorty z prvej polovice 90. rokov su
v porovnani so sobaSnymi kohortami z 80. rokov vystavené kratSiemu pdsobeniu procesu
rozvodovosti, ich zaznamenana Uroven je zatial spomedzi analyzovanych kohort jednoznacne
najvyssia. Kym zo sobasnej kohorty 1980 sa do stcasnosti rozviedla priblizne Stvrtina
vsetkych manzelstiev, v kohortach 1991-1995 tento podiel dosahoval takmer 35 %. Smerom
ku kohortam z druhej polovice 90. rokov intenzita rozvodovosti mierne klesa az k urovni
30 %. Vzhl'adom na kratSiu dobu od sobaSa je vSak jasné, ze urcity nérast je mozné este
ocakavat. Ten by vzhl'adom na nizZSie prezentované udaje (obr. 33) mohol dokonca prekrocit’
hranicu 35 %. Tym by sobasne kohorty zkonca 90. rokov a zaiatku tohto milénia
predstavovali v populacnej historii Slovenska skupiny najviac zasiahnuté dynamickym rastom
rozvodovosti pozorovanym zhruba prvé dve transformacné desatrocia.

Vyvoj intenzity rozvodovosti medzi jednotlivymi sobaSnymi kohortami umozZziuje
jednoznacéne analyzovat’ obr. 33. Ten prezentuje znamu uroven tohto procesu do urcitej doby
uplynulej od sobasa pre vsetky kohorty, ktoré tento okamih dosiahli do konca kalendarneho

roka 2020. V pripade najkratSej doby do 5 rokov od uzavretia manzelstva je zrejmé, ze
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k vyznamnej$im zmenam medzi kohortami 1980-2016 nedoslo. Pozorovany narast z Grovne
tesne pod 5 % bol malo dynamicky a ani v kohortach z prvej polovice 90. rokov vyraznejsie
tato hranicu neprekracoval. V najmladsich sobaSnych kohortach dokonca identifikujeme
pozvolny pokles na roven registrovanti u oséb vstupujicich do manzelstva na zaciatku 80.
rokov. Z uvedeného je tiez zrejmé, ze k rastiicej kohortnej intenzite rozvodovosti zmeny
v prvych rokoch od sobasa prispievali len minimalnou mierou.

V intervale do 10 rokov od uzavretia manzelstva uz mézeme jasne vidiet, Ze dochadza medzi
kohortami k narastu intenzity rozvodovosti. Ddélezitym zistenim je tieZ, ze sa to netyka
vsetkych sobasnych kohort. Kumulativna kohortna intenzita rozvodovosti rastla priblizne do
skupiny os6b vstupujucich do manzelstva na zaciatku 21. storocCia, a to z pévodnych nieco
viac ako 10 % (kohorty z prvej polovice 80. rokov) na viac ako 15 %. Od kohorty 2001 so
zaznamenanym maximom 16 % ziskané vysledky poukazuju na klesajicu kohortnu
rozvodovost’ v dizke trvania manzelstva do 10 rokov. Posledna znama hodnota z kohorty
2011 klesla uz pod hranicu 12 %.

Obdobny vyvoj pozorujeme aj v pripade rozvodovosti do 15 rokov. Z menej ako 15 % sa
kohortna rozvodovost’ dostala v skupinach oséb z konca 90. rokov a zaciatku 21. storocia na
takmer 24 %. Prave tieto kohorty dosahovali najvysSiu rozvodovost’ aj do 20 rokov od sobasa
(tesne pod 30 %), priCom sa da ocCakavat, ze to bude platit aj smerom k intervalom
signalizujicim dlhsie trvanie manzelského zvizku pri rozvode (obr. 33). Ci bude tento
predpoklad naplneny sa vSak dozvieme az o niekol'’ko rokov.

Obr. 33: Kohortnd rozvodovost’ sobdsSnych kohort na Slovensku vo vybranych dobdch uplynulych
od uzavretia manielstva
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Vyssie naznacené medzikohortné zmeny v rozloZzeni mier rozvodovosti podla dlzky trvania

manzelstva pri rozvode moézeme detailne identifikovat na obr. 34. V prvych 5 rokoch
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existencie manzelského zvazku skuto¢ne nedoslo medzi sledovanymi sobasnymi kohortami
k vyraznejSiemu narastu intenzity, navyse v najmladsich kohortach mozeme vidiet’ klesajuci
trend. Ziskané vysledky tak potvrdzuju, Ze v najkratSej dobe od sobasa zatial nedoslo
k vyznamnej$im zmenam v procese rozvodovosti a transformacia rozvodového spravania tak
tento Casovy Usek vyznamnejiie neovplyvnila. Uplne odli$na situcia je u nasledujucich
intervalov. Z obr. 34 je zrejmé, ze priblizne od kohort z druhej polovice 80. rokov sa pomerne
dynamicky zacalo zvySovat’ riziko rozvodu manzelstiev trvajucich 5-9 rokov.

Z takmer stabilnej trovne 6 % vrchol pozorujeme v skupine manzelstiev uzavretych na konci
90. a zaciatku 21. storocCia, ked’ zo 100 manzelskych zvédzkov sa v tomto ¢asovom intervale
rozviedla priblizne desatina. V mladsich kohortach vSak moézeme jednoznacne vidiet
klesajici trend, ktory potvrdzuje vplyv celkového znizovania intenzity rozvodovosti na

Slovensku v poslednych rokoch.

Obr. 34: Kumulativna kohortnd miera rozvodovosti vo vybranych casovych usekoch uplynulych od
uzavretia manZelstva na Slovensku
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Intenzita rozvodovosti sa pomerne vyznamne zvySovala aj v d’alSich 5-rocnych intervaloch od
sobaga. Vynimkou su len skupiny s dizkou trvania manzelstva 25 a viac rokov (obr. 34).
Vzhladom na casovanie, kedy k rozvodom v predmetnych skupinach dochadzalo, je zrejmé,
7e uroven rozvodovosti rastla v intervaloch 10-14, 15-19 a 20-24 rokov od sobasa uz od
najstarSej sobasnej kohorty. Rovnako dosiahnutie maximalnej urovne kopiruje ¢asovy ramec,
kedy bola na Slovensku identifikovana najvyssia hodnota uhrnnej rozvodovosti. V intervale
10-14 rokov od sobasa tak kohortnd rozvodovost vzrastla znecelych 4 % do kohort
z polovice 90. rokov na viac ako dvojnasobok. Aj vtomto pripade nasleduje smerom
k mlad$im  skupindm vyznamny pokles rozvodovosti. V skupinach manzelstiev

rozvadzajucich sa po 15-19 rokoch sa maximum nachadza v kohortach zo zaciatku 90. rokov

62



a analogicky v pripade intervalu 20-24 rokov v sobasnych kohortach z druhej polovice 80.
rokov. Viackrdt spominané znizovanie intenzity rozvodovosti, ktor¢ na Slovensku
zaznamenavame Vv poslednom obdobi, nasledne prispievalo aj k poklesu rizika rozvodu
smerom k mlad$im sobasnym kohortam v jednotlivych ¢asovych tsekoch uplynulych od
vstupu do manzelstva.

Celkovii premenu procesu rozvodovosti podla doby od sobasa vo vybranych kohortach
prezentuje obr. 35. Potvrdzuje minimalne posuny v intenzite procesu v prvych rokoch
existencie manzelstva, ako aj pomerne vyznamny narast po viacerych rokoch. Na priklade
kohorty 1990 mozeme tiez vidiet, ako sa zvySenie intenzity rozvodovosti dlhsie trvajucich
manzelstiev prejavilo v priebehu kriviek rizika rozvodu. Po dosiahnuti maximalnej urovne
okolo 4-6. roku anaslednom vyznamnom poklese vSak dochadza k opdtovnému narastu
a stabilizacii na priblizne rovnakej Grovni v intervale 12-20 rokov od sobasa. V mladsich
kohortach takyto vyvoj nezaznamendvame a po dosiahnuti maximalnej urovne identifikujeme
postupny pokles s kazdym nasledujiicim rokom od uzavretia manzelského zviazku. Z obr. 35
je tiez zrejmé, ze vysoka prierezova intenzita rozvodovosti na konci prvej a zaciatku druhe;j
dekady tohto milénia sa vyraznym spdsobom podpisali pod uroven rozvodovosti v 5-10. roku
trvania manzelstva u dvojic sobasiacich sa v roku 2000. Prave sobasne kohorty z konca 90.
a zacCiatku 21. storoCia zasiahlo zvySovanie rozvodovosti v dobe od sobasa, v ktorej sa vo
vSeobecnosti koncentruje maximalna troven tohto procesu. Vdaka tomu je identifikovana
rozvodovost’ kohorty 2000 d’aleko vysSia, ako tomu bolo v star§ich alebo mladsSich skupinach.
NavySe umladSich sobasnych kohort sa prejavuje spominané znizovanie intenzity
rozvodovosti uz v najkratSich intervaloch od sobasa, priCom navyse uz priblizne od 4-5. roku

pozorujeme nastup poklesu.

Obr. 35: Kohortné miery rozvodovosti vybranych sobdaSnych kohort na Slovensku podla poctu rokov
uplynulych od uzavretia manZelstva
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7. Kohortna analyza potratovosti

Umelé potraty predstavovali po¢as minulého politického rezimu velmi cCasty prostriedok
regulacie velkosti rodiny, ktory bol napokon vnimany medzi Zenami ako akasi dodato¢na
forma antikoncepcie (Kucera 1994). K tomu prispela aj samotna dostupnost’ interrupcii, ako
aj pristup vtedajsich lekarov k modernej antikoncepcii predpisovanej len star$im matkam a aj
to v nedostatocnej miere za existencie viacerych negativnych stereotypov tradujucich sa
v spojitosti s jej uzivanim. Niektori autori (Stloukal 1999) dokonca hovoria o vzniku
Specifickej ,,potratovej kultiry®, ked’ interrupcie boli skutocne masovo vyuzivané ako akasi
obskurna antikoncepcia ex-post, pricom z normativneho a hodnotového hl'adiska bola tato
forma redukcie poc¢tu narodenych deti potichu prijimana a akceptovana Sirokou verejnostou.
S tym je uzko spojena nasledne aj samotnd intenzita, s akou boli interrupcie vyuzivané zenami
v reprodukénom veku. Ako ukazuju viaceré analyzy (napr. Potancokova 2008, Sprocha
a Tisliar 2018, Vano akol. 2001), thrnnd umeld potratovost uzko stvisela s nastavenim
potratovej legislativy, s fiou suvisiacou dostupnostou interrupcii, ako aj spolocenskou
areprodukénou klimou. Preto v case, ked doslo napriklad k uvolniovaniu legislativy
(typickym prikladom je rok 1986), moéZzeme v prierezovom pohlade identifikovat’ vyrazné
zvysenie jej intenzity. Naopak v obdobi snahy rezimu o prijatie pronatalitnych a prorodinne
zameranych opatreni (koniec 60. a prva polovica 70. rokov) dochadzalo k poklesu hodnot
thrnnej umelej potratovosti (blizsie napr. Sprocha a Tigliar 2016, 2018).

Celospolocenska, kultarna, politicka a hospodarska transformacia prispeli k vyraznej premene
procesu potratovosti. Uz od zaciatku 90. rokov registrujeme kontinualny a spociatku aj
pomerne dynamicky pokles prierezovych ukazovatelov. Z vrcholu, ktory thrnna umela
potratovost’ dosiahla v rokoch 1987 a 1988 a znamenal, Ze na jednu Zenu v reprodukénom
veku by pri zachovani jej intenzity pripadal takmer 1,3 interrupcie, sa posledné hodnoty
dostavaju k hranici 0,2 umelého potratu na zenu.

Uvedené vyrazné zmeny v intenzite umelej potratovosti sa nasledne premietali aj
v kohortnych indikatoroch. Vyslednil urovenn thrnnej kohortnej umelej potratovosti mézeme
v datovych podmienkach Slovenska konstruovat’ od generacie Zien z roku 1952 po skupinu
zien narodenych v roku 1968. MladSie generacie prezentované na obr. 36 boli v Case pisania
tohto textu este vo veku 40—49 rokov. Aj ked’ v ich pripade nemo6Zeme hovorit’ o ukon¢enom
reprodukénom obdobi, vzhl'adom na intenzitu umelej potratovosti v tomto vekovom spektre
v dlhodobom horizonte sa ned4 o¢akavat’ vyraznejsia diferencia od prezentovanych hodnét.

Z dlhodobého hl'adiska najvyssiu intenzitu umelej potratovosti dosahovali najstarSie generacie
zien. V priemere na jednu z nich pripadalo priblizne 0,9 interrupcie. V kontexte takto vysokej

hodnoty je potrebné si uvedomit, Ze tieto zeny prezili v podstate s vynimkou poslednych
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rokov takmer celé svoje reprodukéné obdobie v obdobi minulého politického rezimu. Vysoku
uroven (0,8-0,9 interrupcie) vSak kohortna umeld potratovost’ dosahovala v podstate len
s minimalnymi fluktudciami az do generacii z polovice 60. rokov. Az v mladSich generaciach
sa zacal prejavovat’ spominany pokles prierezovej irovne umelej potratovosti, ked” medzi
skupinami zien narodenymi v roku 1964 a 1968 klesla kohortnd umeld potratovost’ z takmer
0,9 interrupcie na 0,7 interrupcie na zenu. Podl’a zatial’ neuplnych udajov pre generacie zo 70.
rokov vsak po urcitej doCasnej stagnacii (u zien z konca 60. rokov) identifikujeme pomerne
vyrazny medzigeneracny pokles, ktory u Zien narodenych v roku 1978 vyvrcholil na Grovni

len nieco viac ako 0,33 interrupcie.

Obr. 36: Vyvoj uhrnnej kohortnej umelej a spontannej potratovosti Zien na Slovensku narodenych
v rokoch 1952-1978
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autora

Spontanne potraty su predovsetkym otazkou reprodukéného zdravia, biologickych faktorov,
ako aj veku koncepcie (pripadne moznych metodickych zmien v definicii spontanneho
potratu), a preto sa nedd ocakavat’, ze medzi jednotlivymi generadciami doslo k vyraznej$im
posunom. Potvrdzujii to aj udaje prezentované na obr. 36. Hodnota uthrnnej kohortnej
spontannej potratovosti sa v podstate stabilne drzala na hranici 0,2 potratu na zenu. O nieco
vysSia bola len u najstarSich generacii. Pri¢inou m6zu byt castejSie koncepcie vo vySSom
veku, ktoré vo vSeobecnosti st vystavené viacSiemu riziku spontanneho potratu. S posunom
koncepcii do mladsieho veku, ako aj scoraz SirSou aplikdciou interrupcii mohlo dojst
k urcitej redukcii poCtu spontannych potratov, ¢o sa do urcitej miery odzrkadlilo aj na
miernom medzigeneracnom poklese pod hranicu 0,2 dietata. Na tejto urovni sa spontanna
kohortna potratovost’ udrziavala aj v prvych transformacnych generaciach, u ktorych mézeme
zretelne identifikovat’ pokles umelej potratovosti. V pripade najmladSich generacii sice

vidime ur¢ité znizenie aj na strane spontannej potratovosti, no vzhladom na vek astym
b
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spojené riziko potratu je mozné ocCakavat’ eSte uréiti korekciu ziskanych udajov. Vzhl'adom
na znamu prierezovu Uroven spontannej potratovosti v poslednom desatroc¢i reprodukéného
obdobia by vSak nemuselo dojst’ k uplnému vyrovnaniu kohortnej urovne star§im generaciam.
To by sucasne znamenalo, Ze skutocne sme svedkami urCitej medzigeneracnej redukcie
spontannej potratovosti. Paradoxne by k tomu mohla prispievat aj klesajica plodnost’ a umela
potratovost’, ktoré nepriamo signalizuji na menej Casté koncepcie u najmladSich zo
sledovanych generacii Zien. V spojitosti s procesom odkladania rodenia deti do vyssieho veku
sa vSak vyndra otazka, i tento trend bude dlhodobejSieho charakteru a ¢i v generaciach
s najviac pokroCilym starnutim vekového profilu koncepcii nemédzeme ocakavat' jeho
zastavenie alebo dokonca zvratenie. Odpovede na nu vsak prinesie az d’al§i vyvoj procesu
spontannej potratovosti v nasledujucich rokoch.

Okrem intenzity potratovosti sa postupne medzigeneracne menilo aj jej vekové rozlozenie.
Ako mdbzeme vidiet' z obr. 30, v najstarSich generaciach bolo maximum kohortnej umele;j
potratovosti rozprestreté do pomerne Sirokého vekového intervalu s dvomi vrcholmi. Islo
jednak o koniec prvej polovice reprodukéného obdobia a druhy vznikal okolo 35. roku zivota.
Celkovo vsak pozorujeme, ze intenzita umelej potratovosti bola u zien narodenych v roku
1952 vysoka uz po dovfseni 26. roku zZivota. Sti¢asne s tym je tiez z obr. 37 zrejmé, ze ide
o generaciu, ktora dosahovala najvyssiu intenzitu sledované¢ho procesu aj v pokroc¢ilom
reprodukénom obdobi. Z celej kohortnej umelej potratovosti sa viac ako polovica realizovala
vo veku nad 30 rokov, priCom esSte vo veku 35 aviac rokov sa koncentrovala viac ako
Stvrtina.

Smerom k mlad$im generaciam identifikujeme jednoznacny priklon k vyuZzivaniu interrupcii
v celkovo skorSom reprodukénom veku zien. Krivky kohortnych vekovo-$pecifickych mier sa
postupne postuvaju dolava, pricom sa tiez formuje jedno vyrazné maximum. To v generaciach
zo zaciatku 60. rokov je uz vo veku 27 a 28 rokov a v pripade zien narodenych v polovici 60.
rokov dokonca pred dovfSenim 25. roku zivota. Mladnutie vekového profilu kohortnej
potratovosti vrcholi v generaciach zo 70. rokov. Napriklad v pripade generacie 1970 uz
maximum nachadzame vo veku 22 rokov a u zien narodenych v roku 1975 dokonca vo veku
19-21 rokov. Stucasne v ich pripade tiez dochadza ku vSeobecnému poklesu intenzity vekovo-
$pecifickych kohortnych mier umelej potratovosti. Postupne sa tak vytvara model, ked vyssie
riziko interrupcie je spojené najmi s mladymi Zzenami. V generaciach z 80. a zaciatku 90.
rokov vSak uz aj tento model prestava platit, ked’ze dochddza k vyraznému poklesu intenzity
umelej potratovosti aj vo veku do 20 rokov. Sme svedkami formovania kriviek takmer bez
maxima, ked umela potratovost’ je realizovana v Sirokom vekovom intervale. Zda sa, Ze
interrupcie prestavaju byt v najmladSich generaciach doménou nejakej vekovo vyhranenej
podskupiny zien, ale su nastrojom na ukoncenie nezelané¢ho tehotenstva pre Siroku skalu osob

v ramci vekovo pluralizujuceho sa procesu reprodukcie.
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Obr. 37: Vyvoj kohortnych vekovo-Specifickych mier umelej potratovosti na Slovensku, vybrané
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autora

Uvedené medzigeneratné zmeny v rozlozeni kohortnych mier umelej potratovosti mézeme
reflektovat’ aj prostrednictvom niektorych ukazovatelov ¢asovania a prispevkov vybranych
vekovych skupin. Z pohladu priemerného veku pri interrupcii dochadzalo vzhl’adom na ¢oraz
viacsiu koncentraciu kohortnej umelej potratovosti do mladsieho veku k poklesu jeho hodnét.
V generacii z roku 1952 mala Zena pri vykonani umelého ukoncenia tehotenstva v priemere
31,4 roka. V skupine zZien narodenych na konci 60. rokov vsak bola o priblizne 3,5 roka
mladsSia. Nasledujuci pokles intenzity umelej potratovosti aj v mladSom veku priniesol
v pripade zien z generacii prvej polovice 70. rokov nastup rastového trendu. Vdaka tomu
v tychto populacnych rocnikoch priemerny vek pri interrupcii uz vyrazne prekracuje hranicu
28 rokov.

S meniacim sa vekovym profilom umelej potratovosti dochadzalo tiez k znaénym posunom
v Struktare prispevkov jednotlivych vekovych skupin k celkovej kohortnej umelej
potratovosti. Presun maximalnych urovni z druhej polovice reprodukéného veku smerom
k mlad$im vekom sposoboval jednak pokles vplyvu najstarSich vekovych skupin, a to z viac
ako jednej Stvrtiny (generacie prvej polovice 50. rokov) na uroven okolo 12 % (generacie 60.
rokov), ako aj postupne rastucu vahu intervalu 25-29 rokov anasledne aj 20-24 rokov
(blizsie obr. 38).

Prave tieto dve skupiny sa stali v generaciach zo 60. a 70. rokov dominantnymi. Aj v ich
pripade vsak je mozné pozorovat’ d’alSie posobenie celkového mladnutia vekového profilu,
vd’aka ¢omu sa u Zien z konca 60. rokov a zaciatku 70. rokov najvicsia Cast’ kohortnej umele;j
potratovosti (35-38 %) koncentrovala prave vo veku 20-24 rokov.V najmladSich zo
sledovanych generacii vSak opdtovne dochadza k pozvolnému rastu vplyvu interrupcii

vykonévanych zendm v druhej polovici reprodukéného obdobia, ako aj vo vel'mi mladom
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veku (do 20 rokov). Podl'a predbeznych udajov za generaciu 1975 sa prispevky umelej
potratovosti zien vo veku 30 a viac rokov dostali uz na hranicu 35 %, ¢o vSak stale vyrazne
zaostava za situdciou pozorovanou u zien z prvej polovice 50. rokov, kde iSlo o viac ako
polovicu. Pre tplnost’ este dodavame, Ze z generacného hladiska pritom najniZ$iu uroven
dosahovali u zien narodenych na konci 60. rokov, ked tvorili len nie¢o viac ako Stvrtinu

z celkovej kohortnej umelej potratovosti.

Obr. 38: Vyvoj prispevkov vekovych skupin k celkovej kohortnej umelej potratovosti Zien
narodenych v rokoch 1952-1975

45
40 do 20
35 -
P N
0 =] / \\\ ——20-24
- | Ve N
X 25 /
5 N YV 25-29
'g 20 N / |
c N |
e ——
15 —
~_| — = 30-34
10 /,,/
5 35+
0
N o < un O ~N 0 O o « o m < n O N~ 0 O O - N o < N
wn N n uwn N n wn n o O O o O O O O O N~ ~ oS N~ ~ N~
a o0 a o O a o O a o O a o O a O a o O a o O a O
- i - — — — - — - — — — — — - — - — — — — — — —
Generacia
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Zmeny v rozloZzeni kohortnych mier potratovosti mézeme identifikovat aj v pripade
spontannych potratov. Stvisi to jednak so zmenami casovania koncepcii, ktoré boli posuvané
do stale mladsieho veku, ako aj moznostami vyuzivania interrupcii ako istej formy regulacie
velkosti rodiny v kombinacii s kontracepénymi praktikami realizovanymi vo zvySenej miere
po dosiahnuti istého Zelaného poctu deti v rodine. Preto z medzigeneracného hladiska
identifikujeme aj u spontannych potratov urcity postupny presun smerom do mladsieho veku.
Ten vrcholi obdobne ako v predchédzajucich pripadoch u zien narodenych na zaciatku 70.
rokov, kym umladsich skupin pozorujeme pokles intenzity spontidnnej potratovosti prave
v mladSom veku. Tento jav je jednak odrazom presunu koncepcii do vysSieho veku v ramci
celkovej transformacie plodnosti odkladanim, ale pravdepodobne aj CastejSim uzivanim
modernych foriem antikoncepcie u mladych zien. K tomu je tiez potrebné pripocitat’ aj faktor
interrupcie ako nastroja pre ukoncenie nezelané¢ho tehotenstva v mladom veku. Vysledkom je
tak spominany pokles intenzity spontannej potratovosti priblizne vo veku do 27 rokov u Zien
narodenych v 70.—80. rokoch, ako aj uréity narast jej irovne v druhej polovici reprodukéného
obdobia a najmi po doviSeni 35. roku zivota. Ked’Ze prave v tomto vekovom spektre pomerne

vyznamne rastie riziko spontdnneho potratu a v Coraz vicsej miere su koncepcie odkladané az
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do tohto reprodukéne exponovaného obdobia, je zistenie o rastiicej spontannej potratovosti

u najmladsich generacii logickym zaverom.

Obr. 39: Vyvoj kohortnych vekovo-Specifickych mier spontdnnej potratovosti na Slovensku, vybrané
enerdcie Zien
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8. Kohortna analyza plodnosti

Intenzita plodnosti ma na Slovensku vo vSeobecnosti dlhodobo klesajtci trend (pozri napr.
Potan¢okova 2008, Potan¢okova a kol. 2008, Sprocha a Tisliar 2016 a 2018). Ako ukazuji
najstarSie dostupné udaje o generacnej plodnosti, u Zien narodenych v 60. a na zaciatku 70.
rokov 19. storocia sa kone¢nd plodnost’ pomerne stabilne pohybovala nad hranicou 5 deti na
zenu. Priblizne od generacii z polovice 70. rokov 19. storocia vSak dochadza k spominanému
v podstate kontinudlnemu medzigeneracnému poklesu. Ten bol najprv pozvolny, no uz
v skupinach Zien narodenych v druhej polovici 80. a v 90. rokoch predminulého storocia sa
zrychlil. V dosledku toho napriklad konecnd plodnost’ Zien narodenych v roku 1895 klesla
o jedno dieta (na 3,6 dietata) v porovnani so zenami z generacie 1885. K urcitej stabilizacii
tohto trendu dochédza az v ro¢nikoch 1905-1920, ked’ sa realizovana plodnost’ pohybovala na
tirovni 2,9-3,0 dietata. Ako uvadzaji Sprocha a Tisliar (2016), ide o dve skupiny Zien: starsie
zasiahnuté negativnymi dopadmi hospodarskej krizy a mladsie ovplyviovalo urcité ozivenie
reprodukcie podas druhej svetovej vojny. Dal$iu fizu poklesu realizovanej plodnosti
identifikujeme az u zien narodenych v 20. rokoch 20. storocia. T4 vSak viac menej pretrvava
az do sucasnosti, aj ked’ vnutorné mechanizmy sa postupne zmenili.

Ako mozeme vidiet’ na obr. 40, zeny narodené v polovici 30. rokov minulého storo¢ia mali
v priemere 2,7 dietata. U zien zo zaciatku 40. rokov kone¢na plodnost’ klesla na 2,5 dietat’a,
aby generacie z druhej polovice 60. rokov boli poslednymi v priemere s viac ako dvomi
detmi. Prave transformacné generacie zo 70. rokov st prvymi v populacnej historii
Slovenska, ktorych konecna plodnost’ klesla pod hranicu dvoch deti na Zenu. Aj ked
najmladsie zo sledovanych kohort eSte nie st vo veku ukonéenej reprodukcie, vplyv plodnosti
v poslednej dekade reprodukéného obdobia je velmi obmedzeny, apreto prezentované
hodnoty sa nebudu s najviacsou pravdepodobnostou vyraznejsie odliSovat. Znamenalo by to
dalsi pomerne rychly pokles konecnej plodnosti, ktory by sa postupne mohol zacat
zastavovat’ az u zien narodenych na konci 70. rokov, a to vSak na historicky bezprecedentne
nizkej trovni okolo 1,5 dietat’a na Zenu (obr. 40).

Hlavnym dévodom poklesu kone¢nej plodnosti je predovsetkym znizovanie intenzity rodenia
tretich a d’alSich deti (obr. 41). V pripade prvych a druhych deti zostavala konecnéa plodnost’
dlhodobo stabilna. Potvrdzuje to jednak nizku bezdetnost, ked’ze na jednu zenu pripadalo
priblizne 0,9 prvého dietata, ale aj postupny priklon k dvojdetnej rodine. V generaciach
z druhej polovice 50. rokov vSak uz mozeme identifikovat' aj nastup mierncho poklesu
intenzity rodenia druhych deti, ktory sa este urychlil v generaciach zo 60. a 70. rokov.
Z trovne priblizne 0,8 druhého dietat’a na zenu tak konec¢na plodnost’ u Zien narodenych na

konci 70. a zaciatku 80. rokov dosahuje len priblizne 0,5 dietata. Tretie a dalSie deti v ich
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pripade predstavuju len okolo 0,26 dietata, kym v generaciach z druhej polovice 30. rokov
pripadalo v priemere na jednu Zenu este takmer jedno diet’a tejto parity.

Obr. 40: Vyvoj konecnej plodnosti Zien na Slovensku narodenych v rokoch 1935-1980
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V generaciach z druhej polovice 60. rokov moézeme identifikovat uz aj pokles intenzity
rodenia prvych deti. Z hodnoty okolo 0,9 prvého dietata na Zenu, ktorti dosahovali eSte Zeny
narodené v roku 1969, sa zatial’ predbezné udaje v generacii 1980 dostali na priblizne 0,75
dietata. Ked’ze tato kohorta bola len na zaciatku poslednej dekady svojho reprodukéného
veku, mézeme eSte oCakavat’ mierne zvysenie. Kazdopadne sa v§ak neda predpokladat’, ze by
doslo k vyznamnejSiemu priblizeniu k pévodnej hodnote. V désledku toho je zrejmé, Zze prave
v transformacnych generaciach zo 70. rokov dochadza nielen k pomerne vyznamnému
poklesu rodenia prvych deti, ale stym je spojené aj zvySovanie konec¢nej bezdetnosti. Pri
zachovani prezentovanych tidajov v obr. 34, by tak medzi generaciami z konca 60. a zaciatku
80. rokov vzrastol podiel trvalo bezdetnych Zien z priblizne 10 % aZ na 25 %.

Medzigeneracné zmeny v intenzite rodenia deti podl'a poradia sa na konci reprodukéného
veku odzrkadl'uju vo vyslednej Strukture zien podla parity. V najstarSich generaciach, za
ktoré disponujeme dostupnymi udajmi mali jednoznaéne najvacsiu vahu Zeny s vacSim
poctom deti. Na spominanej vysokej konecnej plodnosti tak mali hlavnu zasluhu Zeny s 5
a viac det'mi, ktoré v generaciach 18601880 tvorili priblizne 50 a viac % (Sprocha a Tisliar
2018). S postupnym Sirenim regulacie velkosti rodiny vSak tento reprodukény model bol
modifikovany a do popredia sa dostdva v Coraz vicSej miere rodina s dvomi a maximalne
tromi det'mi. Na druhej strane doslo v generaciach realizujicich svoje reprodukéné zamery
v obdobi minulého rezimu k potlaceniu bezdetnosti a jednodetného modelu rodiny. Byt
matkou aspon jedného — najlepSie dvoch deti sa stalo akousi reprodukénou normou. Preto
podiel bezdetnych Zien klesol pod hranicu 10 %, pricom ani vaha zien len s jednym dietatom

71



tuto hranicu vyraznejSie neprekracovala. Naopak sa zvySoval predovSetkym podiel Zien
s dvomi detmi, ato najmd na ukor rodin so Styrmi aviac detmi. Vrcholné zastipenie
dvojdetného modelu rodiny na Slovensku nachadzame u zien narodenych v prvej polovici 60.
rokov, ked’ tvorili priblizne 45 % z celého populacného ro¢nika.

Spominany pokles intenzity rodenia prvych anajmid druhych deti sa postupne zacina
v transformacnych kohortach prejavovat v d’alSich posunoch v Strukturdlnom zlozeni Zien
podl'a poctu narodenych deti. Sme svedkami narastu bezdetnosti a do urcitej miery aj

jednodetnosti na tikor prave donedavna eSte dominantného dvojdetného modelu rodiny.

Obr. 41: Vyvoj konecnej plodnosti Zien podl’a poradia narodeného diet’at’a na Slovensku v
enerdciach 1935-1980
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8.1 Generacna analyza odkladania a rekuperacia plodnosti

Hlavnym transformacnym znakom v procese zmien reprodukéného spravania zien
narodenych od druhej polovice 60. rokov je zatial’ kontinudlne medzigeneracne sa prehlbujuce
odkladanie rodenia deti do vysSieho veku. V najvicSej miere sa to sice dotyka materskych
Startov, no vzhl'adom na previazanie s d’alSimi reprodukénymi zdmermi mdzeme pozorovat
tiez zmeny v ¢asovani rodenia druhych a tiez tretich a d’alSich deti (obr. 42).

Z hladiska dlhodobého vyvoja sa generacny priemerny vek zien pri narodeni prvého dietata
viac-menej stabilne pohyboval na trovni 22-23 rokov a az od generacii z druhej polovice 60.
rokov zacal kontinualne rast. V generacii z polovice 70. rokov uz dosiahol 25 rokov a je
zrejmé, Ze aj smerom k mladSim skupindm Zien s eSte neukoncenou reprodukciou bude

nad’alej rast. Vel'mi podobny vyvoj mdézeme sledovat’ aj v pripade rodenia druhych, tretich
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a d’alSich deti. Generacny priemerny vek pri narodeni druhého dietata bol medzi Zenami
narodenymi v rokoch 1935-1969 na trovni 25-26 rokov, pricom od generacii z druhej
polovice 40. rokov skor identifikujeme mierny medzigenera¢ny pokles smerom k hranici 25
rokov. Tento trend sa vSak za¢ina menit priblizne od kohorty Zien narodenych na zaciatku 60.
rokov, pricom dynamiziciu rastu priemerného veku zien pri narodeni druhého dietata
opitovne pozorujeme u 0s6b narodenych v druhej polovici 60. rokov. Vd’aka tomu sa hodnota
generacného priemerného veku zien pri narodeni druhého dietata dostala nad hranicu 28
rokov. Celkové mladnutie vekového profilu plodnosti, ktoré moézeme identifikovat’ najma
uosdb realizujicich hlavna ¢ast’ svojej reprodukcie v minulom politickom reZime,
koncentracia na dve maximalne tri deti znamenala postupny medzigeneraény pokles
priemerného veku pri narodeni treticho a d’alSicho dietat’a. Jeho hodnoty sa od generacie
1935 znizili z 29,5 roka na priblizne 28,8 roka u zien narodenych na konci 50. rokov.
Nasledujtici vyvoj sa nesie v miernom zvySovani, ktoré sa dynamizuje od generacii z druhej
polovice 60. rokov (obr. 42). V désledku toho sa predmetny generacny priemerny vek Zien
narodenych v roku 1975 dostal na hranicu 31 rokov. Aj v tomto pripade je viac nez zrejmé, Ze

smerom k mlad$im generaciam sa proces odkladania bude eSte ¢oraz viac prehlbovat’.

Obr. 42: Vyvoj generacného priemerného veku Zien pri narodeni prvého, druhého, tretieho
a d’alSieho diet’at’a na Slovensku, generdcie 1935-1975
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Zdroj udajov: SU SR, vypocty autora

Podrobne zmeny v intenzite generacnej plodnosti podl'a veku a poradia narodeného dietata
umoznuje sledovat’ nasledujuca séria obr. 43—46. Tie znazornuju medzigenera¢ny vyvoj
kumulativnych rozdielov v genera¢nych mierach plodnosti medzi analyzovanou a referencnou

generaciou. Kedze zmeny v ¢asovani rodenia deti su pozorované v kohortach od druhej
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polovice 60. rokov, za referen¢nt generaciu sme zvolili zeny z roku 1965. Ziskané vysledky

potvrdzuji medzigeneracne kontinualne prehlbovanie diferencii v realizovanej plodnosti.

Obr. 43—46: Kumulativne rozdiely vekovo-Specifickych generalnych mier plodnosti podl’a poradia
na Slovensku, referenénd generdcia 1965
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autora

Ako je zrejmé zobr. 46, najdynamickejSie tento proces prebiehal v generacidch z prvej
polovice 70. rokov. Kym u Zien narodenych na zaciatku 70. rokov bol rozdiel v porovnani
s generaciou 1965 len priblizne 0,2 dietata, u zien z polovice 70. rokov uz €inil takmer 0,6
dietat’a.

Z obr. 46 je rovnako zrejmé, Ze v generaciach z prvej polovice 80. rokov doslo k spomaleniu
poklesu plodnosti v mladsom veku. Najmi v pripade prvych deti sa proces odkladania uz

dalej vyraznejsie neprehlbuje.Da sa povedat, ze faza odkladania rodenia prvych deti sa

74



postupne ukoncuje a model prechodov k prvému materstvu sa z generatného pohladu
stabilizuje (obr.43).

Porovnanie obr. 43—46 tiez potvrdzuje, Ze proces odkladania najvyraznejSie zasiahol rodenie
prvych deti. Objem celkovej odloZenej plodnosti tejto parity v najmladSich generaciach
dosiahol v absolitnom i relativnom vyjadreni najvyssie hodnoty. Proces odkladania sa vSak
prejavil a prehlboval aj u druhych a dalSich deti. Spoloénym vysledkom tohto procesu je
znizenie realizovanej plodnosti v mladSom veku u Zien narodenych na zaciatku 90. rokov
o takmer jedno diet’a (obr. 46).

Vzorec o najvicsich dopadoch odkladania na rodenie prvych deti, ktory je typickym znakom
aj pre d’alsie populacie s prebiehajiicou transformaciou plodnosti odkladanim (pozri Sobotka
a kol. 2011ab), vSak na Slovensku neplatil iplne. Na obr. 40 mozeme vidiet, Ze vo vsetkych
generaciach zien z druhej polovice 60. a 70. rokov (s vynimkou 1979) miera odkladania
druhych deti prevazovala nad mierou odkladania prvych. Vzhl'adom na vek, kedy tieto
generacie dosahovali uvedené maximum odkladania, je zrejmé, Ze negativne dopady
socioekonomickej transformacie prebichajiicej prevaznu cast 90. rokov a nepriaznivo
ovplyviiujicej zivotné podmienky prispeli k o nie¢o va¢sim snaham matiek jedného dietata
odlozit’ narodenie dalSieho, ako odkladat” prechod do prvého materstva u bezdetnych. Az
s generaciami z 80. rokov, ktoré dno odkladania dosahovali na konci 90. rokov, dochadza
k vzniku klasického obrazu, kde proces odkladania najvyznamnejSie podmienuje rodenie

prvych deti.

Obr. 47: Celkovy objem odloZenej generacnej plodnosti Zien na Slovensku podla poradia
narodeného diet’at’a
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Celkova realizovana plodnost’ v transformujucich sa generaciach nezavisi len od objemu

odkladania, ale aj od toho, ako sa tieto reprodukéné zadmery podari vo vySSom veku
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realizovat. Az rozdiel medzi zndmym objemom odlozenej a dobehnutej Casti plodnosti na
konci reprodukéného veku bude predstavovat vysledni zmenu v konecnej plodnosti.
V absolutnom vyjadreni je narast kohortnej plodnosti prezentovany podla jednotlivych parit
na obr. 48. V relativnom vyjadreni potom tato uspesnost moézeme vyjdrit indexom
rekuperacie (obr. 49).

Medzindrodné analyzy procesu odkladania a rekuperacie (napr. Sobotka akol. 2011ab)
ukazali, Ze rodenie prvych deti je sice najviac ovplyvnené posunom materskych Startov do
vysSieho veku, ale siCasne sa prevaznu cast’ z tychto odloZenych reprodukénych zamerov
podari neskor realizovat. Podobnu situdciu nachdadzame aj na Slovensku, ked’ze hodnota
indexu rekuperacie prvého dietata sa v generaciach 1966—1975 pohybovala na a nad hranicou
75 % (obr. 49). Celkom odliSna situacie je vSak v pripade druhych a d’alSich deti. Z celkového
objemu odloZzenych druhych poérodov sa podla indexu rekuperacie vo vys$Som veku
realizovala ani nie polovica (obr. 49). Smerom k mlad$im generaciam mozeme vidiet’ urcity
mierny rast, k Comu by mohla u Zien narodenych v 80. rokoch prispiet’ aj stabilizacia mier
odkladania druhych deti, resp. v najmladSich generaciach dokonca wurcité znizovanie
celkového objemu odkladania (pozri obr. 47). V pripade tretich a d’alSich deti je vSak situacia
eSte problematickejsia, ked’ze objem dobichania je minimalny a Groven idexu rekuperacie sa
postupne znizil az na hranicu 15 % u Zien narodenych v prvej polovici 70. rokov, resp. 10 %

u osdb narodenych na konci 70. rokov minulého storocia.

Obr. 48 a 49: Objem rekuperdcie aindex rekuperdcie generacnej plodnosti podl’a poradia
narodeného diet’at’a na Slovensku
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8.2 Kohortna plodnost’ podla doby od sobasa a predchadzajuceho pérodu

Narodenim dietata ur¢itého poradia vznika Specificka skupina Zzien, ktora predstavuje
exponovanu populaciu pre realizaciu dalsich reprodukénych zamerov. Rovnako uzavretim
manzelstva vznika kohorta Zien, u ktorej je mozné analyzovat’ proces rodenia deti. V oboch
pripadoch je hlavnym faktorom doba, ktord uplynula od predchédzajucej formujucej udalosti
(teda od sobasa, resp. narodenia dietata), pricom triedenie udajov o narodenych detoch
umoznuje zohladnit' aj aspekt parity. Dostupnost’ primarnych tudajov od roku 1992
vymedzuje tiez predmetné kohorty z casového ramca. Vzhl'adom na zmeny vo vykazovani
narodenych deti v zahrani¢i matkam s trvalym pobytom na Slovensku od roku 2012 (vratane)
sa bude nasa analyza zaoberat’ kohortami z rokov 1992-2011. Tym sa tiez vytvara pomerne
dostatocny casovy rad adoba uplynuld aj vpripade najmladSich kohort na realizaciu
sledovanych demografickych udalosti. Rovnako ako v predchadzajucich pripadoch
abstrahujeme od ruSivych procesov (migracia, umrtie), ked’Ze nedisponujeme v ich pripade
informaciami o roku sobasa, resp. narodenia predchadzajuceho dietata. Ziskané daje tak
prezentuju Groven analyzovaného procesu v Cistom stave.

Aj napriek tomu, ze na Slovensku pozorujeme uz viac ako tri desatrocia rastuci vplyv
plodnosti nevydatych Zzien a v sti€asnosti uZ viac ako 40 % deti sa rodi mimo manzelsky
zvazok, predstavuje plodnost’ vydatych Zien stale rozhodujtci faktor pre celkovi reprodukciu.
Ako vsak ukazuje obr. 50, intenzita plodnosti vydatych zien méa v podstate vo vsetkych
sobasnych  kohortach au vSetkych biologickych poradiach klesajicu tendenciu.
NajdynamickejSie sa pritom znizovala intenzita rodenia prvych deti. Vich pripade
pozorujeme medzi sobaSnymi kohortami 1992-2011 pokles z priblizne 0,9 na nieco viac ako
0,6 dietata. Aj vtomto pripade vSak ide o skupiny Zien s nerovnakou dizkou trvania
manzelstva, a preto najméd v mladSich sobasSnych kohortach ide o neuplny udaj. S nizSou
dynamikou sa znizoval priemerny pocet druhych deti. V kohortach z prvej polovice 90. rokov
pripadalo na jednu vydatl zenu eSte viac ako 0,6 dietata, no v kohorte 2011 to je uz menej
ako 0,4 dietata. Najmensi pokles registrujeme u tretich deti (z necelych 0,2 na 0,1 dietat’a),
no ich intenzita uz v najstarSich kohortach dosahovala pomerne nizku urovei. Aj v pripade
druhych a tretich deti je potrebné upozornit, ze hodnoty za mladsie sobasne kohorty su stale
predbezné a v nasledujucom obdobi este dojde k ich miernemu zvySeniu.

Ak porovname kohortnt plodnost’ v rovnakych intervaloch od sobasa, mézeme u prvych deti
identifikovat’ pomerne vyznamny pokles intenzity v prvych troch rokoch. Az v najmladsich
kohortach dochadza kurcitej stabilizacii. V pripade intervalu 3-5 rokov od sobasa
pozorujeme sice urCity narast a obdobne aj v obdobi 6—8 rokov, no tieto ani zd’aleka nemo6zu
vykompenzovat’ znizenie pozorované v prvom menovanom obdobi. Z uvedeného je tak

nepriamo zrejmé, ze k odkladaniu plodnosti dochddza aj v manzelskych zvidzkoch, ked klesa
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vplyv na celkovu reprodukciu v prvych rokoch manzelstva a naopak sa mierne zvysuje Grovei

plodnosti po uplynuti viac rokov od sobasa.

U druhych deti bol vyvojovy trend podobny. Hlavni ulohu pre celkova intenzitu zohrava

interval 3-5 rokov asurCitym odstupom 6-8 rokov. V prvom menovanom pritom doslo

v sobasnych kohortach z prvej polovice 90. rokov k pomerne vyznamnému poklesu, ktory

vsak nasledne vystriedala stabilizacia pretrvavajuca v podstate az do najmladsej sledovanej

kohorty. V najmladSom casovom useku do 3 rokov od sobaSa pozorujeme tiezZ vyznamny

pokles, ktory sa vSak dotkol SirSieho spektra sobasnych kohort, priCom k stabilizacii dochadza

az pri zenach vstupujucich do manzelstva po roku 2004 (obr. 52).

Obr. 50-53: Plodnost’ sobda$nych kohort podl’a doby uplynulej od uzavretia manZelstva a poradia
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V ostatnych analyzovanych intervaloch najprv pozorujeme velmi mierny rast, ktory vSak
postupne tiez nasledne vystriedal mierny pokles. Celkovo sa tak da povedat, Zze medzi
kohortami doslo jednak k vyznamnému zniZeniu vplyvu prvych rokov v manzelstve na
rodenie druhych deti a u najmladSich skupin aj k poklesu plodnosti v neskorsej dobe (po 9.
roku). Pre narodenie druhého dietat’a je tak Coraz vyznamnejs$i pomerne Uzky interval 3-8
rokov od vstupu do manzelstva, v ktorom sa koncentruje rozhodujuca cast’ celkovej plodnosti
druhych deti v manzelskom zvézku.

V pripade tretich deti hovorime celkovo o velmi nizkej intenzite plodnosti. Medzikohortné
zmeny vo vicsine sledovanych intervalov od sobdsa boli minimalne, ¢o len potvrdzuje
vysledok prezentovany na obr. 50. Uréitou vynimkou su len useky od 3 do 5 rokov
a Ciastotne aj 9-11 rokov, v ktorych moézeme identifikovat mierny pokles. V prvom
menovanom obdobi vSak priblizne od kohorty 2003 dochadza k uréitému oziveniu. Vd’aka
tomu u najmladsich sobasnych kohort tvoria spolocne s intervalom 6—8 rokov hlavné skupiny
pre rodenie tretich deti v manZzelstve.

Pokles intenzity rodenia druhych deti v populacii Slovenska potvrdzuje aj kohortna analyza
zaloZena na skupinach zien vymedzenych rokom narodenia prvého dietata a s tym spojenou
dobou, ktora uplynula od tejto po nasledujucu udalost. KedZze opitovne nepracujeme
s rovnakymi diZkami ¢asovych usekov, su udaje prezentované na obr. 54 predbeznymi. Ako si
vsak ukdzeme nizsie (pozri obr. 55 a 56), intenzita rodenia druhych a tiez tretich deti je tizko
koncentrovana do prvych rokoch od narodenia predchadzajiceho dietat’a, a preto aj v pripade
najmladSej porodnej kohorty zroku 2011 uz modzeme hovorit o minimalnych zmenach
smerom do buducnosti. Priemerny pocet deti, ktoré sa narodili jednej Zene s prvym dietat’om
porodenym medzi rokmi 1992 a 2011, sa tak podla ziskanych vysledkov znizil z necelych
0,77 druhého dietata na takmer 0,56 dietata. V pripade tretich deti rodiacich sa zendm
s dvomi detmi narodenymi v sledovanych pérodnych kohortach bola medzikohortna troven
pomerne dlho stabilizovand v rozmedzi 0,3-0,4 treticho dietata. Az od kohort zo zaciatku
tohto milénia pozorujeme nastup ur¢it¢ého mierneho poklesu pod hranicu 0,3 dietat’a.

Z vyvojového hladiska je zrejmé, ze udruhych deti bol najprv hlavnym faktorom
spominaného znizovania intenzity pokles rodenia v prvych troch rokoch od narodenia prvého
dietata. Ten vSak aj napriek tomu spolo¢ne s intervalom 3-5 rokov nad’alej tvori zaklad pre
celkovu intenzitu plodnosti druhého poradia. Na druhej strane vSak medzikohortne doslo
k zvyrazneniu pozicie druhej menovanej skupiny.

V ostatnych intervaloch spociatku sledujeme mierny narast, vd’aka ¢omu celkova uroven
klesala medzi kohortami len postupne, no uz v kohortach zo zaliatku tohto milénia
identifikujeme pokles aj v ich pripade (obr. 55). Ked’ze v prvych troch rokoch od narodenia
prvého dietat’a sa uz v tychto porodnych kohortach intenzita stabilizovala, prave tento vyvoj
sa stava hlavnym faktorom dynamickejSiecho poklesu rodenia druhych deti. Ako vyplyva
z obr. 54 a potvrdzuje to aj vyvoj urovne plodnosti tretich deti v porovnatel'nych usekoch od

narodenia druhého dietata, v tejto paritnej skupine vyznamnejSie medzikohortné zmeny
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zatial’ nepozorujeme. To by signalizovalo, ze vyssie identifikovany mierny pokles je skor
spojeny s roznou dizkou expozicie analyzovanych kohort, ako realnym poklesom urovne
procesu. Kazdopadne je zrejmé, Ze urcujicimi pre celkovi intenzitu rodenia tretich deti
zostava prvych 6 rokov od predchadzajuceho poérodu, pricom sa vyrovnala Groven v intervale
0-2 a 3-5 rokov.

Obr. 54: Plodnost’ pérodnych kohort podl’a doby uplynulej od narodenia predchddzajiiceho
diet'at’a a poradia diet’at’a
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Obr. 55 a 56: Plodnost’ porodnych kohort druhého a tretieho poradia podl’a vybranych intervalov
od narodenia prvého a druhého diet’at’a
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Zaver

Kohortny pristup vyraznou mierou rozSiruje analytické moznosti anajmd v obdobi
komplexnych transformacnych zmien predstavuje nezastupitelny objektivizacny prvok
k prierezovym analyzam. Doévodom je, ze viaceré z identifikovanych posunov st uzko
prepojené prave s generaciami socializovanymi v odlisnych mentalnych kohortach, pripadne
s inak vymedzenymi skupinami vzajomne sa odliSujucimi vo svojom reprodukénom spravani.
Na rozdiel od transverzalneho pristupu, ktorého indikatory mézu 'ahko a pomerne dynamicky
reagovat’ na kratkodobé externé podnety, kohortny pristup ajeho ukazovatele sa menia
skuto¢ne len v ¢asoch komplexnej premeny, a teda ndm hovoria o realnej intenzite a casovani
predmetného demografického procesu.

Cielom monografie bolo predovSetkym priblizit' citatelovi niektoré mozné metodické
koncepcie kohortného pristupu aplikovatelné v datovych podmienkach Slovenska aich
nasledné praktické vyuzitie pri analyze vybranych aspektov transformacie reprodukéného
spravania, ato najmid v spojitosti s celospolocenskymi, kultirnymi, politickymi
a hospodarskymi zmenami prebiehajicimi po roku 1989. Pozornost’” bola venovana najmé
formovaniu manzelskych zvizkov aich legislativnemu ukoncovaniu a tiez prokreativnemu
spravaniu v podobe kohortnej analyzy plodnosti a potratovosti.

Dlhodoba publikacia kvalitnych, vycerpavajicich a v sicasnosti sa da povedat’ aj v dlhych
casovych radach dostupnych udajov o jednotlivych demografickych udalostiach na Slovensku
predstavuje zakladny predpoklad pre aplikaciu kohortného analytického pristupu. Navyse
existencia digitadlnych zdznamov zjednotlivych Hlaseni OBYV vyraznou mierou
zjednoduSuje samotnu pripravu potrebnych vstupnych tdajov. Urcitym nedostatkom v tomto
smere je, ze predmetnymi databdzami disponujeme az od roku 1992, ¢o v niektorych
pripadoch sucasne predstavuje aj zaciatok vyskumu. Ide predovsetkym o proces sobasnosti
kohort rozvedenych a ovdovenych, ako aj rodenie druhych a d’alSich deti v zavislosti od doby
od predchadzajaceho porodu, ¢i deti v manzelskom zvizku podla ¢asu uplynulého od vstupu
do manZelstva. V pripade sobasnosti slobodnych, plodnosti a potratovosti Zien podl'a veku
a roku narodenia je mozné sa opriet’ o vhodne upravené vstupné tidaje publikované v dlhej
casovej rade uz po druhej svetovej vojne. Vdaka tomu modzeme analyzovat v kohortnom
pohlade predmetné demografické procesy uz pre generacie, ktoré ich realizovali v obdobi
minulého politického rezimu a komparovat tak =ziskané vysledky s transformaénymi
generaciami 0s6b narodenych od druhej polovice 60. rokov.

Prave v tejto skupine generacii vysledky naSich analyz potvrdili nastup prevratnych zmien
v procese vstupov do prvého manzelstva a rodenia deti. K ich hlavnym medzigeneracne sa

presadzujiicim a postupne sa prehlbujiicim znakom patri predovsetkym pokles intenzity
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v mladSom veku, ako odraz odkladania aZ odmietania manzelstva a materstva a ich realizacia
vo vyS$Som veku. Stym uzko stavisi vyrazné starnutie kohortného profilu mier plodnosti
a sobasnosti, vekova pluralizacia, ked’ze model skorého a takmer univerzalneho materstva
a manzelstva je osobami narodenymi po roku 1965 rychlo optastany. Sucasne s tym dochadza
k narastu priemerného veku pri vstupe do prvého manzelstva a narodenia prvého dietata.
V pripade plodnosti sa pritom ukazuje, ze jednotlivé demografické udalosti z hl'adiska parity
su uzko previazané a transformacné zmeny podmietiujii aj v kohortnom pohlade intenzitu
a Casovanie rodenia druhych a d’alsich deti.

Proces odkladania manzelstva a materstva sa najrychlejSie medzigenerac¢ne presadil u osob
narodenych v 70. rokoch, no smerom k mladsim populaénym ro¢nikom dochadza k procesu
stabilizacie modelu v prvej polovici reprodukéného veku, vd’aka comu sa objem odlozenej
plodnosti a sobasnosti uz vyznamnejsie neprehlbuje. Na druhej strane vSak ziskané vysledky
potvrdili, Ze tento objem odlozenych demografickych udalosti nie je v dostatocnej miere
kompenzovany vo vysSom veku. Vysledkom tak je vyznamny generacny pokles intenzity
plodnosti a sobasnosti. Odklon od takmer univerzalneho zivota v manzelskom zvdzku sa
pritom vo vécsej miere tyka muzskej Casti populdcie. V pripade plodnosti tiez kohortna
analyza poukazala na paritnt diferenciaciu v trovni odkladania a rekuperacie, ¢o sa prejavuje
abude prejavovat’ vzmene Struktiry Zien podla poctu narodenych deti. Sme svedkami
odklonu od dvojdetného modelu v prospech castejSej bezdetnosti a jednodetnosti.

Pokles intenzity sa dotkol nielen formovania prvych manzelskych zvézkov, ale potvrdzuji ho
aj udaje tykajice sa Sanci na opdtovny vstup do manzelstva urozvedenych a ovdovenych
0sOb. Vo vSeobecnosti pritom naSe vysledky poukédzali na vyrazne vysSiu uroven
u rozvedenych v porovnani s ovdovenymi, ako aj u muzov v komparacii so zenami. Sti¢asne
sa tiez ukazuje, urcité zblizovanie urovne opakovanej sobasnosti medzi pohlaviami
u najmladsich rozvodovych kohort. Okrem samotného poklesu intenzity doslo tiez k urcitym
zmendm v rozloZzeni kohortnej sobasnosti podl'a doby od rozvodu. Ide predovsetkym o pokles
sobasnosti v prvych rokoch anaopak jej narast v dlhsej dobe od legislativneho ukoncenia
predchadzajiceho manzelstva.

Takmer kontinualne rastiica intenzita rozvodovosti na Slovensku po druhej svetovej vojne
a vyznamna dynamizacia tohto trendu od zaciatku 90. rokov minulého storocia sa prejavili aj
v kohortnom pohlade. Aj ked dostupné udaje neumoziuji analyzovat riziko rozvodu
u starSich sobasnych kohort formujucich sa pred rokom 1980, zo ziskanych vysledkov je
zrejmé, ze smerom k mlad$im skupindm dochadza jednoznacne knérastu intenzity.
Z predbeznych udajov moézeme predpokladat, Ze najvysSiu realizovanii rozvodovost’
dosahovali kohorty zpolovice a druhej polovice 90. rokov. Vich pripade by sa podiel
rozvedenych manzelskych dvojic mohol dostat’ nad hranicu 35 %. Smerom k mladS$im
kohortdm zatial’ identifikujeme pokles rozvodovosti, ktory jednak stvisi s kratSou dobou
expozicie rizikom legislativneho ukoncenia zvizku, ale vzhl'adom na vysledky nasej analyzy

sa da tiez predpokladat’, Ze pdjde o realny vysledok pdsobenia poklesu prierezovej trovne

82



rozvodovosti pozorovany na Slovensku v poslednych rokoch. Okrem medzikohortnych zmien
v intenzite procesu modzeme identifikovat aj urCité posuny v charaktere kohortnej
rozvodovosti. Kym v prvych rokoch existencie manzelstiev doslo len k minimalnemu narastu,
hlavnym aspektom celkového rastu rozvodovosti bolo zvySenie rizika rozvodu po viac rokoch
od sobasa. Tento zaver je v podstate plne v sulade s pozorovanymi zisteniami ziskanymi
analyzou prierezovych udajov.

Specificka potratova kultura a prijatie interrupcii ako prostriedku dodato¢nej antikoncepcie
v prostredi nedostatonej informovanosti o sexudlnom arodinnom spravani, ako aj
dostupnosti modernych foriem kontracepcie prispievali k vysokej tirovni tohto procesu. To sa
premietlo nasledne aj do vyvoja kohortnych ukazovatelov. Jednoznacne zo ziskanych
vysledkov vyplyva, Ze najvysSiu intenzitu kohortnej umelej potratovosti dosahovali najstarsie
generdcie zien, ktorych prevazna cast' reprodukéného obdobia prebiehala v spominanych
$pecifickych podmienkach minulého politického rezimu. Jej hodnoty vSak zostavali vysoké az
do generacii zo 60. rokov a az smerom k mlad$im Zendm moZeme identifikovat’ signifikantnu
redukciu priemerného poctu vykonanych interrupcii.

Rovnako ako v predchadzajucich procesoch, aj v pripade potratovosti doslo medzi
generaciami postupne k pomerne dblezitym posunom v jej rozlozeni podla veku. V starSich
kohortach boli interrupcie vyuZzivané s vysSou intenzitou v polovici reprodukéného obdobia
atiez okolo 35. roku zivota. Smerom k mlad$im generaciam doslo jednoznacne k priklonu
umelej potratovosti do mladsieho veku. U Zien narodenych v prvej polovici 60. rokov islo
dokonca o vek 20-24 rokov. Tym sa potvrdilo uzke prepojenie potratovosti s intenzitou
a casovanim koncepcii. Mladnutie vekového profilu potratovosti vSak pokracovalo aj d’ale;j,
no v generaciach z 80. a zaciatku 90. rokov vsak uz identifikujeme pokles umelej potratovosti
aj vmladSom veku. Sme svedkami formovania kriviek takmer bez maxima, ked’ umelad
potratovost’ je realizovana v Sirokom vekovom intervale. Zda sa, Ze interrupcie prestavaji byt
v najmladsich generaciach doménou nejakej vekovo vyhranenej podskupiny zien, ale su
nastrojom na ukoncenie nezelan¢ho tehotenstva pre Siroku Skalu osob v ramci vekovo
pluralizujiceho sa procesu reprodukcie.

Spontanna potratovost’ ako produkt predovsetkym biologickych faktorov medzigeneracne
vyznamnejSie zmeny nezaznamenala, aj ked’ urc¢ity pokles najmé v najstarSich kohortach bol
predsa len identifikovany. Zmeny vrozlozeni kohortnych mier potratovosti modzeme
identifikovat’ aj v pripade spontannych potratov. Suviselo to jednak so zmenami casovania
koncepcii, ktoré boli postvané do stale mladSiecho veku, ako aj moznostami vyuzivania
interrupcii ako istej formy regulacie velkosti rodiny v kombinacii s kontracepénymi
praktikami realizovanymi vo zvySenej miere po dosiahnuti istého Zelaného poctu deti
v rodine. V najmladsich analyzovanych generaciach vsak jednozna¢ne dochadza k vyraznému
znizeniu spontannej potratovosti a posunu jej maximalnej irovne smerom do vyssieho veku.
Je to logické vyustenie odkladania koncepcii do vysSieho veku, ako celkového starnutia

procesu reprodukcie na Slovensku.
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Ziskané vysledky potvrdili opravnenost’ a doélezitost’ kohortného pristupu pri hlbsej analyze
reprodukéného spravania anajmd transformacnych zmien aich dopadov na jednotlivé
procesy. Rovnako je zrejmé, ze kvalitné a dlhé casové rady vstupnych demografickych tidajov
poskytuju dostatocne relevantnii zékladiiu pre jeho SirSie uplatnenie v podmienkach
demografického vyskumu na Slovensku. Verime, Ze predlozend publikacia nielen priniesla

.....

v tejto oblasti.
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