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Uvod

Popula¢ny vyvoj Slovenska presiel od zaciatku 21. storoCia viacerymi dblezitymi zmenami,
ktoré sa odzrkadlili na intenzite, Casovani, ako aj charaktere jednotlivych demografickych
procesov. Prehlbovanie transformac¢ného procesu reprodukéného spravania prinieslo viaceré
pre Slovensko historicky nové skusenosti. Nikdy predtym slobodni muzi a zeny nevstupovali
do manzelstva tak neskoro, ako je tomu v sucasnosti. Rovnako mézeme hovorit’ o skon¢eni
univerzality manzelstva, kedZze zo ziskanych udajov je zrejmé, ze nezanedbatelna cast
z mladych l'udi sa nikdy neozeni a nevyda. Trend dlhodobo rasticeho rizika rozvodu bola
naruseny a V poslednych rokoch identifikujeme skor opacné smerovanie. Po rokoch vel'mi
nizkej plodnosti, najmi na zaciatku nového milénia, doslo najprv k miernemu a v poslednom
obdobi aj dynamickejSie sa presadzujicemu oziveniu rodenia deti. S tym tzko stvisi aj nastup
dobiehania odloZenych deti, pokles dynamiky zniZovania plodnosti v mladom a vel'mi mladom
veku a zastavenie rastu materskych Startov. Aj napriek tomu je zrejmé, ze zeny na Slovensku
sa V sucasnosti stavaju matkami ovel’a neskor. PredlZzovanie obdobia bezdetnosti tak znamena,
ze velka Cast’ z prvej polovice reprodukéného veku zeny nie je u vacsiny z nich vyuzivana na
naplnenie svojich reprodukénych zdmerov a ¢oraz viac sa reprodukcia koncentruje do veku nad
30 rokov. Pozitivne smerovanie umrtnosti a potratovosti pokracovalo aj v poslednych dvoch
desatro¢iach. PredlZuje sa pritom nielen vek u najmladsich deti, ale aj diZka Zivota seniorov.
Dochadza k poklesu muzskej nadimrtnosti. Z hl'adiska umelej potratovosti je zrejmé, ze jej
uroven a vplyv na celkovi reprodukciu je zna¢ne obmedzena. K vyraznym zmenam doslo aj vo
vzorcoch migracie. Spolo¢ne sa tieto transformacné posuny prejavili aj na vyvoji prirodzenych
a celkovych prirastkov populacie Slovenska, ako aj jej vekovej Struktire.

Komplexna analyza popula¢ného vyvoja Slovenska a jeho zmien v prierezovom a kohortnom
pohl'ade predstavuje zékladny poznatkovy ramec pre uchopenie hlavnych transformacnych
posunov, ku ktorym od zaciatku 21. storocia na Slovensku doslo. Jej hlavnym cielom je preto
podrobne zmapovat’ populacny vyvoj na celoStatnej Grovni v obdobi rokov 2000 — 2021.
Z hl'adiska kohortného pristupu boli tdaje za jednotlivé kohorty podmienené dlh§im casovym
horizontom, no najmi s fazou dobiehania v prezentovanych procesoch plodnosti a sobaSnosti
je predmetné obdobie klI'i¢ovym.

S vynimkou tvodu a zaveru publikdcia pozostdva z 8 kapitol. Kazd4d znich je Specidlne
venovana jednému zédkladnému demografickému procesu. Rovnako je pozornost’ venovana aj
otazke populacnych prirastkov a vekovej Struktare, ktora tvori zakladny vstup do kmenovej
prognozy.

Svojim obsahom, konStrukciou a zameranim prace predstavuje komplexnli Specidlnu

publikdciu sluziacu ako nevyhnutny zaklad pri podrobnejSom hodnoteni aktudlneho
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popula¢ného vyvoja a demografickych trendov na Slovensku. Okrem pomerne podrobného
analytického textu, st integralnou sucastou publikécie aj viaceré grafické prvky a tabulky,
ktoré dopiiaju textovi Gast’ a umoziuja itatelovi vytvorit’ si lepsi prehlad o sticasnej situécii.
Dolezitou sucastou z hladiska vyvojovych trendov je, ze vo vybranych procesoch (najma
umrtnost’, sobasnost’, rozvodovost’) davame tiez doraz na analyzu dopadov pandémie ochorenia
COVID-19. Vdaka tomu dokazeme identifikovat' ich rozsah, ¢o je vzhladom na externu
a predpokladame doc¢asni povahu tohto vykyvu, dolezité pri nastaveni jednotlivych
vyvojovych scenarov.

Udaje pouzité pri konstrukcii jednotlivych zakladnych i komplexnejsich demografickych
indikatorov pochadzaju predovsetkym zo Statistického zistovania prirodzeného a migracného
pohybu, ktoré sa kazdoro&ne uskuto&iiuje pod gesciou Statistického uradu Slovenske;j republiky
(dalej SU SR). Okrem toho v pripade kapitoly o migracii pracujeme tiez s niektorymi udajmi
pochadzajicimi z Ministerstva vniitra SR, a to konkrétne Uradu hrani¢nej a cudzineckej policie
(d’alej UHCP).

Verime, Ze si publikacia svojim aktualnym obsahom a snahou o0 komplexné spracovanie
popula¢ného vyvoja Slovenska od zaciatku 21. storoCia najde svoj okruh Citatel'ov a pomdze
prehibit’ vedeckt diskusiu v tejto oblasti. Je koncipovana tak, aby nebola primarne uréena len
vedeckym pracovnikom zaoberajicim sa primarne demografiou a populacnym vyvojom, ale
domnievame sa, ze prinasa viaceré cenné informacie pre SirSie spektrum vednym disciplin , ako
aj Sirsiu verejnost hladajucu odpovede na otazky kam smeruje obyvatel'stvo Slovenska
Z demografického pohladu.

V Bratislave 6.11. 2022 Autori



2. Sobasnost’

Tab. 2.1: Zakladné charakteristiky sobdsnosti na Slovensku

Ukazovatel’ 2000| 2005| 2010| 2015| 2019| 2020| 2021
Pocet sobaSov 25903 | 26149 | 25415 | 28775 | 29664 | 23753 | 26350
Uhrnna sobasnost’ - Muzi 0,605 | 0,607 | 0,586 | 0,696 | 0,757 | 0,618 | 0,700
Uhrnna sobagnost’ - Zeny 0,590 | 0,600 | 0,597 | 0,730 | 0,813 | 0,666 | 0,762

Tabul'kova sobasnost’ slobodnych - Muzi 68,0 | 66,5 | 61,2 | 639 | 645 | 56,1 | 60,6

Tabul’kova sobasnost’ slobodnych - Zeny 704 | 706 | 659 | 70,1 | 72,2 | 64,1 | 68,4

Priemerny vek pri sobasi - Muzi 29,8 32,4 336 | 344 | 34,6 35,1 | 35,0
Priemerny vek pri sobasi - Zeny 25,7 27,8 29,0 30,2 30,7 31,1 31,2
Priemerny vek pri 1. sobasi - Muzi 275 29,5 30,6 | 31,1 30,9 31,3 31,1
Priemerny vek pri 1. sobasi - Zeny 25,1 26,9 27,9 28,5 28,4 28,9 28,6

Pozn.: Priemerny vek pri sobasi je poéitany z mier sobasnosti a priemerny vek pri 1. sobasi pochadza z tabuliek
sobasnosti slobodnych.

Zdroj dat: SU SR, vypocty autorov

Koniec 90. rokov a zac¢iatok 21. storoCia priniesli v dynamicky prebiehajucich zmenach
procesu sobasnosti (Dzambazovi¢ 2012, 2015, Pilinska a kol. 2005, Podmanicka a kol. 2015,
Sprocha 2012, 2020, Sprocha a Tisliar 2018, Vaiio a kol. 2001) urgité spomalenie a iastoéna
stagnaciu na pomerne nizkej arovni. Tykalo sa to nielen poc¢tu uzavretych manzelstiev, ale aj
samotnej intenzity s akou do manzelstva vstupovali muzi a Zeny. DalSou déleZitou vyvojovou
¢rtou bola nepravidelnost’ a ¢asté pomerne vyznamné medziro¢né zmeny v trende (detailnejsie
napr. Sprocha — Vatio a kol. 2015). Sved¢ia o tom aj empirické iidaje. Napriklad pocet sobagov
v roku 2000 klesol pod hranicu 26 tis. a 0 rok neskdér dokonca pod 24 tis. Nasledujtce tri roky
modzeme identifikovat rast az k takmer 28 tis. Tento vyvoj nasledne prerusil d’al$i dvojro¢ny
pokles vystriedany néasledne dvomi rokmi ozivenia. Da sa povedat’, Ze od zaciatku nového
milénia sa len v obdobi rokov 2010 — 2013 pocty (25,5 — 26 tis.) uzavretych manzelstiev
vyraznejSie medziro¢ne nemenili. Tieto znacné zmeny vyvojovych trendov boli pravdepodobne
dosledkom neukoncenej transformécie sobaSneho spravania, ako aj reakciou prierezovych
ukazovatelov na zmeny vonkajSich podmienok. Napriklad prepad po roku 2008 je moZné

spajat’ pravdepodobne so zhorSenim zivotnej situacie po vzniku globalnej hospodarskej krizy.

Rast poctu uzavretych manZelstiev prerusil prepad sposobeny pandémiou COVID-19

A] preto v podstate az od roku 2013 mézeme hovorit’ o nastupe dlhsie trvajuceho narastu poctu
uzavretych manzelstiev vrcholiacom v rokoch 2017 a 2018, ked’ sa na Slovensku zosobasilo
viac ako 31 tis. parov. Ciastoéne moze ist’ o dosledok pokrizového vyvoja, ako aj o snahu

dobichat’ odlozené zamery muZov a Zien vstipit’ do manzelstva (Sprocha 2020). Uz v roku 2018
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vSak nedoSlo k d’alSiemu medzirocnému rastu anové vyvojové smerovanie potvrdil
predovsetkym rok 2019, ked’ sa pocet sobasov opéatovne dostal pod hranicu 30 tis. (graf 2.1).
Nasledny vyvoj vSak prudko zasiahla pandemickd kriza spojena s ochorenim COVID-19
(blizgie napr. Sprocha 2022) a medziro¢ne doslo k dramatickému prepadu poétu uzavretych
manzelstiev az na uroven, ktoru Slovensko dosahovalo zhruba pred dvomi desatroiami.
Posledny analyzovany rok bol sice poznaceny este nepriaznivejSou pandemickou situaciou, N0
aj napriek tomu priniesol ur¢ité mierne ozivenie. Samotny pocet sobasov (26,3 tis.) v§ak ani
zd’aleka nedosahoval predkrizovu troven (graf 2.1).

Graf 2.1: Vyvoj poctu sobdsov na Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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Zdroj dat: SU SR

Sobasny potencidl je na Slovensku stdle slabo vyuZivany

Aj napriek identifikovanym obdobiam urcitého ozivenia je mozné jednoznacne prehlésit’, ze
sobasny potencial muZov a Zien je na Slovensku stale vel'mi slabo vyuzivany. Potvrdzuju to
udaje o pocte sobasa-schopnych os6b podla pohlavia a veku. Ak sa zameriame len na vek do
50 rokov, ktory je z hl'adiska celkovej sobasnosti kI'i¢ovym, potom mézeme vidiet, Ze od roku
2001 pocet muzov, ktori mozu vstupit’ do manzelstva vzrastol z priblizne 684 tis. na sti¢asnych
viac ako 828 tis. (rok 2021). Stcasne je vSak potrebné povedat’, ze v poslednom intercenzalnom
obdobi (2011 —2021) bol tento trend uz malo dynamicky. U Zien rast identifikujeme len medzi
s¢itaniami 2001 a 2011, ked’ z povodnych nieCo viac ako 575 tis. nevydatych osob ich
pocetnost’ vzrastla na takmer 705 tis. V nasledujicom desatroci vSak doslo k poklesu na
priblizne 687 tis. U oboch pohlavi neslo vSak len o vysledok spominaného urcitého narastu
poctu sobasov, ale aj zmien v pocetnosti jednotlivych vekovych kohort. Do reprodukéného
veku sa dostavali Coraz menSie generacie, kym naopak vo veku najvysSej sobasnosti boli

kohorty zo 70. rokov. Preto okrem samotnej analyzy absolutnych hodnét, je dolezité v kontexte
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nenaplneného potencialu sobasnosti analyzovat’ aj relativne zastupenie sobasa-schopnych osob.

Ak sa najprv zameriame na vek 16 — 49 rokov, zistime, Ze u muzov sa podiel 0os6b mimo

manzelsky zvdazok zvysil najprv z priblizne 49 % na viac ako 61 %, aby v poslednom

intercenzalnom obdobi doslo k d’al§iemu miernu rastu na viac ako 64 %. Znamena to, Ze

V stcasnosti zenati muzi v reprodukénom veku tvoria len nieco viac ako tretinu. U zien sice

nebol uvedeny trend az tak dynamicky, ale aj napriek tomu doslo k signifikantnému narastu.

Kym v roku 2001 predstavovali nevydaté zeny vo veku 16 — 49 rokov nieco viac ako 42 %,

v roku 2011 to uz bolo takmer 54 % a v oku 2021 ich podiel prekrocil hranicu 56 %.

Graf 2.2 — 2.5: Pocet a podiel sobdsa schopnych muZov a Zien podl’a veku na Slovensku vo vybranych
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Zdroj dat: SU SR, vypoéty autorov

Délezitym z hl'adiska sobasnosti je aj skutocnost’, Ze skupinu muZzov a Zien, ktori mézu vstpit’

do manZelstva, tvoria v oraz vicSej miere aj osoby v druhej polovici reprodukéného veku, ¢i
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po dovfseni veku 40 rokov. Dlhodobo nizka sobasnost’, jej nepravidelny vyvoj v poslednych
dvoch desatrociach, ako aj eSte donedavna vysoka rozvodovost’ prispievaju k tomu, ze podiel
nezenatych a nevydatych v podstate v takmer vSetkych vekovych skupinach reprodukéného
obdobia vzrastol. M6zeme to vidiet' aj na grafoch 2.2 —2.5. Napriklad viac ako polovicu
z prislusnej vekovej skupiny tvorili v roku 2021 nezenati muzi az do veku 39 rokov, kym na
zaCiatku milénia to bolo len do veku 27 rokov. U zien prevahu nevydaté osoby mali v roku
2001 este vo veku 24 rokov, no podl'a poslednych dostupnych tidajov z roku 2021 hranicu 50 %
eSte prekraCovali vo veku 32 rokov. NavySe je zgrafov 2.3 a2.5 zrejmé, ze do konca
reprodukéného veku podiel nezenatych muzov neklesol pod uroven 40 % a u nevydatych Zien

sa udrzal tesne pod touto urovinou.

Rastie pocet a podiel osob, ktoré nemaju skiisenosti so Zivotom v manZelstve v pokrocilom
reprodukcnom veku

Vysledky scitani obyvatel'ov tiez naznacuju, ze sa zvysSuje pocet a podiel osdb, ktoré nemaju
ziadne skusenosti so zivotom v manzelstve, a to ani v pokro¢ilom reprodukénom veku. Vo veku
30 rokov tak v sucasnosti zostava este takmer 70 % muzov slobodnych, kym v roku 2001 to
bola necela tretina. Vysoky podiel slobodnych vSak zaznamenavame aj vo veku 40 rokov, ked’
ich zastpenie eSte stile prekracuje hranicu 40 %. Pre porovnanie na zaciatku milénia to bolo
len priblizne 15 %.

V Zenskej Casti populacie maji podl'a udajov z roku 2021 vo veku 30 rokov slobodné osoby
eSte miernu prevahu, ked’Ze tvoria priblizne 53 % z celkovej kohorty. Pred dvomi desatro€iami
vSak Vvtomto veku zostdvalo slobodnych len necelych 18 % zien. Aj to potvrdzuje ako
vyznamne sa zmenila intenzita a ¢asovanie sobasnosti slobodnych muzov a zien na Slovensku.
Celkova intenzita sobaSnosti na Slovensku uz na zaéiatku nového milénia v roku 2001
zaznamenala doposial historicky najniz$iu Grovei, ked’ pri jej zachovani pripadalo na jedného
muza priblizne 0,56 a na jednu Zenu dokonca len 0,54 sobasa (pozri napr. Sprocha a Tisliar
2018). V kontexte vysSie prezentovaného vyvoja potu uzavretych manzelstiev sa vyvijala
V podstate aj samotnd intenzita s akou sa sobasSili muZi i Zeny na Slovensku. Kratke obdobia
rastu striedal prudky pokles, pricom samotnd intenzita sobasnosti sa pohybovala v pomerne
tizkom rozpiti priblizne 0,60 — 0,65 sobasa na jedného muza ¢ zenu (blizsie Sprocha — Vatio
a kol. 2015). Priblizne od roku 2013 je mozné identifikovat’ dlhsie rastové obdobie, ked” sa
hodnota tthrnnej sobasnosti dostala u muzov z necelych 0,61 sobasa nad 0,78 sobasov v roku
2018. U Zien bolo predmetné oZivenie sobasnosti eSte dynamickejsie, ked” z pdvodnych 0,63
sobasov vzrastla thrnna sobaSnost’ na viac ako 0,83 sobasov. Ako vSak uz naznacil vyvoj poctu
uzavretych manzelstiev, d’al$i rok priniesol mierny pokles, ktory umocnili nepriaznivé dva
posledné pandémiou ochorenia COVID-19 zasiahnuté roky. Uhrnna sobasnost’ sa u muzov
prepadla v roku 2020 na necelych 0,62 sobasa a U zien nedosahovala ani 0,67 sobasov.

Posledny medziro¢ny vyvoj znamenal mierny nérast na priblizne 0,70 sobasa u muZzov a nieco
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viac ako 0,76 sobasov u zien, no nad’alej tak troven celkovej sobasnosti zaostavala za situaciou
Vv predkrizovom obdobi. Na druhej strane sa vSak d4 do urcitej miery predpokladat, ze s iplnym
odznenim dopadov nepriaznivej pandemickej situacie, by mohlo ddjst’ k d’alSiemu oziveniu
sobasnosti na Slovensku.

Hlavnou zlozkou celkovej sobasnosti na Slovensku je dlhodobo to s akou intenzitou do
manzelstva vstupuja slobodné osoby (Sprocha 2012, Sprocha a Tisliar 2018). Jej trovefi
modzeme podrobne analyzovat’ prostrednictvom tabuliek sobaSnosti slobodnych (blizsie napr.
Pavlik akol. 1986, Rychtatikova 1984, Sprocha 2020). Ich zakladom je konstrukcia
pravdepodobnosti s akou do manzelstva v ur¢itom veku vstupi slobodny muz alebo Zena. Pri
zotrvani pozorovanych trovni pravdepodobnosti, potom vieme urcit’ aké cast muzov a zien by
do manzelstva do urcitého veku nevstupila a opa¢ne. Vzhl'adom na demografickl reprodukciu

sa za hornt hranicu najcastejSie pouziva vek 50 rokov.

Priblizne tretina muzov a Stvrtina Zien by pri zachovani intenzity sobasnosti slobodnych nikdy
nevstupila do manZelstva

Samotna intenzita sobasnosti slobodnych kopirovala klesajtci vyvojovy trend po¢tu uzavretych
manzelstiev 1 celkovej sobasnosti vrcholiaci na zaciatku 21. storoCia. Podla tabulkovej
sobasnosti slobodnych z roku 2001 by do manzelstva pred doviSenim 50. roku zivota vstupilo
len priblizne 63 % slobodnych muZov a necelych 66 % Zien. Ako uz sme naznacili viackrat,
nasledujuci vyvoj sa niesol v znameni opakovaného docasného ozivenia a nasledného poklesu.
Po dosiahnuti druhého maxima v roku 2008 (graf 2.7) vSak doSlo k pomerne vyznamnému

prepadu, ktory bol najmé u muzov pomerne dynamicky.

Graf 2.6 a2.7: Celkova tthrnnd sobdsnost’ a tabul’kovd sobdsnost’ slobodnych muZov a Zien na
Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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Zdroj dat: SU SR, vypoéty autorov
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V rokoch 2010 — 2014 sa nasledne tabul’kova sobasnost’ slobodnych muzov stabilizovala na
urovni 61 % (len v roku 2013 klesla pod 60 %). U zien v tychto rokoch dosahovala priblizne
66 — 67 % (graf 2.7). Nasledujuce obdobie sa nieslo vV znameni uz spominaného ozivenia, ked’
sa tabul’kova prvosobasnost’ dostala v roku 2017 a 2018 u muzov nad hranicu 66 % a U Zien sa
pohybovala v rozmedzi 73 — 74 %.

V roku 2019 vsak tento pozitivny trend bol preruseny a Specifické podmienky pandemického
roku 2020 pokles este viac prehibili. Vd’aka tomu dosiahla tabulkova sobagnost’ slobodnych
vstupilo len nieco viac ako 56 % slobodnych muzov a 64 % Zzien. Aj z tohto je zrejmé, ze
nepriaznivé podmienky o nieco vyraznejSie zasiahli muzska Cast’ populacie. Na druhej strane
posledny analyzovany rok 2021 priniesol aj napriek pokracujicej a v pripade Slovenska sa
zhorSujicej epidemiologickej situdcie mierne zvySenie hodndt tabulkovej sobasnosti
slobodnych, ktora sa u muzov dostala opdtovne nad hranicu 60 % a u zien prekrocila uroven
68 %. Aj vtomto pripade tak plati, ze z hladiska intenzity eSte rok 2021 zaostaval za
predkrizovou urovitou u oboch pohlavi o priblizne 6 p. b.

Vnutorna transformécia procesu sobasnosti slobodnych pokracovala najma v prvej dekade 21.
storofia v znameni poklesu intenzity s akou do prvého manzelstva vstupovali muzi i zeny
Vv mladSom veku. Mdézeme to vidiet na grafoch 2.8 a 2.9 ako sa tabulkovd sobasnost
slobodnych najmé do veku 30 rokov znizovala. Kym napriklad podl’a udajov z roku 2000 by
pri zachovani intenzity sobasnosti slobodnych v prvej polovici reprodukéného obdobia vstipila
do manzelstva priblizne polovica muzov a 60 % zien, v roku 2014 by to nebolo ani 30 %
v muzskej a necelych 45 % v Zenskej Casti populacie. NavySe sa tiez najmé u muzov ukazuje,
ako vyrazne vzrastd medzi 30. a 35. rokom zivota hodnota tabul’kovej prvosobasnosti, ¢o len

potvrdzuje vzrastajuci vplyv druhej polovice reprodukéného obdobia pre celkovi sobasnost.

Graf 2.8 a 2.9: Tabul’kova sobdsnost’ slobodnych muzov a Zien vo vybranych vekoch
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Ten vSak uoboch pohlavi stadle nedokazal vyraznejSie prispiet k oziveniu sobaSnosti
slobodnych. K tomu doslo v urcitej miere az v d’al§ich rokoch, pricom sa nezvySovala intenzita
len v starSom veku, ale urcity narast mézeme identifikovat’ aj vo veku 22, 25 a 27 rokov (pozri
graf 2.8 a 2.9). Na druhej strane prudky pokles sobasnosti spojeny s pandemickym rokom 2020
sa dotkol predovsetkym tabul’kovej sobasnosti v star§ich vekoch, v ktorych sa tak efekt poklesu
tabulkovej prvosobasnosti akumuloval. Napriklad u muzov vo veku 35 rokov klesol tabul'kovy
podiel zenatych z viac ako 50 % na necelych 42 %. U zien bol pokles este vyraznejsi, ked’
Z necelych 64 % sa hodnota tabul’kovej prvosobasnosti prepadla na menej ako 54 %.

Pokles sobasnosti v mladSom veku je kompenzovany len Ciastocne

PodrobnejSie zmeny v pravdepodobnostiach sobaSa slobodnych os6b mézeme analyzovat
prostrednictvom grafov 2.10 a 2.11. Je zrejmé, Ze u muzov priblizne vo veku do 30 rokov doslo
najmé medzi rokom 2000 a 2011 Kk vyraznému poklesu intenzity sobasnosti. U Zien podobny
trend pozorujeme priblizne vo veku do 27 rokov. Sti¢asne s tym sa do vyssieho veku presunulo
maximum pravdepodobnosti sobasa slobodného muza (29 — 30 rokov) i zeny (27 rokov).
NavySe vyvoj medzi rokmi 2011 a2021 wukazuje, Ze v starSich vekoch doslo
k nezanedbate'nému narastu Sanci na soba$. To bolo hlavnym faktorom spominaného eSte

donedavna prebiehajuceho oZivenia sobasnosti slobodnych.

Graf 2.10 a 2.11: Pravdepodobnost’ sobd$a slobodného muZa a feny na Slovensku, vybrané roky
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Dopady pandémiou ochorenia COVID-19 zasiahnutych rokov 2020 a 2021 na proces

vstupovania slobodnych muzov a Zien do manzelstva plasticky prezentuji grafy 2.12 a 2.13.
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Tie umoznuju detailne porovnat, ako sa vyvijali poCty tabulkovych sobasov slobodnych

posledny predkrizovy rok 2019 a nasledne v spominanych krizovych rokoch.

Pandémia COVID-19 sposobila vyrazny pokles sobdsnosti slobodnych

K poklesu $anci vstapit’ do manzelstva doslo v pandemickom roku 2020 v podstate vo vSetkych
vekovych skupinach, a to u oboch pohlavi. Obdobny zaver ziskavame, ak porovname vekovo-
Specifické pravdepodobnosti sobasa slobodnych osob z roku 2021 a 2019. Rozsah samotného
poklesu vsak bol v porovnani s prvym pandemickym rokom mensi. Preto pri komparacii vyvoja
medzi rokmi 2020 a 2021 identifikujeme, Ze s vynimkou najmladsich vekovych skupin vzrastla
medziro¢ne sobasnost’ v takmer kazdom veku.

Kym prepad celkovej sobasnosti slobodnych muzov sa vroku 2020 v najvdcsej miere
koncentroval vo veku 25 — 31 rokov (viac ako 64 % z poklesu), v roku 2021 bol pokles
zélezitostou viacerych vekovych skupin. Najvyssiu Cast’ vSak stale nachadzame vo veku
25 — 29 rokov, v ktory sa podielal na priblizne polovici z celkového znizenia tabulkovej
sobasnosti slobodnych. Prave v tychto vekoch pritom doSlo medzi rokom 2021 a 2020
Kk najvyraznejSiemu oziveniu sobasnosti slobodnych muzov.

U zien bol pokles sobasnosti slobodnych v prvom pandemickom roku ztroch Stvrtin
podmieneny poklesom pravdepodobnosti sobasa vo veku 23 — 30 rokov. V roku 2021 bola
nizSia uroven tabulkovej sobaSnosti slobodnych odzrkadlenim vplyvu zmien intenzity
sobasnosti slobodnych vo viacerych vekovych skupinach. Napriklad vo veku 18 — 22 sa
koncentrovala priblizne Stvrtina z poklesu, d’alej vo veku 29 — 34 rokov to bolo priblizne 23 %.

Zaklad (priblizne 48 %) tak tvorilo znizenie Sanci na vydaj vo veku 23 — 27 rokov.

Graf 2.12 a 2.13: Rozdiel v poéte tabul’kovych sobdsov slobodnych muZov a Zien na Slovensku v roku
2019, 2020 a 2021

1000 1000
> 500 500
RS S
: E
> (]
>g 0 , (o 33 0 -
‘@ O 2 /
a o7 2 WA ¥
w 3
o -500 a -500 [
o —
p— (]
2 &)
€-1000 —e—2020-2019 -1000 —e—2020-2019
2021-2019 2021-2019
—e—2021-2020 —e—2021-2020
-1500 -1500
15 20 25 30 35 40 45 15 20 25 30 35 40 45

Zdroj dat: SU SR, vypoéty autorov

14



Dynamika odkladania sobdsnosti do vysSieho veku sa zniZuje

Okrem zmien v celkovej trovni sobasnosti, ako aj intenzity s akou do prvého manzelstva
vstupuju slobodné osoby, patrili k jednym z najdélezitejSich transformacnych znakov tohto
demografického procesu zmeny v jeho ¢asovani. Asi najlepsie to vystihuje vyvoj priemerného
veku pri sobasi a najmé prvom sobasi.

Kym v pripade priemerného veku pri sobasi (bez ohl'ad na rodinny stav snibencov) pozorujeme
V podstate kontinualne zvySovanie jeho hodndt, u prvych manzelstiev doslo v poslednych
rokoch k ur¢itym zmenam vo vyvoji. Vd’aka tomu sa priemerny vek pri sobasi u muzov zvysil
od zaciatku milénia z necelych 30 na priblizne 35 rokov a u zien z menej ako 26 rokov na viac
ako 31 rokov. Aj napriek takmer kontinualnemu rastu je vSak zrejmé, ze dynamika s akou tieto
zmeny prebiehaju sa postupne znizuje. Ked’Ze hlavnym faktorom nielen z hl'adiska intenzity,
ale aj samotného Casovania celkovej sobasnosti je to aku Groven a v akom veku vstupuju do
manzelstva slobodné osoby, je tento jav odrazom spominanych zmien, ku ktorym doslo prave
v Casovani prvych sobasov. Od roku 2000 je mozné pritom aj v tejto skupine identifikovat’
rastuci trend. Kym na zaciatku milénia vstupovali do prvého manzelstva muzi v priemere vo
veku 27,5 roka azZeny vo veku 25 rokov, o desatrofie neskér uz hodnoty predmetného
ukazovatel'a dosahovali v muzskej Casti populacie priblizne 30 rokov a U Zien sa priblizovali
k hranici 28 rokov. V nasledujucich 5 rokoch este sice dochadzalo k uréitému narastu, no ten
uz ani zd’aleka nebol tak vyrazny. Nasledne doslo nielen k zastaveniu, ale dokonca v niektorych
rokoch (pozri graf 2.15) aj k miernemu poklesu priemerného veku muzov i zien pri prvom
sobasi. Ten sa U muzov viac menej stabilizoval na hranici 31 rokov a U zien dosahoval uroven
28,5 roka. Uvedenu stabilitu vSak narusili Specifické podmienky dvoch poslednych rokov.
Zmeny V rozlozeni tabul’kovych sobasov slobodnych podl'a veku, ktoré zasiahli najma mladsie
vekové skupiny a skupiny s najvysSou intenzitou, kym vo veku nad 35 rokov u muzov a 30
rokov u Zien v podstate K vyraznej$im zmenam nedoslo (pozri graf 2.12 a 2.13), znamenali
pomerne vyrazny medziro¢ny narast hodnét priemerného veku pri prvom sobasi. Oproti
predkrizovému roku 2019 vzrastol u muzov o nie¢o viac ako 0,4 roka a u zien dokonca o viac
ako 0,5 roka. Posledny analyzovany rok vSak aj vzhladom na vysSie uvedené ozivenie
sobasnosti (v porovnani s rokom 2020), ako aj rozlozenie prispevkov k poklesu v porovnani
s predkrizovym obdobim do SirSieho vekového spektra, priniesol urcité znizenie (graf 2.15).
V roku 2021 sa tak tabul'kovy priemerny vek muZov pri prvom sobasi dostal tesne nad hranicu
31,1 roka a u zien sa pohyboval nad troviou 28,6 rokov.

Vysledkom uvedenych zmien v Casovani tabulkovej sobéasnosti slobodnych je aj zmena
v prispevkoch jednotlivych vekovych skupin k celkovej tabulkovej prvosobasnosti. Ak sa
zameriame na vek do 25 rokov, ktory prezentuje v sicasnosti model skorého uzatvérania
manzelskych zvidzkov, potom jasne mdézeme uoboch pohlavi identifikovat’ pokracovanie
trendu poklesu jeho vplyvu na celkovu uroven sobasnosti slobodnych muzov a zien. Kym na
zaCiatku 21. storo¢ia sa vtomto vekovom spektre realizovalo u muzov priblizne 38 %
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z celkovej tabul’kovej sobasnosti slobodnych, v rokoch 2012 — 2014 ich vaha klesla pod hranicu
15 %.

Graf 2.14 a 2.15: Vyvoj priemerného veku muZov a Zien pri sobdsi a prvom sobdsi na Slovensku
v rokoch 2000 — 2021
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Situdcia u zien bola obdobna. Este v roku 2000 sa vo veku do 25 rokov koncentrovalo takmer
60 % z celej tabul’kovej sobasnosti slobodnych, no v rokoch 2013 — 2015 to bolo menej ako
29 %. Dalsi vyvoj sa aj vzhl'adom na popisané zmeny v ¢asovani sobasnosti niesli najprv
Vv znameni mierncho narastu prispevkov tabulkovych sobasov v tomto mladom veku. Aj
V tomto pripade vSak identifikovany trend prerusili posledné dva pandémiou zasiahnuté roky
a podiel tabulkovej sobasnosti vo veku do 25 rokov opdtovne u muzov klesol pod hranicu 16 %
a u zien sa dostal pod 29 %.

Vzhl'adom na hlavné vyvojové zmeny v Casovani sobaSnosti slobodnych je logické, Ze opacny
trend mal vo vSeobecnosti vyvoj prispevkov tabulkovych sobasov vo veku 30 a viac rokov.
Kym na za¢iatku milénia sa U muzov v druhej polovici reprodukéného veku realizovala len
nieco viac ako Stvrtina z celkovej tabulkovej prvosobaSnosti, do roku 2014 ich prispevky
vzréstli az na takmer 52 %. U zien sa v rovnakom obdobi zvys$ili z necelych 15 % na viac ako
tretinu. Nasledujuci vyvoj u oboch pohlavi sa niesol v duchu ur¢itého poklesu a naslednej
stabilizacie u muzov tesne pod uroviiou 50 % a 33 % u Zien. Aj v tomto pripade Specifické
podmienky najma prvého pandemického roka 2020 znamenali preruSenie tejto stability a ndvrat
medziroéného narastu. Ten sice druhy rok pandémie COVID-19 nepotvrdil a doslo dokonca
k miernemu poklesu, ale aj napriek tomu nad’alej vaha tabulkovej sobasnosti slobodnych
Vv druhej polovici reprodukéného obdobia dosahovala mierne vyssiu uroven, ako tomu bolo

Vv predkrizovych rokoch.
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Sance na opakovany vstup do manZelstva su pomerne nizke

Aj ked hlavnym aspektom celkovej sobasnosti na Slovensku je vstup slobodnych muzov a Zien
do manzelstva, nezanedbatel'nd a stale sa zvySujuca Cast’ najmi rozvedenych osob v populacii
(pozri napr. Bleha a kol. 2014, Majo a Sprocha 2016) predstavuje ddlezity kontingent sobasa
schopnych osob. Preto je dblezité aspon v hlavnych rysoch naznacit, akymi vyvojovymi
zmenami presiel proces opakovanej sobasnosti po roku 2000 na Slovensku. V nadvéznosti na
predchidzajiice vyvojové trendy (napr. Sprocha 2012, Vaiio a kol. 2001, Vaiio a kol. 2012) sa
da povedat, ze postupne doslo k zna¢nému obmedzeniu Sanci na d’als$i sobas u rozvedenych

a naymi ovdovenych muzov a zien.

Tab. 2.2: Cisté miery sobdsnosti rozvedenych a ovdovenych muzov a fien na Slovensku vo vybranych
rokoch

2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2019 | 2020 | 2021 | 2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2019 | 2020 | 2021
Na 1000 rozvedenych muzov Na 1000 rozvedenych Zien
16-24 70,8 | 18,4 | 489 | 32,3 | 60,1 | 40,8 | 58,8 | 89,9 | 57,3 | 55,5 | 40,2 | 67,6 | 56,8 | 71,7
25-29 72,7 1531|432 (289|419 |326|379|638|615]|521|504|623]|522]581
30-34 55,0 | 53,1 | 43,3 | 40,6 | 48,8 | 38,0 | 45,0 | 353 | 41,8 | 38,4 | 44,0 | 50,9 | 54,4 | 57,0
35-39 33,2 38,7 337317378347 396|196 | 209|242 278 | 38,0 | 320 | 38,6
40-44 23,7 1268|244 | 21,7 280|241 |268|123| 13,6 | 13,8 | 16,3 | 22,6 | 20,6 | 24,1
45-49 21,11209,181|171|21,3|178|200]109|110| 94 |122| 155|141 ] 16,1
50-54 188 | 16,4 138139153 | 131|153 |85 | 81 | 73 | 93 |116 111|116
55-59 16,3 16,4118 110116118129 | 49 | 6,7 | 53 | 74 | 72 | 76 | 95
60-64 134 | 170[153|125|119|116|127| 38 | 59 | 39 | 47 | 54 | 50 | 6,2
65+ 86 [133(139] 92 |80 |82 |87 |17 |20] 21|18 ] 19|19 | 20
16-49 35,2 | 344|286 | 245|287 | 241|269 |250]| 252|221 | 226 | 26,7 |239 | 26,9
Spolu | 29,2 |275|223)|181 190|165 |181 |179|173| 143|138 | 14,7 131|145
Na 1000 ovdovenych muzov Na 1000 ovdovenych Zien
16-24 00 /0000|0000 00] 00 276| 13 ] 00| 54 ] 00488 0,0
25-29 57,7178 00 | 00 | 00 | 0,0 | 112|353 | 7,7 | 48 | 194 |115|19,6 | 164
30-34 55,7 1218|513 |111|144| 48 |175]141| 83 | 125|165 |19,0]10,9 | 87
35-39 16,9 120,7 386|154 116|204 154 | 76 | 57 | 71 | 95 | 152 | 94 | 153
40-44 1451203249112 |138|165| 97 | 55|39 |34 |77 ]|58]| 94| 67
45-49 136 (128[192 123 |58 | 96 |87 | 37|29 |23 |32]|82]| 64|61
50-54 109|196 [108) 73 | 82 | 12460 | 16 | 15 |16 | 20 | 22 | 27 | 2.2
55-59 122178143 |139|59]70]|67 0608|1007 ]15]09]15
60-64 69 | 60 | 44 | 36 | 52| 47 |60 04]|05]05|]08]04]02]03
65+ 21119 (27|16 | 15|14 |12 01|01 ]00|01]00]O00] 01
16-49 16,8158 (245|114 | 91 | 122|104 | 6,1 | 40 | 42 | 65| 90 | 82 | 7,7
Spolu 49 | 44 | 52| 28|28 ]30|26]|06)|05|]05]05]05]04]05
Zdroj dat: SU SR, vypocty autorov

Vek

Zaujimavost'ou pritom je, Ze najmé v pripade rozvedenych osob, vyvoj celkovej sobasnosti
kopiroval vo velkej miere celkové vyvojové trendy. Preto sa hlavnd Cast’ poklesu intenzity
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viazala najmi s obdobim po roku 2008. Délezitym je tiez potrebné spomenut’, ze dlhodobo na
Slovensku mali vyssie $ance na opitovné uzavretie manzelstva muzi (pozri napr. Sprocha
a Tisliar 2018). Najmé v kontexte s rastucim a ¢oraz vys$s§im vekom ovdovenia platilo, Ze lepSie
vyhliadky na soba$ ma rozvedena ako ovdovena osoba, pricom ¢im je mladSia, tym jej Sance
sa eSte viac zvysuju. Tento jav zostava v platnosti az do sucasnosti. Pomerne dolezitou zmenou
je skutocnost’, ze v reprodukénom veku sa celkova tiroven opakovanej sobasnosti muzov i zien
viac menej vyrovnala. Plati to nielen pre rozvedenych, ale aj ovdovenych.

Z hladiska samotného vyvoja moZeme sobasSnost ovdovenych muzov hodnotit’ ako
stabilizovanu, kym u zien doSlo k miernemu ndrastu. U rozvedenych posledné desatrocie
prinieslo urcité ozivenie bez ohl'adu na pohlavie Vynimkou boli len posledné dva roky, ked’ aj

opakované sobase negativne zasiahli Specifické pandemické podmienky (tab. 2.2).

Znizovanie sobdasnosti a proces odkladania indikuju aj generacné ukazovatele

Model sobasneho spravania vyskytujuci sa v populacii Slovenska pred nastupom
transformacnych zmien bol charakteristicky predovSetkym vysokou intenzitou a skorym
vstupom do manZelstva (Fialova 1992, Rychtaiikova 1995, Sprocha a Tisliar 2018). Od
zaCiatku 90. rokov vSak preSiel rozsiahlou a dynamicky sa presadzujucou premenou, ked’
hlavnym motivom sa stalo odkladanie (a ¢iastoéne pravdepodobne aj odmietanie) vstupov do
manzelstva. V stcasnosti uz viac ako tri desatrocia trvajica transformacia sa tak odzrkadl'uje
nielen v prierezovych, ale aj generaénych ukazovateloch (podrobnejsie napr. Sprocha 2021).
Z hladiska identifikacie zaCiatku tychto zmien v generacnom pohl'ade sa ako iniciacné kohorty
na Slovensku ozna¢uju skupiny muzov a Zien narodenych v polovici 60. rokov (pozri napr.
Potancokova 2008, 2011, 2013, Sprocha 2014). Plati to aj v pripade sobasnosti. Prave u 0sob
narodenych v druhej polovici 60. rokov mézeme vidiet, ako kontinualne medzigenera¢ne doslo
k zvySovaniu hodnoty generacného priemerného veku muzov i Zien pri prvom sobasi. Ide
pritom o jednu z kI"aCovych zmien v sobasnom spravani, ked’ze dovtedajsi vyvoj sa vyznacoval
dlhodobou stabilitou mechanizmov, ¢o napokon potvrdzuji aj minimalne posuny v hodnotach
generacného priemerného veku pri prvom sobasi. V generacidch prvej polovice 60. rokov sa
priemerny vek pri prvom sobasi v podstate stabilne pohyboval u muzov pod hranicou 25 rokov
a u Zien na Urovni 22 rokov. AZ v spominanych generaciach z druhej polovice 60. rokov doslo
k postupnému rastu. Posledna znama definitivna hodnota (vo veku 50 rokov) z generacie 1971
hovori o tom, Ze priemerny vek slobodnych muzov pri vstupe do manZzelstva sa dostal na 26
rokov a u zien na 23 rokov. Aj ked’ mladsie generacie este neboli v Case pisania tohto textu vo
veku ukoncenej reprodukcie, je zrejmé, ze ich priemerné veky pri prvom sobasi s a budu este
vyrazne vysSie. Tak napriklad muzi narodeni v roku 1980 uZz vstupovali do manzelstva
priemerne vo veku 29 rokov a zeny tesne nad 26 rokov. Rastovy trend pritom pozorujme aj
v najmladsich analyzovanych kohortach zo zaciatku 80. rokov, kde doslo k prelomeniu 29

rokov na strane muzov a K priblizeniu sa k Grovni 26,5 roka na strane zien.
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Graf 2.16 a 2.17: Generacnd sobdasSnost’ slobodnych a generalny priemerny vek muzov a Zien pri
rvom sobdsi na Slovensku
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Konecna prvosobasnost’ klesla u muzov pod 80 % a U Zien pod 85 %

Vyvoj generaCnej sobasnosti slobodnych tiez odzrkadloval zmeny, ktoré bolo mozné
identifikovat’ v prierezove] podobe. Dlhodoby pokles a nasledne stabilizacia na nizkej urovni
pozorované od zaciatku 90. rokov sa premietli do v podstate kontinualneho znizovania
generacnej sobasnosti. Kym muzi narodeni v prvej polovici 60. rokov svojou prvosobasnost'ou
eSte mierne prekracovali hranicu 85 %, u 0s6b zo zaciatku 70. rokov jej urovei klesla pod 80 %.
V zenskej cCasti populédcie sa v poslednych pred transformacnych generaciach sobaSnost
slobodnych drzala nad 90 %, no u Zien zo zaciatku 70. rokov uZ klesla pod 85 %. Navyse ako
predznamenavaju predbezné daje za generacie vo veku 40 — 49 rokov (teda s neukoncenou
reprodukciou), smerom Kk mlad$im generaciam je potrebné ocakavat dalsi pokles.
V generaciach z polovice 70. rokov sa poslednd zndma Uroveil dostala u muzov na 76 %
auzien na 82 %. U osob narodenych na zaciatku 80. rokov by vSak do prvého manzelstva
vstapili len asi dve tretiny muzov a necelé tri Stvrtiny Zien.

Vzhl'adom na pomerne nizku uroven sobasnosti slobodnych 0s6b po doviseni 40. roku Zivota
je mozné ocakavat, Ze uvedena intenzita, ako aj hodnoty priemerného veku pri prvom sobasi
sa budl menit’ v najmladsich analyzovanych generaciach len v obmedzenej miere.

Proti vyraznym zmendm vyslednej generacnej prvosobdsnosti medzi poslednou znamou
hodnotou a moznym vyvojom do dovisenia 50. roku Zivota hovori aj znama a stale nizka uroven
sobasnosti slobodnych muzov a zien v poslednej dekéde reprodukéného veku. Ddlezitou je tiez
identifikovand skuto¢nost, ked’ medzigeneracny pokles sobasnosti slobodnych je prave

v najmladsich generacidch najdynamickejsi. Z hl'adiska ¢asovania prvych sobasov pritom plati,
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ze najrychlejsie hodnoty generacného priemerného veku rastli u osob narodenych v polovici
70. rokov (1973 — 1975) asmerom Kk najmlad$im analyzovanym kohortam dochadzalo
k znizovani dynamiky. Ako potvrdzuje vyvoj genera¢nych pravdepodobnosti slobodnych
muzov a zien uzavriet manzelstvo (graf 2.18 a2.19), do znacnej miery je to vysledkom
stabilizacie poklesu intenzity sobasnosti v mladSom veku a naopak stale len obmedzeného
zvySovania jej urovne vo vysSich vekovych skupinach. Kazdopadne je vSak zrejmé, Ze tato
hlavna transformaéna ¢rta v rozlozeni sobasnosti slobodnych s vekom sa naplno presadila aj
Vv longitudinalnom pohlade. Navyse z grafov 2.18 a 2.19 je tiez zrejmé, ze v mladSom veku
priblizne do generacii z druhej polovice 70. rokov mala prehlbujicu sa tendenciu. Az
v najmladSich kohortach identifikujeme spomenutu stabilizdciu modelu sobasnosti. Sme tak
svedkami zaniku modelu vysokej intenzity sobaSnosti v mladom az vel'mi mladom veku
(generacia 1965) s ostrym maximom. V prvych tranformaciou zasiahnutych generaciach pritom
doslo v podstate len k poklesu urovne sobasnosti bez vyraznejSej kompenzacie v neskorSom
reprodukénom veku. Zaujimavost'ou pritom je, Ze neslo ani tak o najmladsie vekové skupiny
(do 20 rokov), ale predmetny pokles sa dotkol najmé veku 21 — 27 rokov u muzov a 20 — 25
rokov u zien (porovnaj generaciu 1965 a 1970). To pravdepodobne stvisi s ¢asovym aspektom,
kedy tieto generdcie prechadzali najhor$imi fazami celkovej transformacie slovenskej
spolo¢nosti v prvej polovici 90. rokov. Kym mlads$i muzi a Zeny (do veku 20 rokov), ktori sa
rozhodli uzavriet manzelstvo eSte neboli poznacCeni vo svojich rozhodovacich procesoch
zhorSenymi zivotnymi podmienkami, u starSich os6b uz tieto faktory mohli vyznamnym
sposobom oddialit manzelsky Start. Smerom k mladS$im generaciam vSak uz vidime, ze
dochadza postupne k zniZovaniu sobasnosti aj v tychto najmladsich vekovych skupinach, ¢o

prispieva nasledne k celkovému starnutiu vekového profilu.

Graf 2.18 a 2.19: Generacné pravdepodobnosti sobdsa slobodnych muZov a Zien na Slovensku,
vybrané generdcie
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3. Rozvodovost’

Tab. 3.1: Zakladné charakteristiky rozvodovosti na Slovensku

Ukazovatel’ 2000 2005| 2010| 2015 2019| 2020| 2021
Pocet rozvodov 9273| 11553| 12015| 9786| 9466| 8295| 8131
Realizované navrhy (%) 77,1 80,5 94,4 94,8 94,6 94,3 94,5
Uhrnna rozvodovost 0,269 0361 0,399| 0,341] 0,336 0,298| 0,294

Priemerny vek pri rozvode - muzi 38,1 39,6 41,1 43,1 43,7 44,1 444

Priemerny vek pri rozvode - Zeny 35,6 37,0 38,4 40,2 40,9 41,1 41,3

Priemerné trvanie manzelstva (roky) | 12,7 14,4 15,1 15,9 15,7 15,6 15,4

Rozvody s maloletymi detmi (%) 70,2 65,9 63,5 60,0 59,4 59,5 60,2
Zdroj dat: SU SR, vypoéty autorov

Rozvodovost’ na Slovensku sa pocas druhej polovice 20. storodia vyrazne zvysila. Uroven
rozvodovosti sa postupne zvySovala z vel'mi nizkych hodnot po skonceni 2. svetovej vojny az
na vysoké hodnoty na prelome tisicroci. Napriek vyraznému rastu patri Slovensko ku krajindm
s nizSou rozvodovostou v ramei EU.

Rast rozvodovosti na Slovensku pokracoval aj v prvych rokoch po roku 2000. Vyvrcholil
Vv roku 2008, ked’ pocet rozvodov prekonal hranicu 12,6 tisic rozvodov a rozvodovost’ dosiahla
hodnotu 41,7 %. To znamena, Ze ak by sa takato Grovenl rozvodovosti zachovala aj v d’alSich

rokoch, rozvodom by sa skoncilo zhruba 41 % uzavretych manzelstiev.

Rozvodovost’ po roku 2008 klesla a vyrazné zniZenie priniesla aj roky pandémie COVID-19

Po roku 2008 sa rozvodovost’ zacala znizovat a takyto trend sa zachoval az do roku 2016. Za
obdobie rokov 2008 — 2016 sa ro¢ny pocet rozvodov znizil pod hranicu 10 tisic, ¢o znamenalo
zniZenie o viac ako 25 %. Uhrnna rozvodovost sa znizila zhruba o 9 percentualnych bodov
a dosiahla hodnotu 32,5 %. Nasledujuce obdobie (roky 2017 —2019) priniesli po dlhom obdobi
do vyvoja rozvodovosti naznak stagnacie a uvazovalo sa, Ze hodnoty z tohto obdobia by mohli
tvorit’ zaklad pre dlhodobejsi stabilny trend vyvoja rozvodovosti. Nasledna pandémia COVID-
19 vSak tieto Uvahy prevratila hore nohami. PoCet rozvodov aj uroveil rozvodovosti sa
Vv priebehu dvoch pandemickych rokov d’alej vyrazne znizila (tab. 3.1, grafy 3.1 a 3.2). Nakol’ko
i8lo o priamu reakciu na protipandemické opatrenia, mozno sa domnievat’, Ze po skonceni
pandémie sa rozvodovost’ vrati na predpandemické hodnoty a tivahy o stabilnom vyvoji by
mohli znovu nadobudnut’ redlnejsie kontury. Urcite vSak bude potrebné pockat, ¢i pandémia
predsa len nezanecha na rozvodovom spravani obyvatel'stva urcité stopy, ktoré by sa prejavili

ako nové trendy vo vyvoji po¢tu rozvodov a rozvodovosti.
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Graf 3.1: Rozvody a Ziadosti o rozvod na Slovensku v rokoch 2000-2021
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Graf 3.2: Vyvoj rozvodovosti na Slovensku v rokoch 2000-2021
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S obdobim poklesu rozvodovosti je paradoxne spojené obdobie vysokého podielu kladne
vybavenych Ziadosti o rozvod. V roku 2006 sa podiel kladne vybavenych Ziadosti o rozvod
prvykrat v historii vySplhal nad hranicu 90 % a v nasledujucom obdobi aZ po sucasnost’ len
pocas troch rokov (2007, 2012, 2014) nepresiahol hranicu 94 %. Vysoky podiel kladne
vybavenych Ziadosti v§ak nemal ocakavany vplyv na vyvoj poctu rozvodov, nakol’ko pocet
ziadosti sa po roku 2006 vyrazne znizil. V rokoch 2005 a 2006 sudy zaevidovali viac ako 14
tisic ndvrhov na rozvod. Do roku 2013 sa pocet navrhov znizil az tesne pod hranicu 10 tisic, ¢o
predstavuje pokles 0 32 % Vv porovnani s rokom 2006. Poc¢as pandémie evidujeme d’alsi pokles
az pod hranicu 9000 navrhov na rozvod (graf 3.1).
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Priemernd dlzka trvania rozvedeného manielstva sa nad’alej zvySuje

Priemerna diZka manzZelstva v Gase rozvodu sa po roku 2000 nad’alej vyrazne zvySovala a rast
trval az do roku 2016. V obdobi 2005 — 2016 bol rast 0 nie¢o miernejsi. V roku 2000 trvalo
manzelstvo v ¢ase rozvodu v priemere 12,7 roka, v roku 2016 to bolo uz viac ako 16 rokov. Za
obdobie 2000-2016 sa priemerné trvanie manzelstva v ¢ase rozvodu prediZilo o 3,4 roka, resp.
37 %. Zvrat vo vyvoji tohto ukazovatela prisiel po roku 2016, ked sa priemerna dizka
manzelstva v ¢ase rozvodu zacala znizovat, pricom pandémia COVID-19 tento klesajuci trend
ete viac prehibila. Za obdobi 2016-2021 sa priemerna dizka manZelstva v &ase rozvodu znizila
0 0,7 roka (tab. 3.1).

Graf 3.3: Dl¥ka trvania manselstva v ¢ase rozvodu na Slovensku v rokoch 2000-2021
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Zdroj dat: SU SR, vypoéty autorov

Na zvySovani priemerného trvania manZzelstva v ¢ase rozvodu sa podiel’aju hlavne rozvody
dlhotrvajucich manzelstiev. Zatial’ co podiel rozvodov kratko po sobasi sa pocas sledovaného
obdobia nezmenil a podiel rozvodov manzelstiev trvajucich od 5 do 19 rokov sa znizil, podiel
rozvodov manzelstiev trvajucich viac ako 20 rokov sa zvysil. V pripade rozvodov manzelstiev
trvajucich od 20 do 24 rokov i$lo len o zvySenie o 0,6 percentudlneho bodu, avSak podiel
rozvodov manzelstiev trvajucich 25 rokov a viac sa zvysil aZ o viac ako 8 percentudlnych bodov
(graf 3.3).

Rozvod manZelstva podstupuju v priemere coraz stars§i muzi a Zeny

Pocas sledovaného obdobia sa zvysil priemerny vek pri rozvode pre obidve pohlavia. Trend
z minulosti (po roku 1990) tak zostal zachovany a zachovany zostal aj rozdiel medzi
priemernym vekom pri rozvode muzov a zien (tab. 3.1). V roku 2000 bol priemerny vek muzov
pri rozvode 38,1 roka, do roku 2021 sa zvysil na 44,3 roka (narast 0 6,2 roka, 16,4 %). U zien
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sa za rovnaké obdobie zvysil priemerny vek pri rozvode z 35,6 roka na 41,3 roka (5,7 roka,
necelych 16 %). Rozdiel medzi priemernym vekom pri rozvode muzov a zien sa postupne
mierne zvySoval z hodnoty 2,5 roka na zaciatku hodnoteného obdobia az na 3 roky v roku 2021.
Tento trend nezodpoveda celkom trendu, ktory vykazuje priemerny vek pri sobasi, ktory
vyznamne determinuje vyvoj priemerného veku pri rozvode. Rozdiely v obidvoch trendoch
naznacuju, ze rozvody sa tykaju vo vacsej miere manzelstiev, u ktorych je vekovy rozdiel medzi

manzelmi vacsi.

Graf 3.4 a 3.5: Rozvodovost’ muZov a Zien podl’a veku na Slovensku vo vybranych rokoch
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Na posudenie vekového zloZenia rozvadzajicich sa osoéb sme vybrali udaje za roky 2000
(zaciatok hodnoteného obdobia), rok 2008 (zlom vo vyvoji rozvodovosti), rok 2019 hodnoty
pred vypuknutim pandémie a rok 2021 koniec hodnoteného obdobia a zaroveni hodnoty po
skonéeni pandémie (graf 3.4 a 3.5). Pri pohl'ade na vekovu $trukturu rozvadzajicich sa 0sdb
zistime, ze vekové krivky vo vybranych rokoch maji u obidvoch pohlavi podobny priebeh.
Najvyssie hodnoty vo veku najvyssej rozvodovosti (31 az 48 rokov u muzov a 30 az 44 rokov
u zien) nadobudaji miery rozvodovosti za rok 2008. V nizZSom veku dosahuji vyssie hodnoty
miery rozvodovosti za rok 2000, vo vy$Som veku su miery rozvodovosti za vSetky vybrané roky
s vynimkou roku 2000 zhruba rovnaké. Hodnoty najvyssej rozvodovosti za rok 2008 dosahuju
u obidvoch pohlavi troven 14 rozvodov na 1000 muzov v prislusnom veku, pricom u muzov
sa tieto maximalne hodnoty tykaju SirSieho vekového intervalu ako u Zien.

Miery rozvodovosti za rok 2000 a 2019 dosahujt zhruba rovnaké maximalne hodnoty. Vekové
zloZenie rozvadzajucich sa osob je vSak viditelne rozdielne. Kym v roku 2000 bol vrchol
rozvodovosti u obidvoch pohlavi posunuty do nizSieho veku (u muzov 31 rokov, u zien 28
rokov), v roku 2019 bola najvyssia rozvodovost’ v podstatne vyssom veku (u muzov 42 — 44
rokov, u zien 41 rokov). Rozvodovost’ v roku 2021 mala podobné vekové zlozenie ako v roku
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2019, avsak pocCas pandémie sa Uroven rozvodovosti vyrazne znizila. NajvysSie miery

rozvodovosti dosahuju u obidvoch pohlavi hodnoty v blizkosti 8 promile.

Pokles podielu rozvodov s maloletymi det’'mi sa zastavil

Pokles podielu rozvodov s maloletymi detmi, ktory zacal koncom 90. rokov minulého storocia,
sa zastavil v roku 2014 tesne pod hranicou 60 %. Za obdobie 1997 — 2014 podiel rozvodov
s maloletymi detmi znizil o 13 percentudlnych bodov (tab. 3.2). Po zniZeni dosiahol podiel
v druhej polovici 50. rokov zacal niekol’ko desatroci trvajaci postupny narast. Po roku 2014
podiel stagnoval tesne pod hranicou 60 %, v roku 2021 sa dostal tesne nad 60 %. Priemerny
pocet maloletych deti v rozvaddzajicom sa manZelstve mal menej priaznivy trend ako podiel
rozvodov s maloletymi detmi. D6vodom bol zvySujuci sa podiel rozvodov s 3 a viac detmi.
Priemerny pocet deti v rozvadzajucich sa manzelstvach sa sice znizil pod hranicu a jedna
a okolo roku 2015 dosahoval hodnoty na trovni 0,9. Nasledne vSak evidujeme zvySenie na
uroven 0,94 (tab. 3.2).

Tab. 3.2: Rozvody s maloletymi det’mi na Slovensku (v %)

Pocet deti 2000 2005 2010 2015 2019 2020 2021

0 29,75 34,14 36,52 40,04 40,61 40,47 39,79

1 40,67 38,68 37,09 35,25 32,06 32,14 32,52

2 24,10 22,95 21,46 20,74 22,88 22,63 23,23

3 4,43 3,31 3,93 3,05 3,41 3,47 3,38

4+ 1,05 0,93 1,01 0,92 1,04 1,29 1,08
Priemerny pocet 1,07 0,98 0,96 0,90 0,93 0,94 0,94

Zdroj dat: SU SR, vypoéty autorov

Medzi pri¢inami rozvodu dominuje rozdielnost’ povih, ndzorov a zaujmov

Rozvody kvdli rozdielnosti povah, ndzorov a zdujmov sa na Slovensku stali najcastejSou
pri¢inou rozvodu v druhej polovici 80. rokov minulého storocia a ich podiel na celkovom pocte
rozvodov sa postupne zvicSoval. Tesne pred rokom 2000 sa uZ viac ako polovica rozvodov
uskuto€nila kvoli tejto pricine. Podiel rozvodov kvoli rozdielnosti povéh, nazorov a zdujmov
nad’alej rastol. V roku 2006 prekroc¢il hranicu 60 % a od roku 2016 dosahuje hodnoty nad
hranicou 65 %. Za roky 2000 — 2021 sa zvysil podiel rozvodov kvoli rozdielnosti povah,
nazorov a zadujmov zhruba o 14 percentudlnych bodov. Je logické, Ze pri tak vyraznej
dominancii jednej pri¢iny rozvodu, musi podiel zvy$nych pri€in stagnovat’ alebo klesat’. Podiel
vacsiny zo zvySnych pri¢in rozvodu nepresahoval v obdobi 2000 az 2021 hranicu 10 %,
vynimkou boli len ostatné pri€iny u muZov aj Zien a nezistené zavinenie u Zien, ktoré sa
pohybovali tesne nad hranicou 10 % (tab. 3.3).
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Tab. 3.3: Rozvody podl’a pri¢iny na Slovensku

2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2019 | 2020 | 2021
Pric¢ina R .
Pricina na strane muza (%)
Alkoholizmus 11,86 | 10,39 8,88 6,09 5,33 6,09 5,37
Nevera 1020 | 11,88 | 10,99 | 10,01 | 10,05 9,81 9,01
Nezéujem o rodinu 9,63 5,44 4,23 3,41 2,97 3,64 3,55
Rozdielnost povah, 52,66 | 59,24 | 59,68 | 64,82 | 66,24 | 6536 | 66,47
nazorov, zaujmov
Ostatné priciny 12,16 | 10,68 | 13,42 | 12,23 | 12,63 | 12,20 | 12,25
Nezistené zavinenie 3,48 2,37 2,80 3,43 2,78 2,89 3,33
Pricina na strane Zeny (%)
Alkoholizmus 1,21 1,11 0,93 0,80 1,28 1,52 1,22
Nevera 6,74 6,23 6,71 7,06 7,90 8,32 7,79
Nezaujem o rodinu 4,67 2,17 2,04 2,12 2,25 2,70 2,68
Rozdielnost povah, 52,66 | 59,24 | 59,68 | 64,82 | 66,24 | 6536 | 66,47
nazorov, zaujmov
Ostatné priciny 1213 | 13,88 | 1643 | 13,81 | 1401 | 1390 | 14,11
Nezistené zavinenie 22,59 17,36 14,21 11,40 8,32 8,20 7,74

Zdroj dat: SU SR, vypoéty autorov

Pri hodnoteni rozvodov podla pri¢iny rozvodu evidujeme rozdiely medzi jednotlivymi
pri¢inami ato &o sa tyka priemernej dizky manZelstva v ¢ase rozvodu, priemerného poétu
maloletych deti aj vzdelania.

V sticasnosti sa v najkratSsom Case od sobasa rozvadzaju manzelstva, ktoré ako pri¢inu rozvodu
uvadzaji neuvaZzené uzavretie manzelstva a takyto stav pretrvava uz dlhodobo. Priemerna dizka
manzelstva v ¢ase rozvodu bola v roku 2021 pri tejto pri¢ine 5,5 roka. ISlo s odstupom
pri¢inach na strane muza pohybovala v roku 2021 od 13,4 roka do 18,8 roka a na strane zeny
od 12,2 do 18,4 roka. Medzi pri¢iny na strane muza, kvoli ktorym sa manzelstva rozvadzali
najneskor od uzavretia manzelstva, patrili v roku 2021 alkoholizmus (17,8 roka) a nezaujem
0 rodinu (18,8 roka). Pri pri¢indch na strane Zeny boli rozvody v priemere najviac vzdialené od
sobasa ak sud nezistil zavinenie (17,4 roka) a pri nezaujme o rodinu (18,4 roka). V pripade
najcCastejSej priciny rozvodu rozdielnosti povéh, ndzorov a zdujmov bola v roku 2021 priemerna
dizka manZelstva v ¢ase rozvodu 14,9 roka (tab. 3.4).

Priemerny pocet maloletych deti, ktoré Zili v rozvadzajucich sa manzelstvach sa pri pri¢inach
rozvodu na strane muza pohyboval v roku 2021 od 0,44 deti pri zdravotnych dovodoch az po
1,34 deti pri zlom zaobchadzani. Nizky priemerny pocet maloletych deti bol aj pri neuvazenom
uzavreti manzelstva (0,52 deti). Naopak k pri¢indm s najvy$§im priemernym poctom
maloletych deti patrili sexualne nezhody (1,21 deti). Nadpriemerné hodnoty, viac ako 1 dieta
na rozvadzajuce sa manzelstvo, evidujeme pri nevere, ostatnych pric¢inach a nezistenom
zavineni (tab. 3.4).
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Tab. 3.4: Rozvody na Slovensku podla priciny, trvania manZelstva a poctu maloletych deti v roku
2021

Diikamanielstva,1|2|3|4|5|6|7|8|9|0

maloleté deti Pricina na strane muza

Priemema diZka 5,48 | 17,77 | 16,95 | 18,79 | 14,06 | 14,89 | 13,44 | 15,29 | 15,76 | 14,80
manzelstva (roky)

Priemerny pocet

, . 052 | 09 | 1,07 | 0,93 | 1,34 | 0,89 | 0,44 | 1,21 | 1,08 | 1,06
maloletych deti

Pri¢ina na strane Zeny

Priemerna dizka
manzelstva (roky) 5,48 | 16,60 | 14,93 | 18,44 | 13,81 | 14,89 | 12,23 | 15,29 | 16,85 | 17,40

Priemerny pocet
maloletych deti 052 | 112 | 108 | 0,83 | 1,23 | 0,89 | 0,41 | 121 | 106 | 1,04

Zdroj dat: SU SR

1 — neuvazené uzavretie manzelstva, 2- alkoholizmus, 3- nevera, 4- nezaujem o rodinu (vr. ukon¢enia spoluZitia),
5- zI¢é zaobchadzanie, odstdenie pre trestny ¢in, 6- rozdielnost’ povah, nazorov a zaujmov, 7- zdravotné dévody,
8- sexualne nezhody, 9- ostatné pric¢iny, 0 — sud nezistil zavinenie

U Zien sa priemerny poc¢et maloletych deti v rozvadzajucich sa manzelstvach pohyboval v roku
2021 od 0,41 deti v pripade zdravotnych dovodov po 1,23 deti pri zlom zaobchadzani. Medzi
(0,52 deti), medzi priciny s najvacsim priemernym poctom deti zas sexualne nezhody (1,21
deti). V priemere viac ako 1 dieta na rozvadzajliice sa manzelstvo pripadlo na rozvody kvoli
alkoholizmu, nevere, ostatnym pri¢inam a nezistenom zavineni na strane Zeny (tab. 3.4).

Pri rozdielnosti povéah, nézorov a zaujmov pripadd na jedno rozvadzajlice sa manzelstvo

Vv priemere 0,89 deti, €o je v porovnani s ostatnymi pri¢inami rozvodu nizky pocet (tab. 3.4).

Rozvody kvoli patologickym pric¢inam su CastejSie u 0sob s nizSim vzdelanim

Aj v obdobi po roku 2000 sa potvrdilo, Ze rozvody kvoli patologickym pri¢inam su CastejSie
U 0s0b s niz§im vzdelanim. Naopak, u 0séb s vyssim vzdelanim, sa zvySuje pravdepodobnost’,
ze rozvod sa uskuto¢ni konsenzualnym sposobom (tab. 3.5).

Muzi so zékladnym vzdelanim sa vyraznejSie podielaju na rozvodoch kvoli alkoholizmu,
nevere, nezdujmu o rodinu, zlému zaobchddzaniu a zdravotnym pri¢indm. U muZov so
stredoSkolskym vzdelanim bez maturity sa CastejSie vyskytuji rozvody kvoli alkoholizmu,
nevere a ostatnym pri¢inam. Muzi s vysokoskolskym vzdelanim a stredoskolskym vzdelanim
S maturitou maju nadpriemerné zastipenie pri rozvodoch kvoli rozdielnosti povah, nazorov
a zaujmov. StredoSkolsky vzdelani muZi sa navySe vyraznejSie podiel'aju na rozvodoch kvdli
ostatnym pri¢inam (tab. 3.5).

U zien so zakladnym vzdelanim sa cCastejSie vyskytuju rozvody kvoli alkoholizmu, nevere,
nezaujmu o rodinu atiez v pripadoch, ked’ siid nezistil zavinenie na strane Zeny. Zeny so
stredoskolskym vzdelanim bez maturity sa nadpriemerne casto podielaji na rozvodoch
s rovnakou pri¢inou ako Zeny so zadkladnym vzdelanim ale navySe eSte aj pri neuvaZenom
uzavreti manZelstva, zlom zaobchadzani, sexualnych nezhodach a ostatnych pri¢inach. Zeny so

stredoskolskym vzdelanim s maturitou a vysokoskolskym vzdelanim sa vyrazne CastejSie
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rozvadzaju kvoli rozdielnosti povah, nazorov a zdujmov. U vsetkych ostatnych pri¢in rozvodu

je ich podiel na rozvodoch nizsi ako u zien s niz$im vzdelanim (tab. 3.5).

Tab. 3.5: Rozvody podl’a pri¢iny a vzdelania na Slovensku v roku 2021

Vadelanie 1 | 2 | 3 | 4M | 5 | 6 | 7 | 8 | 9 0

Pricina na strane muza (%)

Zakladné 5,6 0,5 79 | 124 | 54 | 552 | 2,5 0,5 0,2 9,9

Stredné bez maturity | 4,2 0,8 89 [10,1 | 39 | 582 | 1,3 0,2 0,1 | 125

Stredné s maturitou 3,2 0,5 4,8 8,2 3,7 [ 686 | 06 0,1 0,3 | 10,0

Vysokos§kolské 2,1 0,3 1,3 8,7 2,3 | 759 | 04 0,3 0,3 8,4
Pricina na strane Zeny (%)

Zakladné 110 | 04 24 [ 145 | 48 | 544 | 0,0 0,4 0,0 | 12,1

Stredné bez maturity | 9,5 0,9 20 | 10,7 | 40 | 570 ] 0,3 0,3 04 | 15,0

Stredné s maturitou 1,7 0,4 1,2 7,7 2,4 67,1 | 0,1 0,3 0,2 13,0

Vysokoskolské 6,1 0,6 0,6 4,7 20 | 740 [ 0,2 0,2 0,3 | 11,3

Zdroj dat: SU SR, vypoéty autorov
1 — neuvédZené uzavretie manzelstva, 2 — alkoholizmus, 3 — nevera, 4 — nezaujem o rodinu (vr. ukondéenia
spoluzitia), 5 — zIé zaobchadzanie, odsidenie pre trestny ¢in, 6 — rozdielnost povah, nazorov a zaujmov,
7 — zdravotné dovody, 8 — sexualne nezhody, 9 — ostatné priciny, 0 — sud nezistil zavinenie
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4. Plodnost’

Tab. 4.1: Zakladné charakteristiky plodnosti na Slovensku

Ukazovatel’ 2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2019 | 2020 | 2021
Narodeni spolu 55366 | 54625 | 60599 | 55786 | 57216 | 56830 | 56754
Zivonarodeni 55151 | 54430 | 60410 | 55602 | 57054 | 56650 | 56565
Mitvonarodeni 215 195 189 184 162 180 189
Narodeni mimo manzelstva 10132 | 14218 | 20009 | 21869 | 22963 | 23148 | 23296
Narodeni mimo manzelstva (%) 18,3 26,0 33,0 39,2 40,1 40,7 41,0
Uhrnna plodnost’ 1,29 1,25 1,40 1,40 1,57 1,59 1,64
Cista miera reprodukcie 0,62 0,60 0,68 0,67 0,76 0,77 0,80
Pocet Zien vo veku 15 — 49 rokov (tis.) | 1451,4 | 1432,8 | 1403,9 | 1323,6 | 1280,4 | 1270,2 | 1249,4
Priemerny vek matky pri porode 26,6 27,7 28,6 28,8 28,8 28,9 28,9
Priemerny vek matky pri 1. porode 24,1 25,7 27,0 27,1 27,2 27,2 27,3

Zdroj dat: SU SR, vypocty autorov

Zaciatok 21. storocia sa niesol v znameni vyvrcholenia viac ako desatrocie trvajucich prudkych
a dynamicky sa presadzujucich zmien v procese plodnosti. Ich vysledkom bol predovsetkym
vyrazny prepad intenzity rodenia deti, odkladanie materskych Startov a S tym spojené postivanie
aj dalSich reprodukénych zamerov do neskorSieho veku a v neposlednej rade pokles poctu
narodenych deti. Pomyselnym dnom sa stal rok 2002, ked’ sa na Slovensku narodilo menej ako
51 tis. zivych deti. I8lo pritom o pomerne paradoxnu situaciu, ktora len potvrdzovala prudkost’
arozsah celkovych zmien. Prave na zaciatku nového milénia sa v reprodukénom veku

nachadzal pocetne najvacsi kontingent Zien, teda reprodukcéna zakladna bola v tomto obdobi

.....

evve

deti. Napriklad v spominanom roku 2002 uhrnna plodnost’ klesla pod hranicu 1,2 dietata. Pod
uroviiou extrémne nizkej plodnosti (1,3 dietata na zenu, pozri Kohler a kol. 2002) sa pritom
Slovensko nachadzalo od zaciatku 21. storocia a pod hranicou vel'mi nizkej plodnosti (1,5
dietat’a, pozri Billari 2005, Billari a Kohler 2004) bolo uz od roku 1996.

Nasledujtce roky sice priniesli veI'mi mierny narast, no vyznamnejsie oZivenie je spojené az
s obdobim po roku 2007. Pocet Zivonarodenych deti sa od roku 2009 udrZiaval nad roviiou
60 tis. ro¢ne. Z pohladu intenzity plodnosti sa Slovensko v roku 2008 vymanilo z pasma
extrémne nizkej plodnosti a v rokoch 2009 — 2011 uz hodnota tthrnnej plodnosti prekracovala
hranicu 1,4 dietata na Zenu. V tomto obdobi sice vrcholili nepriaznivé dopady globalnej
hospodarskej krizy (blizsie v spojitosti s plodnost'ou pozri napr. Sobotka a kol. 2011), no ako
ukazali viaceré predchadzajuice analyzy (napr. Potanéokova 2012, Sprocha a Vatio a kol. 2015),
jej negativne dopady sa plodnosti zien na Slovensku dotkli len v obmedzenej miere. Medzi
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rokmi 2009 a 2010 doslo k miernemu poklesu uhrnnej plodnosti, ako aj poc¢tu narodenych deti,
no uz rok 2011 opétovne priniesol pomerne rychle ozivenie. Nasledujuce obdobie potvrdilo
tento trend. Hodnoty prierezovych ukazovatel'ov intenzity a casovania plodnosti vSak boli do
urcitej miery ovplyvnené metodickou zmenou vo vykazovani deti narodenych v zahrani¢i
matkam s trvalym pobytom na Slovensku. Tieto udalosti totizto od roku 2012 (vratane) uz
neboli zapocitavané medzi narodené deti.

Aj napriek tejto skutocnosti je z grafu 4.1 zrejmé, ze pocet zivonarodenych deti v podstate rastol
az do roku 2017, kedy dosiahol takmer hranicu 58 tis. Posledné obdobie je vSak poznafené
urcitym poklesom na priblizne 56,7 tis. Ten vSak nebude ani tak vysledkom samotnej intenzity
rodenia deti, ako vyraznym zizenim reprodukéného potencidlu populacie Slovenska. Ako sme
spomenuli vysSie, na zaciatku milénia dosahoval pocet Zien v reprodukénom veku svoje
maximum. Konkrétne v roku 2000 bolo vo veku 15 — 49 rokov celkovo 1,45 mil. zien, no uz
v roku 2011 to bolo necelych 1,37 mil. a podl'a poslednych udajov z konca roku 2021 dokonca
menej ako 1,25 mil. Za priblizne dve desatrocia sa tak reprodukcnd zakladia zien zmensila

0 viac ako 200 tis. osob.

Rast plodnosti na Slovensku nezastavil ani COVID-19

Z pohl'adu samotnej intenzity plodnosti vSak od roku 2014 identifikujeme kontinualny rast,
ktory nezvratili ani posledné dva roky poznacené nepriaznivou situaciou spojenou s pandémiou
ochorenia COVID-19. V roku 2017 tak hodnota uhrnnej plodnosti prekrocila hranicu vel'mi
nizkej urovne a Vv roku 2021 dokonca sa priemerny pocet deti narodenych jednej Zene dostal na
hodnotu 1,64 dietat’a.

Ku kI'aiCovym transformaénym procesom v zmene plodnosti na Slovensku od zaciatku 90.
rokov minulého storocia patri odkladanie rodenia deti do vysSieho veku. Vo svojej primarne;j
faze sa prejavilo predovsetkym prudkym poklesom intenzity rodenia deti v mladSich vekovych
skupindch (priblizne do veku 27 rokov). Ako ukazuje graf 4.2 tento jav moZeme v urcitej
obmedzenej miere identifikovat’ aj v prvej dekdde nového milénia. ISlo o vekové spektrum
19 — 26 rokov. Maximalny pokles (-30 % az -43 %) dosahovali Zeny pritom len vo veku
20 — 25 rokov. Proces odkladania plodnosti v mladom veku sa tak uz vyrazne obmedzil a na
prvy pohlad by sa dalo povedat, ze model reprodukcie sa v prvej polovici reprodukéného veku
postupne stabilizoval.

Na druhej strane sa uz v tomto obdobi vSak ukazovalo, Ze v najmladsich vekoch naopak
dochéadza k miernemu oziveniu reprodukcie. To sa potvrdilo aj v poslednom desatro¢i. Sved¢i
to o stalej pritomnosti nezanedbatel’'nej skupiny Zien, ktorych zaciatok reprodukénych drah je
posunuty do mladého az velmi mladého veku. V zmysle viacerych prac (napr. Pukacova
aMladek 2014, Sprocha 2014, Sprocha akol. 2020) sa mozeme domnievat, Ze ide

predovsetkym o 0soby z marginalizovanych romskych komunit, zeny s nizkym vzdelanim,
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pripadne silne veriace osoby. Ich vplyv na celkova reprodukciu v tomto vekovom spektre sa
zdé byt’ Coraz vyznamnejsi, ked’ze medzi rokmi 2012 a 2021 doslo k rychlejSiemu rastu.

Graf 4.1 a 4.2: Vyvoj poctu Zivonarodenych deti podl’a veku matky, legitimity, ithrnnej plodnosti v
rokoch 2000 — 2021 a zmena uirovne plodnosti podl’a veku Zeny vo vybranych rokoch na Slovensku
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Pozn.: vgrafe 4.2 boli roky 2011 a2012 zvolené s umyslom identifikicie zmien v obdobiach s rovnakou
metodikou vykazovania deti narodenych v zahrani¢i matkam s trvalym pobytom na Slovensku
Zdroj dat: SU SR, vypocty autorov

Ozivenie plodnosti sa v poslednych rokoch dotyka nielen starSich vekovych skupin

Navyse ako ukazuje graf 4.2, ozivenie reprodukcie sa tykalo aj d’alSich vekovych skupin vo
veku do 27 rokov. Vzhl'adom na uvedené tak mozeme povedat’, Ze celkovy rast plodnosti na
Slovensku sa netykal len starSich vekovych skupin, ale k oZiveniu dochadza v podstate v celom
vekovom spektre reprodukéného obdobia. V najviacsej miere sa vSak na tom podiela rast
plodnosti vo veku nad 30 rokov. Potvrdzuje to aj trovenl zmien plodnosti podla veku
prezentovana na grafe 4.2, ako aj nasledujuce empirické zistenia. Kym vo veku do 25 rokov sa
ozivenie plodnosti podiel’alo na celkovom néraste hodndt ithrnnej plodnosti medzi rokom 2012
22021 necelymi 29 % vo veku 30 — 39 rokov tvorili prispevky k tejto zmene takmer 47 %.
Dalsich nieco viac ako 22 % pripadalo na zvysenie plodnosti vo veku 25 — 29 rokov.

S procesom odkladania rodenia deti je Uzko spojena aj transformdcia vekového profilu
plodnosti Zien na Slovensku. Jednozna¢ne v poslednych dvoch desatrociach moZeme
identifikovat’ pomerne vyznamny rast intenzity plodnosti zien vo veku 30 — 34 a 35 — 39 rokov.
Priblizne od roku 2014 vSak nezanedbatelne sa zvySuje aj intenzita rodenia deti vo veku
25 —29 a 20 — 24 rokov (graf 4.3). Prave vo veku 25 — 29 zostdva maximum plodnosti, no len
S miernym odstupom nasleduje vekova skupina 30 — 34 ro¢nych Zien. Aj ked ur€ity narast
mozeme identifikovat’ aj v najmladSej vekovej skupine a u zien vo veku 40 — 44 rokov, ich

vplyv na celkovi plodnost’ zostava vel'mi nizky. Jednoznacne najvyssie prispevky k hodnote

31



uhrnnej plodnosti registrujeme dlhodobo vo veku 25 — 29 rokov, aj ked’ jej vplyv mierne klesol
zZ priblizne 35 % na 30 %. Opacny trend vSak zaznamenala vekova skupina 30 — 34 ro¢nych,
ktorej vaha sa od zaciatku milénia zvysila z necelych 17 % na viac ako 28 %. Pokles prispevkov
zaznamenala aj vekova skupina 20 — 24 ro¢nych, a to z priblizne jednej tretiny na menej ako
jednu pidtinu. Ako uz bolo spomenuté, aj napriek uréitému miernemu oziveniu plodnosti
Vv najstars$ich vekoch reprodukéného obdobia, zostava vplyv tychto reprodukéne exponovanych
skupin len zanedbatel'ny. Podl'a poslednych dostupnych udajov ich podiel dosahoval len nie¢o
viac ako 2,5 %. Na druhej strane aj z hl'adiska vahy ich prispevkov je zrejmy postupny velmi

mierne rastuci trend.

Graf 4.3 a 4.4: Plodnost’ Zien podla veku a prispevky vekovych skupin k celkovej ithrnnej plodnosti
na Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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Zdroj dat: SU SR, vypoéty autorov

V pripade, Ze budeme vnimat’ vek do 25 rokov ako plodnost’ v mladom az ve'mi mladom veku
(v kontexte nedavnych a sucasnych hlavnych vyvojovych zmien), potom je z uvedeného
zrejmé, Ze jej intenzita od zaciatku 90. rokov kontinuélne klesala az na uroven 0,35 dietat’a na
zenu. Este vroku 2000 pritom uhrnna plodnost v tomto veku predstavovala takmer 0,54
dietat’a. Ako uz bolo uvedené, v poslednom desatroci dochéddza k nérastu plodnosti u mladsich
zien, a preto priemerny pocet deti, ktoré by sa pri zachovani jej urovne narodil jednej Zene
vzréstol na sucasnych (rok 2021) viac ako 0,43 diet’at’a.

V neskorom a najmd vel’mi neskorom veku sa stdle realizuje len obmedzend cast’ plodnosti

Daleko vi¢sia pozornost je vSak venovand plodnosti v neskorom avelmi neskorom
reprodukénom veku (blizsie napr. Billari a kol. 2007, Beaujouan a Sobotka 2019, Sprocha
a Bacik 2020, Sprocha a Fitalova 2022). Ten mézeme v zmysle niektorych prac (Billari a kol.
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2007; Beaujoan a Sobotka 2017) vy¢lenit’ vekom 35 resp. 40 a viac rokov. Kym na zaciatku
21. storoc¢ia vo veku 35 a viac rokov pripadalo na jednu Zenu v priemere menej ako 0,1 diet’at’a,
od roku 2014 intenzita plodnosti v tomto pokrocilom reprodukénom veku presiahla hranicu 0,2
dietata a podla posledného dostupného udaju uz ide o viac ako 0,26 dietata na zenu.
Z hladiska prispevkov na celej thrnnej plodnosti sa v roku 2000 koncentrovalo v tomto
vekovom spektre len nieco viac ako 7 %, no v sucasnosti je to uz priblizne 16 %. K rastu
intenzity plodnosti dochadza aj v poslednej dekade reprodukéného veku, no jej celkova troven
zostava stale pomerne nizka. Na zaciatku 21. storoCia by pri zachovani intenzity plodnosti
Vv tomto vekovom intervale pripadalo na jednu Zenu menej ako 0,02 dietata (o bolo 1,2 %
z thrnnej plodnosti) a Vv sicasnosti ide o necelych 0,05 dietata (teda priblizne 2,7 %).
Z uvedeného je zrejmé, ze vo vel'mi pokroc¢ilom reprodukénom veku zatial’ na Slovensku stale
vyraznejSie zmeny nezaznamenavame a jej prispevky K celkovej plodnosti su nadalej
marginalne. V kontexte historického vyvoja (pozri napr. Sprocha a Tisliar 2016, Sprocha
a Fitalova 2022), tak posledné desatroie reprodukéného obdobia je stile vyuZzivané na
realizaciu reprodukénych zdmerov len okrajovo. To vSak nie je len doménou Slovenska. Aj
napriek vSeobecnému vekovému starnutiu plodnosti a Coraz castejSiemu rodeniu deti
Vv pokroc¢ilom reprodukénom veku v eurdépskom priestore (pozri napr. Beaujoan a Sobotka,
2017, 2019), tento proces zatial' stdle pomerne vyznamne zaostdva za stavom znamym
z obdobia pred druhou svetovou vojnou a pred dovisenim demografickej revolacie. V tomto
kontexte je potrebné vsak tiez upozornit’ na jeden vel'mi dblezity aspekt tykajuci sa vntitorného
nastavenia neskorej plodnosti. Kym v minulosti bola v tomto vekovom intervale v prevazne;j
miere kompletizovana velkost’ rodiny a dominovali deti vysSieho poradia, v sucasnosti coraz
vicsie zastipenie maju prvé deti. Jednoznacne to potvrdzuji aj empirické udaje poslednych
dvoch desatro¢i. Kym v roku 2000 predstavovali prvé deti narodené matkam vo veku 35 a viac
rokov len nie€o viac ako 14 % celkového poctu Zivonarodenych v pokroc¢ilom reprodukénom
veku, vroku 2021 to uz je viac ako Stvrtina. Vyrazne tiez vzrastla vaha druhych deti.
Z povodnych 20 % na st€asnych takmer 41 %. Znamena to, Ze kym na zaciatku 21. storocia
takmer dve tretiny vSetkych deti narodenych zenam vo veku 35 a viac rokov boli deti tretieho
a vysSieho poradia, podla poslednych dostupnych udajov tieto paritné skupiny tvoria uz len

nieco viac ako tretinu vSetkych udalosti v pokroc¢ilom reprodukénom veku.

Rast hodnét priemerného veku Zien pri narodeni diet’at’a a prvého diet'at’a sa zastavil

Na celkové starnutie vekového profilu plodnosti vo vSeobecnosti poukazujii aj vybrané
charakteristiky ¢asovania rodenia deti. V podstate od zaciatku 90. rokov sledujeme kontinualny
rast hodnot priemerného veku matiek pri narodeni prvého dietata (pozri Potanc¢okova 2012,
Potan¢okova a kol. 2008, Sprocha a Tisliar 2016, 2018, Vaiio a kol. 2001). Vyssie spominany
pokles plodnosti v mladsom veku a najmé ozivenie rodenia deti vo veku nad 26 rokov prispeli

k pokracovaniu tohto trendu aj po roku 2000. Kym na zaciatku milénia sa v priemere stavala
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zena prvykrat matkou vo veku nieco viac ako 24 rokov, od roku 2004 uz prekrocila hranicu 25
rokov a od roku 2007 hodnotu 26 rokov. Prave v 90. rokoch a prvej dekade nového milénia
hodnoty priemerného veku matky pri prvom porode rastli najdynamickejSie. Nasledujtiice
obdobie sa sice nieslo eSte v znameni ur¢itého zvySovania, no to uz nebolo tak vyrazné. Navyse
priblizne od roku 2014 identifikujeme stagnaciu a aj preto sa hodnota priemerného veku Zien
pri narodeni prvého dietata dostala podl'a poslednych tidajov len na nieco viac ako 27,3 roka.
Ked’Ze proces rodenia deti jednotlivych poradi je do zna¢nej miery retazovo previazany, zmeny
V nacasovani materskych Startov sa odzrkadluja aj na cCasovani realizacie dalSich
reprodukénych zadmerov. Priemerny vek matiek pri narodeni druhého dietat’a vzrastol medzi
rokmi 2000 a 2021 z 27 rokov na priblizne 30 rokov. St¢asne s tym je vSak potrebni podotknut’,
ze v poslednych rokoch doslo k stagnacii az k miernemu poklesu. Pri tretich detoch to bol
narast z necelych 29,6 roka na 30,7 roka. Je zrejmé, Ze najdynamickejSie sa proces odkladania
dotkol materskych Startov a s d’alSou paritou bola dynamika tohto procesu mensia. Navyse ako
ukazuje vyvoj v poslednych rokoch, v pripade tretich a d’alSich deti dochadza dokonca
k ur¢itému poklesu hodnoét priemerného veku matiek (graf 4.5).

Tab. 4.2: Vybrané ukazovatele casovania plodnosti na Slovensku

Ukazovatel’ 2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2019 | 2020 | 2021
Priemerny vek matky pri 1. pérode 24,1 | 25,7 | 270 | 27,1 | 27,2 | 27,2 | 27,3
Priemerny vek matky pri poérode 26,6 | 27,7 | 28,6 | 28,8 | 28,8 | 28,9 | 28,9
Dolny decil celkovej plodnosti 19,2 | 19,6 | 19,6 | 194 | 19,4 | 195 | 19,6
Median celkovej plodnosti 251 | 26,6 | 27,8 | 28,1 | 28,1 | 28,1 | 28,1
Horny decil celkovej plodnosti 329 339|350 355|356 | 356 | 357
Interdecilové rozpitie celkovej plodnosti 13,7 | 14,3 | 154 | 16,0 | 16,2 | 16,1 | 16,1
% realizovanej plodnosti vo veku do 25 rokov 417 | 322|270 | 26,4 | 27,0 | 26,6 | 26,4
% realizovanej plodnosti vo veku 30+ rokov 244 | 32,7 | 419 | 44,1 | 44,0 | 43,9 | 44,2
% realizovanej plodnosti vo veku 35+ rokov 7.4 9,7 | 13,5 | 153 | 15,8 | 15,8 | 16,0
% realizovanej plodnosti vo veku 40+ rokov 1,2 15 2,1 2,5 2,6 2,8 2,7

Zdroj dat: SU SR, vypoéty autorov

Na jednej strane to mdze byt vysledkom snéh Zien 0 skorSiu kompletizaciu velkosti rodiny
Z dovodu uvedomenia si neskorsieho zaciatku materskych $tartov (¢o by sa malo odzrkadlit’ aj
na skrateni medziporodnych intervalov najmi medzi druhym a tretim, resp. tretim a d’alSim
porodom), ale aj populacnou selekciou Specifickej skupiny osob, ktoré CastejSie volia vicsie
rodiny. V ich pripade by i§lo o opa¢ny model, ked’ skory zaciatok reprodukénych drah by mohol
podporovat’ aj skorSie rodenie deti tretich a vysSich poradi. NavySe, ak sa ich zastipenie
Vv populécii Slovenska a najmé v reprodukénom veku zvySuje (najma v Spojitosti s osobami
z romskych komunit, pozri napr. Sprocha 2014a), potom by aj hodnoty ukazovatel'ov ¢asovania
mohli byt’ tymto ovplyvnené.
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Kazdopadne je z vyvoja hodnot priemernych vekov matiek pri narodeni dietat’a jednotlivych
biologickych poradi zrejmé, ze na Slovensku sme postupne svedkami zmensovania dynamiky
zmien ¢asovania rodenia deti. Medziro¢né priemerné rozdiely si v podstate len v pripade parity
jedna kladné a u d’al$ich poradi dosahuju zaporné hodnoty. Navyse rozsah tychto diferencii je

V porovnani s prvym desatro¢im nového milénia u prvych deti len zhruba pétinovy.

Zaciatok reprodukénych drah sa urcitej skupine Zien orientuje stdale do vel’mi mladého veku

Zaujimavym javom v kontexte vekového nastavenia procesu rodenia deti na Slovensku su len
minimalne posuny v hodnotach dolného decilu celkovej plodnosti. Kym v roku 2000 sa prvych
desat’ percent z tthrnnej plodnosti realizovalo do veku 19,2 rokov, v sti¢asnosti to nie je ani
0 0,5 roka viac. Znamena to, ze pre uréitu podskupinu Zien je zaciatok reprodukénych drah stale
spojeny s vekom do 20 rokov, pri¢om tento model sa zatial' dynamickejSie nemeni. Celkom
opacna situacia nastala v pripade horného decilu. Posledna desatina z celkovej plodnosti bola
na zacCiatku 21. storoc€ia realizovana zenami po doviSeni necelych 33 rokov, no v stiCasnosti sa
hodnota horného decilu uz pohybuje na 35,7 rokoch. Poukazuje to tiez na pokracujucu vekovu
heterogenizaciu realizacie reprodukénych zamerov Zien na Slovensku, ked’ 80 % z celkovej
plodnosti sa odohrava v intervale so Sirkou viac ako 16 rokov, kym na zaciatku milénia to bolo
V rozmedzi priblizne 13,7 rokov. Ako je pritom zrejmé, hlavni ulohu v tomto procese zohrava

predovsetkym posun plodnosti do neskorSieho reprodukéného veku.

Graf 4.5 a 4.6: Priemerny vek matiek pri narodeni deti prvého aZ piateho a d’alSieho poradia a vit'ah
medzi uhrnnou plodnost’ou prvého poradia a priemernym vekom pri prvom pérode na Slovensku
v rokoch 2000 — 2021
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Zdroj dat: SU SR, vypoéty autorov

Casovanie a dynamiku procesu odkladania materskych $tartov a intenzity rodenia prvych deti
je mozné v prierezovom pohlade sledovat’ prostrednictvom vztahu priemerného veku matiek
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pri prvom poérode a Grovne thrnnej plodnosti prvého poradia (graf 4.6). V zmysle prace
Sobotku (2003) je mozné hovorit’ o Styroch fazach. V prvej inicia¢nej sa hodnota priemerného
veku stabilne drzi pod hranicou 26 rokov a thrnna plodnost’ prekracuje troven 0,75 prvého
dietata na zenu. Slovensko tieto hodnoty dosahovalo v podstate az do zaciatku 90. rokov (pozri
napr. Sprocha a Tisliar 2016). V druhej faze doslo k prudkému poklesu plodnosti rodenia
prvych deti, ktory vrcholil prave na zaciatku nového milénia. Priemerny vek zien pri prvom
porode sa vsak eSte vyznamnejSie nemenil. Hlavnym mechanizmom tychto zmien bol
predovsetkym pokles intenzity rodenia prvych deti v mladSom a najmladSom veku a teda
odsuvanie materskych Startov. V d’alSej faze sa postupne zvySoval priemerny vek, ako jednak
vysledok pokracujiiceho odkladania zaciatku rodi€ovskych drah, ale aj postupného zvySovania
celkovej urovne rodenia prvych deti v Coraz vicSej miere saturovanej prave realizaciou
odloZenych reprodukénych zamerov vo vy$Som veku. Tento proces ndsledne sa eSte viac
zdynamizoval a s pokracujucim ozivenim sa zvySovali aj hodnoty priemerného veku.
V poslednej faze postupne dochddza k urcitej stabilizacii oboch ukazovatel'ov stabilne nad
hranicou 26 rokov (na Slovensku sucasne nad 27 rokov), priCom hodnota thrnnej plodnosti
prvého poradia sa priblizila k hranici 0,75 dietat’a na Zenu (graf 4.6.).

Ked’ze efekt zmien Casovania rodenia deti jednotlivych poradi v poslednych rokoch takmer
vyprchal, vyraznejSie diferencie nenachddzame ani medzi hodnotami uhrnnej plodnosti
a oCistenej thrnnej plodnosti od zmien ¢asovania (metodika Bongaarts a Feeney 1998). Pritom
v prvom desatro¢i sledovaného obdobia uvedené posuny v hodnotach priemernych vekov
matiek pri narodeni deti jednotlivych biologickych poradi znizovali hodnotu prierezovej
uhrnnej plodnosti o priblizne 0,4 dietata. V sucasnosti je rozsah tempo efektu nizsi ako 0,05
dietat’a na Zenu.

Druhym aspektom, ktory je spojeny s transformaciou procesu plodnosti je zmena Struktiry zien
podl'a poétu narodenych deti (parity). Efekt jej vplyvu na prierezové ukazovatele intenzity
rodenia deti mézeme odstranit’ prostrednictvom vyuzitia tabuliek plodnosti.

Podrl’a nich sa priemerny pocet deti na jednu bezdetni Zenu od roku 2001 postupne z urovne
0,68 deti stabilne zvySoval aZz na hodnotu 0,79 dietata v roku 2011. Spominana zmena
metodiky vykazovania deti narodenych v zahranici sice redlne hodnoty nasledne zniZila pod
hranicu 0,70 prvého dietat’a, no nasledujtci vyvoj sa nad’alej niesol v znameni mierneho rastu
az na sucasnych takmer 0,73 prvého dietata. V pripade dlhodobého zachovania tejto intenzity
rodenia prvych deti bezdetnym Zendm, by na Slovensku zostala bez skusenosti s materstvom
priblizne $tvrtina Zien.

U druhych a tretich deti vSak taka dynamiku rastu neidentifikujeme. Medzi rokmi 2001 a 2021
sa index plodnosti druhého poradia zvysil z menej ako 0,4 druhého diet'ata na viac ako 0,53
dietat’a a u tretich deti to bolo z necelych 0,1 na takmer 0,2 tretieho dietata. Ako potvrdzuju aj
viaceré generacné analyzy procesu odkladania a rekuperacie podla parity (napr. Potan¢okova
2011, Sprocha 2014b), kym v pripade prvych deti sa zda, Ze by znaéna &ast’ z odloZzenych
materskych Startov mohla byt vo vy$som veku realizovana, vicsie problémy s dobiehanim st
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spojené s druhymi a d’al§imi det'mi. S tym je ndsledne spojeny pomerne redlny predpoklad, ze
celkova transformécia plodnosti pravdepodobne prinesie vyznamny odklon od dvojdetného
modelu rodiny a tieZ zniZenie zastipenia Zien s tromi a viac detmi v prospech jednodetnosti
a Ciastocne tiez bezdetnosti (blizsie napr. PotanCokova 2011, Sobotka 2005, Sobotka a kol.
2011, Sprocha 2014b, 2022b).

Rast podielu deti narodenych mimo manZelstva sa zastavil

Okrem zmien v intenzite a ¢asovani presiel proces plodnosti na Slovensku doélezitymi posunmi
aj z hl'adiska legitimity narodenych deti. Pocet narodenych deti nevydatym Zenam sa zvysil od
zaCiatku 21. storoc¢ia z nie¢o viac ako 10 tis. na viac ako 23 tis. V relativnom vyjadreni to
znamena, ze v sucasnosti zo 100 deti sa viac ako 40 rodi Zendm mimo manzelsky zvidzok, kym
Vv roku 2000 to bolo len nieco viac ako 18 deti (graf 4.7).

Jednym z dolezitych aspektov podmienujucich rast podielu deti narodenych mimo manzelstva
na Slovensku je rozdiel vo vyvoji plodnosti zien zijicich v manzelstve a mimo neho. Kym
nemanzelska plodnost pomerne dynamicky rastie uz dlhodobo (pozri napr. Sprocha a Tisliar
2021), v pripade plodnosti vydatych zien doSlo najprv k pomerne vyraznej redukcii a az
V poslednom obdobi mézeme identifikovat’ ur¢ité pomalé ozivenie. ESte vyraznejSie vSak na
rastuce zastipenie deti narodenych nevydatym Zzenam vplyvali zmeny v Struktire podla
rodinného stavu. ISlo najmd o prudko rastice pocty slobodnych a ¢iasto¢ne rozvedenych zien
V reprodukénom veku, ktoré rozSirovali exponovanti populaciu, ktorej sa mohli tieto deti
narodit’ (bliz§ie pozri tiez Sprocha a Tisliar 2021).

Ako je zrejmé z grafu 4.8, dolezitym javom je tiez celkové zvySovanie podielu nemanzelskych
deti v podstate vo vsetkych vekovych skupiniach naprie¢ reprodukénym obdobim. Ak
vynechame najmladSie veky, v ktorych vstup do manzelstva nie je mozny z legislativnych
dovodov, alebo ide skuto¢ne len o okrajovia zélezitost’, potom mdzeme vidiet’, ze prevaha deti
narodenych mimo manzelsky zvdzok sa rozsirila v podstate az do veku 24 rokov, kym na
zaciatku milénia existovala len u dievcat do 18 rokov (vratane). S vekom nasledne klesa podiel
nemanzelskych deti vo vSeobecnosti s minimom okolo 30. roku zivota. Prdve vo vekovych
skupinach, v ktorych je v sicasnosti na Slovensku koncentrovand maximalna tiroven plodnosti,
zakladat alebo rozSirovat rodinu vydaté Zeny, ktoré maju stabilné zdzemie a manzelsku situdciu
a tieto koncepcie st chcené a planované.

Stcasne je vSak z grafu 4.8 zrejmé, Ze aj v tomto vekovom spektre sa uz rodi nezanedbatel'na
(okolo 30 %) Cast’ deti mimo manzelsky zvédzok. Da sa predpokladat, Ze urcitd skupina zien sa
bud’ opakovane a programovo stdva matkou dietata bez toho, aby predtym vstupila do
manzelstva, alebo ide o skupinu Zien, ktoré nechcu viac odkladat’ svoju matersku drahu a to aj
za cenu narodenia dietata mimo manzelstva. Sem mdzeme pripadne zaclenit’ aj pripadne druhé

a d’alSie koncepcie rozvedenych Zien, ktoré po negativnej skiisenosti so zivotom v manzelstve
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S novym partnerom nepldnovali uzavriet’ nové manzelstvo pred narodenim dietata. Uvedené
predpoklady do urcitej miery podporuje aj rastici pocet a podiel tzv. faktickych manzelstiev
(t.j. kohabitacii, ¢ize neformalnych partnerskych zvazkov medzi osobami opacného pohlavia)
u mladych I'udi na Slovensku (pozri napr. DZambazovi¢ a Sprocha 2017, Mladek a Sirodkova
2004, Pilinska a kol. 2005, Tydlitatova 2015ab) a v nich vyrastajuci pocet deti (Dzambazovi¢
a Sprocha 2017, Sprocha a kol. 2014).

Graf 4.7 a 4.8: Vyvoj poltu, podielu deti narodenych mimo manZelstva v rokoch 2000 — 2021 a podiel
nemanielskych deti podl’a veku matky vo vybranych rokoch na Slovensku
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Zdroj dat: SU SR, vypoéty autorov

Vyssie zastipenie deti nevydatych zien je tiez spojené s pokrocilym reprodukénym vekom.
V podstate uz od 33. roku zivota podla poslednych dostupnych udajov rastie ich vaha a vo veku
40 rokov dosahuje takmer 40 %. V starSich vekovych skupinach je ich zastiipenie este vyssie,
no celkovo pocetnost’ tychto udalosti je pomerne mald, preto dochddza aj ku znacnym
fluktuaciam medzi rokmi. D4 sa predpokladat, Ze vo vSeobecnosti vo veku 35 a viac rokov je
narodenie dietata mimo manzelsky zvézok predovsetkym zélezitostou snahy stat’ sa matkou
asponl raz aj za cenu, ze sa dieta nenarodi v manZelstve, pripadne ide o koncepcie Zien

s predchadzajicimi negativnymi skusenost’ami so Zivotom v manzelstve.

Deti mimo manZelstva sa rodia najmd slobodnym a menej vzdelanym Zendam

Deti mimo manzelsky zvézok sa na Slovensku rodia predovsetkym slobodnym Zendm. Navyse
ich zastipenie ma rastiicu tendenciu. V poslednych rokoch tvoria viac ako devit' z desiatich
deti narodenych nevydatym Zenam. Zastipenie rozvedenych Zien kleslo na 7 % a ovdovené
zeny tak tvoria margindlnu skupinu pre nemanzelski plodnost’ a deti narodené mimo

manzelstva.
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Viaceré analyzy (napr. Potanéokova 2012, Rychtatikova 2007, Salamounova a Nyvlt 2006,
Salamounova a Samanova 2005, Sprocha a Vaiio a kol. 2014, Sprocha a Tisliar 2021, Zeman
2007) v ¢eskom i slovenskom prostredi poukazuju na jeden dolezity aspekt, ktorym sa rodenie
deti mimo manzelstva odliSuje od predpokladanych trendov Sirenia individualizmu,
hodnotovych a normativnych zmien. Tym je dlhodobo platnd av case sa prehlbujica
vzdelanostna diferencidcia vyznacujlica sa negativnym vzdelanostnym gradientom. Znamena
to, ze rodenie deti mimo manzelsky zvézok je predovSetkym doménou zien s nizkym
a najniz$im vzdelanim, kym Zeny najma s tercidrnym vzdelanim sa vyznacuji v d’aleko vécsej
miere ,.tradi¢nejSou” formou realizacie svojich reprodukénych zdmerov. Potvrdzuju to aj udaje
Z poslednych viac ako dvoch desatroci. Kym u Zien s vysokoSkolskym vzdelanim sa podiel deti
narodenych mimo manzelstva pohyboval v roku 2000 pod Groviiou 5 %, u Zien bez vzdelania
aso zakladnym vzdelanim to uz bola viac ako polovica (graf 4.10). Podla poslednych
dostupnych hodnét zroku 2021 sa podiel nemanzelskych deti zvysil v skupine najmenej
vzdelanych Zzien na priblizne 72 % a U najvzdelanejSich osob dosahuje takmer 24 %.
Z uvedeného je zrejmé, ze dynamika narastu bola v oboch vzdelanostnych skupinach podobna.
U Zien so stredoskolskym vzdelanim vSak doSlo k eSte vyraznejSim zmendm. Jednoznacne
najrychlejsie rastlo zastipenie nemanzelskych deti u zien so stredoskolskym vzdelanim bez
maturity. V roku 2000 ich podiel len mierne prekrac¢oval 15 %, kym v st¢asnosti uz dosahuje
takmer 60 %. Druhou najdynamickejsie rastiicou vzdelanostnou skupinou boli Zeny s uplnym
stredoskolskym vzdelanim. Podiel deti narodenych nevydatym osobam v ich pripade vzrastol
Z priblizne 8 % na 43 %.

Graf 4.9 a 4.10: Struktiira deti narodenych mimo manzelstva podl’a veku, poradia a rodinného stavu
matky v rokoch 2017 — 2021 a podiel nemanZelskych deti podl’a najvyssieho dosiahnutého vzdelania
matky na Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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Rastuci trend tak moézeme pozorovat’ vo vsetkych vzdelanostnych skupinach, ¢o poukazuje na
univerzalnost’ tohto fenoménu. Proces uvolfiovania vztahov medzi manzelstvom a
rodiCovstvom, normativne oslabovanie institicie manzelstva, ako aj jeho nahrddzanie
reprodukéne funkénymi alternativnymi péarovymi zvdzkami spolu s moznym Sirenim
slobodného materstva, sa presadzuju vo vsSetkych vzdelanostnych skupinach zien. Rozdiely
medzi nimi su tak vysledkom odlisnej dynamiky presadzovania a rozsahu prijimania uvedenych

zmien v reprodukénych vzorcoch.

Generacnda plodnost’ Zien narodenych v 70. rokoch sa dostdava hilbsie pod hranicu 2 deti

Celkova intenzita plodnosti Zien na Slovensku merand ukazovatel'om kohortnej plodnosti sa
dlhodobo vo vSeobecnosti vyznacuje klesajucim trendom (pozri napr. PotanCokova 2008,
Sprocha a Tigliar 2016, 2018). Podl’a dostupnych tidajov prezentovanych na grafe 4.11, Zeny
narodené v polovici 30. rokov 20. storo€ia mali v priemere 2,7 dietata. U Zien zo zaciatku 40.
rokov koneéné plodnost’ klesla na 2,5 dietat’a. Dalsi medzigenera¢ny pokles znamenal, Ze Zeny
z druhej polovice 60. rokov st poslednymi, ktoré mali v priemere viac ako dve deti. Ako je
zrejmé z grafu 4.12, prave tieto skupiny sa vyznaCovali aj nastupom nového trendu
znamenajuceho postupny medzigeneracne sa prehlbujuci proces odkladania rodenia deti
anajmi prvych deti do vysSieho veku. Ide tak o inicia¢né kohorty, ktoré boli ako prvé
nositel’kami novych transformac¢nych znakov v procese plodnosti. Dovtedy sa hodnota
generacné¢ho priemerného veku matky pri narodeni prvého dietata vyraznejSie nemenila
a pohybovala sa v rozmedzi 22,5 — 23,0 rokov (graf 4.12). Prave od generacie 1965 zalina
kontinualny medzigeneracny rast, ktory bude pokracovat’ aj smerom k mladSim generaciam,
ako su prezentované na grafe 4.12. Podl'a neho u zien narodenych v polovici 70. rokov hodnota
priemerného veku pri narodeni prvého dietata vzrastla uz na 25 rokov. Treba vSak podotknut’,
ze aj v ich pripade eSte moze dojst’ k miernemu narastu, ked’ze tieto Zeny neboli v roku 2021
(za ktory mame posledné dostupné udaje) eSte na konci svojho reprodukéného obdobia.
Kazdopadne vsak predbezné¢ hodnoty generacného priemerného veku pre mladSie kohorty
jednoznacéne poukazuju na pokraovanie tohto procesu. Napriklad v generdciach zo zaciatku
80. rokov, teda u zien vo veku 38 — 40 rokov sa generacny priemerny vek dostal uz nad hranicu
26,5 roka a vzhl'adom na vek je zjavné, ze eSte mierne vzrastie.

V spojitosti s vyvojom intenzity plodnosti v generaciach z prvej polovice 70. rokov je zjavné
pokracovanie trendu poklesu rodenia deti. Priemerny pocet narodenych deti sa tak v ich pripade
dostal pod hranicu dvoch deti na Zenu a v generacii 1975 dokonca dosahuje len nie€o viac ako
1,7 dietata na Zenu. Pritom vzhl'adom na vek tychto zien a vel'mi nizku plodnost’ vo veku nad
45 rokov modzeme v podstate skutocne hovorit’ o konecnej urovni. Smerom Kk mladSim
generaciam sa vSak pravdepodobne situdcia vyraznejSie nezmeni. Ako ukazuje tab. 4.3,
Vv generacii 1980 priemerny pocet deti na jednu zenu klesol na Groven 1,53 diet’ata na Zenu. Pri

zachovani plodnosti o rok starSich generécii by sa jej uroven do konca reprodukéného veku

40



mohla zvysit' len na priblizne 1,56 dietata. V eSte mladSich generacidch je situacia
komplikovanejsia, pretoze tieto sa nachddzaji eSte vo veku, v ktorom je mozné ocakavat
intenzivnej$iu rekuperaciu, ako je tomu v generaciach, nachadzajucich sa v poslednej dekade

reprodukéného obdobia.

Graf 4.11 a 4.12: Vyvoj konecnej plodnosti a priemerného veku Zien pri narodeni 1. diet’at’a na
Slovensku v generdcidch z rokov 1935-1975
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Koneéna bezdetnost’ Zien narodenych v 70. rokoch sa zvySuje
)y ysuj

Prave s procesom dobiehania odlozenych reprodukénych zamerov je uzko spojeny aj mozny
vyvoj konecnej bezdetnosti. Podiel trvalo bezdetnych zien na Slovensku sa pritom dlhodobo
pohyboval na relativne nizkej arovni (blizsie Potantokova 2008, Sprocha a Tisliar 2016).
S vynimkou najstar§ich generacii z konca 19. a za¢iatku 20. storogia (blizsie napr. Sprocha a
Tisliar 2016), dosahovala bezdetnost’ priblizne 8 — 11 %. To platilo az do generacii z druhej
polovice 60. rokov. Od nich pozorujeme kontinualny rast kone¢nej bezdetnosti. Podla tab. 4.3
Vv generacii 1970 dosiahla kone¢na bezdetnost’ takmer 12 %, no smerom k mlad$im generaciam
sa vSak podiel bezdetnych zien d’alej vyznamne zvySoval. U Zien narodenych v polovici 70.
rokov ide o takmer 17 % Zzien a v generacii zo zaciatku 80. rokov o takmer jednu $tvrtinu Zien.
Aj ked’ podrobna analyza procesu odkladania a dobiehania plodnosti (napr. Potan¢okova 2011,
Sprocha a Tigliar 2016) poukazuje na relativne uspe$nu rekuperaciu prvych reprodukénych
zamerov, nezabrani to postupnému narastu podielu bezdetnych Zien v populacii Slovenska.

Vyznamnym faktorom plodnosti sa ukazuje byt’ najma intenzita rodenia druhych a d’alSich deti
a s tym spojend realizécia tychto odlozenych zamerov vo vysSom veku. Prave v ich pripade je
zrejmé, ze Uroven rekuperacie je nepostacujuca. Podla poslednych dostupnych udajov

napriklad u Zien narodenych v polovici 70. rokov bola do veku 40 rokov realizovana menej ako
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polovica z odloZenej generacnej plodnosti druhého poradia a dokonca len asi desatina v pripade
tretich a d’alSich deti. Na Slovensku sa nad’alej prehlbuje proces, ktory uz davnejsie
identifikovali vo svojich pracach Potanéokova (2008, 2011) a Sprocha (2014b). Konkrétne ide
o predpoklad mierne rastucej bezdetnosti, vyraznejSicho narastu podielu zien s jednym
dietatom a sucasne zna¢ny pokles dvojdetného modelu rodiny pri pokraujucom znizovani

zastupenia rodin s va¢Sim poctom deti.

Tab. 4.3: Dosiahnutd plodnost’ a bezdetnost’ fien vo vybranych vekoch a generdciach na Slovensku

Vek | 1965 | 1970 | 1975 | | 1980 | 1985 | 1990 | 1995
| Dosiahnuta plodnost (Deti na 1 Zenu)
20 0,43 0,43 0,30 0,19 0,14 0,15 0,16
25 1,35 1,18 0,82 0,55 0,43 0,42 0,47
30 1,79 1,59 1,25 1,01 0,88 0,91
35 1,96 1,80 1,57 1,37 1,27
40 2,03 1,90 1,70 1,53
45 2,04 1,92 1,72
49 2,04 1,92
I Bezdetnost (%)
20 66,3 65,4 75,2 85,1 89,5 89,1 89,2
25 24,1 29,8 47,1 63,8 718 73,6 71,3
30 15,0 18,9 30,0 40,3 477 48,0
35 12,4 14,4 20,1 28,1 34,0
40 11,4 12,2 17,1 24,4
45 11,2 11,8 16,6
49 11,1 11,8

Zdroj tidajov: SU SR, vypoéty autorov
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5. Potratovost’

Tab. 5.1: Zikladné charakteristiky potratovosti na Slovensku

Ukazovatel 2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2019 | 2020 | 2021
Potraty celkom 23593 | 19332 | 17218 | 15637 | 13760 | 12737 | 11719
Samovorné potraty 5125 | 4905 | 4636 | 5579 | 7078 | 6557 | 6167
Umelé potraty 18468 | 14427 | 12582 | 10058 | 6682 | 6180 | 5552
Umelé potraty (%) 78,28 | 74,63 | 73,07 | 64,32 | 4856 | 4852 | 47,38
s celkom 0571 | 0462 | 0,408 | 0,393 | 0,372 | 0,351 | 0,332
mna - samovolné | 0,122 | 0,116 | 0,109 | 0,139 | 0,189 | 0,179 | 0,173
potratovost -
umelé 0,449 | 0,346 | 0,299 | 0,253 | 0,183 | 0,172 | 0,160
b el celkom 2922 | 29,90 | 30,09 | 3027 | 30,03 | 30,06 | 30,07
L riemerny veK o movolné | 2825 | 2966 | 30,12 | 30,41 | 30551 | 3047 | 3049
Zeny pri potrate -
umelé 2948 | 2997 | 30,08 | 30,19 | 2954 | 29,65 | 29,63
Potraty na 100 celkom 29,88 26,14 22,13 21,89 19,39 18,31 17,11
ukonéenych samovolné | 6,49 6,63 5,96 7,81 9,97 9,43 9,01
tehotenstiev | umelé 2339 | 1951 | 16,17 | 14,08 | 941 8,88 8,11

Zdroj tidajov: SU SR, vypoéty autorov

Umela potratovost’ na Slovensku dlhodobo kontinudlne klesa

cvwr

obdobia 2000 — 2021 sa pocet potratov znizil skoro o 12 tisic, resp. 50 %. Kym v roku 2000
pripadlo na 1 Zenu v priemere 0,57 potratu, tak v roku 2021 to bolo uz len 0,33 potratu. Na
poklese celkovej potratovosti sa podielali vylu¢ne umelé potraty, ktorych pocet klesol do roku
2021 na 5552, ¢o tiez znamena historické minimum. Za obdobie 2000 az 2021 sa pocet
interrupcii znizil o 12,9 tisic, resp. 70 %. Umela potratovost’ sa znizila z 0,45 interrupcii na
zenu v roku 2000 na 0,16 interrupcii na zenu v roku 2021. Pokles umelej potratovosti urychlila
zmena v evidencii potratov v roku 2019, ked’ sa ¢ast’ potratov, ktoré sa dovtedy evidovali ako
umelé, zacali evidovat’ ako samovol'né (tab. 5. 1, graf 5.1).

Samovol'né potraty mali az do spominanej zmeny v evidencii stagnujuci trend. V obdobi 2000-
2018 pripadalo na 1 zenu v priemere 0,10 az 0,15 samovolnych potratov. V roku 2019 sa vSak
samovol'né potratovost’ skokovo zvysila na 0,19 samovolnych potratov na 1 Zenu. V porovnani
so zaciatkom sledovaného obdobia sa pocet samovolnych potratov v roku 2021 zvysil o viac
ako tisic, resp. 20 %. Samovol'na potratovost’ sa zvysila z 0,12 samovol'nych potratov na Zenu
v roku 2000 na 0,17 samovolnych potratov na zenu v roku 2021. Na tomto zvySeni ma
rozhodujtci podiel spominana zmena v evidencii potratov z roku 2019 (tab. 5. 1, graf 5.1).
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Graf 5.1: Vyvoj samovol’nej a umelej potratovosti na Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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Zdroj tidajov: SU SR, vypoéty autorov

Pocas pandémie COVID-19 sa samovol'na aj umela potratovost’ znizili. Medzi rokmi 2019 a
2021 sa samovolna potratovost’ znizila o 0,016 samovolného potratu na zZenu a umela
potratovost’ o 0,023 umelych potratov na zenu (tab. 5. 1, graf 5.1). Nakol'ko takyto vyvoj nie je
Vv rozpore s predpandemickym vyvojom, je zrejmé, ze pandémia nemala zasadnejsi vplyv na
Vvyvoj potratovosti. Da sa predpokladat’, ze urCité obmedzenia mohli nastat’ v dostupnosti

interrupcii.

Pocet samovol’nych potratov prevysil pocet interrupcii

V roku 2019 sme zaevidovali na Slovensku viac samovolnych potratov ako interrupcii
a samovol'na potratovost’ dosiahla vyssie hodnoty ako umeld potratovost’. Stalo sa tak prvykrat
po roku 1958, kedy boli na Slovensku zlegalizované interrupcie. Prevaha samovolnych
potratov nad umelymi pokracovala aj v roku 2020 a 2021, pricom rozdiel medzi samovol'nou
a umelou potratovostou sa mierne zvysil. V roku 2021 pripadalo na 1 Zenu v priemere 0,173
samovolnych potratov a 0,160 umelych potratov (Tabul’ka 5.1, Graf 5.1). Nakol'ko vSak iSlo
0 dva pandemické roky, treba si na potvrdenie tohto trendu pockat’ az po skonceni pandémie.
Da sa totiz predpokladat, Ze pocas pandémie bol pristup k interrupciam do urcitej miery
obmedzeny.

Rast priemerného veku pri samovolnych potratoch aj interrupciach sa spomalil v roku 2006.
Do roku 2006 dosahoval vyssie hodnoty priemerny vek pri interrupciach. Priemerny vek pri
samovolnych potratoch vSak v tomto obdobi réastol rychlejsie a v roku 2006 bol priemerny vek
pri samovolnych aj umelych potratoch rovnaky, 29,9 roka. Aj po spomaleni rastu priemerného
veku rastol priemerny vek pri interrupciach pomalSie ako pri samovolnych potratoch, ¢o malo
za nasledok, ze od roku 2010 bol priemerny vek pri samovolnom potrate vyssi ako pri

priemerny vek pri interrupciach. Od roku 2012 priemerny vek pri samovolnych potratoch
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stagnuje zhruba na trovni 30,5 roka. V tom istom obdobi sa priemerny vek pri interrupciach

zacal znizovat, pricom tento pokles sa zastavil az v roku 2019 tesne nad hranicou 29,5 roka.

To znamend, Ze rozdiel medzi priemernym vekom pri interrupciach a samovolnych potratoch
sa za posledné roky zvacsil. V roku 2021 dosahoval rozdiel v priemernych vekoch uz skoro 1

rok, ked’ priemerny vek pri samovol'nom potrate bol 30,5 roka a pri interrupcii 29,6 roka (tab.

5.1, graf 5.2).
Graf 5.2: Priemerny vek Zeny pri potrate na Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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Interrupcie zo zdravotnych dovodov uz prevaZuju

Graf 5.3: Interrupcie podla dovodu na
Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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Pri  interrupcidch  dlhodobo  vyrazne
prevazovali iné¢ ako zdravotné dovody.
V roku 2000 tvorili interrupcie zo
zdravotnych dovodov menej ako 30 % zo
vSetkych interrupcii, do roku 2013 sa zvysil
na 40 %. Vyrazny medzirony narast
interrupcii v roku 2014 znamenal, ze
interrupcie zo zdravotnych dovodov tvorili
uz nadpoloviénu viacSinu zo vSetkych
interrupcii. ZvySovanie podielu interrupcii
7o zdravotnych dovodov pokracovalo az do

sucasnosti.
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V roku 2021 tvorili interrupcie zo zdravotnych dovodov uz 76 % vsetkych interrupcii, ¢o je

podiel, ktory sme nikdy v minulosti zatial nezaznamenali (graf 5.3).

Najcastejsie o interrupciu Ziadaji na Slovensku slobodné Zeny

Medzi ziadatel’kami o interrupciu v podstate az do roku 2012 na Slovensku prevladali vydaté
zeny. Obvykle iSlo o zeny, ktoré dosiahli zelany pocet deti a d’alSie deti uz mat’ nechceli.
V obdobi lepSej informovanosti a dostupnej antikoncepcie sa podiel vydatych zien zacal
znizovat. V roku 2000 este prevladali medzi zenami, ktoré podstupili interrupciu, vydaté Zeny,
ktoré tvorili viac ako 60 % zo vSetkych Ziadateliek o interrupciu. 30 % interrupcii pripadlo na
slobodné Zeny arozvedenych a ovdovenych Zzien bolo spolu 10 %. Podiel rozvedenych
a ovdovenych zien medzi Ziadatelkami o interrupciu zostal nezmeneny aj po roku 2000
a pohyboval sa na hranici 10 %. Vyrazné zmeny vSak nastali v pripade slobodnych a vydatych
ziadateliek o interrupciu. V obdobi 2000 — 2021 sa pocet slobodnych zien, ktoré podstapili
interrupciu, znizil podstatne menej ako pocet vydatych zien. . Zmena v evidencii v roku 2019
tento trend eSte posilnila. Interrupcie slobodnych Zien sa za poslednych 21 rokov znizili o 2400,
resp. 44 %, pocet interrupcii vydatych Zien sa vSak zniZil za rovnaké obdobie az o 9400, ¢o
znamenalo zniZenie az o 82 %. Znamenalo to zaroveil zmenu podielu slobodnych a vydatych
zien na celkovom pocte interrupcii. Do roku 2012 prevladali medzi ziadatel’kami o interrupciu
vydaté zeny, od roku 2013 uz bolo medzi ziadatel’kami o interrupciu najviac slobodnych zien a
od roku 2017 tvorili slobodné Zeny nadpoloviénu va¢sinu zo vsetkych ziadateliek. V roku 2021
pripadlo 55,9 % interrupcii na slobodné Zeny, 36,2 % na vydaté zeny a 7,9 % na rozvedené
a ovdovené Zeny (graf 5.4). To mdze byt nielen vysledok pripadnych zmien v intenzite umelej
potratovosti podla rodinného stavu, ale najma dosledok vyrazného narastu poctu a podielu

slobodnych Zien v reproduk¢nom veku.

Graf 5.4: Interrupcie pod?a rodinného stavu na Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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Rastie podiel interrupcii realizovanych Zendm so zdakladnym vzdelanim

Podla vyvoja potratovosti po roku 2000 nie je mozné spravit’ jednoznacny zaver o vztahu
medzi potratovostou a vzdelanim. V roku 2000 prevladali medzi Zzenami, ktoré podstupili
interrupciu jednoznaéne Zeny so stredoSkolskym vzdelanim (spolu s maturitou a bez maturity
az 75 % zo vsetkych ziadateliek o interrupciu). Zakladné vzdelanie malo 18 % ziadateliek
a najmenej boli medzi Zenami, ktoré podstupili interrupciu, zastipené vysokoskolsky vzdelané
zeny (7-percentny podiel). Do roku 2021 nastali vo vzdelanostnej Struktare ziadateliek
0 interrupciu viaceré zmeny. Az 84 % z celkového poklesu potratovosti za obdobie 2000 — 2021
ide na vrub Zien so stredoSkolskym vzdelanim. Pocet interrupcii u Zien so stredoskolskym
vzdelanim s maturitou sa znizil o 6017, resp. 75 %, u zien so stredoskolskym vzdelanim bez
maturity o 4803, resp. 82,6 %. U Zien so zakladnym a vysokoskolskym vzdelanim bol pokles
mensi. U zien so zdkladnym vzdelanim o 1808 interrupcii, resp. 54,6 % au Zzien
s vysokoskolskym vzdelanim 0 288 interrupcii, resp. 21,8 %. Uvedené zmeny mali za nasledok
vyrazné zmeny vo vzdelanostnej $truktire Ziadateliek 0 interrupciu. Vyrazne sa znizil podiel
ziadateliek so stredoSkolskym vzdelanim bez maturity (-13,2 percentudlneho bodu), mensi
pokles evidujeme u Zien so stredoskolskym vzdelanim s maturitou (-7,4 percentudlneho bodu).
Naopak u Zien so zakladnym vzdelanim sa podiel na celkovom pocte interrupcii zvysil o 9,1
percentudlneho bodu a u zien s vysokoskolskym vzdelanim dokonca az o 11,5 percentualneho
bodu. Tieto zmeny mali za nésledok, ze v roku 2021 pripadlo 36 % interrupcii na Zeny so
stredoskolskym vzdelanim s maturitou a 27 % na zeny so zakladnym vzdelanim. Priblizne
rovnaky podiel (nieo viac ako 18 %) pripadal na Zeny so stredoskolskym vzdelanim bez
maturity a na Zeny s vysokoSkolskym vzdelanim (graf 5.5). Uvedené zmeny v Strukture
ziadateliek o interrupciu st nielen vysledkom predpokladanych posunov v intenzite umelej
potratovosti, ale délezitii ulohe budt zohravat’ aj zmeny v Struktare Zien podl'a dosiahnutého

vzdelania a najmé narast poc¢tu a podielu absolventiek vysokej skoly.

Graf 5.5: Interrupcie podl’a vzdelania na Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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Trend poklesu ukoncenych tehotenstiev interrupciou pokracuje

Graf 5.6: Struktiira ukonéenych tehotenstiev na  Aj v obdobi 2000 — 2021 pokra¢oval trend
Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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Nakol’ko podiel samovolnych potratov na ukoncenych tehotenstvach sa mierne zvysil (zo
6,5 % v roku 2000 na 9 % v roku 2021), vyrazny pokles podielu potratov na ukonéenych
tehotenstvach bol sposobeny vyvojom umelych potratov, ktorych podiel na ukoncenych
tehotenstvach sa znizil z 23,4 % v roku 2000 na 8,1 % Vv roku 2021. Takyto nizky podiel
interrupcii na ukonéenych tehotenstvach na Slovensku nebol na Slovensku od legalizacie
interrupcii na konci 50. rokov 20. storocia (tab. 5.1, graf 5.6).

DIhé roky boli poérody najcastejSim ukoncenim tehotenstva len do veku 40 rokov. Po 40-ke
koncilo tehotenstvo najcastejsie interrupciou a ukoncenie tehotenstva porodom a samovolnym
potratom bolo zhruba rovnako Casté. Vyrazné zniZenie umelej potratovosti spdsobilo, ze
V sticasnosti zostavaju porody najcastejSim ukoncenim tehotenstva pocas celého reprodukéného
veku Zeny. V roku 2021 tvorili porody viac ako 80 % ukoncenych tehotenstiev az do veku 36
rokov. Od veku 37 rokov sa podiel pérodov na ukonéenych tehotenstvach vyrazne zniZoval
a naopak podiel potratov (umelych aj samovol'nych) sa zvySoval. Aj tak vSak zostali pérody
najcastej$im ukoncenim tehotenstva az do konca reprodukéného veku zZien. Vo veku 40 rokov
koncilo pérodom este 70 % tehotenstiev a do veku 45 rokov klesol tento podiel na necelych 37
%. Pocas celého reprodukéného veku bol podiel tehotenstiev ukoncenych samovolnym
a umelym potratom velmi podobny. Do veku 24 rokov prevySovali umelé potraty nad
samovolnymi, od veku 25 rokov bolo viac samovolnych potratov ako umelych. Rozdiel
podielu samovolnych a umelych potratov na ukoncenych tehotenstvach bol vo vacsine vekov
maly a nepresiahol 2 percentudlne body. Najvicsie rozdiely evidujeme vo veku 18-19 rokov
Vv prospech umelych potratov a vo veku nad 40 rokov v prospech samovolnych potratov. Vo
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veku 45 rokov sa podiel tehotenstiev ukoncenych potratom najviac priblizil k podielu
tehotenstiev ukonéenych pérodom. V pripade pérodov bol podiel na ukonc¢enych tehotenstvach
uz spominanych 36,7 %, u samovolnych potratov 33,9 % a u umelych potratov 29,4 % (graf
5.7).

Graf 5.7: Ukonéené tehotenstvda podl’a veku na Slovensku v roku 2021
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6. Umrtnost’

Tab. 6.1: Zakladné charakteristiky umrtnosti na Slovensku

Ukazovatel 2000 2005| 2010| 2015| 2019| 2020| 2021
Pocet zomretych - Spolu 52724 | 53475| 53445| 53826 | 53234 | 59089 | 73461
Pocet zomretych - Muzi 28157 | 28151 | 27645| 27462 | 27405| 30428 | 37898
Poget zomretych - Zeny 24567 | 25324 | 25800 | 26364 | 25829| 28661 | 35563
Hruba miera timrtnosti 9,8 9,9 9,8 9,9 9,8 10,8 13,5
Stredné dizka Zivota pri narodeni - Muzi 69,14| 70,11| 71,62| 73,03| 74,31| 73,47| 71,16
Stredna dizka Zivota pri narodeni - Zeny 77,22 77,90| 78,84| 79,73| 80,84| 80,17| 78,13
Rozdiel strednej diiky zivota pri narodeni -8,08| -7,78| -7,22| -6,70| -6,53| -6,70 -6,97
Stredna diZka Zivota vo veku 65 rokov - Muzi 12,91 13,20| 13,86| 14,83| 1569| 14,72| 13,17
Stredné dizka Zivota vo veku 65 rokov - Zeny 16,38| 16,91| 17,47| 18,24| 19,28| 18,58 17,05
Rozdiel strednej dizky Zivota vo veku 65 rokov -3,47| -3,70| -361| -341| -359| -386| -3,88
Dojc¢enska umrtnost’ 8,6 7,2 5,7 51 51 51 49
Novorodeneckd umrtnost’ 5,4 41 3,6 3,3 3,2 3,1 2,6

Zdroj dat: SU SR, vypoéty autorov

Zaciatok 90. rokov znamenal vo vyvoji procesu umrtnosti na Slovensku dolezity predel, kedy
doslo po dlhych rokoch stagnacie (u muzov) alebo len velmi malo dynamického zlepSovania
(u Zien) (blizsie k tejto problematike napr. Kudera 1994, Sprocha a kol. 2015), ¢im sa Slovensko
v eurépskom priestore zarad’ovalo medzi krajiny s nizkou strednou diZkou Zivota (bliZsie napr.
Meslé 2004, Meslé aVallin 2002), k nastoleniu kontinualnecho apomerne rychlo sa
prejavujiceho zniZovania umrtnosti (Mészaros 2008, Sprocha a Tigliar 2018, Vaiio a kol.
2001). Tento vyvojovy trend pokracoval aj v novom storoci (Mészaros 2009). Posledné dva
pandémiou ochorenia COVID-19 ovplyvnené roky 2020 a 2021 sa vSak z tohto smeru vyrazne
odchylili (blizsie napr. Sprocha 2021a).

Pocet zomretych osdb ako zakladny udaj spojeny s imrtnostou sa na Slovensku po urcitom
poklese na zaciatku 90. rokov viac menej stabilizoval v rozmedzi 51 — 54 tis. udalosti ro¢ne.
Ak sa pozrieme detailnejSie na vyvoj v poslednych dvoch desatrociach, potom mézeme vidiet
nasledujlice zmeny. Na zaciatku milénia pritom pocty zomretych skor oscilovali okolo
51,5 — 52,7 tis. rocne, aby nasledujice roky prelomili hranicu 53 tis. Po roku 2010 doslo
Kk ur¢itému poklesu na a pod 52 tis. udalosti roéne. Uz v roku 2015 vSak opét’ po¢et zomretych
vzrastol na takmer 54 tis., pricom s vynimkou roku 2016 sa v rozpiti 53,2 — 54,3 tis. udalosti
udrziaval az do poslednych dvoch rokov. Ako uz bolo naznafené tie negativne zasiahlo
zhorsenie epidemiologickej situacie v dosledku ochorenia COVID-19 apocty zomretych
medzirocne pomerne prudko vzrastli. Ked’Zze prvy rok pandémie bol krizovy najmé vo svojich
poslednych 4 mesiacoch (Sprocha 2021a), narast po&tu zomretych nebol az tak dramaticky. Aj
napriek tomu vsak iSlo o uroven (takmer 59,1 tis.), ktorti Slovensko naposledy zaznamenalo

Vv medzivojnovom obdobi. Na druhej strane je potrebné doplnit, ze iSlo o vyrazne pocetne
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mensiu a mladsiu populaciu, a teda aj celkova intenzita imrtnosti bola vyrazne vyssia, ako je

tomu v sucasnosti.

Pandémia ochorenia COVID-19 negativne ovplyvnila pocet zomretych a intenzitu umrtnosti

Aj ked’ uz aj prvy pandemicky rok priniesol vyznamné zvysenie poctu zomretych, naplno sa
negativne dopady zhorsenia imrtnostnych pomerov prejavili az v roku 2021. Pocet zomretych
sa dostal k takmer 73,5 tis. udalostiam. V relativnom vyjadreni to znamenalo, ze na 1000
obyvatel'ov v roku 2020 pripadalo priblizne 10,8 zomretych a v roku 2021 dokonca viac ako
13,5 zomretych, kym v predkrizovom obdobi sa hodnoty hrubej miery umrtnosti viac menej
stabilne pohybovali v rozmedzi 9,5 — 10,0 %o (graf 6.1).

Graf 6.1: Vyvoj poétu zomretych a hrubej miery iumrtnosti na Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov

V podstate od zaciatku 21. storocia identifikujeme takmer bez preruSenia kontinudlne
pokracovanie nastartovaného trendu predlZovania Zivota z 90. rokov (graf 6.2). Ak vynechame
posledné dva krizové roky, potom od roku 2000 doslo u muzov i zien len v troch pripadoch
k miernemu (v rozpiti -0,04 aZ -0,27 roka) medziroénému poklesu hodnét strednej dizky Zivota
pri narodeni. Ostatné roky sa jednoznacne niesli v znameni predlZovania Zivota. Medzi rokom
2000 a 2019 vzrastol potencialny pocet rokov zostavajicich prave narodenym chlapcom pri
nezmenenych imrtnostnych pomeroch o priblizne 5,2 roka, a to z pdvodnych 69,1 na 74,3 roka.
Priemerny medziro¢ny rast tak predstavoval zhruba 0,27 roka. U Zien tak dynamické
zlepSovanie umrtnostnych pomerov neidentifikujeme. V predmetnom obdobi sa hodnota
strednej dizky Zivota pri narodeni zvysila z priblizne 77,2 na 80,8 roka, ¢o v priemere
znamenalo rast 0 0,19 roka. Vysledkom rozdielnej dynamiky znizovania umrtnosti medzi

pohlaviami bol tiez pokles v muzskej nadimrtnosti. Kym na zaCiatku milénia mali Zeny
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priblizne o 8 rokov vyssiu strednti dizku Zivota pri narodeni, v roku 2019 to bolo len priblizne
0 6,5 roka (graf 6.2).

Graf 6.2 a 6.3: Strednd dlitka %ivota pri narodeni, vo veku 65 rokov muzov a Zien a muiskd
nadumrtnost’
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Do roku 2019 pokracovalo predlZovanie Zivota a zniZovanie muzskej nadumrtnosti

K predlzovaniu Zivota dochadzalo aj na prahu seniorského veku (graf 6.3). Stredna dizka Zivota
pri narodeni v presnom veku 65 roka sa u muzov medzi rokmi 2000 a 2019 zvysila z priblizne
13 rokov na 15,7 roka a u Zien zo 16,4 na 19,3 roka. Vyvoj zaostavania muzov vSak nemal tak
jednoznacny trend (graf 6.3). V prvych rokoch nového milénia identifikujeme skér mierne
prehibenie diferencii aaz po roku 2008 dochadzalo k uréitému zniZovaniu muZskej
nadimrtnosti. Posledné roky pred pandémiou ochorenia COVID-19 doslo opédtovne k narastu
rozdielov. Na druhej strane je vSak potrebné doplnit’, Ze muzskd nadimrtnost’ sa v presnom
veku 65 rokov pohybovala v uzkom rozmedzi priblizne -3,5 az -3,7 roka, ¢ize uvedené zmeny
boli skuto¢ne len minimélne.

Hlavnou zlozkou nérastu poctu rokov Zivota prave narodenych chlapcov bolo medzi rokmi
2000 a 2019 zlepsenie tmrtnostnych pomerov vo veku 50 — 64 rokov a nasledne 65 — 79 rokov
(graf 6.4). V prvej skupine sa koncentrovalo priblizne 1,6 roka (viac ako 30 % z celkového
zvysenia hodnot strednej dizky Zivota pri narodeni) v druhej to bolo nie¢o viac ako 1,5 roka
(necelych 30 %). Prispevky v najmladSich vekoch do 35 rokov spolo¢ne predstavovali len
zhruba 0,8 roka, ¢o znamenalo priblizne 15 % z narastu. Rovnako v najvyssom veku 80 a viac
rokov sa koncentrovala ani nie desatina. Z tohto hl'adiska odliSnou bola situacia u Zien, kde
dominoval vek 65 — 79 rokov (1,6 roka; 43 %) nasledovany najstarSou vekovou skupinou
s prispevkom k nérastu strednej dizky Zivota pri narodeni v rozsahu 1 roka (28 %) (graf 6.5).
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Priblizne 15 % (0,55 roka) prispievala este vekova skupina 50 — 64 ro¢nych Zien. Z uvedeného
je zrejmé, Ze vo veku do 50 rokov sa zlep$enie imrtnostnych pomerov podielalo na prediZeni

zivota prave narodenych dievcat len asi 0,5 rokmi (14 %).

Graf 6.4 a 6.5: Absoliitne a relativne prispevky vekovych skupin k zmene strednej ditky %ivota pri
narodeni muZov a Zien na Slovensku medzi rokmi 2000 a 2019
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Zdroj tidajov: SU SR, vypoéty autorov

Dojéenskad iumrtnost’ sa zniZuje uz len v obmedzenej miere

Umrtnost’ najmensich deti do 1 roka Zivota sa v poslednych dvoch desatro¢iach zlepsuje uz len
minimdlne (tab. 6.1). Z povodnej hodnoty necelych 9 %o sa dojcenskd umrtnost’ dostala na
hranicu 5 %o, na ktorej zotrvala az do sucasnosti. Ked’ze zhorSenie imrtnostnych pomerov pocas
poslednych dvoch pandemickych rokov sa dotklo predovsetkym star§ich 0sob (pozri niZsie), na
umrtnostnych pomeroch deti do jedného roka zivota sa neprejavilo.

Pozitivny trend identifikujeme aj v pripade novorodeneckej imrtnosti. Z 1000 Zivonarodenych
deti do 28 dna Zivota zomieralo na zaciatku 21. storocia nieco viac ako 5 novorodencov, kym
V poslednych rokoch st to 3 resp. dokonca menej ako 3 deti. Aj z tychto tidajov je zrejmé, Ze
uroven dojcenskej a novorodeneckej umrtnosti dosahuje vel'mi nizku troven a jej vplyv na
celkové umrtnostné pomery v populécii Slovenska je uzZ pomerne zanedbatelny. Dant situéciu
nezmenili ani posledné dva krizové roky. Na druhej strane v porovnani s niektorymi krajinami
severnej a zapadnej Eurdpy, kde dojcenska tiimrtnost” klesla na a pod hranicu 2 %o, je mozné
eSte predsa len hovorit’ o ur€itom priestore na d’alSie zlepSovanie imrtnosti najmensich deti na
Slovensku. Aj keby vSak k tomu doslo, predmetné prispevky by len v minimalnej miere
ovplyvnili celkovi hodnotu strednej dizky Zivota pri naroden.

Aj napriek relativne uspesnému zvladnutiu prvej viny ochorenia COVID-19 na Slovensku,
jesen roku 2020 priniesla vyrazné zhorSenie epidemiologickej situdcie s ¢im bol spojeny rychly
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narast poctu hospitalizovanych, vaznych pripadov a nasledne aj po¢tu zomretych osob. To sa
odzrkadlilo aj na hodnote strednej diZzky Zivota pri narodeni. T4 sa medzi rokmi 2019 a 2020
znizila u muzov 0 0,84 roka a 0,67 roka u zien. ESte horSiu situaciu priniesol druhy rok
pandémie, ked’ stredna dizka Zivota pri narodeni muzov klesla o d’alsich viac ako 2,3 roka
a U zien o nieco viac ako 2 roky (graf 6.2). Celkovo tak medzi rokmi 2019 a 2021 sa potencialny
pocet rokov Zivota prave narodenych chlapcov znizil zo 74,3 roka na 71,2 rokov (priblizne -3,1
roka). U zien dopad krizovych rokov znamenal v predmetnych dvoch medziro¢nych obdobiach
prepad strednej diZky Zivota pri narodeni z viac ako 80,8 roka na nieco viac ako 78,1 roka (-2,7
rokov). Ked’Ze zhorSenie imrtnostnych pomerov sa v prvom pandemickom roku dotykalo
predovsSetkym seniorskej Casti populacie, nie je prekvapenim, ze aj vo veku 65 rokov doslo
k vyznamnému poklesu. U muzov to v prvom pandemickom roku bolo nieco viac ako 1 rok
a v druhom dokonca 1,5 roka. V Zenskej ¢asti populacie Slovenska sa stredna dizka Zivota vo
veku 65 rokov najprv znizila o necelych 0,8 roka, aby v roku 2021 doslo k d’alSiemu prepadu
o takmer 1,5 roka.

Pandémia ochorenia COVID-19 priniesla zhorSenie umrtnostnych pomerov predovsetkym
v seniorskom veku

Ako ukazuju vysledky jednorozmernej dekompozicie (metodika Pressat 1985), zhorSenie
umrtnostnych pomerov sa vSak v prvom roku pandémie netykalo vSetkych vekovych skupin
(graf 6.6 a 6.7). Prispevky vo veku do 50 rokov boli u oboch pohlavi v podstate zanedbatel'né,
pricom U zZien mozeme hovorit dokonca miernom predlzovani Zzivota. KIdcovym pre
identifikovany pokles tak bol narast umrtnosti vo veku nad 65 rokov. V muzskej casti populacie
pritom platilo, Ze obe vekové skupiny 65 — 79 a 80 a viac rokov mali priblizne rovnaky vplyv.
V prvej menovanej sa koncentroval pokles strednej dizky Zivota pri narodeni v rozsahu 0,38
roka (45 %). V druhej vekovej skupine to bolo priblizne 0,37 roka (39 %). U zien bola
diferencia medzi predmetnymi vekmi vécSia. Vo vekovom intervale 65 — 79 rokov sa
nachadzalo 0,37 rokov (55 % z poklesu) a prispevky vo veku 80 a viac rokov sa podiel’ali
d’al$imi priblizne 0,26 rokmi (39 %).

Ako sme identifikovali vyssie, prudké zhorSenie imrtnostnych pomerov na Slovensku v roku
2021 prinieslo dal§i vyrazny pokles hodnét strednej dizky Zivota pri narodeni. Prispievali
k tomu Vv podstate vietky vekové skupiny s vynimkou deti do 15 rokov (graf 6.8 a 6.9).> Len
Vich pripade pozorujeme mierne zlepSenie umrtnostnych pomerov ateda kladné hodnoty
prispevkov k zmene strednej dizky Zivota pri narodeni medzi rokmi 2020 a 2021. Ich objem
vsak bol v podstate zanedbatel'ny. U muzov sa v tomto vekovom spektre koncentrovalo len
priblizne 0,03 roka (nieco viac ako 1 % zo zmeny) a na strane Zien to bolo este menej (0,02

roka; 0,9 %). VyraznejSie zhorSenie vSak nezasiahlo ani vek 15 — 34 rokov. Narast umrtnosti

1 U diev¢at dokonca doslo k vel'mi miernemu narastu amrtnosti aj v dojéenskom veku. Ked'ze vsak jeho rozsah
bol skutocne minimalny, vo veku do 15 rokov boli celkové prispevky medzi rokom 2020 a 2021 kladné.
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v tomto veku prispieval totizto len asi -0,1 rokom (priblizne -5 %) u muzov a -0,06 rokmi
(takmer -7 %) u Zien. KIi¢ovym pre identifikovany pokles strednej dizky Zivota sa tak opat
stal vek 65 — 79 rokov, a to u oboch pohlavi. Na strane muzov sa tu koncentrovalo takmer -0,9
roka (-38 %) a u zien viac ako -0,9 roku (-45 %). Druhou najdolezitejSou skupinou sa stal vSak
vek 50 — 64 rokov. ZhorSenie iimrtnostnych pomerov v tomto vekovom spektre prispievalo
k danému poklesu u muzov nieco viac ako tretinou (-0,8 roka) a stvrtinou na strane zien (-0,5
roka).

Graf 6.6 a 6.7: Absoliitne a relativne prispevky vekovych skupin k zmene hodnét strednej dlsky ivota
ri narodeni mufov a fien na Slovensku medzi rokmi 2019 a 2020
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Graf 6.8 a 6.9: Absoliitne a relativne prispevky vekovych skupin k zmene hodnét strednej dl3ky Zivota
ri narodeni muZov a Zien na Slovensku medzi rokmi 2020 a 2021
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Dva roky pandémie COVID-19 tak znamenali v populacnom vyvoji Slovenska celkovy pokles
strednej dizky Zivota pri narodeni u muzov o takmer -3,2 roka a u zien o viac ako 3,7 roka.
Detailne vplyv zmien v imrtnostnych pomeroch v jednotlivych vekovych skupinach prezentuje
graf 6.10. Potvrdzuje, ze s vynimkou najmladsich vekov, doslo v podstate v celom vekovom
spektre k zhorSeniu situacie.

Rozsah poklesu sa pritom postupne u oboch pohlavi s vekom zvaésoval s vynimkou najstarSich
vekovych skupin. Maximalne prispevky u muzov identifikujeme vo veku 68 — 70 rokov,
Vv ktorych spolocne bola takmer desatina z celkového poklesu. Viac ako dvomi percentami
prispievala tiez kazda jednoro¢na vekova skupina od 59 do 81. roku Zivota. Spolo¢ne tak tento
vekovy interval pokryval priblizne 60 % z celkového identifikovaného poklesu. To, zZe
zhorSenie imrtnostnych pomerov sa dotklo pomerne Sirokého vekového spektra potvrdzuje aj
skuto¢nost’, Ze hodnota prispevkov nad hranicou 1 % vznikala uz od veku 46 rokov a bola
pozorovand aZz do veku 89 rokov.

V zZenskej Casti populécie boli vo vSeobecnosti maximalne hodnoty prispevkov posunuté do
vysSieho veku. Nad 3 % sa pohybovali vo vekovom intervale 68 — 80 rokov, pri¢om vo veku
76 — 79 rokov dokonca prekracovali hranicu 3,5 %. Nad 2 % islo o skupiny v rozmedzi 62 — 86
rokov a nad 1 % hranicou sa pohybovali v Sirokom rozpéti 53 — 90 rokov.

Graf 6.10: Absoliitne prispevky jednorocnych vekovych skupin k zmene hodnét strednej dléky fivota
ri narodeni mufov a fien na Slovensku medzi rokmi 2019 a 2021
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Struktiira zomretych podla pricin smrti sa do viniku pandémie COVID-19 vyraznejSie
nemenila

Struktira zomretych 0sob na Slovensku sa od zagiatku 21. storodia vyraznej$ie nemenila. Viac
ako 90 % vSetkych iimrti pripadalo na 5 hlavnych skupin pri¢in smrti. Najvac¢siu vahu maju
dlhodobo ochorenie obehovej ststavy. Ich zastapenie sa vSak mierne znizovalo. Kym v roku
2000 tvorili priblizne 55 % zo vSetkych umrti, od roku 2014 sa ich vaha stabilne pohybovala
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pod hranicou 50 %. Na druhej strane postupne rastol podiel imrti na onkologické ochorenia.
Z povodnych necelych 23 % sa ich podiel v poslednych predkrizovych rokoch dostal nad
hranicu jednej Stvrtiny. Podobne mierne rastol aj podiel umrti na ochorenia dychacej ststavy.
Jej podiel sa vSak zvysil z priblizne 5,5 % na 7,5 %. Stali sa tak tret'ou najpocetnejSou skupinou
pri¢in smrti na Slovensku. V podstate nemenné zastGpenie nachadzame v pripade Gmrti na
ochorenia traviacej sustavy (5,0 — 5,7 %). Podiel vonkajSich pri¢in smrti medzi rokmi 2000
a 2019 mierne klesol (z priblizne 6 % na 5 %). Z ostatnych skupin pri¢in smrti rastlo tiez
zastipenie tmrti na infek¢éné a parazitarne ochorenia (z 0,3 % na 1,7 %) a ochorenia nervovej
sustavy (0,9 % na 1,9 %).

V roku 2000 a najma 2021 doslo k vyraznej zmene tohto obrazu. Zapri€inil to prudky narast
poctu zomretych na COVID-19. Kym v prvom pandemickom roku na toto ochorenie zomrelo
nieco viac ako 4 tis. 0sdb, v roku 2021 to bolo takmer 15 tis. Z celkového poctu zomretych
podiel umrti na COVID-19 predstavoval v roku 2020 necelych 7 % a v roku 2021 uz viac ako
20 %. Vyrazny pokles zaznamenali imrtia na kardiovaskuladrne ochorenia (na necelych 39 %),
ako aj onkologické ochorenia (menej ako 18 %). V ostatnych hlavnych skupinach pri¢in smrti
doslo tiez k miernemu poklesu, no s d’aleka mensou dynamikou. Vynimkou boli len ochorenia
dychacej ststavy, ktoré v roku 2021 tvorili necelych 9 %. Vd’aka tymto zmenam sa v druhom
pandemickom roku stal COVID-19 druhou naj¢astejSou pri¢inou smrti na Slovensku.

Tab. 6.2: Pocet a podiel umrti na Slovensku podl’a hlavnych kapitol pricin smrti

Kapitola pri¢in smrti | 2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2019 | 2020 | 2021
Pocet umrti
Choroby obehovej ststavy 28984 | 29131 | 28541 | 25906 | 25219 | 27190 | 28337
Nadory 11930 | 11874 | 12185 | 13657 | 13500 | 14027 | 13039
Choroby traviacej sustavy 2630 2785 2845 2816 2821 2889 3195
Choroby dychacej sustavy 2912 3114 3311 4051 4018 3789 6306
Vonkajsie pri€iny 3115 3132 2947 3048 2640 2419 2476
Infekéné a parazitarne 168 231 373 545 927 867 1206
Choroby nervového systému 499 683 730 934 987 889 846
Choroby mocovej a pohlavnej sustavy 671 696 761 825 1175 1154 1216
Choroby zliaz s vnutornym vylucovanim,
vyzivy a premeny latok 800 768 725 859 703 697 773
COVID-19 0 0 0 0 0 4004 | 14927
Ostatné priciny 1015 1061 1027 1185 1244 1164 1140
Podiel z celkového poctu umrti (%)
Choroby obehovej sustavy 55,0 54,5 53,4 48,1 47,4 46,0 38,6
Nadory 22,6 22,2 22,8 254 25,4 23,7 17,7
Choroby traviacej sustavy 5,0 52 53 5,2 5,3 49 4,3
Choroby dychacej sustavy 55 5,8 6,2 75 7,5 6,4 8,6
Vonkajsie priciny 5,9 5,9 55 5,7 5,0 41 3,4
Infekéné a parazitarne 0,3 0,4 0,7 1,0 1,7 1,5 1,6
Choroby nervového systému 0,9 1,3 1,4 1,7 1,9 1,5 1,2
Choroby mocovej a pohlavnej sustavy 1,3 1,3 1,4 1,5 2,2 2,0 1,7
Choroby zliaz s vnitornym vylucovanim,
vyzivy a premeny latok 15 1,4 1,4 1,6 1,3 1,2 1,1
COVID-19 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 6,8 20,3
Ostatné pric¢iny 19 2,0 1,9 2,2 2,3 2,0 1,6

Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov
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ZniZovanie umrtnosti prebiehalo predovSetkym na ochorenia obehovej sustavy

Z hladiska samotnej intenzity imrtnosti na hlavné skupiny pri¢in smrti je z grafov 6.11 a 6.12
zrejmé, ze predovSetkym v pripade imrtnosti na kardiovaskularne ochorenia dochadzalo na
Slovensku k délezitému poklesu. Kym u muzov §tandardizovana miera imrtnosti v roku 2000
dosahovala viac ako 1200 umrti na 100 000 muzov, v roku 2019 to bolo menej ako 740
zomretych. U zien sa Standardizovand miera umrtnosti pohybovala vo vSeobecnosti na nizsej
urovni, no tieZ mala klesajucu tendenciu. V rovnakom obdobi klesla z nieco viac ako 900 amrti
na priblizne 540 zomretych na 100 000 zZien. V ostatnych skupinach k tak vyraznému
zlepSovaniu Umrtnostnych pomerov nedochadzalo. Napriklad Standardizovand umrtnost’ na
onkologické ochorenia sa u muZzov medzi rokmi 2000 a 2019 zniZila 0 nieco viac ako 98 timrti
na 100 000 muzov (z 508 na 410 zomretych). U zZien tieto zmeny prebiehali este s nizSou
dynamikou, ked’ u nadorov islo o pokles 0 necelych 28 tiimrti na 100 000 zien. Ako je zrejmé
z grafov 6.11 a6.12, okrem umrtnosti na ochoreniec COVID-19 sa na naraste umrtnosti
podielalo tiez zhorSenie situdcie v pripade ochoreni obehovej ststavy a tiez umrtnosti na

ochorenia dychacej ststavy.

Graf 6.11 a 6.12: Vyvoj Standardizovanych mier iumrtnosti na vybrané skupiny pric¢in smrti muzov
a Zien na Slovensku v rokoch 2000 — 2021 (Novy Eurépsky Standard)

—e— Obehova —e— Nadory Traviaca —e— Obehova —e— Nadory Traviaca
—e— Dychacia —o— \onkajsie COVID-19 —&— Dychacia —e— \/onkajsie COVID-19
1300 1300
1200 1200
>1100 1100
,§ 1000 $ 1000
£ 900 N 900
§ 800 8 800
o 700 8 700
o -l
= 600 o 600
© o
5 500 M"‘v—k g o
© 400 o || £ 400
E 300 S 300
200 [» 200 0000000000000 %0009,
0 BRI | 0 pprrrrrrerarratarte
0 0
o (o] < [\o} (o] o o~ < (o] [ee] o o o~ < Yo [} o (o] < (o] (o] o
o o o o o — — — — — N o o o o o — — — — — o
o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
o~ (g\] (o\] (a\] (g\] (o\] o~ o~ (g\] o (a\] o (a\] (g\] (o\] o~ (g\] (g\] o~ (a\] (g\] (o\]

Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

Vplyv jednotlivych skupin pri¢in smrti a zmien intenzity imrtnosti medzi rokmi 2000 a 2019
na vyvoj hodnét strednej dizky Zivota pri narodeni umozituju analyzovat grafy 6.13 a 6.14.2
AKO je z nich zrejmé u oboch pohlavi hlavnu tlohu v procese predlzovania Zivota jednoznaéne
zohravalo zlepSovanie uUmrtnostnych pomerov na ochorenia kardiovaskularnej sustavy.

2 Dvojrozmerna dekompozicia prispevkov k zmene strednej dizky Zivota pri narodeni podl'a veku a pri¢in smrti
bola konstruovana podl'a metodiky Pollard (1982).
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U muzov i8lo o vek 50 — 64 a najmi 65 — 79 rokov, kde sa koncentrovalo spolo¢ne takmer
38 % z celkového néarastu hodnét strednej dizky Zivota pri narodeni. Spoloéne pritom zniZenie
umrtnosti na ochorenia obehovej sustavy prispievali u muzov takmer polovicou. U zien ich
vplyv bolo dokonca este vyznamnejsi, ked’ze celkovo zlepSenie umrtnosti na obehovu ststavu
tvorilo viac ako 86 % z celkového narastu strednej dizky Zivota pri narodeni. KI¢ovym
V tomto procese pritom boli najstarSie vekové skupiny 65 — 79 rokov (42 % prispevkov) a 80
a viac rokov (27 %).

Druhou najddlezitejSou v procese celkového predlzovania prave narodenych chlapcov a dievcat
medzi rokmi 2000 a 2019 bolo znizenie umrtnosti na nadorové ochorenia. Ich vplyv bol
Vv pripade muzskej zlozky o nieCo vyraznejs$i. Kym u zien podiel prispevkov v tejto skupine
pri¢in smrti predstavoval len nie¢o viac ako 14 % z rozdielu dizok Zivota v sledovanom obdobi,
u muZzov tvorili necelych 23 %. Jednoznacne najdolezitejSie zmeny sme zaznamenali vo veku
50 — 64 rokov (12 %). U Zien naopak najvyssi podiel pripadal na vek 15 — 49 rokov (necelych
9 %). V muzskej Casti populacie bolo tiez dolezité zlepSenie umrtnosti na vonkajsie priciny.
Tykalo sa to predovSetkym veku 15 — 49 rokov, pricom celkovo sa tato skupina pri¢in smrti
podielala na nieco viac ako 18 % zo zmeny strednej dizky Zivota pri narodeni. Ostatné hlavné
skupiny pri¢in smrti uz mali len obmedzeny vplyv na vyvoj imrtnostnych pomerov muzov
a zien na Slovensku.

Graf 6.13 a 6.14: Prispevky vekovych skupin podla pricin smrti k zmene strednej disky ivota pri
narodeni muZov a Zien na Slovensku medzi rokmi 2000 a 2019
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov

Na poklese strednej dlsky Zivota pri narodeni sa nepodiel’alo len ochorenie COVID-19

Nasledujuce dva pandemické roky vyraznou mierou zasiahli do procesu umrtnosti. No uz

Standardizované miery naznacili, ze na vyraznom skrateni strednej dlzky Zivota sa nepodiel’alo
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len ochorenie COVID-19. Celkovo jeho vplyv u oboch pohlavi sa pohyboval medzi rokmi 2019
a 2021 na trovni 80 %. ZvySok predstavovalo zhorSenie imrtnostnych pomerov na ochorenia
obehovej sustavy (13 % muzi, 12 % zeny) a dychacej sustavy (11 % muzi, 12 % zeny). Ostatné
hlavné skupiny pri¢in smrti naopak prispievali k predlzovaniu zivota, no rozsah tychto zmien
bol zna¢ne obmedzeny. U muzov predstavoval v absolutnom vyjadreni necelych 0,3 roka
a u zien menej ako 0,2 roka.

Ako je zrejmé z grafov 6.15 a 6.16, najviac zasiahnutymi zhor$enim Gmrtnostnych pomerov
v doésledku ochorenia COVID-19 boli u muzov i Zien vekové skupiny 65 — 79 ro¢nych (viac
ako 1 rok muzi, necely 1 rok Zeny; relativne 34 % resp. 35 % z poklesu). U zien pritom pribliZne
rovnakeé prispevky dosahovali aj skupiny 50 — 64 a 80 a viac rocnych (21 resp. 19 %). V pripade
muzov v8ak mali miernu prevahu prispevky v mladSej skupine, ked’ vo veku 50 — 64 rokov sa
koncentrovalo priblizne 23 % z poklesu, kym v najstarSom veku to bolo necelych 17 %. Vyssi
negativny vplyv na proces umrtnosti v Spojitosti s ochorenim COVID-19 sa prejavil u muzov
dokonca aj veku do 50 rokov. I§lo v8ak len o priblizne 0,3 roka (menej ako 10 %).

Z hladiska d’al$ich skupin pri¢in smrti, ktoré skracovali dizku Zivota bola ddleZitou opéitovne
skupina 50 — 64 a 65 — 79 ro¢nych u muzov a 65 —79 a 80 a viac ro¢nych u Zien. Prave v tychto
vekoch sa najvyraznejSie zhorSili iimrtnostné pomery na ochorenia obehovej a dychacej
sustavy. Rovnako pozitivny vplyv zniZenia umrtnosti na nadorové ochorenia identifikujeme
U muzov najmd v predmetnych dvoch vekovych skupinach. V zenskej Casti populacie iSlo
predovsetkym o umrtnost’ vo veku 50 — 64 rokov.

Graf 6.15 a 6.16: Prispevky vekovych skupin podla priin smrti k zmene strednej ditky Zivota pri
narodeni muzov a fien na Slovensku medzi rokmi 2019 a 2021
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Osoby Zijiice v manZelskom zvizku maji najvicsie Sance na dlhsi Zivot

Rodinny stav je dlhodobo délezitym diferen¢ny znakom, ktory podmienuje zdravotny stav 0osdb
a tym aj samotn¢ riziko umrtnosti. Vo vSeobecnosti sa potvrdzuje, ze na Slovensku najvicsie
sance na d1hsi Zivot maja osoby Zijuce v manZelskom zvizku. U muZov sa stredné diZka Zivota
vo veku 30 rokov zvysila od zaciatku 21. storocia do roku 2019 zo 45 na takmer 50 rokov.
V Zenskej Casti populécie doslo tiez k narastu a v sicasnosti tak potencialny pocet rokov zivota
dosahuje takmer 55 rokov. Prave u osob zijucich v manzelskom stave plati, ze rozdiely
Vv imrtnostnych pomeroch st medzi pohlaviami najmensie.

Zo ziskanych vysledkov je tieZ zrejmé, Ze vyraznejSie sa vplyv rodinného stavu na proces
umrtnosti presadzuje u muzov, kde najmi Vv pripade ovdovenia dochddza k vyznamnému
prepadu hodnét strednej dizky Zivota v porovnani nielen so Zenatymi, ale aj slobodnymi ¢&i
rozvedenymi (graf 6.17). Prave u ovdovenych vidime, Ze medzi muzmi a Zenami existuju
najvicsie rozdiely v strednej diZzke Zivota. Znamend to, e ovdovenie u muzov ma d’aleko va¢si
dopad na potencialnu dizku Zivota ako v pripade Zien (porovnaj grafy 6.17 a 6.18). V pripade
rozvedenych a slobodnych plati, Ze u oboch pohlavi doslo postupne k rychlejsiemu prediZzeniu
zivota u prvej menovanej skupiny. Opétovne pritom platilo, ze vicsie rozdiely identifikujeme
Vv muzskej Casti populacie. Znamena to, ze v poslednom predkrizovom roku dosahovala stredna
dizka Zivota rozvedenych muzov a Zien vyssie hodnoty, ako tomu bolo u slobodnych.
Nepriaznivé epidemiologické pomery v rokoch 2020 a 2021 sa podpisali pod vyvoj stredne;j
dizky Zivota vo veku 30 rokov u vietkych kategorii rodinného stavu a u oboch pohlavi.
Jednoznac¢ne pritom najviac zasiahnutym bola skupina ovdovenych a rozvedenych muzov.

Naopak najmensi pokles sme zaznamenali u 0séb zijucich v manzelstve a slobodnych.

Graf 6.17 a 6.18: Vyvoj strednej dizky %ivota muZov a Zien vo veku 30 rokov podl’a rodinného stavu
na Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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S rastiicim vzdelanim sa zvySuje aj hodnota strednej dlzky fivota

Dolezitym diferenciatnym faktorom v procese Umrtnosti na Slovensku je aj najvysSie
dosiahnuté vzdelanie. Plati pritom existencia pozitivneho vzdelanostného gradientu, ked
s rastucim vzdelanim sa zvy3uje aj hodnota strednej dizky Zivota muZov a Zien v presnom veku
30 rokov (grafy 6.19 a 6.20). Napriklad podl’a idajov z roku 2019 u muzov s vysokoskolskym
vzdelanim strednd diZka Zivota vo veku 30 rokov dosahovala priblizne 50 rokov a u Zien 55
rokov. Na druhej strane osoby so zakladnym vzdelanim majii u muzov len nieco viac ako 35
rokov a u zien 45 rokov. Znamena to tiez, Ze aj v tomto pripade bolo mozné najst’ vac¢siu
diferenciu medzi vzdelanostnymi skupinami v muzskej ¢asti populacie.

Posledné dva pandémiou ochorenia COVID-19 zasiahnuté roky priniesli vo vSetkych
vzdelanostnych skupinach a u oboch pohlaviach pokles strednej dizky Zivota. Najvyraznejsie
sa jej hodnoty medzi rokmi 2019 a 2021 znizili pritom u menej vzdelanych osob, ato
predovSetkym so stredoskolskym vzdelanim bez maturity. Opacné situacia bola u muzov
S terciarnym vzdelanim a U Zien so stredoSkolskym vzdelanim s maturitou. Vo vSeobecnosti
pritom tiez platilo, Ze zhorSenie Umrtnostnych pomerov v tomto obdobi bolo vyraznejSie

Vv muzskej Casti populacie, a to vo vSetkych vzdelanostnych skupinach.

Graf 6.19 a 6.20: Vyvoj strednej dizky fivota muzov a ien vo veku 30 rokov podl’a najvyisieho
dosiahnutého vzdelania na Slovensku v rokoch 2011 — 2021
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Zdroj udajov: SU SR, vypocty autora

Hodnotenie zdravotného stavu populacie mdzeme okrem incidencie a prevalencie ochoreni
opriet’ 0 subjektivne vypovede respondentov na Specifické otazky 0 svojom zdravotnom stave.
Na Slovensku na tento ucel vyuzivame vysledky vyberovych zistovani EU-SILC (pripadne
EHIS). V ramci nich su respondentom kladené tri zakladné otazky z Minimum European
Health Module (d’alej MEHM), ktoré¢ sa snazia ziskat’ informécie o subjektivnom hodnoteni
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kvality vlastného zdravia, pritomnosti dlhotrvajucich ochorenia alebo dlhotrvajicich
zdravotnych problémoch a miery obmedzenia v beznych c¢innostiach v poslednom polroku
kvoli zdravotnému problému (blizsie k tejto problematike napr. Mészaros 2009b, 2010).

Ako je mozné vidiet z grafov 6.21 a 6.22, hodnoty strednych dizok Zivota v presnom veku 16
rokov podla jednotlivych sledovanych kvalitativnych znakov zdravotného stavu vo
vSeobecnosti ukazuju na postupne zlepSujucu sa situaciu, a to v podstate u oboch pohlavi a vo
vSetkych troch kvalitativnych konceptoch az do roku 2019. Vo vSeobecnosti pritom u oboch
pohlavi plati, ze najvyssi pocet potencidlnych rokov Zivota maji osoby bez pritomnosti
nejakého chronického ochorenia alebo dlhodobého zdravotného problému. Nasleduja roky bez
obmedzenia beznych dennych aktivit a najmensi pocet rokov maji potencidlne pred sebou za
predpokladu nezmenenych umrtnostnych pomeroch a struktire odpovedi na otazky o kvalite
vlastného zdravia osoby v dobrom a vel'mi dobrom zdravi.

Ziskané vysledky tiez poukazujui na skuto¢nost, Ze aj napriek znamemu faktu o signifikantne
lepsich umrtnostnych pomeroch Zien ateda vys§ich hodnotach strednej dizky Zivota
Vv porovnani s muzmi, pri zohladneni Struktiry odpovedi na predmetné otazky o kvalite
vlastného zdravia sa ukazuje, ze Zeny Castejsie reflektuju odpovede predznamenévajtice horsie
zdravie. To sa odraza aj na malych rozdieloch v strednych diZkach Zivota v jednotlivych
konceptoch, pricom dokonca V niektorych pripadoch dochadza k situacii, ked” dosahované
podty rokov su vyssie v muzskej populdcii. Zeny tak subjektivne hodnotia svoje zdravie horsie
a roky zivota navySe v porovnani s muzmi by pri takomto stave prezivali s nizSou kvalitou
zdravotného stavu. Ked'ze vSak ide o subjektivne hodnotenie, je potrebné tieto vysledky

interpretovat’ so znacnou davkou opatrnosti.

Graf 6.21 a 6.22: Strednd di¥ka ¥ivota vo veku 16 rokov mu3ov a %ien podla jednotlivich konceptov
zdravia na Slovensku v rokoch 2005 — 2021
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Krizové obdobie rokov 2020 a 2021 nepriaznivo zasiahlo do vyvojovych trendov predovsetkym
v spojitosti s pritomnostou chronickych ochoreni. Prave v tomto pripade klesla stredna dizka
zivota muzov a zien vo veku 16 rokov bez chronickych ochoreni najvyraznejsie. Okrem tejto
kategorie mierny pokles registrujeme aj ustrednej dizky Zivota v dobrom zdravi.
Zaujimavostou pritom, ale je, Ze sa to netykalo prvého medziro¢ného obdobia (2019 a 2020),
ale k poklesu doslo az medzi rokmi 2020 a 2021 (grafy 6.21 a 6.22). Roky zivota poznacené
obmedzeniami beznych dennych aktivit v podstate neboli zasiahnuté pandémiou COVID-19
takmer vobec. U muZov sice doslo k ve'mi miernemu poklesu, no u Zien nad’alej registrujeme
rastuci trend (pozri graf 6.22).

S imrtim 0s6b v mladom veku je spojena strata l'udského potencialu, ktory je mozné nepriamo
empiricky vyjadrit’ prostrednictvom stratenych rokov Zivota. MdéZeme tiez povedat’, Ze ide
0 odhad objemu rokov, ktor¢ by tieto osoby eSte v populacii prezili, ak by pred¢asne nezomreli.
Vdaka tomu stratené roky Zzivota umoziuju empiricky vycislit rozsah socidlnych
a ekonomickych strat v dosledku predCasnej smrti a predstavuju tak dolezity indikator
verejného zdravia. (blizSie napriklad Gardner a Sandborn 1990, Krzyzak akol. 2015,
Maniecka-Bryta a kol. 2015, Mészaros 2000, Vahlomen a kol. 2007).

Graf 6.23: Standardizovany pocet stratenych Vyvoj standardizovaného poétu stratenych
rokov Zivota muZzov a Zien Slovenska vo veku do 70
rokov v ebdobi rokov 2000 — 2021
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pomerne vyznamny medzirocny narast.

Ako sme ukazali vysSie, ten je spojeny do znacnej miery prave s rozsirenim dopadov pandémie
COVID-19 do SirSieho vekového spektra a najmd mladSich muZov a Zien ako je arbitrarne

stanovend hranica pred¢asného umrtia (70 rokov).
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7. Migracia

Migracia je demograficky proces, ktory zaziva v poslednych dvoch dekddach pomerne
turbulentny vyvoj. Inak tomu vSak nebolo ani v predchadzajucich obdobiach. Déa sa
skonstatovat’, ze v ére Coraz viac globalizované¢ho sveta je rast vyznamu migracie uplne
logicky. Stabilita alebo naopak dynamika zmien vo vyvoji zahrani¢nej migracie zavisi
predovSetkym na ekonomickych, socialnych a geopolitickych faktoroch. Aj na Slovensku
ovplyviiovali v réznych obdobiach intenzitu a charakter migracie v r6znej miere, a podielali sa
na vyvojovych trajektoriach, pricom ich véha v ¢ase varirovala.

Zakladnym sposobom merania migracie zostava evidencia zmien na zaklade trvalého pobytu
obyvatel'ov. Tento sposob ma niektoré uskalia, ktoré treba zohl'adiiovat’ pri interpretacii idajov
a vysvetlovani vyvojovych trendov. Dobre zname su problémy spojené s podhodnotenym
poctom vystahovanych zo Slovenska, ktorym sa venovalo niekol’ko odbornych stadii. Ich
zistenia je nevyhnutné mat’ na zreteli pri hodnoteni vyvoja dlhodobo kladného migra¢ného
salda na zaklade oficidlnych tdajov. Divinsky (2005) i Stadia autorov Halu$ a kol. (2017)
dokladuju, ze v skutocnosti Slovensko migraciou obyvatel'stvo straca. Podobne Jurova a
Pilinska (2014) odhaduju vo svojej $tadii podstatne vyssie hodnoty emigracie pre obdobie
2001 — 2010, ktoré by znamenali zaporné hodnoty migra¢ného salda, na rozdiel od oficialne;j
bilancie. Podobne, metodickda zmena evidencie deti narodenych matkdm v zahranici,
prihlasenych na trvaly pobyt od roku 2012, ktoré st od tohto roku zapocitavané do st'ahovania,
ovplyviiuje jednak pocet ale aj vekovu Struktiru pristahovanych. Od tohto roka sa pocet
celkovom pocte pristahovanych tak presahoval v niektorych rokoch hranicu 40 % (Bleha a kol.
2019).

Migracnu bilanciu Slovenska ovplyviiuje predovsetkym vyvoj poctu prist’ahovanych

Obdobie po roku 2000 z pohl'adu migracie je turbulentné, a inak tomu nie je ani v poslednych
niekol’kych rokoch, k ¢omu prispeli najmi geopolitické faktory. Niektoré predchadzajlice
Stadie (Bleha a kol. 2013; Divinsky 2009) pomerne podrobne hodnotili vyvoj migracie a pri¢in
vyvoja, preto v suvislosti s grafom 7.1 a niektorymi d’alsimi grafmi a tabul’kami v tejto kapitole
budll zhrnuté iba niektoré skutoc¢nosti a vicsia pozornost’ bude venovana obdobiu poslednych
priblizne siedmych rokov. Graf 7.2 poukazuje na dobre znamu skutocnost, ze zmeny
V migracnej bilancii ovplyviiuje podstatnou mierou vyvoj poctu pristahovanych, zatial’ ¢o pocet
vystahovanych bol relativne stabilny. Od roku 2013 sa oficidlne pocty vystahovanych zacali

zvySovat, a priblizili sa az k hranici 4 tisic os6b ro¢ne. Hoci tdaje je podhodnoteny, ¢o treba
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mat’ na zreteli, ide o signifikantny, dvojndsobny narast. Od roku 2013 sa pocet vystahovanych
drzi nad hodnotou 3000 o0sob rocne, s vynimkou roku 2020, kedy rozhodovanie obyvatel'ov
bolo najviac ovplyvitované pandémiou korona-virusu, a mobilita bola limitovana. Otazne je, do
akej miery je tento nérast odrazom potencidlne vyssej miery hldsenia zmeny trvalého pobytu,
a do akej miery ide o realne zvyseny odliv obyvatel'ov zo Slovenskej republiky. Nie¢o mozu
nepriamo indikovat’ $trukturdlne a teritoridlne charakteristiky, analyzované nizSie v tomto
texte, ale neposkytuju presvedCivé dokazy otom, Co je readlne za tymto zvySenim.
V analyzovanom obdobi mozno identifikovat’ tri vyzna¢né obdobia s vyraznej$Sim ndrastom ¢i
poklesom poctu pristahovanych a Cistej migracie. Prvym je rastové obdobie po vstupe do
Eurépskej unie apredkrizového boomu, nasledované vyraznym poklesom poctu
pristahovanych. Poslednym tretim je obdobie od roku 2013, v ktorom sice stipa pocet
vystahovanych, zéaroveii vSak dochddza k opdtovnému vyraznému ndrastu poctu
pristahovanych, ktory vsak uz nedosahuje Groven z rokov 2007 a 2008. Zisk zo zahrani¢ného
stahovania sa v poslednych siedmych rokoch pohybuje v intervale 3 az 4 000 osdb rocne, s
vynimkou poslednych dvoch pandemickych rokov 2020 a 2021. Okrem geopolitickych
a ekonomickych faktorov tak do stability migracie vstupuje novy, predtym nepoznany
»zdravotny* faktor. Celkovo je kopirovanie trendu ¢istej migracie a poctu pristahovanych spred
15 rokov Vv poslednych rokoch menej zretel'né.

Graf 7.1: Vyvoj zahraniénej migrdcie na Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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Pohlavna selektivita zahrani¢nej migrdcie stdle pretrvava

Graf 7.2 poukazuje na skutocnost’, Ze migracia je proces stdle vyrazne pohlavne selektivny
(Donato a Gabaccia 2015). Predovsetkym v obdobi predkrizového boomu sa noznice medzi
¢istou migraciou muzov a zien vyrazne roztvorili. Podiel Zien na prirastku zo zahrani¢ného

stahovania je celkovo nestabilny, dlhé obdobie od roku 2002 sa pohyboval v pasme 25 az
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30 %. Nasledoval vyrazny jednoro¢ny pokles v roku 2014 a od roku 2017 je podiel zien na
migra¢nom prirastku nad hranicou 30 %, pricom v pandemickom roku 2020 dokonca atakoval
hranicu 40 %, nasledne sa hodnota vratila k 30 %. Zastipenie pristahovanych muzov a zien vo
velkej miere suvisi s faktormi spojenymi s trhom préace a Struktirou ekonomiky. To sa vyrazne
prejavilo v obdobi rokov 2007 a 2008, a dokladuje to aj teritorialna Strukttra pristahovanych,
ktora je analyzovana nizsie v texte kapitoly.

Graf 7.2: Vyvoj zahraniénej migrdcie Slovenska podl’a pohlavia v rokoch 2000 — 2021
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Vekova Struktura migracéného salda muZov a Zien je odlisna

Vekové zlozenie migracného salda muzov a zien sa pomerne vyrazne odliSuje. U oboch pohlavi
je najvyraznejs$i migracny obrat aj Cista migracia v produktivno-reprodukénom veku (grafy 7.3
a 7.4). V oboch grafoch st zobrazené jednotky od piateho roku veku vzhl'adom na skutoénost’,
7ze hodnoty vekovo-$pecifickej miery salda si podstatne vysSSie v najmladSich vekovych
kategoriach. Zatial’ ¢o maxima v grafoch 7.3 a 7.4 sa pohybujt radovo v desiatkach 0s6b ro¢ne,
Vv pripade dokonceného veku 0 rokov su to aj hodnoty vyssie ako 500 osdb ro¢ne. Zakladnym
rozdielom v krivkach ¢istej migracie podl'a veku su vyrazne vyssie kladné hodnoty v pripade
muzskej populécie. Celé vekové spektrum vo veku od priblizne 20 rokov je v pripade muzov
az na niektoré vynimky v kladnych hodnotach, zatial' ¢o v pripade Zenskej migracie je
Vv poslednej dekade skiimaného obdobia pomerne vyraznd migrand strata zaznamenavana
Vv kategorii tridsiatni¢iek a Styridsiatniciek, ¢o je zmena v porovnani s prvou dekadou nového
milénia. Zaujimavou je tieZ skutocnost’, Ze v poslednom hodnotenom roku 2021 sa vyraznejSie
prepadlo vekovo-specifické migra¢né saldo u muzov — tridsiatnikov. Pre zachovanie niektorych
ro¢nych Specifik (napriklad Specifickost’ roka 2021 v pripade muzov), ktoré by viacrocné
priemery zakryli, boli v obrazkoch ponechané jednorocné hodnoty, napriek nevyrovnanosti
kriviek.
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Graf 7.3: Vekové zloZenie zahrani¢ného migraéného salda muZov Slovenska vo vybranych rokoch
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Graf 7.4: Vekové zloZenie zahraniéného migraéného salda fien Slovenska vo vybranych rokoch
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Tabulka 7.1 obsahuje hodnoty priemerného veku pristahovanych na Slovensko. Aby bolo
mozné porovnat’ obdobie pred a po roku 2012, priemerny vek imigrantov je uvadzany pre cely
subor a tieZ pre sibor imigrantov vo veku 5 rokov a starSich. Priemerny vek celého stboru je
ovplyvneny spomenutou zmenou metodiky, preto su hodnoty vyrazne nizSie od roku 2012
Vv pripade oboch pohlavi. Ak je priemerny vek poéitany pre jednotky veku od 5 rokov, hodnoty
su nizSie oproti vychodiskovému roku o priblizne 5 rokov v pripade muzskej populécie,
a takmer o sedem rokov Vv pripade Zien. Rozdiel medzi pohlaviami v roku 2021 predstavoval
necelé tri roky.
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Tab. 7.1: Priemerny vek prist’ahovanych oséb na Slovensko vo vybranych rokoch

, 2000 2005 2010 2015 2018 2020 2021
Ukazovatel ~
Muzi
Priemerny vek 38,6 37,3 35,1 27,2 22,9 24,0 22,4
Priemerny vek* 40,0 38,3 36,7 36,1 35,3 355 35,2
Zeny
Priemerny vek 38,1 33,0 30,9 21,3 19,6 20,5 19,8
Priemerny vek* 39,3 34,7 33,1 32,6 32,8 31,6 32,3

*Priemerny vek pristahovanych (bez zahrnutia kategorie 0 — 4 ro¢nych)
Zdroj udajov: SU SR, vypocty autorov

Zmenami prechddza aj vzdelanostna Struktura prist’ahovanych a vystahovanych

Pohlavie a vek je iba jednym zo znakov migrantov. Vel'me ddleZitou je aj vzdelanostna uroven.
Vzhl'adom na to, Ze od roku 2012 vyrazne narastol pocet pristahovanych deti (1. prihlasenia),
nasledujuca tabulka 7.2 nezahfia kategdriu bez vzdelania. Do roku 2012 islo o stovky
pristahovanych ro¢ne, po roku 2012 predstavujt viac ako tisic 0sdb ro¢ne, s maximom v roku
2018 (1855 pristahovanych bez vzdelania). U oboch pohlavi je podiel pristahovanych bez
vzdelania v poslednych rokoch okolo 50 percent. Zo zvysnej priblizne polovice pristahovanych
ma najvysSie zastipenie kategoria stredoSkolsky vzdelanych s maturitou, v poslednych dvoch
rokoch predstavuju zo skupiny migrantov so vzdelanim viac ako 40 %. Klesa podiel
pristahovanych so zakladnym vzdelanim. Znizil sa priblizne na polovi¢né hodnoty (menej ako
10 %).

Tab. 7.2: Struktiira prist ahovanych 0séb na Slovensko podla vzdelania vo vybranych rokoch (%)

Vzdelanie 2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2018 | 2020 | 2021
Muzi

Zakladné 16,8 12,2 8,2 12,6 11,2 8,0 8,3

Stredoskolské s maturitou 25,1 21,6 23,4 20,6 26,2 17,6 18,5

Stredoskolské bez maturity 27,4 36,4 40,5 39,9 36,9 43,3 441

Vysokoskolské 30,7 29,7 27,8 26,9 25,7 31,2 29,0
Zeny

Zakladné 19,6 14,7 11,0 11,5 11,8 9,3 9,2

Stredoskolské s maturitou 23,3 17,4 15,9 15,4 16,8 12,2 9,6

Stredoskolské bez maturity 35,3 40,7 47,5 45,0 42,3 45,7 45,8

Vysokoskolské 21,9 27,2 25,6 28,1 29,2 32,8 354

Zdroj tdajov: SU SR, vypodty autorov

Podiel vysokoskolsky vzdelanych pristahovanych Zien sa zvysil pomerne vyrazne az na viac
ako tretinu z celkového poctu pristahovanych zien s nejakym stupniom dosiahnutého vzdelania.
V pripade muzov je s vynimkou rokov 2007 a 2008 (kedy skokovo poklesol podiel k hodnote
18 %) podiel vysokoskolsky vzdelanych pristahovanych relativne stabilny, v intervale
priblizne 25 az 30 %, v poslednych rokoch je tak v pripade Zien uz vyssie zastipenie najvyssie

vzdelanych imigrantiek v porovnani s muzmi.
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Tabul’ka 7.3 obsahuje aj vystahované osoby bez vzdelania, ked’Ze v kategoérii vystahovanych
su udaje porovnatelné od roku 2000, ktory je prvym hodnotenym rokom. Vystahovanie
vysokoskolsky vzdelanych obyvatelov je negativny jav oznacovany ako ,,inik mozgov*
(Wiliam a Detragiache 1998). V pripade oboch pohlavi sa jeho hodnoty pohybuju priblizne
Vv pasme od 15 do 25 percent z celkového poctu vystahovanych, priemerna hodnota podielu
vysokoskolsky vzdelanych z celkového pocétu vystahovanych v celom obdobi 2000 az 2021
(19,2 %) je v pripade muzov aj zien Uplne zhodna. Avsak zatial' o v absolutnych ¢islach
v prvych piatich rokoch i§lo ro¢ne v priemere 0 90 vysokoskolsky vzdelanych muzov a 113
zien, V poslednych piatich rokoch to uz bolo v priemere viac ako 250 muzov a takmer 470
vysokoSkolsky vzdelanych Zien ro¢ne. Narast je pravdepodobne spojeny aj s narastom
vysokoSkolsky vzdelanych os6b v populacii Slovenska. NajpocetnejSou kategdriou z hl'adiska
vzdelania st emigranti so stredoSkolskym vzdelanim s maturitou, u muzov ich podiel dosahuje
v poslednych rokoch okolo 40 % zcelkového poctu vystahovanych, v pripade Zzien
Vv niektorych rokoch predstavovali viac ako polovicu vSetkych vystahovanych. V priemere za
celé obdobie v pripade vystahovanych zien ich podiel predstavuje takmer 50 %, zatial’ co
V pripade muzov iba necelych 35 %, ¢o predstavuje pomerne vyrazny rozdiel. U oboch pohlavi
sa Vsledovanom obdobi vyrazne, viac ako trojndsobne znizil podiel vystahovanych
stredoskolsky vzdelanych bez maturity, priCom vys$ie zastipeniec ma tato kategoria v pripade
emigranti so zakladnym vzdelanim, navySe s trendom poklesu v ¢ase. Nezanedbatel'né pocty
vystahovanych (vo velkej miere deti vystahovanych osdb) s v kategorii bez vzdelania. Ako
uz bolo spomenuté, hodnoty poctov vystahovanych st podhodnotené. Samotnd Struktira
vyst'ahovanych podl'a vzdelania méze byt ovplyvnena r6znou mierou plnenia si odhlasovacej
povinnosti podl'a vzdelania, avSak na toto v pripade Slovenska nie s dostupné Ziadne udaje ani

relevantné Studie.

Tab. 7.3: Struktiira vystahovanych oséb zo Slovenska podla vzdelania vo vybranych rokoch (%)

Vzdelanie | 2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2018 | 2020 | 2021
Muzi

Zakladné 13,2 17,2 9,2 7,6 7,1 8,5 7,1

Stredoskolské s maturitou 33,2 26,2 31,3 14,9 15,1 12,7 10,7

Stredoskolské bez maturity 24,5 37,9 38,3 56,2 52,8 52,9 50,9

Vysokoskolské 29,1 18,6 21,3 21,4 24,9 25,9 31,3
Zeny

Zakladné 8,7 9,4 53 5,9 5,6 6,8 6,4

Stredoskolské s maturitou 28,8 21,6 13,7 8,4 9,8 7,0 8,8

Stredoskolské bez maturity 429 52,1 60,4 61,9 54,9 56,6 53,0

Vysokoskolské 19,6 16,9 20,6 23,8 29,8 29,6 31,8

Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

Pri hodnoteni vzdelanostnej Struktiry pristahovanych a vystahovanych je nevyhnutné mat’ na
zreteli fakt, Ze ide do istej miery o prepojené nddoby vzhl'adom na nemalt navratova migraciu
v niektorych periodach. To znamena, znacna Cast’ emigrantov s istym stupiiom vzdelania sa
vracia na Slovensko (pravdepodobne) s tym istym dosiahnutym vzdelanim, jeden a ten isty
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migrant tak ovplyviiuje Statistiku v pripade pristahovanych i vystahovanych, hoci v roznom

Case.

Slobodné osoby a 0s0by v manZelstve majii prevahu medzi st’ahujiicimi sa

Dal§im atribitom migrantov je ich rodinny stav v &ase prestahovania. Narast podielu
slobodnych pristahovanych muzov i zien je viditeI'ny uz od roku 2000, s vyraznej$im narastom
od roku 2012 (metodicka zmena). Slobodni pristahovani tak v poslednych rokoch predstavuja
okolo 70 % zo vSetkych pristahovanych na tizemie Slovenskej republiky (grafy 7.5 a 7.6). Uz
posledny rok pred metodickou zmenou (2011) bol podiel slobodnych pristahovanych muzov
okolo 50 %, zatial’ ¢o na prelome tisicro¢i to bolo iba okolo 35 %. V pripade Zien bol rast
zastipenia slobodnych imigrantiek este vyraznejsi. Kategorie slobodni a zenati s v Struktre
dominantné, kategorie rozvedenych a ovdovenych osob predstavuju iba okolo 5 — 6 % zo

vSetkych pristahovanych osob.

Graf 7.5: Struktiira pristahovanych mufov na Graf 7.6: Struktira pristahovanych fien na
Slovensko podl’a rodinného stavu vrokoch Slovensko podla rodinného stavu v rokoch
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Zdroj udajov: SU SR, vypodty autorov

V pripade vystahovanych su rozdiely medzi pohlaviami vyraznejsie (grafy 7.7 a7.8).
Zastipenie slobodnych vystahovanych zien je nizSie (menej ako poloviéné) ako v pripade
muzov, kde sa pohybuje od roku 2012 kontinuédlne nad hranicou 60 %. Podobne ako v pripade
pristahovanych, aj v pripade vystahovanych zo Slovenska je zastipenie rozvedenych

a ovdovenych nizsie ako 10 %.
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Graf 7.7: Struktiira vystahovanych musov 20 Graf 7.8: Struktira vyst'ahovanych %ien zo
Slovenska podla rodinného stavu vrokoch Slovenska podl'a rodinného stavu v rokoch
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

Dévody st ahovania maju obmedzenu vypovedaciu schopnost’ o pric¢indach zmeny bydliska

Struktara oficidlnych doévodov stahovania sa odli§uje navzajom medzi pohlaviami aj medzi
pristahovanymi a vystahovanymi (tabulky 7. 4 a 7.5). Udaje vsak maju iba obmedzent
vypovednu schopnost’. V priemere aZ polovica muZzov a 45 % Zien v vo vybranych €asovych
rezoch od roku 2020 do roku 2021 ako dovod st’ahovania uviedlo ,,in¢ dovody*, pricom vel'mi
pravdepodobne realnou pric¢inou ich st'ahovania bol jednym z ostatnych, oficidlnych dévodov,
predovSetkym tie, ktoré suvisia so zamestnanim. NavySe v pripade emigracie je tento
nedostatok spojeny s podhodnotenymi poctami odhldsenych. Vel'mi opatrne je tak mozné
urobit’ nasledovné konStatovania. V pripade oboch pohlavi u pristahovanych sa v Case
zvySoval podiel tych, ktori nasledovali rodinného prisluSnika, u oboch pohlavi reprezentovali
v roku 2021 viac ako 50 % vSetkych pristahovani. Pomerne vyrazny rast malo zastipenie
pri¢iny ,,pribliZenie k pracovisku* u vystahovanych muZzov aj Zien, ¢o indikuje nérast intenzity
pracovnej migracie. Ostatné pric¢iny maju iba marginalne podiely s jednou vynimkou. Zatial’ ¢o
v prve] dekade 21. storoCia soba$ predstavoval priblizne tretinu zo vSetkych dovodov
vystahovania Zien, v poslednych rokoch je to hodnota iba okolo 5 — 6 %, a vyrazny pokles je
pri tomto dovode aj u pristahovanych muZov a Zien. Naopak, u oboch pohlavi vzrastol podiel
bytovych dovodov pri vystahovani sa zo Slovenska. Té4to skuto¢nost’ mdze ¢iastocne suvisiet’
S cezhrani¢nou suburbaniziciou, najmé v pripade Bratislavy. V pripade poklesu vahy sobasov
ako pricin stahovania by to mohlo indikovat’ pokles vahy spojenej s fenoménom ,,sobasneho
stahovania®, v anglickom jazyku ,marriage migration®, ktory sa objavuje aj v odbornej
literatare (Beck-Gernsheim 2007; Carol a kol. 2014, a ini). Absolttne tdaje vSak naznacujt,
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ze vyvodzovanie relevantnych zaverov je nemozné vzhladom na relativne malé absolutne

pocty.

Tab. 7.4: Dévody st’ahovania muZov na a zo Slovenska (%)

Dévod st’ahovania | 2000 | 2005 | 2010 | 2015 2018 | 2020 | 2021
Pristahovani
Zmena pracoviska 2,5 2,3 2,1 4,6 6,6 2,6 1,6
Priblizenie k pracovisku 1,5 4,3 4,2 8,7 7,8 4,2 2,8
Ucenie, S$tadium 0,5 0,6 0,6 1,2 0,7 0,9 0,4
Zdravotné dovody 1,7 0,5 0,2 0,2 0,2 0,2 0,1
Sobas 11,0 5,3 3,7 1,6 1,5 1,2 1,4
Rozvod 2,2 0,5 0,2 0,0 0,1 0,1 0,1
Bytové dovody 7,3 2,6 2,1 1,8 3,0 3,3 4,9
Nasledovanie rod. prislu$nika 22,4 14,5 12,7 36,0 50,6 49,9 52,7
Iné dévody 51,0 69,4 74,3 45,9 29,5 37,6 35,9
Vystahovani
Zmena pracoviska 9,9 5,9 3,3 5,0 4,5 4,1 3,8
PribliZenie k pracovisku 3,8 5,6 7,8 12,2 10,5 10,2 11,1
Ucenie, $tadium 1,6 0,1 0,5 0,1 0,8 0,6 0,5
Zdravotné dovody 0,0 0,4 0,0 0,1 0,2 0,1 0,1
Sobas 6,1 7,3 1,9 1,4 1,7 2,1 1,2
Rozvod 2,6 0,7 0,1 0,2 0,4 0,2 0,2
Bytové dévody 3,5 2,0 3,3 2,5 3,8 6,6 8,0
Nasledovanie rod. prislu$nika 26,8 22,2 19,2 32,5 29,3 30,8 24,2
Iné dévody 45,7 55,7 63,9 46,0 48,8 45,2 51,0
Zdroj tidajov: SU SR, vypodty autorov
Tab. 7.5: Dévody st’ahovania Zien na a z0 Slovenska (%)
Dévod stahovania | 2000 | 2005 | 2010 | 2015 2018 | 2020 [ 2021
Pristahované
Zmena pracoviska 0,7 1,1 2,3 2,8 3,1 1,8 0,9
PribliZzenie k pracovisku 0,5 2,4 2,3 3,5 3,8 2,4 1,8
Ucenie, Stadium 0,5 1,2 1,2 1,6 1,5 2,5 1,5
Zdravotné dovody 2,3 1,4 0,7 0,2 0,2 0,2 0,3
Sobas 16,8 6,7 5,5 2,3 2,0 1,2 1,1
Rozvod 1,9 0,9 0,5 0,3 0,3 0,3 0,1
Bytové dovody 5,9 3,7 3,8 2,9 4,4 4.6 5,2
Nasledovanie rod. prislu$nika 22,1 26,4 20,7 50,7 58,3 54,6 57,3
Iné dovody 49,0 56,2 62,9 35,8 26,4 32,3 31,9
Vystahované
Zmena pracoviska 2,4 3,7 3,9 3,5 3,4 3,7 2,2
PribliZzenie k pracovisku 1,8 3,1 4.7 9,9 8,4 8,1 9,2
Ucenie, $tadium 0,2 0,6 0,2 0,3 0,4 0,3 0,4
Zdravotné dovody 0,4 0,3 0,4 0,2 0,1 0,1 0,1
Sobas 34,3 25,3 11,2 6,6 7,2 6,0 5,9
Rozvod 2,0 0,2 0,2 0,2 0,2 0,3 0,1
Bytové dovody 1,0 1,6 4.2 2,6 45 9,1 8,0
Nasledovanie rod. prislusnika 23,1 21,1 23,2 24,1 22,3 21,4 22,8
Iné dévody 34,7 44,1 52,1 52,5 53,5 50,8 51,1

Zdroj tdajov: SU SR, vypodty autorov
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Zdrojom i ciel’om migrantov je predovsetkym europsky priestor

Z hl'adiska teritorialnej Struktry pristahovanych na Slovensko dlhodobo dominuje Eurdpa
(tab. 7.6). V poslednych dvoch dekadach je podiel pristahovanych z eurdpskych krajin
relativne stabilny, priblizne na trovni 90 % zo vSetkych pristahovanych do krajiny. DlIhodobo
druhé miesto si udrziava americky kontinent, tretia je Azia, a menej ako jedno percento
imigrantov sa na Slovensko stahuje z Oceanie a Afriky. Skokovy ndrast poctu imigrantov
z Azie v roku 2005 savisi s investiciou Kia Motors a prichodom jej manazmentu. Dominancia
Eur6py je aj v pripade vystahovani, a to eSte vyraznejsia ako v pripade pristahovani (tab. 7. 7).
Podobne ako v pripade pristahovanych, na druhej pozicii je americky kontinent. Z hl'adiska
salda migracie st dlhodobo vSetky kontinenty so Slovenskom migracne stratové, pri¢om
priblizne 85 az 90 % prirastku zo zahrani¢nej migracie kazdy rok zabezpe€uji eurdpske krajiny,
druhé a tretie miesto si vymiefiaju v rebri¢ku Amerika a Azia.

Tab. 7.6: Prist’ahovani na Slovensko podl’a zdrojovych Kontinentov (%)

Kontinent 2000 2005 2010 2015 2018 2020 2021
Eurdpa 86,3 83,4 90,2 91,0 91,3 92,1 91,8
Afrika 15 0,9 1,0 0,8 0,4 0,4 0,4
Amerika 8,4 5,7 3,7 3,9 4,3 3,4 4,6
Azia 3,1 9,0 4,2 3,6 3,2 3,8 2,6
Oceania 0,7 1,0 0,9 0,7 0,8 0,3 0,5

Zdroj tidajov: SU SR, vypoéty autorov

Tab. 7.7: Vyst’ahovani zo Slovenska podl’a ciel’ovych kontinentov (%)

Kontinent 2000 2005 2010 2015 2018 2020 2021
Eurdpa 86,9 84,6 90,0 89,8 93,1 96,2 94,1
Afrika 0,7 0,5 0,1 0,1 0,3 0,0 0,1
Amerika 9,2 11,2 6,0 6,5 3,9 2,6 4,0
Azia 1,0 0,9 3,0 2,5 19 0,8 1,2
Ocednia 2,1 2,8 0,8 11 0,8 0,3 0,6

Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov

Z pohladu krajin obsahuje prehl’ad za vybrané roky tabul’ka 7. 8, kde st uvedené v jednotlivych
rokoch Krajiny s najvyssim poétom pristahovanych. Ceska republika je v modernej historii
Slovenska jednoznacne krajinou s najvd¢Sou vzajomnou migracnou vymenou, je hlavnym
migracnym partnerom Slovenska. Tyka sa to bez vynimky aj poctu pristahovanych, kedy
niekedy viac, niekedy menej dominantne vedie rebricek krajin podl'a poétu pristahovanych. Od
roku 2015 je druhym najsilnej$im migracnym partnerom Spojené kralovstvo Velkej Britanie
a Severného Irska, ¢o viak stvisi aj s navratovou migraciou slovenskych §tatnych ob&anov
Z tejto krajiny, resp. ich deti tam narodenych (analyzované v d’alSej Casti kapitoly). Ustalila sa
aj tretia pozicia Rakuska ako susednej krajiny od roku 2015, a od roku 2018 Stvrtd priecka
Nemecka. Mimo Eur6py sa do tohto rebricka top 12 krajin dostali iba USA. Niektoré roky su

vyraznejSie ovplyvnené pracovnou migraciou z novych ¢lenskych krajin EU S niz§ou zivotnou
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uroviou, napriklad Ukrajina, Srbsko ¢i Rumunsko (to najmid v rokoch 2007 a 2008), kde

imigracné toky neboli kompenzované protismernou emigraciou, respektive iba zanedbatelne,

takZze aj Cista migracia s tymito krajinami bola vysoko pozitivna.

Vv 7

Tab. 7.8: Zdrojové krajiny s najvicSim poétom prist’ahovanych na Slovensko

2000 2005 2010 2015
Krajina Osoby | Krajina Osoby | Krajina Osoby | Krajina Osoby
Ceska republika 1268 | Cesk4 republika 1144 | Ceska republika 1160 | Ceska republika 1441
Ukrajina 161 | Nemecko 742 | Mad’arsko 708 | Spojené kralovstvo 792
Spojené staty
americké 108 | Rakusko 325 | Rumunsko 416 | Rakuska republika 527
Nemecka spolkova Nemecka spolkova
republika 74 | Pol'sko 311 | republika 355 | Rumunsko 491
Kanada 73 | Ukrajina 251 | Pol'ska republika 286 | Mad’arsko 450
5 Nemecka spolkova
Srbsko a Cierna Hora 66 | Mad’arsko 248 | Rakuska republika 275 | republika 377
Ruska federacia 56 | Juzna Korea 201 | Talianska republika 233 | Ukrajina 374
Rumunsko 49 | Srbsko a Cierna Hora | 200 | Spojené kralovstvo 177 | Talianska republika 298
Svajciarska
konfederacia 39 | Spojené staty 187 | Bulharska republika 136 | Pol'ska republika 220
Rakuska republika 37 | Francuzsko 185 | Francuzska republika 133 | Bulharska republika 151
Spojené staty Spojené staty
Pol’ska republika 30 | Rumunsko 155 | americké 124 | americké 150
Bulharska republika 27 | Spojené kral'ovstvo 126 | Ukrajina 119 | Chorvatska republika 149
2018 2020 2021
Krajina Osoby | Krajina Osoby | Krajina Osoby
Ceska republika 1733 | Ceska republika 1832 | Ceska republika 1520
Spojené kral'ovstvo 998 | Spojené kral'ovstvo 864 | Spojené kralovstvo 689
Rakuska republika 583 | Rakuska republika 591 | Rakuska republika 574
Nemecka spolkova Nemecka spolkova Nemecka spolkova
republika 484 | republika 468 | republika 505
Ukrajina 401 | Mad’arsko 466 | Mad’arsko 402
Mad’arsko 372 | Ukrajina 411 | Ukrajina 280
Svajéiarska
Rumunsko 366 | Pol'ska republika 224 | konfederacia 155
Svajéiarska Spojené staty
Talianska republika 204 | konfederéacia 184 | americké 152
Spojené staty
americké 203 | Talianska republika 175 | Pol'ska republika 122
Svajéiarska Spojené staty
konfederacia 201 | americké 136 | Talianska republika 120
Pol’'ska republika 196 | Spanielske kralovstvo | 112 |irsko 101
frsko 163 | Rumunsko 102 | Rumunsko 97

Zdroj tdajov: SU SR

Rebricek krajin, do ktorych sa stahovalo najviac obyvatelov Slovenska, obsahuje viacero
identickych krajin, ktoré boli v rebri¢ku krajin zdrojovych (tab. 7. 9). Ceska republika
jednoznacne dominuje, atato dominancia pokracuje aj v poslednych sledovanych rokoch.
Nemecko a Rakusko st dve krajiny, ktoré sa najCastejsie objavujii na druhom a tretom mieste,
¢o sa tyka ciela emigracie obyvatelov Slovenskej republiky. V rebricku su d’alSie vicsie,
ekonomicky vyspelé krajiny, ktoré lakaju predovsetkym pracovnych migrantov, a mimo

Eurodpy st Spojené staty americké. V rebricku sa po roku 2015 objavuji aj exotické krajiny ako
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Spojené Arabské Emiraty. Mimoeuropske krajiny s vynimkou USA sa vSak do rebricka

dostavaji viac-menej sporadicky. VacsSina tychto krajin v rebrickoch najvacsich migra¢nych

zdrojovych a cielovych krajin, na &ele s Ceskou republikou, dominuju logicky aj v rebri¢ku

krajin s najvicSou migracnou vymenou, teda najvys$Simi hodnotami migraéného obratu.

Z pohladu ¢&istej migracie je oficialne Ceska republika hlavnym migraénym donorom, radovo

ide o stovky obyvatelov, ktoré Slovensko ziskava vo vzajomnej migraénej vymene s Ceskom,

rok 2021 znamenal v tejto hodnote vyrazny prepad z hodnoty migra¢ného salda viac ako 900

na menej ako 300 os6b. V poslednom roku 2021 bola pozitivna bilancia aj s Rakuskom, a

naopak negativna bilancia s Nemeckom.

Tab. 7.9: Cielové krajiny s najvicsim poctom vyst’ahovanych zo Slovenska

2000 2005 2010 2015
Krajina Osoby | Krajina Osoby | Krajina Osoby | Krajina Osoby
Ceska republika 310 | Ceské republika 734 | Ceska republika 629 | Ceska republika 1112
Nemecka spolkova Nemecka spolkova Nemecka spolkova
republika 131 | republika 303 | republika 304 | Rakuska republika 789
Nemecka spolkova
Rakuska republika 97 | Rakuska republika 200 | Rakuska republika 245 | republika 407
Spojené staty
Spojené §taty americké 44 americké 109 | Spojené kralovstvo 118 | Spojené kralovstvo 405
Svajéiarska Svajéiarska
konfederacia 35 Svajgiarsko 107 | Spojené staty americké | 80 | konfederacia 195
Svajéiarska Spojené staty
Kanada 26 Kanada 90 | konfederacia 76 | americké 161
Spojené kralovstvo 25 Spojené kralovstvo 74 | Talianska republika 72 | Talianska republika 131
Talianska republika 18 | Austrélia 49 | Mad’arsko 45 | Kanada 78
Australsky zviz 17 | Taliansko 44 | Pol’ska republika 44 | irsko 63
Mad’arsko 14 Mad’arsko 28 Korejska republika 32 | Madarsko 61
Spojené arabské
Belgické kral'ovstvo 11 Franctzsko 17 Kanada 27 | emiraty 61
Bulharska republika 27 Svédsko 12 | Holandské kralovstvo 25 | Holandské kralovstvo 46
2018 2020 2021
Krajina Osoby | Krajina Osoby | Krajina Osoby
Ceska republika 1170 | Ceska republika 904 | Ceska republika 1231
Rakuska republika 741 | Rakuska republika 617 | Rakuska republika 748
Nemecka spolkova Nemecka spolkova
Spojené kralovstvo 296 | republika 228 | republika 315
Nemecka spolkova
republika 295 | Spojené kral'ovstvo 161 | Spojené kral'ovstvo 218
Svajéiarska Svajéiarska Svajéiarska
konfederacia 152 | konfederacia 93 | konfederacia 139
Talianska republika 89 | Mad’arsko 66 | Mad’arsko 100
Spojené Staty americké 70 | Talianska republika 61 | Talianska republika 89
Spojené staty
frsko 65 | americké 39 | Spojené staty americké 75
Holandské
Mad’arsko 64 | kralovstvo 35 | Francuzska republika 54
Kanada 47 | Déanske kralovstvo 28 | Holandské kralovstvo 51
Spojené arabské
emiraty 45 | Kanada 25 | Spanielske kralovstvo 42
Holandské kralovstvo 44 | Pol’ska republika 17 | frsko 42

Zdroj udajov: SU SR

76



Analyza krajiny pdvodu a cielovej krajiny prestahovanych byva doplnena aj informéciou
0 Statnom obcianstve prestahovanych. Od roku 2014 dominuju v Struktare pristahovanych na
Slovensko slovenski $tatni prislusnici. To znamena, Ze ide o isti kompenzaciu predchadzajuce;j
emigracie do cudziny. Evokuje to navratovi migraciu, ktorej zosilnenie bolo skutocne
badatel'né v stvislosti s hospodarskou krizou prebichajiicou v rokoch 2008 a 2009 v mnohych
europskych krajinach (Amparo a Moreno-Fuentes 2017). AvsSak skutonym, dominantnym
dovodom, ako konstatuje Juréova (in Sprocha, ed., 2015, s. 59), je pristahovanie deti migrantov
narodenych v zahraniéi, pri¢om najviditelnejie je to v pripade Spojeného kralovstva a frska.
Je to spojené s uz spomenutou metodickou zmenou pri vykazovani takychto deti ako migrantov,
pri prvom prihlaseni na trvaly pobyt na Slovensku. Tento trend d’alej pokracoval az do roku
2021, a slovenski obc¢ania nad’alej vedu rebri¢ek pristahovanych na Slovensko, s vynimkou
roka 2015 tvorili v d’alsich skimanych rokoch viac ako polovicu vSetkych pristahovanych,
pricom v rokoch 2019 a 2021 predstavovali dokonca takmer 65 % vSetkych pristahovanych.
V roku 2019 az 40 % vSetkych pristahovanych na Slovensko predstavovali samotné deti vo
veku 0-4 rokov so slovenskym Statnym obcianstvom, ktoré fakticky moézu d’alej zit’ v krajine
emigracie, kde sa narodili slovenskym rodi¢om. Stabilne druhi v rebri¢ku s ob&ania Ceskej

republiky, nasledovani s nevel’kym rozdielom mad’arskymi ob¢anmi.

VSetky kraje Slovenska dosahuju kladné migracné saldo zahrani¢ného st ahovania

Okrem Strukturdlnych a teritorialnych charakteristik imigrantov a emigrantov zaujimavé
vysledky prinaSa aj analyza zahrani¢nej migracie z pohladu regionov Slovenska, mesta
avidieka a velkostnych skupin obci (VSO). Z pohl'adu 6smych slovenskych krajov je
podstatnym zistenim, Ze od roku 2000 az do roku 2021 vsetky kraje vo vSetkych rokoch dosiahli
kladné saldo zahrani¢ného stahovania, s vynimkou Bratislavského kraja, ktory v rokoch 2013
a 2014 zaznamenal zanedbatel'né zaporné hodnoty (tab. 7.10). Pritom dlhodobo prave tento kraj
dominoval rebri¢ku krajov podl'a zisku zo zahrani¢nej migracie. S vynimkou roku 2015, kedy
az 35 % migra¢ného zisku zo zahrani¢ného st'ahovania pripadalo na Bratislavsky kraj, moZno
oznacit’ obdobie po roku 2012 ako obdobie posilnenia predovsetkym KosSického a PreSovského
kraja. St to kraje s najvyS$Sim poctom 1. prihlaseni (deti narodenych v zahranici), o ovplyviiuje
aj tuto Statistiku. V tychto dvoch krajoch sa pocty pristahovanych zvysili od roku 2012 zd’aleka
najviac. Priemerna ro¢na hodnota migraéného salda v rokoch 2017 — 2021 bola v Kosickom
kraji aZ viac ako 4-ndsobne vys$Sie ako v obdobi 2000 — 2004, v PreSovskom kraji to bol
trojnasobny narast, v ostatnych krajoch nikde nedosiahol nérast viac ako dvojnasobok.

Mesta dosahuju vysSie kladné saldo zahranic¢ného st ahovania ako vidiecke obce

Priblizne rovnaka populac¢na velkost siboru miest a vidieckych obci umoziuje ilustrovat
zakladné trendy aj na zéklade absolutnych udajov (graf 7.9). Z hl'adiska salda migréacie podla
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StatGitu obce pristahovania/vystahovania (mesta, vidiecke obce) plati, ze v takmer celkom
skimanom obdobi bolo migra¢né saldo suboru miest vyssie ako v pripade stboru vidieckych
obci, pricom najvyssi rozdiel bol zaznamenany v predkrizovom obdobi s vyraznou migraciou
pracovnej sily do miest. V rokoch 2004 az 2008 mesta ziskavali zahrani¢nym st'ahovanim viac
ako dvojnasobne viac obyvatel'ov ako vidiecke obce. O to vyraznejsi bol prepad v obdobi po

roku 2008 prave v mestach.

Tab. 7.10: Saldo zahraniéného st'ahovania krajov Slovenska

Kraj | 2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2018 | 2020 | 2021
Pocet 0s6b
Bratislavsky 411 757 883 1098 627 867 277
Trnavsky 142 567 579 557 452 229 55
Trenciansky 70 396 100 211 392 342 71
Nitriansky 154 463 637 159 553 414 396
Zilinsky 182 513 207 199 382 483 233
Banskobystricky 153 151 335 66 254 505 190
Presovsky 204 252 220 176 591 517 442
Kosicky 147 304 422 661 704 990 674
Podiel v % (SR=100 %)
Bratislavsky 28,1 22,2 26,1 35,1 15,9 19,9 11,8
Trnavsky 9,7 16,7 17,1 17,8 114 53 2,4
Trenciansky 4,8 11,6 3,0 6,7 9,9 7,9 3,0
Nitriansky 10,5 13,6 18,8 5,1 14,0 9,5 16,9
Zilinsky 12,4 15,1 6,1 6,4 9,7 11,1 10,0
Banskobystricky 10,5 44 9,9 2,1 6,4 11,6 8,1
Presovsky 13,9 7,4 6,5 5,6 14,9 11,9 18,9
Kosicky 10,0 8,9 12,5 21,1 17,8 22,8 28,8

Zdroj tdajov: SU SR

Graf 7.9: Saldo zahraniéného st’ahovania Slovenska podl’a Statitu obce v rokoch 2000 — 2021
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov

Roky 2001, 2013 a 2014 boli jediné, v ktorych bolo zahrani¢né saldo v pripade vidieka vyssie
ako v pripade stiboru miest. Od roku 2015 s uz rozdiely v salde miest a vidieka relativne

78



nizke. Vyrazné rozdiely zostavaju zachované z hl'adiska migracného obratu. To znamena, ze
migra¢nd vymena so zahrani¢im je podstatne vyssia v pripade suboru miest. Az v rokoch 2020
a 2021 prvy krat v ramci celého skimaného obdobia klesol rozdiel v migracnom obrate miest
a vidieka na menej ako polovicu (1,85 resp. 1,99-nasobne vyssi v pripade miest). Priemer za

vsetky sledované roky predstavuje 2,8-nasobne vyss$i migra¢ny obrat v pripade miest.

Migracne ziskové su vietky skupiny obci s vynimkou najmensich

Velkost' obce zohrava v charaktere aintenzite migracie nemali Glohu. Vsetky velkostné
kategérie obci (VSO) svynimkou najmenSich obci do 500 obyvatelov vykazovali
vo vybranych rokoch obdobia 2000 az 2021 kladné saldo zahranicného st'ahovania.
S vynimkou roku 2021 najvyssie hodnoty salda zaznamenavaju sidla vacsie ako 100 tisic
obyvatel'ov, teda fakticky dve najvidcSie mestd Bratislava a KoSice. Tieto dve mesta teda
generuju vel’ka Cast’ zisku zo zahrani¢ného st'ahovania v celom sledovanom obdobi. Ak od roku
2000 do roku 2021 bolo celkové saldo viac ako plus 70 tisic 0sob, takmer 22 tisic 0so6b pripada
na zmienené¢ dve mestd. V takomto dlhodobom sumari na druhom mieste figuruje kategoria
miest 50 tisic az 99 tisic obyvatel'ov (viac ako 14 tisic 0sdb) tesne pred kategoriou 500-999
obyvatel'ov (viac ako 13 tisic osob). NajmensSie obce do 500 obyvatel'ov naopak za obdobie
2000 az 2021 stratili zahranicnym stahovanim viac ako 6 300 obyvatelov. Az do roku 2011 sa
podiel'ali Bratislava a KoSice kazdorofne prinajmenej na pidtine migratného prirastku
Slovenska (priemerne 24 % ro¢ne), po roku 2012 tento podiel klesol a v obdobi 2012 az 2021
je priemerny ro¢ny podiel na migracnom zisku Slovenska necelych 19 %, co pravdepodobne
suvisi suz niekol’ko krat zmienenou metodickou zmenou vykazovania deti narodenych
V zahranic¢i. Druhé miesto (v rokoch 2018 a 2021 dokonca najvyssiu priecku) vo vacsine rokov
skimaného obdobia zaznamenala vel'kostna kategoria obci s 500 az 1999 obyvatel'mi.

Graf 7. 10: Saldo zahraniéného st ahovania Slovenska podl’a vel’kosti obci vo vybranych rokoch
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Zdroj udajov: SU SR, vypodty autorov
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Okrem Sstatistiky zalozenej na zmene trvalého pobytu existuje niekol'ko dalSich udajovych
zdrojov, ktoré vhodne dopliiajii obraz o zahrani¢nej migracii Slovenska. Kazdy z tychto
udajovych zdrojov ma svoje vyhody i nevyhody z hl'adiska interpretacie, vypovednej hodnoty
¢i presnosti. Je vhodné ich preto kombinovat.

Pocet cudzincov rastie, ale ich podiel je stile 7 eurdpskeho hladiska podpriemerny

Jednym z vhodnych udajov, ktory je pomerne presny (s vynimkou o0sob, ktoré ziju na Slovensku
nelegalne anie si zachytené v ramci nelegdlnej migracie), je pocet cudzincov zijucich
v krajine, evidovany Uradom hraniénej a cudzineckej policie Ministerstva vnutra SR (MV SR).
Slovensko je stale relativne uzavretou krajinou, nezazilo silné migra¢né viny v minulosti, vZzdy
bolo skor krajinou emigracnou, ¢i uz v obdobi Velkej atlantickej migracie, ale aj v ramci
Ceskoslovenska vo vztahu k ¢eskej Casti federacie. Tato skuto¢nost’ sa sice meni, to znamena
pocet cudzincov zijucich v SR rastie, a to pomerne dynamicky. Na druhej strane, este stale je
podiel cudzincov v populacii v europskom porovnani podpriemerny, dokonca je Slovensko
spolu s Rumunskom a Pol'skom na uplnom chvoste rebricka krajin EU (podl'a udajov Eurostatu
zroku 2020). Ato naprick tomu, Ze populacia starne azaziva problémy s nedostatkom
pracovnej sily.

S vynimkou poklesu medzi rokmi 2003 a 2004 v poslednych dvoch dekadach pocet cudzincov
na Slovensku rastie, a ni¢ na tom nezmenila ani pandémia korona-virusu. Pocet cudzincov
presiahol v roku 2021 hranicu 160 tisic 0sob, predstavuju tak priblizne tri percenta celkového
obyvatel'stva. NajvysSie medziro¢né tempo rastu bolo zaznamenané vo vybranych rokoch po
vstupe do EU. Od roku 2007 sa udeluju a vykazuju pobyty v &leneni ob&ania EU/EHP
a obcCania tretich krajin, ktori mozu ziskat tri typy pobytov, a to trvaly, prechodny a tolerovany.
Tolerovany pobyt je maximalne na 180 dni, ide o malé a Vv Case klesajuce pocty, o 0soby
Vv Specifickych a tazkych situdcidch (obchodovanie s detmi, maloleté dieta bez rodicov,
a pod.). Z hladiska teritorialnej Strukttry bol stav od roku 2007 az do roku 2014 vel'mi stabilny,
okolo 64 % cudzincov bolo z krajin EU/EHP. Od roku 2015 sa situacia vyrazne meni, a ich
podiel klesol na 40 % v roku 2019. V roku 2021 bol uz iba tretinovy. Tento pokles je sposobeny
dynamickym rastom prechodnych pobytov cudzincov z tretin krajin, predovSetkym pracovne;j
sily (okrem inych Srbsko ¢i Ukrajina). Z necelej pétiny v roku 2007 sa podiel prechodnych
pobytov ob¢anov 3. krajin prehupol v roku 2021 uz tesne nad jednu polovicu, a sumarny podiel
pobytov cudzincov z 3. krajin stipol o takmer polovicu z 36 % v roku 2007 na 67 % v roku
2021.

Z pohl'adu jednotlivych krajin EU/EHP s najvaésim poétom cudzincov na Slovensku (podla
Statneho ob&ianstva) dominuje v rebri¢ku dlhodobo Ceské republika. Dalsie priecky pravidelne
obsadzuju vybrané krajiny byvalého vychodného bloku a velké krajiny Zapadnej Eurdpy,
predovsetkym Nemecko a susedné Rakusko (tab. 7. 11).

80



Graf 7.11: Pocet legdalnych pobytov cudzincov na Slovensku v rokoch 2000 — 2021
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Zdroj Gdajov: MV SR

V pripade 3. krajin boli ku koncu roka 2021 na prvom mieste s vyraznym naskokom obcania
Ukrajiny pred obéanmi Srbska a Vietnamu (tab.7.12). V tejto kategorii je uz vykazované aj
Spojené kralovstvo. Z hladiska ucelu v pripade prechodnych pobytov obcanov 3. krajin,
Z celkového poctu viac ako 85 tisic pobytov ku koncu roka 2021, predstavovali ucely
»podnikanie® a ,,zamestnanie* viac ako 54 tisic, to znamena viac ako 60 % prechodnych
pobytov. Necelych 11 tisic pobytov bolo v kategorii ,,Slovak Zijuci v zahranic¢i, a podobnu

hodnotu vykazovala aj kategoria ,,zlt¢enie rodiny*.

Tab. 7.11: Poéty cudzincov na Slovensku z krajin EU/EHP (31.12.2021)

Statna prislu$nost’ Pocet pobytov
Cesko 12562
Mad’arsko 9565
Rumunsko 7116
Pol'sko 6088
Nemecko 4542
Taliansko 2998
Rakusko 2587
Bulharsko 1603
Francuzsko 1562
Spanielsko 1264
Chorvatsko 1178
Grécko 730
Holandsko 606
Portugalsko 506
Norsko 504
Belgicko 395
Slovinsko 381
frsko 319
Svédsko 308
Svajéiarsko 297

Zdroj udajov: MV SR
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Takmer 9 tisic bolo pobytov s ufelom ,Studium®. Ostatné ucely pobytu su pocetnostou
podstatne mensie (radovo desiatky a stovky).

Nelegalna migrdcia ma klesajucu tendenciu

V dlhodobom pohlade ma nelegdlna migracia na rozdiel od legédlnej migracie na Uzemi
Slovenskej republiky klesajuci trend (graf 7.12). Zatial' ¢o pred vstupom do Eurépskej unie
dosahoval pocet nelegalnych migrantov viac ako 15 tisic rocne (2001), o desat’ rokov neskor
hodnoty nedosahovali ani 2 tisic 0sob rocne. Od roku 2004 sa vykazuju dva hlavné typy
nelegdlnej migrécie, neopravneny pobyt a neopravnené prekrocenie Statnej hranice. V Strukture
dominuji neopravnené pobyty na tzemi Slovenskej republiky. Od roku 2015 je badatelny
rastovy trend v suvislosti s geopolitickymi udalostami, a dominancia neopravnenych pobytov
sa eSte zvysila. Zatial’ ¢o pred desiatimi rokmi sa pohyboval ich podiel nad hranicou 50 %,
Vv poslednych dvoch analyzovanych rokoch to bolo uz takmer 90 %.

Pocet ziadatelov o azyl ma klesajici trend, a nezmenila to vyrazne ani migra¢na kriza
Vv stvislosti s udalostami v Syrii a na Blizkom Vychode. Slovensko teda nad’alej patri medzi
najmenej vyhladdvané krajiny ziadatel'ov o azyl, ktorych cielom je hlavne Zapadna Eurdpa.
Radovo stovky ziadatelov predstavuju zlomok poctu ziadatel'ov v Zapadnej Europe, aj po
zohl'adneni velkosti krajin.

Tab. 7.12: Pocty cudzincov na Slovensku z 3. krajin (31.12.2021)

Statna prislu$nost’ Pocet pobytov | Prechodny pobyt | Trvaly pobyt | Tolerovany pobyt
Ukrajina 56480 49131 7346 3
Srbsko 16331 15278 1053

Vietnam 7235 5176 2059

Rusko 6389 3366 3021 2
Spojené kralovstvo 2795 27 2768

Cina 2697 787 1910

Severné Macedonsko 1940 1226 714

Korejska republika 1421 743 678

Iran 1141 855 286

Bosna a Hercegovina 1070 914 156

USA 1054 340 714

Gruzinsko 1036 972 64

India 1027 809 218

Turecko 930 569 360 1
Bielorusko 816 566 250

Kazachstan 786 605 181

Thajsko 524 268 256

Albansko 446 206 240

Izrael 425 327 98

Moldavsko 400 312 88

Zdroj udajov: MV SR
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Graf 7.12: Nelegdlna migrdcia na Slovensku
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Graf 7. 13: Pocet Ziadatel’ov o azyl na Slovensku Graf 7. 14: Podet cudzincov zamestnanych na

v rokoch 2000 — 2021 Slovensku ve vybranych rokoch
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Migracia v Eurdpe je podmienend predovsetkym dévodmi spojenymi s pracou a zamestnanim.
Z toho hladiska je vhodnym indikatorom pocet a Struktira cudzincov zamestndvanych na
Slovensku. Do istej miery tieto udaje stvisia resp. kopiruji vyvojové trendy o poctoch
legéalnych pobytov cudzincov, zaroven su vSak o nieCo detailnejSie a kompletizuji pohl'ad na
pracovnil imigraciu v Slovenskej republike. Udaje o zamestnavani cudzincov eviduje Ustredie
prace socialnych veci a rodiny SR. Pocet cudzincov zamestnanych na Slovensku kontinudlne
rastie (graf 7.14).

Vyrazny narast nastal od roku 2016, a od roku 2019 uz prevazuju v Struktare pracujucich

cudzincov obcania 3. krajin. Obcania tretich krajin m6zu pracovat’ bud’ na zéklade povolenia
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na zamestnanie alebo s informaénou kartou. Cudzincov s informaénou kartou v decembri roku
2016 bolo zhruba dvakrat tol'’ko ako tych s povolenim, v rokoch 2020 a 2021 uz opat’ prevazuju
Vv ramci pracujucich z 3. krajin taki, ktori maji povolenie na zamestnanie. Dynamicky rastie aj
pocet obcanov Slovenskej republiky pracujucich v zahrani¢i. Vyberové zistovanie pracovnych
sil realizované Statistickym uradom SR poskytuje udaje o pracujucich v krajinach EU/EHP
(takzvana kratkodoba migracia za pracou do zahrani¢ia). Dynamika je vSak odlisna, ako je tomu
Vv pripade cudzincov pracujucich na izemi Slovenskej republiky. Dynamicky rast sa v dosledku
hospodarskej krizy v roku 2008 zastavil, azrekordnych hodnét atakujucich 180 tisic

pracujucich v zahraniéi klesol na menej ako 120 tisic v roku 2011.

Graf 7.14: Poclet Slovikov 7 krajov Slovenska pracujiicich v zahrani¢i v rokoch 2000 — 2021 (VZPS)
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Zdroj: VZPS (SU SR)
Pozn. Od roku 2021 nastala vo VZPS metodicka zmena

Opétovnd rekuperacia bola uz pozvol'nejsia, a od roku 2016 nastal d’alsi pokles na priblizne 112
tisic 0osob v roku 2021 (graf 7.15). Z hladiska krajov je najvyznaénejSou skuto¢nost'ou
dominancia PreSovského kraja. Kontinuédlne az do roku 2017 bol podiel pracujucich v zahranici
pochadzajucich z tohto kraja prinajmenej Stvrtinovy, v niektorych rokoch atakoval hranicu
30 %. Napriek tomu, Ze ide o populacne najvacsi kraj Slovenska, rozdiely v pocte obyvatel'ov
tito dominanciu nijako vyrazne neznizuju. Na opacnom konci rebricka su dlhodobo
Bratislavsky a Trnavsky kraj. Ich spolo¢ny podiel na pocet pracujucich Slovakov zahrani¢i sa
dlhodobo pohybuje iba na tGrovni 6 az 10 %. Do tejto skupiny krajov mozno zaradit' aj
Trenciansky kraj. Tieto tri kraje su zdrojové izemia pre menej ako pétinu Slovakov pracujicich
Vv zahrani€i, hoci v nich zije tretina obyvatel'ov Slovenska. Je to jeden zo zrejmych prejavov

regionalnych rozdielov v ramci Slovenska.
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8. Prirastok a pocet obyvatelov

Tab. 8.1: Prirastok obyvatel’ov na Slovensku

Ukazovatel’ Pohlavie | 2000 | 2005 2010 2015 2019 2020 2021
Spolu | 2427 | 955 6965 1776 3820 -2439 | -16896
Prirodzeny prirastok | Muzi 67 -172 2899 1206 1738 -1500 | -9137
Zeny 2360 | 1127 4066 570 2082 -939 | -7759
Spolu | 1463 | 3403 3383 3127 3632 4347 2338
Migracné saldo Muzi 868 | 2554 2403 2548 2535 2636 1664
Zeny 595 | 849 980 579 1097 1711 674
Spolu | 3890 | 4358 10348 4903 7452 1908 | -14558
Celkovy prirastok Muzi 935 2382 5302 3754 4273 1136 | -7473
Zeny 2955 | 1976 5046 1149 3179 772 -7085
Prirodzeny prirastok | Spolu 045 | 0,18 1,28 0,33 0,70 -045 | -3,10
na 1000 obyvatelov | Muzi 0,03 | -0,07 1,10 0,46 0,65 -0,56 | -3,43
Zeny 0,85 | 041 1,46 0,21 0,75 -0,34 | -2,79
Migracné saldo Spolu 0,27 | 0,63 0,62 0,58 0,67 0,80 0,43
na 1000 obyvatelov | MuZi 0,33 | 0,98 0,91 0,96 0,95 0,99 0,63
Zeny 0,21 | 0,31 0,35 0,21 0,39 0,61 0,24
Celkovy prirastok Spolu | 0,72 | 0,81 191 0,90 1,37 035 | -2,68
na 1000 obyvatel'ov Muzi 0,36 | 091 2,01 1,42 1,60 0,43 -2,81
Zeny 1,06 | 0,71 1,81 0,41 1,14 0,28 -2,55
Zdroj tidajov: SU SR, vypodty autorov

Od 80. rokov minulého storo¢ia sme mohli sledovat’ postupné zblizovanie dosahovanych
hodnoét prirodzeného prirastku a migratného salda. Hodnota prirodzeného prirastku klesala
pomerne dynamicky a migra¢né saldo sa postupne zvySovalo zo zapornych na kladné hodnoty
Tento konvergentny trend vyvoja oboch ukazovatelov trval az do zaciatku nového milénia. Po
roku 2000 sa situacia zmenila. V roku 2001 sa prirodzeny prirastok, vd’aka prirodzenému
ubytku muzov, zmenil na prirodzeny ubytok, ktory trval do roku 2003. V roku 2004 nadobudol
prirodzeny prirastok znova kladné hodnoty u oboch pohlavi. V pripade muzov to bol vsak iba
prechodny stav a nevyrazny prirodzeny prirastok v rokoch 2005 az 2007 tak aj nad’alej
zabezpecovali zeny (graf 8.2). V nasledujucom obdobi 2008 — 2011 vyvoj prirodzeného
prirastku zaznamenal vyrazné oZivenie, ked’ sa jeho hodnoty v novom miléniu dostali na svoje
maxima. Vroku 2008 predstavoval prirodzeny prirastok 4,2 tisic osdb, ¢o bol takmer
dvojnasobok v porovnani s rokom 2000 a viac ako sedemnasobok oproti predchadzajucemu
roku 2007. Zvysenie poctu zivonarodenych deti nad hranicu 60 tisic, spolu so stagnujucim
poctom umrti prinieslo v roku 2009 vyraznejsie zvySenie prirodzeného prirastku na 8,3 tisic
0s0b. Po prechodnom zniZeni v roku 2010 pod 7 tisic, sa v roku 2011 opit’ zvysil na 8,9 tisic
0s0b, ¢o bolo zhruba na trovni ako v polovici 90. rokov. Na jeho vyske sa podielali muzi aj
zeny priblizne rovnakou mierou. Od roku 2012 sa prirodzeny prirastok pohyboval na urovni
okolo 3,0 — 3,7 tisic os6b. V dosledku vyrazného poklesu prirodzeného prirastku v tentokrat v
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zenskej populécii, doslo k prechodnému znizeniu prirodzeného prirastku na 1,8 tisic osob
v roku 2015.

Pandémia COVID-19 zapri¢inila vrokoch 2020 a 2021 vyznamny prirodzeny #abytok
obyvatel’stva Slovenska

Obdobie nasledujtcich dvoch rokov sa nieslo v znameni rastiiceho prirodzeného prirastku,
ktory sa pohyboval medzi 5 — 4 tisic osobami a aj ked’ v rokoch 2018 — 2019 klesol pod uroven
4 tisic, stale to boli relativne ,,uspokojivé* hodnoty vzhl'adom na negativny trend zo zaciatku
sledované¢ho obdobia. Koniec druhej a zacCiatok tretej dekddy nového milénia vSak priniesol
necakany zvrat vo vyvoji tohto ukazovatel'a. Zopakovala sa situécia zo zaciatku sledovaného
obdobia a prirodzeny prirastok sa zmenil znova na prirodzeny ubytok. Tentokrat vSak mdézeme
hovorit’ o dramatickom prepade vyznamne pod nulova hranicu. V roku 2021 predstavoval
prirodzeny ubytok takmer 17 tisic os6b, Co je historicky najvysSia hodnota prirodzené¢ho
ubytku. Tento nepriaznivy stav je priamym dosledkom zvySenej umrtnosti na ochorenie
COVID-19 v pandemickych rokoch 2020 — 2021 (graf 8.1).

Graf 8.1: Vyvoj prirastkov obyvatel’stva Slovenska v rokoch 2000 — 2021
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov

Slovensko je aj napriek poklesu stale migracéne ziskovou krajinou

V novom tisicro¢i bola Slovenska republika migracne ziskovou krajinou. Migraéné saldo
nadobudalo iba kladné hodnoty a jeho vyvoj mdzeme rozdelit’ do troch etép. Prva, etapa rastu,
trvala od roku 2000 do roku 2008. Bola charakteristickd pociatocnou stagnaciou migra¢ného
salda na arovni 1,0 — 1,5 tisic os6b v rokoch 2000 — 2003, na ktoru plynulo nadvdzoval
dynamicky rast az na maximum 7,1 tisic os6b v roku 2008. V roku 2009 etapu rastu vystriedalo
obdobie klesajuceho migra¢ného prirastku. Po poklese na hodnotu 4,4 tisic 0sob (2009), klesal
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migracny prirastok az do roku 2014, ked’ Slovenské republika ziskala zahrani¢nou migraciou
iba 1,7 tisic 0sOb, na ktorej sa vyhradne podiel’ali muzi (1667 muzov). V Struktire migraéného
salda podla pohlavia maji dlhodobo polovi¢ni az dvojtretinovi prevahu muzi nad Zenami.
Jedine na zaciatku sledovaného obdobia bol podiel muzov a zien na migracnom prirastku
relativne vyrovnany (graf 8.3). Poslednu etapu vo vyvoji migracného prirastku datujeme od
roku 2015. Vyznacovala sa ozivenim prirastku z migracie a jeho naslednou stabilizaciou na
uroven okolo 4 tisic 0s6b ro¢ne az do roku 2020 (4,3 tisic 0sob). V poslednom roku sledovaného
obdobia nastal vo vyvoji migracného prirastku zvrat, ked’ klesol takmer o polovicu a dosiahol

iba 2,3 tisic 0s0b, €o je troven o malo vyssia ako v prvych rokoch sledovaného obdobia.

Graf 8.2: Struktiira prirodzeného prirastku Graf 8.3: Struktira migrainého prirastku
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Zdroj tidajov: SU SR, vypoéty autorov

Celkovy rast obyvatel’stva Slovenska sa v roku 2021 v dosledku pandémie zmenil prvykrdt
V modernej historii na ubytok

Na zaciatku nového milénia sa zisk z migracie a prirodzeny prirastok obyvatel'stva podpisali na
celkovom prirastku vo vyske 3,9 tisic osob, resp. 0,7 osoby na 1000 obyvatelov. Hned’
v nasledujtcich rokoch bol vSak pre populacny vyvoj Slovenska typicky celkovy prirastok
blizky nule. Prirastok z migracie sice kompenzoval prirodzeny ubytok obyvatel'stva, no aj
napriek tomu dosiahol celkovy prirastok v rokoch 2001 a 2002 iba 168, resp. 210 0s6b.
Nasledujtce roky uZz charakterizoval postupny rast poctu obyvatel'ov. Do roku 2008 celkovy
prirastok zabezpe€ovala predovsetkym migracia. Jej podiel na celkovom prirastku sa pohyboval
od 60 do 92 % (2007). Naopak v nasledujucich troch rokoch (2009 — 2011) sa na raste poctu
obyvatel'stva vyraznejSie podielal prirodzeny prirastok. Ten sa na celkovom prirastku
pohyboval v rozmedzi od 65 do 75 %. Najdynamickejsi narast celkového prirastku bol
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zaznamenany v obdobi 2007 — 2011, pri¢om najviac obyvatel'ov pribudlo na Slovensku v roku
2009, ato vdaka celkovému prirastku 12,9 tisic osob, resp. 2,3 %o. V roku 2012 celkovy
prirastok obyvatel'stva prechodne klesol na poloviénii hodnotu dosiahnutého maxima z roku
2009, a nasledne az do roku 2015 sa stabilizoval na urovni okolo 5 tisic 0s6b ro¢ne. V druhej
polovici druhej dekady nového milénia sme boli svedkami opdtovného ozivenia vo vyvoji
celkového prirastku. Jeho hodnota znova vzrastla na 9,1 tisic osob v roku 2016 a neskor
v rokoch 2017 — 2019 na 7,8 — 7,3 tisic, v hrubej miere okolo 1,3 — 1,4 %.. Na konci sledovaného
obdobia sme boli svedkami dramatického poklesu celkového prirastku. V roku 2020 bol zisk
zo zahrani¢ne] migracie eSte dostatocne vysoky (4,3 tisic osOb) na to, aby vykryl straty
z prirodzeného ubytku a celkovy prirastok obyvatel'stva (1,9 tisic) sa podarilo ,,zachranit™.
Nérast poctu umrti na ochorenie COVID-19 pocas pandémie malo za nasledok vysoky ubytok
obyvatel’stva prirodzenou menou (pozri vyssie), ¢o nedokazal vykompenzovat ani prirastok zo
zahrani¢nej migracie. Rok 2021 tak vstipi z demografického pohl'adu do historie, pretoze po
prvykrat v populaénom vyvoji Slovenska sa celkovy prirastok zmenil na ubytok. Pocet
obyvatel'ov sa znizil o 14,6 tisic 0sob. V hrubej miere predstavoval celkovy ubytok 2,7 osoby
na 1000 obyvatel'ov.

Suma celkovych prirastkov od roku 2000 do konca roku 2021 predstavovala 113,2 tisic 0sob,
pricom podiel prirodzeného prirastku v tom predstavoval priblizne jednu tretinu. Na
prirodzenom prirastku za celé sledované obdobie spolu participovali Zeny omnoho vyraznejsie,
a to s podielom az 70 %. Muzi mali naopak prevahu v migracnom prirastku, na ktorom sa
podiel’ali 73 %.

K 1.1. 2000 mala Slovenska republika 5 398 657 obyvatel'ov. Na konci sledovaného obdobia,
k 31.12.2021, dosiahla 5434 712 obyvatel'ov. Za sledované obdobie teda vzrastol pocet
obyvatel'ov SR iba o 36 tisic (tab.8.2). Pre porovnanie v priebehu 90. rokov minulého storocia,
t. j. vopolovicu kratSom obdobi, vzrastol pocet obyvatelov vdaka doznievajucej vyssej

porodnosti @ migraénym prirastkom (s vynimkou roku 1992) takmer 0 88 tisic.

Tab.8.2: Pocet obyvatel’ov Slovenska

Rok Stav obyvatel’stva k 31'121 Stredny (priemerny) stav obyvatvel’stva
Spolu Muzi Zeny Spolu Muzi Zeny
2000 5 402 547 2626 061 2776 486 5 400 637 2 625 692 2 774 945
2005 5389 180 2615872 2773308 5386 718 2 614 580 2772138
2010 5435 273 2 642 240 2793033 5429 763 2 639 289 2790474
2015 5426 252 2 646 082 2780170 5421432 2 643 069 2778 363
2019 5457 873 2 665 350 2792 523 5 452 257 2 662 385 2789872
2020 5459781 2 666 486 2793 295 5460 136 2 666 676 2 793 460
2021 5434712 2 657903 2776 809 5439 155 2 660 007 2779148

Zdroj udajov: SU SR

Z grafu 8.4 vidiet’, ze rast poctu obyvatelov prebiehal v sledovanom obdobi kontinuélne,
pri¢om preruseny bol trikrat, a to v rokoch 2001, 2011 a 2021, v ktorych na Slovensku prebehlo
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sCitanie obyvatel'ov. V scitani obyvatel'stva sa obycajne sCita nizs§i pocet obyvatel'ov, ako sa
predpokladé na zéklade prirodzeného vyvoja a migracie. Takze pokles poctu obyvatel'ov sa po
korekcii podla vysledkov scitania obyvatelov ocakaval. Tomuto vyvoju zodpoveda aj vyvoj
indexu rastu. Jeho hodnoty sa za posledné dve dekady pohybovali Vv rozmedzi od 99,6 do

101 %, podl'a ¢oho mozeme zaradit’ populaciu Slovenska k stagnujucim.

Graf 8.4: Vyvoj poétu obyvatel’ov Slovenska a index rastu v rokoch 2000 — 2021
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov
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9. Vekova struktura

Tab. 9.1: Vekovd $truktiira obyvatel’stva Slovenska k 31.12.

Ukazovatel 2000 2005 2010 2015 2019 2020 2021
Spolu
Pocet obyvatel'ov 5402547| 5389180| 5435273| 5426252 | 5457873| 5459781 | 5434712
0-14 1036425| 894308 830457 832043| 863720| 868294| 872796
15-49 2934602| 2901150| 2854174| 2705735| 2624 165| 2604024 | 2566500
50 — 64 811936| 961084| 1077918| 1104538| 1064813| 1055439 | 1050458
15-64 3746538 | 3862234| 3932092| 3810273| 3688978| 3659463 | 3616958
65+ 619584| 632638| 672724| 783936| 905175 932024 944 958
% zastupenie 0 — 14 19,18 16,59 15,28 15,33 15,83 15,90 16,06
% zastupenie 15 — 49 54,32 53,83 52,51 49,86 48,08 47,69 47,22
% zastupenie 50 — 64 15,03 17,83 19,83 20,36 19,51 19,33 19,33
% zastapenie 15 — 64 69,35 71,67 72,34 70,22 67,59 67,03 66,55
% zastupenie 65+ 11,47 11,74 12,38 14,45 16,58 17,07 17,39
MuZzi
Podet obyvatel'ov 2626061 | 2615872| 2642240| 2646082 | 2 665350| 2666486 | 2657 903
0-14 530209| 458022| 425590| 426954| 442877 444928 446 781
15-49 1483228| 1468342| 1450314 | 1382138| 1343795| 1333865 1317058
50 - 64 376867 | 453202| 514975| 533577| 518284| 515027 514 353
15-64 1860095| 1921544 | 1965289| 1915715| 1862079 | 1848892 | 1831411
65+ 235 757 236306 251361| 303413| 360394| 372666 379711
% zastpenie 0 — 14 20,19 17,51 16,11 16,14 16,62 16,69 16,81
% zastpenie 15 —49 56,48 56,13 54,89 52,23 50,42 50,02 49,55
% zastpenie 50 — 64 14,35 17,33 19,49 20,16 19,45 19,31 19,35
% zastpenie 15 — 64 70,83 73,46 74,38 72,40 69,86 69,34 68,90
% zastlipenie 65+ 8,98 9,03 9,51 11,47 13,52 13,98 14,29
Zeny
Pocet obyvatel'ov 2776486 | 2773308| 2793033| 2780170| 2792523| 2793295| 2776 809
0-14 506 216| 436286| 404867| 405089| 420843| 423366 426 015
15-49 1451374| 1432808| 1403860| 1323597 | 1280370| 1270159 1249442
50 — 64 435069 | 507882 562943| 570961| 546529| 540412 536 105
15-64 1886443| 1940690 | 1966803| 1894558 | 1826899| 1810571 | 1785547
65+ 383 827 396332| 421363| 480523| 544781| 559 358 565 247
% zastupenie 0 — 14 18,23 15,73 14,50 14,57 15,07 15,16 15,34
% zastupenie 15 — 49 52,27 51,66 50,26 47,61 45,85 45,47 45,00
% zastupenie 50 — 64 15,67 18,31 20,16 20,54 19,57 19,35 19,31
% zastupenie 15 — 64 67,94 69,98 70,42 68,15 65,42 64,82 64,30
% zastupenie 65+ 13,82 14,29 15,09 17,28 19,51 20,03 20,36

Zdroj tdajov: SU SR, vypodty autorov

Nerovnomernost’ a starnutie predstavuju dva hlavné fenomény, ktoré vo vyvoji vekovej

Struktury pozorujeme uz dlhodobo. Ich prejavy pokracovali aj v novom miléniu a su zretelne

identifikovatelné aj na jej grafickom zobrazeni. Kazdy zarez alebo naopak rozsirenie na
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vekovej pyramide je reakciou na zmeny v intenzite demografickych procesov pdsobiacich
priamo na rast, resp. pokles pocetnosti jednotlivych vekovych skupin. St to v prvom rade
zmeny Vv intenzite plodnosti a imrtnosti. Vplyv zahrani¢nej migracie sa v nasich podmienkach

zatial’ zdsadnym sposobom neprejavil.

Charakter vekovej pyramidy Slovenska ovplyvitujut dve vel’ké natalitné viny a vyrazny pokles
porodnosti po roku 1989

Pri pohl'ade na vekovu pyramidu z roku 2000 je vidiet, ako sa striedajii obdobia zvysenej
a znizenej porodnosti. Tieto deformécie je mozné identifikovat’ s Casovym odstupom dvoch
uplynulych dekad aj na vekovej pyramide v st¢asnosti (graf 9.1). Obom dominuju dve vyrazné
natalitné vlny. Prva vytvorili €iastocne eSte ro¢niky narodenych v obdobi kompenzacnej fazy
po druhej svetovej vojne, ked’ sa zlepSenie a stabilizovanie socioekonomickych podmienok
priaznivo prejavilo zvySenou reprodukciou obyvatelstva. Pocetnost’ tychto povojnovych
ro¢nikov doplnili aj narodeni koncom 50. a na zaciatku 60. rokov minulého storocia. Silné
populacné ro¢niky z tejto natalitnej viny polozili zaklady nasledujucej, eSte mohutnejsej, ktort
mobzeme identifikovat’ v strednej Casti vekovej pyramidy z roku 2021. Pochadza z obdobia 70.
rokov minulého storoc¢ia, kedy ku zvySeniu intenzity plodnosti prispel navyse aj cely rad
pronatalitnych opatreni. O¢akavania, Ze aj tieto pocetne silné ro¢niky sa stanti zakladom d’al$ej

natalitnej viny sa nenaplnili.

Graf 9.1: Vekovd Struktira populacie Slovenska k 31.12.  Spolo¢enska transformacia po roku

(02021 Zeny / Women  [12021 Muzi / Men ‘o A
2000 Zeny / Women 2000 Muzi / Men 1989 priniesla rozne zmeny Vv
98 demografickom spravani, ktoré sa
a1 é okrem iného prejavili znizenym
84 =
‘ éa poctom narodenych deti. To sa na
77 ==
70 = =N vekovej pyramide prejavilo ako
63 ; = : - i
56 vyznamny zarez z obdobia 90. rokov
> 2. L , , [
249 = a Vv prvych rokoch nového milénia.
42 : ;. , . v ;o
35 Druhy je tvoreny menej pocetnymi
28 = =4 generaciami narodenych v druhej
21 E polovici 60. rokov. So zvySujucim sa
14 : ‘x
7 vekom dochadza v doésledku
0 T T - postupného vymierania najstarSich
o o o o o o o o o o o o o
(=] o o o o o o o o o (=] o A v . r
8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8| 0s0bkzuzovaniu vrcholu pyramidy,
o N < on [o\] i — o~ on < N (e}
Potet 0sdb ktoré je plynulé a bez vykyvov.

Zdroj udajov: SU SR, vypodty autorov

Na vekovej pyramide z roku 2000 je stale eSte viditeI'ny zarez na vrchole pyramidy, ktory sa

viazal na malopocetné rocniky narodenych v medzivojnovom obdobi. V roku 2021 ho uz
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pochopitelne nendjdeme, avSak oproti stavu zo zaciatku milénia je vidiet’ rasticu pocetnost’
tych najstarSich osob (80. rocnych a starSich) u zien obzvlast. Zakladna oboch vekovych
pyramid je uzka a takmer identickd. Iba v pripade tych najmladSich oséb (0 — 5 rocni) bol

zaznamenany mierny ndrast pocetnosti oproti roku 2000.

Populdacia Slovenska starne zdola, zhora i zo stredu vekovej pyramidy

Tvar vekovej pyramidy z roku 2021 indikuje, Ze na Slovensku mame regresivny typ vekovej
Struktary. Zaznamenavame nielen starnutie zdola (pokles pocetnosti detskej Casti populacie)
a z vrcholu (nérast pocCetnosti populacie 65 rocnych a starSich), ale uz aj zo stredu vekovej
pyramidy. To spociva v presune pocetne silnych generacii zo 70. rokov, smerom hore, do
vysSieho veku v ramci produktivnej zlozky. Postupne budu ,,opustat™ reprodukény vek, ¢o
spdsobi, Ze sa starnutie zo stredu vekovej pyramidy bude este viac prehlbovat’.

Tab. 9.2: Vekovd $truktiira obyvatel’stva Slovenska vo veku do 15 rokov

Vek 2000 | 2005 | 2010 2015 | 2019 | 2020 2021
Pocet obyvatelov
0 54 741 54 110 60 164 56 110 57 863 57 110 57 032
1-4 230 821 206 033 226 074 230 165 236 265 237 872 237 365
5-9 349 775 283 853 260 302 283 337 290 061 289 995 293 077
10-14 401 088 350 312 283 917 262 431 279 531 283 317 285 322
3-5 178 717 155 230 162 082 176 217 174 137 177 619 181 364
6-9 289 078 229 917 206 153 225 224 233172 232181 232 612
0-14 1 036 425 894 308 830 457 832 043 863 720 868 294 872 796
Podiel z celkového poctu obyvatelov (%)
0 1,0 1,0 1,1 1,0 1,1 1,0 1,0
1-4 43 3,8 4,2 4,2 4,3 44 44
5-9 6,5 53 4,8 5,2 5,3 53 54
10-14 7,4 6,5 5,2 4,8 51 5,2 5,2
3-5 3,3 2,9 3,0 3,2 3,2 3,3 3,3
6-9 5,4 4,3 3,8 4,2 4,3 4,3 4,3
0-14 19,2 16,6 15,3 15,3 15,8 15,9 16,1

Zdroj tdajov: SU SR, vypodty autorov

V stcasnosti je kazda 6 osoba na Slovensku v predproduktivnom veku. Na zaciatku nového
milénia predstavoval podiel detskej zlozky necelych 20 % populacie Slovenska (tab. 9.2).
Z pociato¢ného stavu 19,2 % v roku 2000, jej podiel medziro¢ne klesal o 2 —3 % aZ do roku
2008, ked’ sa stabilizoval na trovni 15 %. Na nej zotrval prakticky az do polovice druhej dekady
nového tisicrocia. Od roku 2016 zaznamenavame pozvolny rast podielu 0 — 14 roc¢nych deti
K hranici 16 %, ktort v roku 2021 tesne prekrocil (16,1 %). Celkovo vsak podiel deti do 15
rokov v obdobi 2000 —2021 klesol otakmer 16 %. V ramci predproduktivnej skupiny
obyvatel'stva sa od roku 2000 znizil iba podiel vekovych skupin 5 —9 a 10 — 14 ro¢nych. Pokles
podielu oboch spominanych skupin prebiehal intenzivnejSie pocas trvania prvej dekady (graf
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9.2). Kym v pripade 5 — 9 roc¢nych sa ich zastipenie v populacii SR v nasledujucich rokoch
zacalo zvysovat’, v pripade 10 — 14 ro¢nych ich podiel klesal d’alej este nasledujucich 5 rokov
(do roku 2015). Celkovo klesol pocet 5 — 9 ro¢nych deti o 56,6 tisic, resp. o 16 %, na 293 tisic
v roku 2021 a pocet 10 — 14 roénych o 115,8 tisic, resp. o takmer 29 %, na sucasnych 285,3
tisic. U oboch vekovych skupin sa ich podiel na celkovej populacii priblizne 10 rokov pohybuje
okolo 5 %. Podiel 0 ro¢nych je dlhodobo stabilizovany na Grovni 1 % a podiel vekovej skupiny
1 — 4 ro¢nych sa pohybuje okolo 4 %. Pocet najmladsich deti do 1 roka vzrastol v sledovanom
obdobi v populacii SR najviac, a to 0 4,2 %, na 57 tisic v roku 2021. Pocet deti vo veku 1 az 4
roky onecelé 3 % na 23,7 tisic. Ked’ sa pozrieme na zastupenie deti v predSkolskom veku
(3 — 5 ro¢ni), ich pocet v priebehu 20 rokov vzrastol iba minimalne (o 1,5 %) a momentalne
tesne prekrocil 18 tisic. Pocet deti v mladSom Skolskom veku (6 — 9 ro¢ni) sa od roku 2000
znizil o 56,5 tisic a ich podiel klesol z urovne 5,4 % v roku 2000 na 4,3 % v roku 2021.

Graf 9.2 Zastupenie detskej zloZky v populdcii Graf 9.3: Hlavné vekové skupiny obyvatel’stva
Slovenska v rokoch 2000 — 2021 Slovenska v rokoch 2000 — 2021
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Podiel 0so6b v produktivnom veku sa vyraznejsie nemeni

Pocas uplynulych dvadsiatich rokov podiel obyvatel'stva v produktivnom veku na celkovom
pocte obyvatel'ov osciloval okolo hranice 70 %. V roku 2005 dosiahol trovent 72 %, na ktorej
zotrval aZ do roku 2012. V nasledujucich rokoch podiel produktivnej zlozky obyvatel'stva
klesal, ale iba velmi pomalym tempom. V roku 2017 sa znizil na 69 %, ¢o bola rovnaka
hodnota, ako na zaciatku sledovaného obdobia. Pokles podielu 15 — 64 ro¢nych pokracoval
pozvol'ne aj nad’alej a v poslednych dvoch rokoch (2020 — 2021) sa ustalil na Grovni 67 %. Aj
ked’ sa navonok produktivna zlozka populacie javi ako viac menej stabilna, medzirond zmena

podielu predstavovala maximalne 1 p.b., pri jej podrobnejsom ¢leneni na reprodukénu (15 —49
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ro¢ni) a poreprodukcnu (50 — 64 rocni) Cast’, pozorujeme odlisné vyvojové tendencie a zmeny
Vv ich vzajomnych pomeroch. Podiel 0s6b Vv reprodukénom veku dosahoval v roku 2000 nieco
viac ako 54 %, ¢o bola jeho maximalna hodnota v celom sledovanom obdobi. V roku 2014
dosiahol poslednykrat 50 % a Vv roku 2021 to uz bolo 47 %. Pokles po¢tu 15 — 49 ro¢nych
Vv sledovanom obdobi dosiahol takmer 37 tisic osob, Co v relativnom vyjadreni predstavuje
pokles 0 12,5 % (graf 9.3). V budutcnosti o¢akavame eSte vyraznejSie znizenie pocetnosti tejto
Casti obyvatel'stva, pretoze reprodukény vek budu postupne opustat’ pocetné generacie
pochédzajuce zo 70. rokov, ktoré sa ,,presunt* do vysSieho veku a posilnia tak poreprodukcnu
zlozku. Podiel 50 — 64 ro¢nych sa na celkovej populécii zvySuje uz od zaciatku 90. rokov
a tomto trende pokracoval aj v novom miléniu. Z 15 % v roku 2000 vzrastol na 20 % v roku
2014. Na tejto tirovni sa zastabilizoval az do roku 2017. Neskor klesol tesne pod hranicu 20 %
a v stcasnosti predstavuje 19,3 %. V obdobi 2000 — 2021 sa pocet 0sdb vo veku 50 — 64 rokov
zvysil o 239 tisic, t. . 0 takmer 30 %.

Tab. 9.3: Vekovd $truktiira obyvatel’stva Slovenska vo veku 65 rokov a viac

N 2000 | 2005 | 2010 | 2015 | 2019 | 2020 | 2021
ek ; ;
Pocet obyvatelov
65 — 69 201871 | 195787 | 217021 | 278833 | 329405 | 334976 | 338413
7074 176254 | 170419 | 169628 | 192764 | 231241 | 247632 | 262 720
75-79 137264 | 135238 | 135107 | 141249 | 159849 | 160295 | 160 169
80 — 84 54 464 89 256 91 227 97644 | 101104 | 104040 | 104 671
65+ 619584 | 632638 | 672724 | 783365 | 904072 | 930634 | 944 662
85+ 49 731 41 938 59 741 72 875 82 473 83 691 78 689
65 — 74 treti vek (youngold) | 378125 | 366 206 | 386 649 | 471597 | 560 646 | 582 608 | 601 133
75+ stvrty vek (old-old) 241459 | 266432 | 286075 | 311768 | 343426 | 348026 | 343529
85+ (oldest-old) 49731 41 938 59 741 72 875 82 473 83 691 78 689
Podiel z celkového poctu obyvatelov (%)

65 — 69 3,74 3,63 3,99 5,14 6,04 6,14 6,23
7074 3,26 3,16 3,12 3,55 4,24 4,54 4,83
75-79 2,54 2,51 2,49 2,60 2,93 2,94 2,95
80 — 84 1,01 1,66 1,68 1,80 1,85 191 1,93
65+ 11,47 11,74 12,38 14,44 16,56 17,05 17,38
85+ 0,92 0,78 1,10 1,34 151 1,53 1,45
65 — 74 treti vek (young old) 7,00 6,80 7,11 8,69 10,27 10,67 11,06
75+ stvrty vek (old-old) 4,47 4,94 5,26 5,75 6,29 6,37 6,32
85+ (oldest-old) 0,92 0,78 1,10 1,34 1,51 1,53 1,45

Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov

Rast poctu a podielu seniorov sa zrychl’uje

V roku 2000 tvoril podiel seniorov v populacii SR 11,5 % (tab. 9.3). V nasledujucom roku sice
nepatrne klesol, avSak od roku 2002 sa ich pocet 1 relativne zastiipenie v populécii kazdorocne
zvySovali, priCom v druhej dekade sa tempo rastu sa zrychlilo - medziro¢ne o 3 az takmer 4 %.
Vynimkou st roky 2020 a 2021, v ktorych zaznamenavame jeho spomalenie. V roku 2017
prekrocil podiel 65 ro¢nych a starsich osob hranicu 15 % a od roku 2020 je nad troviiou 17 %.
V priebehu 20 rokoch vzrastol podiel obyvatel'ov v poproduktivnom veku o viac ako polovicu
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(o 325 tisic, tj. 052,5 %). Je zrejmé, Ze sa postavenie poproduktivnej zlozky vo vekovej
Struktire slovenskej populacie v budiicnosti upevni este vyraznejsie, ked’ seniorsky vek doplnia
mladSie populacne silné rocniky opustajuce poreprodukény vek. V ramci poproduktivnej
populacie vzrastol v sledovanom obdobi podiel vSetkych patrocnych vekovych skupin, najviac
Vv pripade 65 — 69 ro¢nych, z 3,6 % v roku 2000 na 6,2 % v roku 2021 a vekovej skupiny
70 — 74 ro¢nych z 3,3 % na takmer 5 %. Zastipenie 75 — 79 ro¢nych v populécii Slovenska sa
Vv sledovanom obdobi pohyboval na Grovni okolo 2,5 az takmer 3 % a 80 — 84 ro¢nych od 1 do
necelych 2 %. Obyvatel'stvo v poproduktivnom veku predstavuje pomerne heterogénnu
skupinu, ktord ma z hl'adiska zdravotného stavu, Zivotného §tylu svoje Specifika a potreby. Z
tohto dévodu je mozné v ramci poproduktivnej vekovej skupiny esSte uzsie vymedzit’ vekova
skupinu 65 — 74 ro¢nych, tzv. treti vek (young old) a 75 ro¢nych a starsich, tzv. stvrty vek (old-
old) (Rychtatikova, 2002). Okrem uvedenych vekovych skupin sa pomerne Casto stretdvame
s terminom oldest-old, ktorym sa oznacuje vekova skupina obyvatel'ov nad 85 rokov. Prave
V pripade poslednej spominanej vekovej skupiny bol zaznamenany najvyssi narast pocetnosti,
a to az o 85,7 % oproti roku 2000. Vyznamne vSak vzrastol pocet aj u 65— 74 ro¢nych
(0 63 %) a u 75 roénych a starsich (o0 37 %).

Zmeny V zastupeni hlavnych vekovych skupin, zvIast’ narast poproduktivnej zlozky, vedu
k prehlbovaniu procesu starnutia slovenskej populécie. Jeho prejavy demografi zaznamenali uz
bezprostredne po skonceni kompenzacnej fazy po druhej svetovej vojne, teda priblizne v
polovici 50. rokov minulého storo¢ia. Tento proces sa vSak zintenzivnil az v 90. rokoch
minulého storocia, pokracuje aj v suCasnosti a predpoklada sa, ze bude v budicnosti napredovat’
eSte rychlej$im tempom. Starnutie obyvatel'stva je nezvratné a hlavne v obdobi 2020 az 2040
bude vel'mi intenzivne (Bleha, Sprocha, Vaio 2013). Starnutie populacie potvrdzuje aj vyvoj
vSetkych ukazovatel'ov, ktorymi je mozné tento proces merat’. V roku 2021 dosiahli priemerny
aj medianovy vek slovenskej populacie svoje historicky najvyssie hodnoty (tab. 9.4). Priemerny
vek vzrastol od roku 2000 o 5,4 rokov z 36 rokov na 41,4 rokov a medianovy vek z 34,3 rokov
na 41,8 rokov, t.j. 0 7 a pol roka. Od polovice 90. rokov sa priemerny vek medziro¢ne zvysuje
0 0,2-0,3 roka, resp. 0 2,4 — 3,6 mesiaca. Oba ukazovatele st dlhodobo vyssie u Zien ako
u muzov (graf 9.4). Priemerny vek sa v sledovanom obdobi medziro¢ne zvySoval 0 0,2 — 0,3
roka, t.j. 0 2,4 az 3,6 mesiaca, s vynimkou poslednych dvoch rokov, kedy vzrastol menej o 0,1

roka, t.j. 0 1,2 mesiaca.

Priemerny aj medianovy vek populdcie Slovenska uZ prekracuji hranicu 41 rokov

Medianovy vek medziro¢ne narastal o 0,4 — 0,5 roka, resp. 0 4,8 — 6 mesiacov. Oba spominané
ukazovatele su u zien vyssie (graf 9.4). V porovnani s muzmi s zeny v priemere starsie
priblizne o tri roky. Priemerny vek Zien v stiCasnosti dosahuje 42,9 rokov a u muzov 39,8 rokov.
Aktudlne ma polovica muzskej populécie viac ako 40,4 rokov a polovica zenskej populdcie ma
viac ako 43,3 rokov. Az do roku 2020 dosahoval priemerny vek vzdy vysSie hodnoty ako
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medianovy. V poslednom roku sledovaného obdobia sa situdcia zmenila v prospech
medidnového veku, ktory prevysil hoci iba mierne Groven priemerného veku u oboch pohlavi
i celkovo za celt populaciu Slovenska (graf 9.5).

Tab. 9.4: Vybrané stredné hodnoty veku populdicie Slovenska

| 2000 [ 2005 [ 2010 | 2015 | 2019 | 2020 | 2021
Ukazovatel ; ;
Medianovy vek
Spolu 34,3 35,6 37,2 39,4 41,0 41,4 41,8
Muzi 32,5 33,9 35,8 38,0 39,6 40,0 40,4
Zeny 36,0 37,5 38,9 41,0 42,5 42,9 43,3
Priemerny vek
Spolu 36,0 374 38,7 40,1 411 41,3 414
Muzi 34,4 35,8 37,1 38,5 39,5 39,7 39,8
Zeny 37,5 39,0 40,3 41,7 42,6 42,8 42,9

Zdroj tidajov: SU SR, vypoéty autorov

Graf 9.4: Priemerny vek populicie Slovenska Graf 9.5: Priemerny a medidnovy vek populdcie

podPa pohlavia v rokoch 2000 — 2021 Slovenska v rokoch 2000 — 2021
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

Narast priemerného veku sa najviac prejavil v produktivnej skupine, v ktorej do roku 2021
vzrastol v porovnani s rokom 2000 o 3,7 roka na 41,1 rokov (tab. 9.5). V poproduktivne;
vekovej skupine nepozorujeme Ziadne vyrazné zmeny priemerné¢ho veku, naopak jeho trroven
je viac menej stabilizovana a pohybuje sa okolo 74 rokov. Iba v poslednom roku sledovaného
obdobia klesol tesne pod tuto hodnotu. Ciasto¢ne za to pravdepodobne moze vplyv epidémie
a ,,korekcia®“ vekovej Struktiry podla vysledkov SODB 2021. V pripade predproduktivnej
vekovej skupiny bol od roku 2000 zaznamenany len mierny pokles priemerného veku z 8,1
rokov na 7,4 rokov v roku 2021. Na tejto urovni je priemerny vek 0-14 ro¢nych stabilizovany
od roku 2011. Toto znizenie bolo s najvdc¢Sou pravdepodobnostou zapri¢inené oZivenim
plodnosti v dosledku realizacie odkladanych porodov po roku 2008.
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Tab. 9.5: Priemerny vek obyvatel’stva Slovenska v hlavnych vekovych skupindch

Vek 2000 2005 2010 2015 2019 2020 2021
0-14 8,1 8,1 7,5 7,3 74 7,4 7,4
15-64 37,4 38,2 39,2 40,3 40,8 40,9 41,1
65+ 74,1 74,4 74,6 74,3 74,1 74,1 73,9

Zdroj tidajov: SU SR, vypodty autorov

V populacii Slovenska uz prevaZuje seniorska zloZka nad detskou

Pokracujuci proces starnutia na Slovensku moZeme sledovat’ aj prostrednictvom d’alSich
ukazovatel'ov (index veku, Billeterov index a index starnutia). Tie davaju do pomeru hlavné
vekové skupiny, ako aj biologické (reprodukéné) skupiny obyvatelstva. V roku 2000 bola
hodnota indexu veku 72,4 %. To znamena, Ze na 100 osdb v poreprodukénom veku (50 ro¢nych
a starSich) pripadalo 72 deti vo veku 0 — 14 rokov. V priebehu nasledujucich 20 rokov sa jeho
hodnota kontinualne zniZzovala na st¢asnych takmer 44 %. Este v 70. a 80. rokoch minulého
storocia v populdcii prevySovala predreproduk¢na zlozka nad poreprodukénou. Az v roku 1992
doslo k jeho poklesu pod urovenn 100 %. S poklesom detskej zlozky v populacii klesd aj
Billeterov index. Pre porovnanie na zaciatku 90. rokov bolo zastipenic 0s6b

vV predreprodukénom veku v populacii  Slovenska eSte stale onieCo vySSie, ako

Vv poreprodukénom veku. Billeterov index preto dosahoval kladné hodnoty, hoci vel'mi blizke
nule. No od roku 1992 dosahuje uz iba zaporné hodnoty.

Graf 9.6: Ukazovatele starnutia obyvatel’stva V roku 2000 mal Billeterov index hodnotu

—4— Index veku —#— Index starnutia -135 % a -43,7 % vroku 2021.
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60 . , )
% 50 starnutia. Kym v roku 2000 pripadalo na
o 40
8 39 100 deti do 15 rokov priblizne 60 0so6b 65
2 19 ro¢nych a starsich, v roku 2010 to uz bolo
-10 .
20 81. Od roku 2018 pozorujeme prevahu
<9 seniorov nad detmi. Do roku 2021 jeho
O 4 e w0 om0 hodnota vzrastla na 108 % (graf 9.6).

Zdroj tdajov: SU SR, vypodty autorov

Vyvoj a zmeny pocetnosti hlavnych vekovych skupin maji priamy dopad na ekonomické
zatazenie produktivneho obyvatel'stva neproduktivnou zlozkou populacie (tab. 9.7 a graf 9.7).
Vyvoj indexov zavislosti a celkového ekonomického zat'azenia ovplyvitoval v obdobi 2000-
2021 nizky podiel deti v populécii a rast obyvatel'stva v poproduktivnom veku, znasobeny

mierne sa zmensSujucim podielom produktivneho obyvatel'stva.
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Tab. 9.6: Ukazovatele starnutia obyvatel’stva Slovenska

Ukazovatel’ 2000 2005 2010 2015 2019 2020 2021

Index veku 72,40 56,11 47,44 44,07 43,87 43,72 43,75
Index starnutia 59,78 70,74 81,01 94,15 104,67 107,18 108,23
Billeterov index -13,46 -24,11 -32,24 -39,02 -42,11 -42,93 -43,73

Zdroj tdajov: SU SR, vypodty autorov

V roku 2000 pripadalo na 100 0so6b v produktivnom veku 44 ekonomicky zavislych oséb (vo

veku do 15 rokov a 65 rocnych a starSich). Klesajuci trend indexu celkového zataZenia

z predchadzajtcich rokov pokracoval aj v prvej dekade nového milénia. Zastavil sa az v roku

2010, kedy na 100 oséb v produktivnom veku pripadalo 38 ekonomicky zavislych osob. Od

roku 2011 zacal tento ukazovatel' postupne narastat’ a v roku 2021 dosiahol urovenn 50 %.

V buducnosti sa o¢akdva zrychlenie tempa rastu indexu celkového zat'azenia, ked’ sa pocetne

silné ro¢niky starSiecho produktivneho veku postupne zacnu prestivat k vysSim vekovym

skupinam a pocetne ,,posilnia“ poproduktivnu zlozku populacie.

Graf 9.7: Vyvoj ukazovatel’ov ekonomického

zat’aZenia
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Az do roku 2010 sa na hodnote
indexu celkového zat'aZenia
rozhodujucou mierou podiel’al index
zavislosti mladych. Postupne sa vSak
rozdiel V urovniach indexov
zavislosti mladych a starych zacal
zmenSovat, az sa vroku 2017
vyrovnali, ked na 100 o0s6b
v produktivnom  veku  pripadal
rovnaky pocet deti do 15 rokov
ako seniorov vo veku 65 rokov a viac
(22,6 %). Pocntic rokom 2018 je
zatazenie produktivnej populécie
seniormi zatial’ iba mierne vysSie ako
detmi. V roku 2000 pripadalo na 100
0s0b v produktivnom veku takmer 28

deti, v siCasnosti je to priblizne 24.

Tab. 9.7: Ukazovatele ekonomického zat’aZenia produktivnej populdcie Slovenska

Ukazovatel 2000 2005 2010 2015 2019 2020 2021
Index zavislosti mladych 27,66 23,16 21,12 21,84 23,41 23,73 24,13
Index zavislosti starych 16,54 16,38 17,11 20,56 24,51 25,43 26,12
Index celkového zat’aZenia 44,20 39,54 38,23 42,40 47,92 49,16 50,25
Koeficient vymeny 202,71 | 171,62 | 115,70 78,72 73,00 74,13 74,90

Zdroj tdajov: SU SR, vypodty autorov
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Produktivnu Cast’ populdcie Coraz viac zat’aZuje seniorska zloZka

V pripade vyvoja indexu zavislosti starych pozorujeme od roku 2000 jeho kontinualny narast,
z hodnoty 16,5 % na sucasnych 26 %. Index zavislosti starych sa na zaklade ocakavaného
vyvoja bude na celkovom ekonomickom zat'azeni podielat’ postupne stale vi¢Sou mierou.
Podiel 0s6b, ktoré vstupuju do produktivnej populécie a ,,vymenia“ tak osoby odchadzajice do
poproduktivneho veku vyjadruje koeficient vymeny. Jeho hodnota od zaciatku sledovaného
obdobia bez prerusenia kontinualne klesa. V roku 2000 pripadalo na 100 osdb 60 — 64 ro¢nych
203 0s6b vo veku 15 — 19 rokov. V roku 2011 to bolo naposledy, kedy za jednu 60 — 64 ro¢nti
osobu opustajicu produktivnu zlozku populécie ,.existovala“ ndhrada jednej 15 — 19 roc¢ne;j
osoby, ktord do produktivneho veku prichadzala. Od nasledujuceho roku je koeficient vymeny
mensi ako 100 %. V sucasnosti pripada na 100 0s6b vo veku 60-64 rokov 75 0so6b vo veku 15
az 19 rokov.

Aj ked sa zmeny vo vekovom zlozeni obyvatel'stva nezdaji byt v sicasnosti na Slovensku
kritické, je nutné¢ si uvedomit, ze v najblizSich desatrociach budi nezvratné, budu sa
zrychlovat a prinesu so sebou vazne ekonomické, socidlne, ale aj politické dosledky. Naklady
na starostlivost’ a opateru starych I'udi su vyssie ako na deti, zvysi sa tlak na verejné financie
(neudrzatelnost’” sucasného ddéchodkového a socidlneho zabezpeCenia, spomalenie
ekonomického rastu alebo dokonca jeho zastavenie). Preto je dolezité, aby sa problematike
starnutia venovala nalezita pozornost’ a aby sa prijali komplexné opatrenia na zmiernenie jeho
dopadov, idealne s dostatoénym ¢asovym predstihom.

ZniZovanie muZskej nadumrtnosti prispieva aj k poklesu prevahy Zien

Okrem vekovej struktury je dolezitou charakteristikou populécie aj Struktara podl'a pohlavia.
V demografickych analyzach sa Casto pri hodnoteni ukazovatelov popula¢ného vyvoja
vyskytuje kombinacia oboch $truktir sucasne. Struktira podla pohlavia zavisi od pomeru
pohlavi pri narodeni (v naSich podmienkach mierne prevazuji novonarodeni chlapci nad
diev¢atami), d’alej od vyvoja imrtnosti a od migracie. Pre Slovensko je z dlhodobého pohl'adu
charakteristickd vysokd femininita. ESte v prvych rokoch nového milénia bolo mozné
pozorovat’ pokracovanie rastuceho trendu zvySovania indexu femininity z minulosti.
Najvyssia hodnota indexu femininity bola zaznamenana v roku 2003, ked na 1000 muZov
pripadalo 1060 zien. Od nasledujuceho roku index femininity na Slovensku kontinudlne mierne
klesa pomalym tempom. V sti€asnosti pripada na 1000 muzov 1044 Zien, ¢o je hodnota blizka
hodnote ako na zaciatku 90. rokov. Pomer pohlavi je v detskom a mladom veku vyrovnany.
Postupne s narastajicim vekom sa v dosledku vyssej intenzity imrtnosti muzov nerovnovaha v
prospech chlapcov znizuje, az sa pocetnost muzov a zien v populacii vyrovna (graf 9.8). Vek,
v ktorom zacina prevaha Zien v populacii, sa zvySuje, ¢o mozno povazovat’ za dalsi prejav

starnutia populécie. Na zaciatku 90. rokov to bolo vo veku 42 rokov, v roku 2000 vo veku 44
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rokov a v roku 2021 uz vo veku 53 rokov (graf 9.8). Index femininity postupne rastie, pricom

jeho najvyssie hodnoty mozno pozorovat v najstar§ich vekovych kategoriach.

Graf 9.8: Prevaha pohlavi na Slovensku v roku 2021
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Od veku 82 rokov pocet zien
pripadajucich na 1000 muzov
neklesne pod 2000, pricom maximum
dosahuje index femininity aktualne
vo veku 93 rokov (2957 zien na 1000
muzov). Vysoky nepomer pohlavi v
najstarSich vekovych kategoriach je
zapri¢ineny uZ spominanou muzskou
nadimrtnostou, aj  vojnovymi
stratami  (predovsetkym v druhej
svetovej vojne) a emigraciou za

pracou.
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Zaver

Posledné dve desatrocia priniesli v populacnom vyvoji Slovenska viaceré dolezité zmeny
Vv smerovani a charaktere viacerych demografickych procesov. To sa nasledne odzrkadlilo aj na
jednotlivych prierezovych ukazovatel'och intenzity a ¢asovania. Nastolené vyvojové trendy
vSak poznacili Specifické epidemiologické a spoloCenské podmienky poslednych dvoch
pandemickych rokov 2020 a 2021.

PredloZena publikacia sa snazila komplexne zmapovat’ popula¢ny vyvoj Slovenska v rokoch
2000 — 2021 a to prostrednictvom podrobnych analyz jednotlivych demografickych procesov
vratane migracie, popula¢nych prirastkov a vekovej Struktary.

Na zaciatku 21. storocia vrcholil pokles sobasnosti u oboch pohlavi a nasledujuce roky sa niesli
V znameni striedania obdobi mierneho rastu a nasledujuceho opakovaného poklesu intenzity
vstupov do manzelstva. Popritom pokracoval proces odkladania manzelskych Startov do
vysSieho veku. Priblizne od roku 2014 je mozné identifikovat’ zaciatok pomerne vyznamného
ozivenia intenzity sobasnosti vrcholiaceho v roku 2018. S tym bolo do urcitej miery spojené aj
spomalenie rastu hodnot priemerného veku muzov i zien pri prvom sobasi. Obdobie poslednych
dvoch rokov vyraznou mierou zasiahnuté pandémiou ochorenia COVID-19 vSak znamenali
vyrazny prepad intenzity sobasnosti a na druhej strane aj zvySenie priemerné¢ho veku. Uvedené
javy sa dotykali predovsetkym prvého roku, ked zmenené podmienky, rychlo sa meniace
opatrenia zabranili pravdepodobne uzavriet' planované manzelstvo viacerym parom. V roku
2021 sice doslo uz k ur¢itému narastu, no vd’aka pretrvavaniu nepriaznivej situacie, vsak zatial
sobasnost’ z pohl'adu intenzity ani ¢asovania nedosahuje predkrizovu trovei. Pri jej zachovani
by trvalo mimo manzelstva zostala priblizne tretina Zien a takmer 40 % muZzov. Priemerny vek
pri prvom sobasi sa pritom dostal u muzov nad hranicu 31 rokov a U Zien na priblizne 28,5 roka.
ESte na zaCiatku milénia pritom v priemere vstupovali do manzelstva slobodni muzi a zeny
0 3,5 roka mladsi. Toto starnutie vekového profilu sobasnosti sa podpisalo aj na vyvoji
vekovych prispevkov k celkovej intenzite. Kym vstup do manzelstva v mladom a velmi
mladom veku sa stal v podstate marginalnym modelom sobasneho spravania, v druhej polovici
reprodukéného obdobia sa realizuje Goraz vécSia Cast' z celkovej sobasnosti. V stucasnosti
U muzov je to uz takmer polovica a tretina u zien.

Zmeny Vv procese sobasnosti sa dotkli aj rozvedenych a ovdovenych. Sance na opakovany vstup
do manZzelstva st v pripade vdovcov a najmd vdov vel'mi nizke. Poklesu sa nevyhla ani
sobasnost’ rozvedenych, aj ked’ v poslednom desatro¢i vich pripade doslo k miernemu
oziveniu. Kazdopadne aj v tomto pripade plati, ze rozvedeni muzi maju stale vyssie Sance na
vstup do d’alSieho manzelstva.

Predmetné prierezové transformacné zmeny sa postupne prejavuju uz aj v generacnych

ukazovatel'och sobédsnosti. Tyka sa to predovSetkym muzov a zien narodenych od druhej
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polovice 60. rokov. Aj z longitudinalneho hl'adiska tak identifikujeme pokles intenzity s akou
do prvého manzelstva vstupuju slobodni muzi a zeny, ako aj pokracujiici medzigeneracne sa
zvySujuci priemerny vek snubencov.

V obdobi 2000 — 2021 sa vo vyvoji rozvodovosti udiali viaceré vyznamné zmeny V prvom rade
treba spomenut’ zmeny v trende celkovej rozvodovosti. V roku 2008 sa zastavil dlhoro¢ny
narast rozvodovosti, pocas ktorého sa rozvodovost’ na Slovensku zvysila z 5 % na viac ako
40 %. Nasledny pokles rozvodovosti trval do roku 2016 a priniesol znizenie rozvodovosti na
hranicu 35 %. Na tejto trovni evidujeme naznak stagnacie a mozno aj stabilizacie v obdobi
2016 — 2019, ktory vsak prerusila pandémia COVID-19. S hodnotenym obdobim sa viazu aj
viaceré Strukturdlne zmeny rozvodovosti. Podiel kladne vybavenych Zziadosti o rozvod sa
stabilizoval na vel'mi vysokych hodnotach nad 94 %. V roku 2016 sa zastavil vyrazny nérast
priemernej dizky manzelstva v ase rozvodu, ktory za¢al v roku 1992. V roku 2016 sa zastavil
aj pokles podielu rozvodov manzelstiev s maloletymi det'mi. Nezmeneny trend zostal v pripade
zvySovania priemerného veku manzelov v ¢ase rozvodu a zvySovania podielu rozvodov kvoli
rozdielnosti povah, nazorov a zaujmov. Do vyvoja rozvodovosti vyznamne zasiahla pandémia
COVID-19, ktora zmenila trovei rozvodovosti. Struktiru rozvodovosti viak ovplyvnila len
minimalne. Da sa predpokladat’, Ze po skon¢eni pandémie sa tiroven rozvodovosti vrati zhruba
na predpandemické hodnoty. Bude zaujimavé sledovat, ¢i sa potvrdi naznak stabilizécie z
rozvodovosti z obdobia 2016 — 2019.

Plodnost’ presla od zaciatku 21. storo¢ia viacerymi podobnymi zmenami, aké sme identifikovali
Vv pripade sobasnosti. V prvych rokoch vrcholil trend poklesu intenzity rodenia deti a hodnoty
uhrnnej plodnosti sa dostali nielen pod hranicu vel'mi nizkej ale aj lowest-low Urovne.
Reprodukény potencial najvacsieho poctu zien v reprodukénom veku v historii Slovenska tak
nebol dostatoéne vyuzity. Dalej pokradoval proces odkladania rodenia deti a S tym spojené
znizovanie intenzity plodnosti najma vo veku do 27 rokov. To sa odzrkadlovalo na vsetkych
ukazovatel'ov ¢asovania. Réstli hodnoty priemerného veku, priemerného veku Zien pri narodeni
prvého, druhého i d’alSich deti, ako aj horny decil plodnosti. OZivenie plodnosti sice do¢asne
prerusili negativne dopady globalnej hospodarskej krizy, no nasledne v podstate az do
stCasnosti intenzita rodenia deti nésledne rastla. To bolo do znac¢nej miery podmienené
realizaciou odloZenych reprodukénych zdmerov vo vysSom veku. V poslednom obdobi vsak
registrujeme aj narast plodnosti v mladSom a mladom veku, ¢o sa odzrkadlilo aj na urcitej
stabilizacii ukazovatel'ov ¢asovania. Vo vSeobecnosti sa v§ak d4 povedat’, Ze Zeny na Slovensku
sa stavaju matkami vyrazne neskOr ako na zaciatku milénia a vekové rozloZenie reprodukcie je
heterogénnejSie. Na druhej strane sa vSak aj napriek identifikovanému oZiveniu plodnosti
potvrdzuje medzigeneracne sa prehlbujici pokles realizovanej plodnosti, zmeny v Strukture
zien podla poctu deti, kde moZeme ocakavat’ nielen nérast bezdetnosti, ale predovsetkym
jednodetného modelu rodiny v neprospech modelu s dvomi a viac detmi. Okrem uvedenych

zmien doslo tiez v poslednych dvoch desatro€iach k pokracovaniu nérastu podielu deti
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narodenych mimo manzelstva. Tento trend vsak najmé v poslednych rokoch zoslabol, a preto
zastipenie deti narodenych nevydatym Zenam zostava priblizne na tirovni 40 %.

Po roku 2000 pokracoval trend znizovania umelej potratovosti a stagnacie samovolnej
potratovosti. Pred koncom sledovaného obdobia zasiahla do vyvoja potratovosti zmena
v evidencii potratov, ktora urychlila pokles umelej potratovosti a stagnaciu samovolnej
potratovosti zmenila na rast. Na konci hodnotené¢ho obdobia, v roku 2021, dosiahli historicky
tehotenstiev od roku 1959.

Pocas obdobia 2000 — 2021 sa udiali aj viaceré vyznamné Strukturalne zmeny tykajuce sa
interrupcii. Prvykrat od legalizacie interrupcii v roku 1958 prevysili interrupcie zo zdravotnych
dovodov interrupcie z inych ako zdravotnych dévodov (od roku 2014), viac slobodnych Zien
podstupilo interrupciu ako vydatych Zien (od roku 2013), vyrazne sa znizil podiel Zien so
stredoSkolskym vzdelanim medzi Ziadatel'’kami o interrupciu, interrupcie uz nie s naj€astejSim
spdsobom ukoncenia tehotenstva u Zien vo veku nad 40 rokov (od roku 2019).

Hlavnym vyvojovym trendom v procese umrtnosti od zaciatku milénia bolo pokracovanie
predlZovania zivota u oboch pohlavi. Nadviazalo sa tak na predchadzajuci pozitivny vyvoj.
Dynamickejsie hodnoty strednej diZky Zivota pri narodeni pritom réastli u muzov, vdaka ¢omu
dochadzalo aj k ur¢itej redukcii muZskej nadimrtnosti. DiZka Zivota sa predlzovala aj
u seniorov. Celkovo k zlepSovaniu umrtnostnych pomerov na Slovensku od roku 2000 do roku
2019 prispievalo u muzov najmé zniZovanie imrtnosti vo veku 50 — 64 a 65 — 79 rokov, kym
u zien to bolo takmer vyluéne v seniorskom veku. K zlepseniu sice doslo aj v mladSich vekoch,
no ich prispevky boli velmi nizke. To plati aj o umrtnosti v najmladSom veku. Dojcenska
umrtnost’ sice kontinudlne klesala, ale z hl'adiska vplyvu na celkovt intenzitu umrtnosti tento
vyvoj uz zasadnej$i vplyv nema. Z pohladu pri€in smrti mézeme povedat, ze klaCovym
u oboch pohlavi v procese predlZzovania zivota bol najmd pokles umrtnosti na ochorenia
obehovej ststavy a U muzov do urcitej miery aj na niektoré nadory.

Posledné dva roky 2020 a 2021 ovplyvnené pandémiou ochorenia COVID-19 vyraznym
spdsobom zasiahli do procesu umrtnosti. Jednak doslo k prudkému narastu po¢tu zomretych,
ale tiez sa vyrazne prepadla hodnota strednej dizky Zivota. V druhom roku vzhl'adom na horsiu
epidemiologick situdciu bol tento trend dynamickej$i. Rovnako identifikujeme, Ze zvySenie
imrtnosti sa dotklo vo vi¢Sej miere muzov. V prvom roku za skratenie dizky Zivota mohlo
najmi zhorSenie umrtnostnych pomerov v seniorskom veku, no v roku 2021 sa negativny vplyv
rozsiril do SirSieho vekového spektra a vo védc¢Sej miere zasiahol aj star$i produktivny vek.
Narast intenzity umrtnosti vSak nepostihol vsetky vekové skupiny, ked’ze v detskom veku
a mladSom produktivnom veku bolo mozné pozorovat mierne predlzovanie Zivota.
Podrobnejsia analyza tiez ukazala, ze okrem ochorenia COVID-19 sa na poklese hodnot
strednej dizky Zivota pri narodeni podiel’al aj narast intenzity imrtnosti na nadorové ochorenia

a ochorenia dychacej ststavy.
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Zahrani¢né migracia presla za posledné dve dekady vyraznymi zmenami. Tyka sa to viacerych
kvantitativnych, ale aj Strukturdlnych charakteristik. Za tri zdkladné impulzy zmien mozno
povazovat’ vstup do Eurdpskej tnie, silny hospodarsky predkrizovy rast, ekonomicku krizu
z konca prvej dekady 21. storocia, a tiez geopolitické turbulencie z polovice druhej dekady.
Nezanedbatel'ny vplyv mala aj pandémia korona-virusu. Slovensko zostava oficidlne migra¢ne
ziskovou krajinou, hoci od predkrizovych rokov st hodnoty z poslednej dekady pomerne
vzdialené. V poslednych rokoch sa zenskd migracia podiel'a na migraénom zisku vo vyssej
miere, napriek tomu migracia muzov ovplyviuje prirastky zo zahrani¢ného stahovania
signifikantne viac. Niektoré Stadie dokazuju, ze realitou slovenskej migracie je dlhodobo
zédporna Cistd migracia. Tato diskrepancia vyplyva zpodhodnoteného emigraéného
komponentu. Vekovo-Specifické zlozenie salda muzov a zien zostava nadalej odli$né,
podstatna Cast’ migracného obratu je generovand u oboch pohlavi v reprodukéno-produktivne;
casti vekového spektra. Zaroven dochddza k zniZovaniu priemerného veku pristahovanych na
Slovensko. Z hl'adiska vzdelanostnej Struktary migrantov za zmienku okrem inych stoji
skuto¢nost, Ze v Struktare vystahovanych z krajiny st najviac dlhodobo zastipené
stredoskolsky vzdelané osoby s maturitou.

Eurépske krajiny st dlhodobo dominantnym migracnym partnerom Slovenska, na strane
emigracie aj imigracie. Pozicia Ceskej republiky ako kltového migraéného partnera je
stabilna. Skupina krajin v rebrickoch zdrojovych a cielovych krajin je do vel'kej miery podobna.
Od roku 2014 dominuju v Struktare pristahovanych do krajiny slovenski Statni prislusSnici,
predovsSetkym deti v najmladSom veku narodené slovenskym matkdm v zahrani¢i. Dominancia
Bratislavského kraja z pohl'adu migra¢ného zisku je vyrazne mensia ako pred 20 rokmi. Obrat
zahrani¢ného stahovania bol v celom obdobi 2000 — 2021 takmer 3-nasobny vyssi v mestach
ako v subore vidieckych obci. Cistd migracia bola vyrazne vyssia v mestach predovietkym
V predkrizovom obdobi. Migra¢ny obrat a Saldo zahrani¢nej migracie je ovplyvnend aj
populacnou velkost'ou obce. VSetky vel'kostné kategdrie obci s vynimkou najmensich obci do
500 obyvatelov vykazovali vo vybranych rokoch obdobia 2000 az 2021 kladné saldo
zahrani¢ného stahovania.

Pocet cudzincov s legdlnym pobytom na Slovensku rastie kontinualne. V porovnani s prvymi
rokmi nového milénia ich na Slovensku Zije takmer 5-nasobne viac. Stale vSak patrime
k eur6pskym krajinam s najniz$im podielom. Dynamika rastu poctu cudzincov stipla vyrazne
v roku 2015, pricom je generovana najmé ob¢anmi z 3. krajin. Z pohl'adu jednotlivych krajin
EU/EHP s najvi¢sim poétom cudzincov na Slovensku (podl'a §tatneho obéianstva) dominuje v
rebri¢ku dlhodobo Ceska republika. Dalsie priecky pravidelne obsadzuju vybrané krajiny
byvalého vychodného bloku a vel'ké krajiny Zapadnej Eurdpy, predovsetkym Nemecko a
susedné Raktisko. Nelegalna migracia ma podstatne nizsiu tiroveii ako pred vstupom do EU.
Geopoliticky vyvoj generuje opdtovny, ale iba vel'mi mierny narast nelegalnej migracie od
roku 2015, predovsetkym ¢o sa tyka neopravnenych pobytov na uzemi Slovenskej republiky.
Pocet ziadatel'ov o azyl ma vSak nad’alej klesajtci trend.
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Od roku 2016 pomerne razantne zacal rast’ pocet pracujucich cudzincov, na konci roka 2019
ich bolo uz viac ako 70 tisic. Od roku 2019 maju prevahu pracujici cudzinci z 3. krajin,
s vyraznou dominanciou Ukrajincov a Srbov. Pocas pandemickych dvoch rokov ich pocet
mierne, priblizne o desatinu klesol. Pocet Slovakov pracujicich v zahrani¢i mal viaceré fazy
vyvoja, oproti rekordnym hodnotam spred krizy je aktualny pocet nizsi priblizne o tretinu. Hoci
udaje o pracujucich v zahrani¢i nemozno priamo porovnat’ s idajmi o cudzincoch pracujucich
na Slovensku, predsa vSak ide o zadsadny posun. V case, ked’ v zahranici pracovalo (oficidlne)
180 tisic Slovakov, na Slovensku pracovalo 10-ndsobne menej cudzincov. O 15 rokov neskor,
je rozdiel podstatne mensi (necelych 40 percent). Odchod pracovnej sily do zahraniCia a jej
nedostatok na Slovensku vSak nad’alej zostava problémom.

Pocet obyvatelov sa v novom miléniu zvySoval iba miernym tempom. Na jeho raste sa
spociatku vy$sou mierou podiel’al zisk zo zahrani¢nej migracie, ktory v rokoch 2001 — 2003
kompenzoval prirodzeny tbytok, ¢im de facto zabranil poklesu obyvatel'stva. Neskor sa ku
kladnému migra¢nému saldu pridal aj priaznivo rastuci prirodzeny prirastok, ktory v rokoch
2008 — 2011 dosiahol (v ramci sledovaného obdobia) svoje maxima a tempo rastu obyvatel'stva
sa mierne zrychlilo. Do stabilného trendu zasiahlo S¢itanie obyvatel'ov, domov a bytov z roku
2011, ked’ sa v porovnani s ro¢nou bilanciou znizil pocet obyvatel'ov zhruba o 43 tisic 0sob.
Klesajtci trend prirodzeného aj migracného prirastku v nasledujucich styroch rokoch mal za
nasledok zniZenie celkového prirastku o viac ako 50 % Vv porovnani s obdobim 2008 — 2011.
Nepriaznivy vyvoj bol v roku 2016 jednorazovo preruseny. Bolo to naposledy, ked” hodnota
celkového prirastku vyraznejsie stipla. Dalsi vyvoj sa niesol v znameni kontinualneho poklesu
prirodzeného prirastku aaj napriek stabilizovanym ziskom zo zahrani¢nej migracic sa
nepodarilo vyvoj zvratit. Vroku 2020 sa prirodzeny prirastok obyvatel'stva vdaka
nepriaznivému vyvoju umrtnosti na ochorenie COVID-19, zmenil na ubytok aiba vdaka
migracii zostal celkovy prirastok kladny. Nasledujuci rok vSak znamenal prepad prirodzené¢ho
prirastku hlboko pod nulovu hranicu. Zaroven doslo k zniZeniu migracného salda o viac ako
polovicu oproti predchadzajicemu roku. Vysledkom toho bol historicky prvy celkovy ubytok
obyvatel'stva Slovenskej republiky.

V populacii Slovenska pokracuje proces starnutia. K starnutiu zdola a z vrcholu vekovej
pyramidy sa pridalo aj starnutie zo stredu, ktoré spo¢iva v presune pocetne silnych generacii zo
70. rokov, smerom do vysSiecho veku. Priemerny vek sa aj nad’alej medzirocne zvySuje
00,2 — 0,3 roka a v stcasnosti dosahuje, podobne ako aj medianovy vek, svoje historicky
najvyssie hodnoty. Priemerny vek vzrastol od roku 2000 o 5,4 rokov na 41,4 rokov v roku 2021
a medianovy vek o 7 apol roka z 34,3 rokov na 41,8 rokov. Narast priemerného veku sa najviac
prejavil v produktivnej vekovej skupine obyvatel'stva. Stupiiovanie intenzity populacného
starnutia dokazuju aj dalSie relevantné charakteristiky vekovej struktary. V roku 2000 este
pripadalo na 100 os6b v poreprodukénom veku 72 deti, dnes je hodnota indexu veku 43,6 %.
V dosledku vysSieho poctu osdb v poreprodukénom veku ako v reprodukénom dosahoval
Billeterov index v obdobi 2000 — 2021 uz iba zaporné hodnoty. Od roku 2018 pozorujeme
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Vv populdcii SR prevahu seniorov nad detmi do 15 rokov, ked’ index starnutia prekrocil 100 %.
Nizky podiel deti arast obyvatelstva v poproduktivnom veku znasobeny mierne sa
zmenSujucim podielom produktivneho obyvatel'stva prispieva k prehlbovaniu ekonomického
zatazenia produktivneho obyvatel'stva neproduktivnou zlozkou populacie. Klesajuci trend
indexu celkového zatazenia z predchadzajicich rokov pokracoval aj v prvej dekade nového
milénia. Zastavil sa az v roku 2010, kedy na 100 oséb v produktivhom veku pripadalo 38
ekonomicky zavislych osob. Od roku 2011 zacal tento ukazovatel’ postupne narastat’ a v roku
2021 dosiahol uroveini 50 %. V buducnosti sa oakava zrychlenie tempa rastu indexu celkového
zatazenia, ked’ sa pocCetne silné ro¢niky starSieho produktivneho veku postupne zaénti prestuvat

k vyssim vekovym skupinam a pocetne ,,posilnia“ poproduktivnu zlozku populacie.
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