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Uvod

Oficialne demografické progndzy na celoStatnej Grovni pripravuju a publikuji
okrem instittcii ako je OSN (Populacna divizia) alebo EUROSTAT pre krajiny
Europskej unie, predovSetkym inStitacie, ktoré maji pod patronidtom
demograficku Statistiku a vyskum. V Ceskej republike vydava prognézy
napriklad Cesky Statisticky urad, ale aj niektoré akademické pracoviska
zaoberajuce sa vyucbou demografie ademografickym vyskumom. Ide
predovSetkym o Katedru demografie a geodemografe na Prirodovédeckej
fakulte Univerzity Karlovy a Katedra demografie Fakulty informatiky
a statistiky Vysoké Skoly ekonomické v Prahe. Demograficky vyskum na
Slovensku je realizovany systematicky predovsetkym na dvoch pracoviskach.
Prvym je Vyskumné demografické centrum pri INFOSTATe, stuzkou
kooperaciou a organizaénym prepojenim na Statisticky trad Slovenskej
republiky. Druhym pracoviskom je Katedra humannej geografie a demografie
Prirodovedeckej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave. Obe pracoviska
tesne kooperuju uz priblizne dve desatrocia. Vysledkom systematickej
spoluprace je séria vyskumnych Studii analytického charakteru ana ne
nadvézujucich prognéz. Za viac ako dve desatrocia tak mézeme uz hovorit
o ucelenej sérii prognéz zakladnych i odvodenych, na celostatnej i regionalnej
urovni.

Posledna oficialna narodna demografickd prognéza vznikla v roku 2012.
Vychédzala z vysledkov s€itania obyvatel'ov, domov a bytov 2011, a mozno ju
preto oznacit’ za tzv. kmenova prognézu. Vzhl'adom na jedine¢nost tdajov a ich
aktualnost’ je konstrukcia kmenovej prognozy po spravovani vysledkov sCitania
obyvatel'ov logickym a nutnym krokom. Na druhej strane dlhodoba prax (a to
nielen po roku 1989) vsak ukazuje, Ze 10-ro¢na ¢asova medzera medzi dvoma
sCitaniami neznamend vzdy aj 10-roénti medzeru medzi oficidlnymi prognézami.
Niekedy sa v intercenzalnom obdobi vyskytna dovody, ktoré veda
k publikovaniu aktualizovanej kmenovej prognozy, alebo k publikovaniu novej
progndzy. Dovodov na pripravu novej alebo aktualizovanej prognoézy v priebehu
intercenzalneho obdobia mdze byt viacero. Tym prirodzenym a kI'aovym je
potreba aktualizidcie pozorovanych trendov, ktoré sa odchyluji od
predpokladaného vyvoja scendrov jednotlivych komponentov prognozy, ale aj
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zohladnenie vysledkov novych vyskumov teoretického i empirického
charakteru.

Prave tieto dovody sa stali pricinou revizie kmenovej populacnej prognozy
Slovenska z roku 2012, ktorej predpoklady a vysledky su prezentované v tejto
vedeckej monografii. Demograficky vyvoj na Slovensku je najméd v poslednych
rokoch velmi turbulentny, dynamicky. Netyka sa to iba migracie, ale aj
ostatnych demografickych procesov priamo ovplyvitujicich vyvoj poctu,
prirastkov a vekového zloZenia obyvatel'stva. Okrem toho, v demografickom
vyskume v zahrani¢i i na Slovensku bolo publikovanych viacero studii, ktoré
pomahaju odkryt’ nové skutocnosti, prindsaju nové zistenia, a poskytujii nové
pohl'ady na viaceré demografické skutocnosti. Toto vSetko prindSa aj nové
pohl'ady i moznosti z hl'adiska tvorby prognostickych scenérov.

Predkladana vedecka monografia predstavuje podrobne predpoklady
a vysledky prognézy, ale aj rozSiruje analyticku ¢ast’ o nové poznatky tykajice
sa demografického vyvoja populacie Slovenska. Prognéza bola spracovana
najcCastejSie aplikovanou kohortne-komponentnou metdédou v troch variantoch.
Prahom prognodzy je koniec roka 2017 (31.12.) a horizontom prognoézy koniec
roka 2060 (31.12.). Vstupné udaje tykajiice sa dynamiky a vekovo-pohlavnej
Struktary obyvatel'stva su oficialnymi udajmi Statistického uradu Slovenskej
republiky (d’alej SU SR). Pri tvorbe vstupov sa vyuzili idaje o plodnosti,
umrtnosti, migracii a vekovo-pohlavnom zloZeni obyvatel'stva.

Zakladnym vysledkom kohortne-komponentnej populacnej progndzy su
udaje o pocte obyvatel'ov podla pohlavia a veku. Ide o udaje zalozené na
trvalom pobyte osdb, ¢o treba dosledne brat’ do uvahy pri interpretacii vysledkov
prognozy. V tabulkovej prilohe sa nachadzaju vybrané zakladné vysledky
progndzy. Kompletné vysledky su k dispozicii v elektronickej podobe na stranke
Vyskumného demografického centra www.infostat.sk/vdc v Casti Demografické
udaje.

Vysledky povazujeme za bazalne pre planovanie viacerych oblasti
fungovania spolocnosti na Slovensku. PredovSetkym ide o oblast’ ekonomického
a socialneho rozvoja, trhu prace, déchodkového zabezpeCenia. Hoci neriesi
kvalitativne aspekty — napriklad zmeny v populécii z pohl'adu vzdelanostnej ¢i
ekonomickej Struktiry, kvantitativne posuny v pocte a predovsetkym v zastapeni
obyvatel'ov podl'a veku a pohlavia su abuda tak dolezité, ze je nutné ich
reflektovat’ vo viacerych oblastiach spolocenského vyvoja na Slovensku.
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2. Hodnotenie kvality kmenovej populaénej prognozy

Populacny vyvoj predstavuje stochasticky proces, ktorého miera neurCitosti je
v désledku jeho zlozitej vonkajSej 1 vinutornej podmienenosti vel'mi velka (Kucera,
1998). Kazda prognéza, ktora vo svojich predpokladoch zahfiia I'udské konanie
arozhodovanie, a teda aj populacnd prognoza, je spojend s velkou davkou neistoty
(Vano ed., 2002). Prave dynamicka transformacia reprodukéného spravania, ako aj
zmeny Vv procese zahrani¢nej migracie na Slovensku v kombinacii s tazko
predikovatelnymi externymi faktormi prindSajd  do procesu konstrukcie
demografickych prognéz znaéni davku neurcitosti a moézu prispievat’ k zniZovaniu
ich kvality. Preto jednou zintegralnych casti procesu progndzovania je
vyhodnocovanie vysledkov populacnej prognézy. Podl'a Kuceru (1998, 19) tymto
krokom sa uzatvara pomyselny kruh systémového chapania procesu prognoézovania
avdaka nemu predstavuje kontinudlnu cinnost, kedy kazd4d novd progndza
nadvdzuje na hodnotenie predchadzajicej prognézy rovnakého typu. Analyza
kvality a presnosti populacnej prognézy tak predstavuje integralnu sucast’ celého
systému krokov v prognostickej cinnosti. Je potrebné si pritom uvedomit, Zze
presnost’ predchadzajicich populaénych prognoz predstavuje v podstate jedini
konkrétnu informaciu o ich moznej spolahlivosti, pricom identifikicia nepresnosti
a analyza ich pri¢in méze pomoct’ identifikovat’ slabé miesta konstrukcie daného
typu prognédz (Kucera 1998, s. 87). V zmysle poznatkov viacerych autorov (napr.
Haub 1987, Kucera 1998, Bleha 2007, Sidlo a Tesarkova 2008) na kvalitu
a presnost’ populaénych prognédz vplyvaju tri zakladné faktory. Prvym je velkost
populacie, priCom plati, Ze ¢im je tato populacia pocetne vicsia, tym je Sanca, Ze aj
jej populaéna prognoza bude presnejsia. Druhym aspektom je dizka prognozovaného
obdobia. Plati, ze populacné prognézy na dlhé obdobie sa vyznacuju vyrazne nizSou
uroviiou presnosti, pricom sa explicitne potvrdzuje, Ze kratSie prognézované obdobie
mbze znamenat aj kvalitnejSiu prognézu. Tento aspekt suvisi sjednou zo
zakladnych vlastnosti popula¢nych progndz, ktorou je znizovanie presnosti a kvality
v smere predlzujicej sa doby uplynulej od prahu prognézy. Za zlomovy moment sa
pritom povazuje Usek, kedy do vysledkov prognézy (najméd z pohladu plodnosti)
zacnu vstupovat’ kohorty predikovanych osob (zien). Poslednym faktorom je Groven
populacnej dynamiky, priCom plati, Ze ¢im niZSiu intenzitu plodnost’ a umrtnost’
dosahuju, tym je aj vyssia pravdepodobnost’ presnejsej prognozy.

V zmysle uvedeného je mozné povedat, zZe cielom tejto Uvodnej kapitoly je
hodnotit’ presnost’ a kvalitu narodnej kmenovej populacnej prognézy nadvizujicej
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na vysledky séitania obyvatelov, domov abytov (Bleha akol. 2013). Ziskané
poznatky nasledne vyuzijeme pri konstrukcii novej revidovanej narodnej prognozy.
Verifikacia populaénych prognéz sa najCastejSie odohrava konfrontaciou ich
vysledkov s realitou - redlnym populacnym vyvojom. Podl'a Kuceru (1998) a novsie
Blehu (2007) moéze byt presnost’ populacnych prognoéz merand prostrednictvom:

a) celkového poétu obyvatel'ov (porovnanie realneho a prognézovaného poctu),
b) pocetnej velkosti vybranych populaénych skupin (napr. podl'a pohlavia, veku),
¢) poc¢tu udalosti zodpovedajucich jednotlivym komponentom kohortno-
komponentného vyvoja populacie (pocet Zivonarodenych, zomretych,
pristahovanych, vystahovanych prip. migracného salda),

d) dalsich demografickych ukazovatel'ov odvodenych od prognézovanych
parametrov (stredna diZka Zivota, thrnna plodnost).

Samotné hodnotenie populacnych prognoéz by sa malo realizovat’ s uritym
¢asovym odstupom (po 3 — 5 rokoch), ¢im sa vzajomne eliminuju pripadné nahodné
odchylky v sledovanom vyvoji (Kucera 1998).

V zmysle vyssie uvedeného bude cielom hodnotenia kvality narodnej populacne;j
prognozy Bleha a kol. (2013) snaha definovat’ presnost’ vo vsetkych bodoch (a — d).
Prvé dva body pritom budeme hodnotit v nasledujiicej casti tejto kapitoly
a hodnotenie poctu udalosti aanalyza kvality vybranych demografickych
ukazovatelov bude jednym zo zékladov pri formovani buducich vyvojovych
predpokladov jednotlivych komponent populacnej prognozy. Vzhl'adom na casovy
ramec hodnotime stbor os6b s trvalym pobytom na tizemi Slovenska v rokoch
2012 — 2017, ¢ize 6 rokov od prahu prognozy.

Pri samotnom hodnoteni kvality budeme vyuzivat jednak jednoduchsie
analytické nastroje - porovnanie vyvoja absolitnych trovni (poctov), pripadne
rozdielov medzi realitou a prognézovanym indikatorom, ako aj Keyfitzov index
kvality predikcie (napr. Kuijsten 1993, Tesarkové a Sidlo 2009). Chybu prognézy
ajej jednotlivych komponent potom v zmysle Keyfitz a Caswell (2005) mdzeme
vyjadrit’ nasledujucim spésobom:

PP —s
KIS =
t PR_g

t

KI? je Keyfitzov index kvality predikcie v ase (t) pre zvoleny $tandard (s),
Ptp je prognézovana hodnota (p) sledovaného parametru v case (t),

PR je realna hodnota (r) sledovaného parametru v ¢ase (t),

s je zvoleny Standard (pracujeme s nulovym Standardom).
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2.1 Hodnotenie kvality prognézy z pohladu poétu obyvatelov

Zakladnym vysledkom kazdej populacnej prognézy je predikovany pocet
obyvatelov. Ten predstavuje aj najcastejSie analyzovany aspekt vo vztahu
k presnosti a kvalite jednotlivych populaénych prognéz. Do hodnotenia kvality
prognoézy z pohl'adu celkového poctu obyvatelov boli zahrnuté vSetky tri varianty,
v ktorych narodna kmenova popula¢na prognéza Bleha a kol. (2013) bola zostavena.

Prvé zakladné porovnanie vysledkov jednotlivych variant predpokladaného
budticeho populacného vyvoja obyvatel'stva Slovenska s realitou predstavuje obr. 1.
Realitou v tomto pripade vnimame intercenzalnu bilanciu poc¢tu a vekovo-pohlavne;j
Struktiry osob s trvalym pobytom na izemi Slovenska, ktorti kazdoro¢ne od s¢itania
2011 konstruoval SU SR. Z pohl'adu kvality tejto reality je nutné poznamenat’, a ako
to dlhodobo aj potvrdzuju vysledky séitani, Ze medzi s¢itaniami uvedené udaje
nemusia vzdy nutne predstavovat’ skutocni realitu - presny obraz populacného
vyvoja Slovenska, ale zachytavaju ta Cast’ reality, ktora bola evidovana. Hlavnym
problémom su predovsetkym neevidované udalosti v podobe zahrani¢nej emigracie.
Bilancované udaje zo SU SR nam pritom umoznili hodnotit’ kvalitu nirodnej
kmenovej prognozy do konca roku 2017 (31.12.), teda s odstupom $iestich rokov od
prahu progndzy.

Hlavnym zistenim pri prvotnom porovnani prognézovaného a realneho bilanciou
zostaveného poctu osob s trvalym pobytom na Slovensku ku koncu roka je, ze
posledna narodna kmenova prognéza vo vSetkych variantoch predikovala mierne
nadhodnotené vysledky. Vzhladom na vysSie uvedené je pritom logické, Ze
s odstupom casu od prahu progndzy sa hodnota absolutnych diferencii zvécSovala.
Rovnako logickym v spojitosti s nastavenim jednotlivych variant prognézy je, Ze
najviac sa od redlneho bilancovaného poctu osdb odchyloval vysoky variant
kombinujuci vysoké migracné saldo, vysokt plodnost’ s nizkou intenzitou iimrtnosti,
¢o déavalo v konecnom ddsledku najvysSie medziro¢né celkové prirastky. Naopak
najmensie odchylky nachddzame v nizkom variante kombinujucom nizke migracné
saldo, nizku plodnost avysoky scenar Umrtnosti. Zaujimavy je tieZ vyvoj
absolutnych rozdielov medzi predikovanym aredlnym poctom obyvatelov
Slovenska v jednotlivych scendroch. Kym stredny a vysoky variant sa vyznacuju
pomerne dynamickym prehlbovanim diferencii aaz od roku 2015 dochadza
k uréitému spomaleniu, v nizkom variante od tohto roku vidime dokonca mierne
znizovanie rozdielov. Uvedeny zlom je predovSetkym vysledkom pomerne
vyrazného realneho ozivenia plodnosti a s tym spojeného poctu zivonarodenych deti
v kombinaciou s narastom kladného migra¢ného salda v pokrizovom obdobi. Pre
hodnotu absolutnych rozdielov v predikovanom a redlnom pocte o0s6b na trvaly
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pobyt to znamena, ze v roku 2017, ¢ize Sest’ rokov od prahu progndzy sa celkovy
rozdiel pohyboval od nieco viac ako 11 tis. po takmer 36 tis. v zavislosti od variantu
prognézy.

Obr. 1 a2: Vyvoj prognozovaného a redlneho poctu obyvatel’ov Slovenska (vlavo)
a diferencii medzi jednotlivymi variantmi prognozy a realnym vyvojom (vpravo)
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Zdroj udajov: SU SR, DATAcube, Bleha a kol. (2013), vlastné vypoéty

Obr. 3: Keyfitzov index kvality prognozy poctu obyvatel’ov Slovenska
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Zdroj tdajov: SU SR, DATAcube, Bleha a kol. (2013), vlastné vypocty

Podl’a stredného variantu to bolo priblizne 27,7 tis. Na prvy pohl'ad mdze ist’ najmi
v pripade stredného a vysokého scenara o pomerne znacné rozdiely, no ak sa na ne
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pozrieme optikou Keyfitzovho indexu kvality predikcie, zistime, Zze odchylka ani
v jednom variante nepresahuje hranicu 1 % a pohybuje sa v rozpéti (0,2 — 0,7 %).

O stale vysokej kvalite narodnej progndzy z pohl'adu poctu obyvatel'ov sved¢i aj
porovnanie indexu kvality s inymi zahranicnymi prognézami (pozri napr. Kucera
1998, Sidlo a Tesarkova 2008, 2009), kde sa urovenn odchyliek v tomto casovom
useku (pripadne i skor) uz v mnohych pripadoch dostava vyrazne nad hranicou 1 %.

2.2 Hodnotenie kvality prognézy z pohladu pohlavnej
a vekovej Struktury

Pri zostavovani populacnych prognéz a nasledne hodnoteni ich kvality by nemal byt
hlavnym kritériom len pocet osdb, ale najmé Struktura prognézovanej populdcie.
Rozdiel medzi skutonym a prognézovanym poctom obyvatelov je v podstate
vazenym priemerom chyb v jednotlivych populac¢nych kategoriach (Kucera, 1998).
Znamena to, ze v niektorych vekovych skupinach su tieto chyby vicsie a v inych
mensie, ako je celkova nepresnost’ progndzy z pohl'adu poc¢tu obyvatel'ov.

Vzhladom na vysSie uvedené zistenie nemodze byt prekvapenim, ze narodna
prognoza vo vsetkych rokoch a variantoch po¢ty muzov i Zien v populacii Slovenska
mierne nadhodnocuje. Uroveli tohto nadhodnotenia sa v muzskej Casti populacie
v poslednom analyzovanom roku pohybuje od 5,3 tis. (nizky variant) do necelych
19,8 tis. (vysoky variant). U zZien to bolo od priblizne 5,8 tis. (nizky variant) do
nadhodnotenia z pohladu absolutnych (a aj relativnych) rozdielov dosahovali
vysledky nizkeho variantu a naopak najvacsie diferencie nachadzame vo vysokom
variante. Keyfitzov index kvality predikcie pre obe pohlavia dosahoval aj v roku
2017 pomerne nizku uroven (pod 1 %). Sucasne tiez platilo, ze mensie odchylky od
realnej bilancie dosahovala vo vSetkych variantoch a vSetkych ¢asovych tusekoch od
prahu prognédzy populacia zZien. Suvisi to s vplyvom jednotlivych komponentov,
ktoré sa podielali na formovani uvedenych diferencii v pocetnosti, ked’ze (ako si
ukazeme nizSie) najdolezitejsi faktor predstavovalo migra¢né saldo, ktoré prave
v muzskej populacii bolo vzhladom na rodovy aspekt zahrani¢nej migracie
vyraznejsie.

Z pohl'adu hodnotenia kvality prognozovanej vekovej Struktiry budeme
analyzovat’ predikovany aredlny stav ku koncu roka 2017 (31.12.) v 5-ro¢nych
vekovych intervaloch. Ako je mozné vidiet' z nasledujuceho obr. 4, vo vSetkych
troch variantoch narodnej prognoézy identifikujeme predovsetkym v najmladsich
a najstarSich vekovych skupinach vicsie diferencie medzi vysledkami prognézy
a bilancovanou realnou populaciou. Predovsetkym u najmladsich deti s vynimkou
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nizkeho variantu prognézy ziskané vysledky realny pocet nadhodnocuju. Podobny
jav vidime aj v mladSom a strednom produktivnom veku a ¢iastoéne aj v seniorskom
veku. V najstarSom veku vSak vznikd opacna situacia a vysledky prognézy realny
pocetny stav podhodnocovali.

Obr. 4: Keyfitzov index kvality predikcie nizkej, strednej a vysokej varianty prognozy pocétu
obyvatel’ov Slovenska podl’a 5-roénych (vlavo) vekovych skupin
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V pripade detskej zlozky je potrebné poukazat jednak na rozdiely v nastaveni
vyvoja intenzity plodnosti (pozri kapitola 3.2), ako aj na zmenu metodiky
vykazovania deti narodenych v zahrani¢i matkam s trvalym pobytom na Slovensku.
Tie od roku 2012 (vratane) neboli zapocitavané do Statistiky zivonarodenych deti,
ale ak ich rodicia prihlasili na trvaly pobyt, ako pristahované osoby. Tato metodicka
zmena sa podpisala na vykazovanom niz§om pocte narodenych deti a tym aj osob
v najmladSsom veku (pozri obr. 4). Naopak unajstarSich seniorov je pri¢inou
podhodnotenia nizSia dynamika ocakavaného zlepSenia Umrtnostnych pomerov
v najvyssich vekoch (pozri kapitola 4.2). Okrem krajnych vekovych skupin je tiez
potrebné poukédzat' na niektoré dalSie aspekty kvality populacnej prognédzy.
Predovsetkym je to urcita miera relativneho nadhodnotenia 0s6b v produktivnom
veku (30-44 rokov) vzhladom na optimistickejSie ocakdvania z pohladu
migra¢ného salda. Tato diferencia vSak na rozdiel od vyssie spominanych vekov ani
zd’aleka nedosahovala také rozmery (pozri obr. 4). Na druhej strane je to pomerne
vel’ka presnost’ vo veku 10 — 29 rokov a 45 — 64 rokov, kde index kvality predikcie
osciloval na arovni 100 % (+0,1 az 0,2 p.b.). Rovnako sa tiez potvrdilo, ze celkovo
najvyssiu presnost’ vykazoval nizky variant narodnej prognozy.
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3. Analyza a prognéza plodnosti

3.1 Hodnotenie kvality kmenovej prognézy z pohladu
plodnosti

Hlavnym predpokladom jednotlivych scendrov buduceho vyvoja plodnosti
v kmeniovej prognoze Bleha a kol. (2013) bol ocakavany nérast jej intenzity ako
vysledok pokra¢ujuceho procesu rekuperacie. Dalej to bola stabilizacia procesu
odkladania atym aj zmien rozloZenia kriviek plodnosti v mladSom veku (do 25
rokov). Sucasne sa vSak jednotlivé varianty narodnej kmenovej prognozy snazili
zohl'adnit’" aj rastuci vplyv Specificky sa reprodukéne spravajucich populac¢nych
podskupin. Ide najmd o odlisné Casovanie materskych Startov astym spojent
intenzitu plodnosti v prvej polovici reprodukéného veku.

Vzhl'adom na uvedené predpoklady potom bola modifikovand nielen intenzita,
ale aj rozloZenie kriviek plodnosti podla veku v zmysle celkového starnutia
vekového profilu. Okrem toho sa pocitalo s existenciou a vplyvom spominanej
Specificky sa reprodukéne spravajucej subpopulacie. Pri nastavovani dynamiky
narastu plodnosti sa predpokladalo, Ze rozhodujicim bude obdobie najblizsich
5 — 10 rokov od prahu prognézy. Hlavny dovod takéhoto nastavenia sa opieral
o skutocnost’, Ze u zZien narodenych v druhej polovici 70. a na zaciatku 80. rokov sa
uz naplno prejavil proces odkladania, ktory navySe smerom k mlad$im generaciam
zacal medzigeneracne spomalovat’ svoju dynamiku. Na druhej strane sa ocakavalo,
7e najmd zeny narodené v 70. rokoch sa dostant na hranicu svojich biologickych
moznosti stat’ sa matkou pripadne porodit’ d’alie dieta a vysledkom tak bude d’alSie
ozivenie reprodukcie s obmedzenim trvania vzhladom na pokroc¢ilu fazu
transformacie plodnosti odkladanim.

Jednotlivé scendre sa od seba odliSovali predovSetkym dynamikou a aj rozsahom
predpokladaného nérastu thrnnej plodnosti. V pripade nizkeho variantu autori
ocakavali pomerne malo dynamické zvySovanie plodnosti. Priemerny pocet deti
narodenych jednej Zene by sa zvysil medzi rokmi 2011 — 2017 len na Groven 1,47
dietata. To malo byt spojené s najnizSou troviiou dobiehania odloZenych poérodov
vo vy§som veku. Sucasne s tym aj zmeny v rozloZeni mier plodnosti podl'a veku boli
najmenej vyrazné.

V strednom najpravdepodobnejSom scenari vyvoja plodnosti bola ocakavana
intenzivnejsia rekuperacia podmienend nielen ozivenim rodenia odlozenych prvych,
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ale aj druhych deti. Do roku 2020, kedy bol predpokladany najdynamickejsi rast
hodnot thrnnej plodnosti, by sa jej hodnoty mali dostat’ na uroven 1,55 dietata
na zenu, pricom vroku 2017 by dosahovali takmer 1,5 dietata. Vzhladom
na dynamickejSie ozivenie reprodukcie stredny scenar tiez ocakaval vicSie zmeny
vo vekovo-$pecifickom profile mier plodnosti.

Vo vysokom scenari sa autori narodnej prognédzy snazili zohladnit mozné
dynamickejSie ozivovanie reprodukcie s vysokou intenzitou rekuperacie. Podla
tohto scendra by uhrnna plodnost’ mala do roku 2020 vzrast’ na uroven 1,55 dietata,
pri¢om v roku 2017 by dosahovala viac ako 1,52 dietata. Rovnako v tomto scenari

Od roku 2012 sa vS8ak medzi zivonarodené deti d’alej nezapocitavali deti
narodené v zahraniéi, preto redlne vykazovand hodnota uhrnnej plodnosti (pozri
obr.6, realny) vyrazne klesla az pod hranicu 1,35 dietata na zenu. V pripade
rovnakého metodického spracovania by vSak dosahovala priblizne o 0,1 dietata
vys$§iu hodnotu (obr. 6, redlny+zahran). V nasledujicich rokoch vidime, Ze
dynamika narastu plodnosti bola vyrazne vyssia, ako oCakavali jednotlivé vyvojové
scenare kmenovej progndzy. Dokonca aj vysoky scenar moZeme z tohto pohladu
oznacit’ ako konzervativny.

Obr. 5 a 6: Redlny aprognozovany vyvoj mier plodnosti (v’avo) a vihrnnej plodnosti
vpravo) na Slovensku v rokoch 2012 — 2017
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Pozn.: Redlny + zahran thrnna plodnost so zapocitanim deti narodenych v zahrani¢i matke
s trvalym pobytom na Slovensku
Zdroj udajov: SU SR, DATAcube, Bleha a kol. (2013), vlastné vypocty

Vzhladom na uvedené Keyfitzov index kvality predikcie klesol vo vsetkych
scenaroch pomerne rychlo s odstupom od prahu prognézy pod hranicu 95 % (obr. 7).
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Na zna¢ni dynamiku ozivenia plodnosti tiez poukazal vyvoj redlnych hodnot
uhrnnej plodnosti konstruovanej podl'a platnej metodiky Statistického zberu udajov
i narodenych detoch od roku 2012. V roku 2017 tak tthrnna plodnost’ uz dosahovala
hodnotu, ktoru predpokladal vysoky scenar kmenovej prognozy.

Detailnejsi pohl'ad na prognézované a realne vekovo-Specifické miery plodnosti
tiez odhalil niektoré zaujimavé zistenia z pohl'adu kvality nastavenia rozloZenia mier
plodnosti v kmenovej prognéze. Vo vseobecnosti plati, ze s vynimkou niektorych
vekovych skupin (medzi 30. a 35. rokom Zivota, pozri obr. 7) doslo v takmer celom
vekovom spektre k podhodnoteniu oZivenia reprodukcie, a to bez ohl'adu pouzitého
prognostického scenara. NajvyraznejSie podhodnotenie nachddzame pritom
v najmladSich a najstarSich vekoch. V prvom pripade je tak zrejmé, ze jednotlivé
scenare kmenovej prognézy neocakavali tak vyrazny narast plodnosti mladych
a velmi mladych Zien arovnaky problém nachiddzame aj na opacnom vekovom
spektre. Vzhl'adom na celkovo velmi nizku intenzitu reprodukcie v najstar§ich
vekoch vsak tieto diferencie vyraznejSou mierou nezasiahli do celkového
podhodnotenia uhrnnej plodnosti. V pripade prvej polovice reprodukéného veku
vSak i8lo o polovicu az dve tretiny z celkového rozdielu hodn6t thrnnej plodnosti
medzi prognézou a redlnym vyvojom.

Obr. 7 a 8: Keyfitzov index kvality predikcie hodnét ithrnnej plodnosti (v’avo) a mier

plodnosti podla veku v roku 2016 (vpravo)
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Pozn.: prognézované hodnoty s porovnavané s redlnym vyvoj uhrnnej plodnosti a mier plodnosti
so zapocitanim deti narodenych v zahrani¢i matke s trvalym pobytom na Slovensku
Zdroj udajov: SU SR, DATAcube, Bleha a kol. (2013), vlastné vypocty
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3.2 Analyza plodnosti

Ciel'om revizie narodnej kmenovej prognozy je okrem iného zahrut’ do vypoctov aj
zmeny po metodickej stranke, preto v pripade plodnosti budeme pracovat’ s novou
koncepciou Statistického vykazovania narodenych deti v zahrani¢i matkam s trvalym
pobytom na Slovensku. Preto aj samotna analyza vyvoja procesu plodnosti sa bude
opierat’ o takto koncipované udaje.

Dramatickd premena reprodukéného spravania na Slovensku pokracovala aj
v poslednych rokoch, no s niektorymi doélezitymi zmenami. PredovSetkym sme
svedkami d’alSieho spomalenia procesu odkladania plodnosti v mladSom veku, ktory
v niektorych vekoch dokonca nahradilo urcité oZivenie. Stcasne sa v pokrizovom
obdobi opédtovne oZivila rekuperdcia acelkovd intenzita plodnosti tak pomerne
rychlo vzréstla. Okrem toho sme svedkami celkového poklesu dynamiky starnutia
vekového profilu plodnosti, ¢o sa odzrkadlilo v spomal'ovani az stagnacii niektorych
ukazovatel'ov casovania tohto procesu.

Proces ozivovania plodnosti na Slovensku mézeme pozorovat’ po dramatickom
poklese v 90. rokoch a dosiahnuti minima na zaciatku 21. storocia priblizne od roku
2003. K vyznamnejSiemu oZiveniu vSak doslo aZ medzi rokmi 2007 a 2009, ktoré
vsak doCasne zabrzdili nepriaznivé vplyvy globalnej hospodarskej krizy. Na
Slovensku pritom vSak nedosSlo k vyraznejSiemu a dlhodobejSiemu poklesu auz
v roku 2011 sme boli svedkami d’alSieho nérastu. Ten bol pomerne intenzivny najméa
v poslednych rokoch, a preto podla poslednych dostupnych udajov uz hodnota
uhrnnej plodnosti prekrocila hranicu 1,5 dietata na zenu. V pripade zapocitania deti
narodenych v zahranic¢i by to bolo dokonca viac ako 1,6 diet’ata.

Z pohladu ¢asovania plodnosti a rodenia prvych deti od zaciatku nového milénia
pokracovalo prehlbovanie odkladania a tym zvySovanie hodndt priemernych vekov.
Kym v roku 2000 sa na Slovensku Zena stdvala matkou v priemere vo veku nieco
viac ako 24 rokov, v sucasnosti je priblizne o tri roky starSia. O nieCo menej
dynamicky vzrastla hodnota priemerného veku pri porode z 26,5 na necelych 29
rokov (pozri obr. 9). Zaujimavym z tohto pohladu je vSak aj vyvoj v poslednych
priblizne 5 rokoch, ked’ jednoznacne identifikujeme zastavenie trendu dynamického
odkladania a urciti vyvojovu stabilizaciu. T4 sa prejavila aj na vyvoji hodndt
ocistenej thrnnej plodnosti metédou Bongaarts-Feeney (1998). Jednym z dolezitych
problémov spojenych s prierezovymi ukazovatelmi plodnosti je ich nestabilita
a skreslenie urovne v case, ked dochddza kzmendm cCasovania. V pripade
odkladania, ktorého svedkami sme v pomerne dynamickej podobe na Slovensku po
roku 1989, mézeme identifikovat’ vyrazny prepad Grovne zapri¢ineny do znacnej
miery prave posunom priemernych vekov. Uvedend metdda sa snazi urcit’ Groven
plodnosti tak, aby efekt zmien ¢asovania bol potlaéeny. Udava teda hodnotu uhrnne;j
plodnosti za podmienok, Ze nedochadza k zvySovaniu hodnét priemernych vekov pri



Bleha - Sprocha - Vario: Prognéza obyvatel'stva Slovenska do roku 2060 19

jednotlivych paritaich. Ako je mozné vidiet' na obr. 9, v podstate takmer celtl prva
dekadu 21. storodia proces odkladania plodnosti znizoval Uhrnni plodnost
o priblizne 0,3 dietata na zenu. S klesajucou dynamikou a v podstate urcitou
stabilizaciou hodnot priemerného veku pri pérode a prvom pérode (ako aj d’alSich
parit) sa urovenn thrnnej plodnosti a ocistenej tthrnnej plodnosti vyrovnali. Efekt
zmien ¢asovania tak prestal do znacnej miery vplyvat’ na intenzitu plodnosti, ked’ze
model reprodukcie sa postupne stabilizoval a dochadza len k minimalnym zmenam
v jeho charaktere z pohl'adu rozlozenia podla veku, resp. tieto posuny sa tykaji do
znacénej miery takmer celého vekového spektra (pozri obr. 10 a 11).

Obr. 9: Vyvoj vybranych ukazovatelov intenzity a Casovania plodnosti na Slovensku
v rokoch 2000 — 2017
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Pozn.: o¢istena tthrnna plodnost’ od zmien ¢asovania Bongaarts-Feeneyho metdda (1998)
Zdroj udajov: SU SR, vypocty autorov

Hlavnym znakom transformacie plodnosti odkladanim bol dlhodoby pokles
plodnosti zien v mladSom veku (priblizne do 25 — 26 roku Zivota) a s nastupom fazy
rekuperacie postupné zvySovanie intenzity a prispevkov star§ich vekovych skupin na
celkovej plodnosti. Tento trend sa Ciastoéne prejavoval aj na zaciatku 21. storocia
(pozri obr. 10). Plodnost vo veku do 20 anajmi vo veku 20 — 24 rokov rychlo
klesala, kym naopak vo vekovych skupinach 30 — 34 a 35 — 39 sme svedkami jej
ozivenia. Kym v druhej polovici reprodukéného veku tento trend plati az do
stcasnosti, v mladSich vekoch doslo v poslednych rokoch kurcitej zaujimavej
zmene. Po obdobi urcitej stabilizacie modelu plodnosti mézeme vo veku do 25
rokov identifikovat’ urcity narast plodnosti (obr. 10). Ten pravdepodobne stvisi so
zvacSujicou sa vahou podskupiny zien (napr. Roémky), ktorych casovanie
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reprodukcie sa vyznacuje skorS§imi materskymi Startmi. Potvrdzuje sa tak, ze
ozivenie plodnosti nebolo len vysledkom rekuperacie odlozenych porodov v druhej
polovici reprodukéného veku, ale dotyka sa v podstate takmer celého vekového
spektra, ked’ze ako ukazuje obr. 10, miery plodnosti rastli pomerne signifikantne
od veku 20 do veku 40 rokov. Vzhl'adom k tomuto vyvoju je nasledne logicka aj
stabilizacia rozlozenia prispevkov jednotlivych vekovych skupin k celkovej
plodnosti (obr. 11). Najvacsia Cast’ reprodukcie sa tak podla poslednych udajov
realizuje vo veku 25 — 34 rokov (viac ako 60 %). Podiel vekovej skupiny 20 — 24
roénych Zien sa po dynamickom poklese zo zaciatku milénia stabilizoval na Grovni
pod 20 %. Naopak vaha starSich zien vo veku 35 — 39 rokov vzrastla na takmer
15 %. Na druhej strane prispevky krajnych vekov do 20 a nad 40 rokov zostavaju
viac menej nezmenené a st velmi nizke. Plati to predovSetkym pre najstarSiu
skupinu zien, ktoré k celkovej plodnosti aj napriek dramatickému odkladaniu stale
prispievaju len asi jednou stotinou k celkovej reprodukcii.

Obr. 10 a 11: Vyvoj mier plodnosti vo vybranych vekovych skupindch (vP’avo) aich
rispevkov na celkovej intenzite plodnosti (vpravo) na Slovensku v rokoch 2000 — 2017
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Zdroj udajov: SU SR, vypocty autorov

DetailnejSie je mozné vyvoj mier plodnosti podla veku aich zmenu sledovat
prostrednictvom dvoch nasledujucich obr. 12 a 13. Tie potvrdili pokracujuci pokles
plodnosti v mladSom veku v prvej dekade 21. storoCia, ako aj zastavenie tohto
trendu a dokonca nastup ozivenia v poslednom obdobi. Dokazuje to, Ze narast
plodnosti sa po hospodarskej krize dotykal v podstate vSetkych vekovych skupin.
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Obr. 12 a 13: Vyvoj mier plodnosti (vI’avo) a ich zmena podla veku (vpravo) vo vybranych
rokoch na Slovensku
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Proces transformacie plodnosti odkladanim a jej prejavy v podobe zmien v intenzite
a Casovani rodenia prvych deti je mozné analyzovat’ prostrednictvom obr. 14. Ked’ze
odkladanie sa dotyka predovSetkym plodnosti prvého poradia a existuje uzke
prepojenie medzi vyvojom hodnét thrnnej plodnosti a priemerného veku, mézeme
hovorit’ o Styroch fazach (blizsie pozri Sobotka 2003). V prvej je intenzita rodenia
deti vysoka arealizuje sa v mladom veku. S nastupom transformacie odkladanim
dochadza k poklesu plodnosti v mladom veku. Tym sa zvysSuju prispevky starSich
vekovych skupin a aj hodnota priemerného veku pri prvom porode sa postupne
zacina zvySovat. Na konci druhej avtretej faze sa uroven plodnosti docasne
stabilizuje na relativne nizkej Grovni pri pomerne rychlom naraste hodndt
priemerné¢ho veku. S presadenim procesu rekuperacie v§ak dochadza tiez k oziveniu
rodenia prvych deti. Hodnoty tthrnnej plodnosti prvého poradia sa v posledne;j §tvrtej
faze dostavajii opdtovne nad hranicu 0,75 dietata na Zenu a priemerny vek pri
prvom porode je vyrazne nad uroviiou 26 rokov.

Slovensko si od 90. rokov preslo podobnou vyvojovou trajektériou. Kym este na
zaCiatku poslednej dekady thrnna plodnost’ prvého poradia vyrazne presahovala
uroven 0,8 prvého dietat’a na Zenu, v polovici vyznamne klesla pod vysSie uvedentl
hranicu 0,75 dietata. Tento trend vSak pokracoval aj v d’alSich rokoch a az ku koncu
milénia doslo k urcitej stabilizacii tesne pod 0,60 dietata na zenu. Zaciatok 21.
storo¢ia vSak priniesol d’al§si pomerne vyznamny pokles az k trovni 0,52 prvého
dietata na Zenu, na ktorej sa intenzita rodenia prvych deti udrzala v podstate az do
roku 2007. Aj preto sa zacalo hovorit’ o problémoch spojenych s vyraznym rastom
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bezdetnosti v pripade dlhSieho zotrvania Grovne uhrnnej plodnosti prvého poradia na
takto nizkych hodnotach. To sa vSak nepotvrdilo a priblizne od roku 2008 sme
svedkami viac menej kontinualneho rastu docasne pribrzdeného len hospodarskou
krizou vrokoch 2009 a2010. Ozivenie plodnosti prvého poradia je spojené
predovsetkym so zvySovanim intenzity rodenia deti vo vy$Som veku v ramci fazy
rekuperacie a v poslednom obdobi ¢iasto¢ne aj v mladSom veku pravdepodobne ako
prejav Strukturdlnych zmien zvySovanim zastipenia zien napriklad romskeho etnika
v tomto veku v populacii Slovenska.

Proces odkladania rodenia deti do vysSieho veku vsak neovplyvnil len plodnost’
prvého poradia, ale ako mézeme vidiet’ z obr. 15, podpisal sa aj na poklese intenzity
rodenia druhych deti. Preto ocistené hodnoty thrnnej plodnosti od zmien ¢asovania
dlhodobo poukazovali na potencidlne vysSiu uroven. V poslednych rokoch vsak
doslo nielen u materskych Startov, ale aj v pripade rodenia druhych a dalSich deti
k spomaleniu az zastaveniu zvySovania priemerného veku pri porode. Preto sa
hodnoty ocistenej a klasickej uhrnnej plodnosti v podstate vyrovnali. V pripade
tretich a d’alSich deti dokonca dochédza kjavu, ked ocistend uhrnnd plodnost’
dosahuje niz8iu wrovenn Pri¢inou je urCitd anticipdcia, kedZe priemerny vek
v poslednych rokoch dokonca mierne klesol. Aj to by mohlo poukazovat na
Strukturalny efekt zvySujuceho sa podielu Zien, ktoré nielen skorSie vstupuju do
materstva, ale CastejSie sa stdvaju matkami opakovane. Vo vSeobecnosti tak mozeme
vidiet’ na obr. 15, Ze sa zvysila nielen plodnost’ prvého poradia, ale narast aj ked’ nie
tak dynamicky mdzZeme identifikovat’ aj u druhych deti. Plodnost’ treticho a d’al§ieho
poradia sa zacala zvySovat’ az v poslednych rokoch a celkovy efekt tejto zmeny je
zatial nevyrazny.

Obr. 14 a 15: Vyvoj uhrnnej plodnosti prvého poradia a priemerného veku pri prvom
orode (vl'avo) a uhrnnej plodnosti podl’a poradia porodu (vpravo) na Slovensku
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Vyznamny pokles v intenzite plodnosti v prierezovom pohlade a jej uz takmer tri
desatroCia trvajuce pretrvavanie pod hranicou dvoch deti sa prejavilo aj na
generacnych indikatoroch plodnosti.

Uroven genera¢ného priemerného veku pri prvom porode bola na Slovensku dlho
medzigeneracne stabilna na hodnote priblizne 22 rokov. Priblizne od skupiny Zien
narodenych v druhej polovici 60. rokov sa vSak jeho uroven zacala kontinualne
zvySovat’ a v najmladsich generaciach, u ktorych mézeme uvazovat’ o ukoncovani
reprodukcie (z polovice 70. rokov) uz prekracuje hranicu 24 rokov. Z prierezovych,
ale aj predbeznych genera¢nych dat je pritom mozné ocakavat, ze tento trend bude
pokracovat. Napriklad v generacii zien narodenych na konci 70. a na zaciatku
80. rokov uz generacny priemerny vek pri prvom pdrode prekrocil hranicu 26
rokov, pritom tieto skupiny zien maju eSte pred sebou urciti Cast svojho
reprodukéného obdobia, ¢o uvedené hodnoty moze este zvysit.

V zmysle Sobotku a kol. (2011a) tak mézeme povedat, Ze prave generacie Zien
z polovice 60. rokov predstavuju iniciacné kohorty procesu transformacie plodnosti
odkladanim. Ked’Ze v generacnej podobe su jednotlivé materské prechody vzajomne
prepojené a odvijaju sa do znacnej miery od Casovania predchadzajucej udalosti,
s odkladanim prvych deti dochadza aj k zvySovaniu priemerného veku pri narodeni
druhych a d’alSich deti (obr. 16). Generacny priemerny vek pri narodeni druhého
dietata sa tak uz zpoOvodnych priblizne 25 rokov dostal kurovni 28 rokov
a v pripade zien z konca 70. rokov (s este neukoncenou reprodukciou) uz dosahuje
takmer 29 rokov.

Neskorsie nastavenie prvych materstiev vSak moze posobit’ nielen na ¢asovanie
druhych porodov, ale mdze aj negativne ovplyvnit' samotni urovenl plodnosti
druhého a d’alSieho poradia. Z dlhodobého hl'adiska sme na Slovensku svedkami
kontinualneho poklesu konecnej plodnosti, ktory medzi generaciami 1935 a 1975
dosiahol takmer jedno dieta. Generdcie z konca 60. rokov tak boli poslednymi,
ktorych konecna plodnost’ prekracovala hranicu dvoch deti na Zenu.

Vzhl'adom na ur¢iti dynamizéciu poklesu v najmladSich generaciach (pozri obr.
17) a dlhodobé pretrvavanie prierezovej plodnosti na vyrazne niz§ich hodnotach
modzeme ocakavat’, ze pokles koneénej plodnosti bude pokracovat’ aj v mladsich
generaciach. V generaciach z polovice 70. rokov uz priemerny pocet deti na zenu
dosiahol uroven 1,7 dietata. Hlavanym faktorom spominanej intenzifikacie poklesu
generacnej plodnosti sa pritom ukazuje prave zniZenie Urovne rodenia druhych
a d’alSich deti, ktora sa na predmetnom znizeni podiel’ala viac ako 80 %.
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Graf 16 al17: Vyvoj generacného priemerného veku pri porode (vPavo) a konecnej
lodnosti (vpravo) podl’a poradia narodeného diet’at’a
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Celkovy priebeh arozsah zmien generanej plodnosti v spojitosti s procesom
odkladania ndm umozinuje analyzovat’ vyvoj kumulativnych rozdielov vo vekovo-
Specifickych generacnych mierach plodnosti medzi sledovanou a referencnou
generaciou. Za referenc¢nu vzhl'adom na kontinualny nastup procesu odkladania
(v zmysle Sobotka a kol. 2011a), sme zvolili generaciu zien z roku 1965. Ako je
mozné vidiet' z nasledujicej série obr. 18 — 21, kumulativne rozdiely v realizovane;j
plodnosti sa postupne prehlbovali. NajdynamickejSie tento proces pritom prebiehal
v generaciach z prvej polovice 70. rokov. Potvrdzuje to aj hodnota rozdielu
kumulativnej generacnej plodnosti Zien narodenych v roku 1975 vo veku 27 rokov
(vek maxima odkladania), ktora oproti referen¢nej generacii bola nizsia vz o takmer
0,6 dietata na Zenu. Smerom k mlad$im generaciam sa vSak ukazuje uZ spominané
znzovanie dynamiky okladania plodnosti a teda aj prehlbovania rozdielov medzi
sledovanou a referen¢nou generaciou. Z pohladu absolutnej urovne odkladania
potom tento proces znamenal medzi generaciami 1965 a 1990 pokles o priblizne
jedno dieta a 0,5 prvého diet'ata (pozri obr. 18 a 19). Z uvedeného je tiez zrejmé, ze
transformacia plodnosti odkladanim =zasiahla v mladSom veku najvyraznejSie
intenzitu rodenia prvych deti.

Urovei koneénej plodnosti v generaciach ovplyvnenych procesom odkladania
vsak nezavisi len od celkového objemu odlozenych deti, ale aj od spesnosti s akou
tieto budu potencidlne dobiechané vo vy$Som veku. Mieru samotnej Uspesnosti
potom mozeme vyjadrit' indexom rekuperacie konstruovanym ako pomer medzi
objemom odlozenej plodnosti do maxima kumulativnych rozdielov generacnych
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mier plodnosti medzi sledovanou a referenénou generaciou a objemom narastu

plodnosti vo vyssom veku do konca reprodukéného obdobia.

Obr. 18 — 21: Kumulativne rozdiely vekovo-Specifickych generacénych mier plodnosti podla

poradia na Slovensku, referencnd generdcia 1965
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Analyzy procesu odkladania a rekuperacie v zahrani¢i (Sobotka akol. 2011ab)
rovnako ako na Slovensku potvrdili, Ze najviac ovplyvnené posunom materskych
Startov do vyssieho veku je rodenie prvych deti. Sucasne, a potvrdzuji to aj nase
zistenia, prevazna Cast’ tychto odlozenych repordukénych zamerov je vo vysSom
veku realizovana. Vzhll'adom na hodnoty indexu rekuperacie mézeme povedat, Zze na
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Slovensku to v generaciach zien narodenych v rokoch 1966 az 1975 predstavovalo
dobehnutie viac ako 80 % z celkového objemu odlozenych porodov prvého poradia
v mladSom veku. Vyrazne odli$na je vSak situacia v pripade druhych a d’alsich deti,
kde index rekuperacie dosahuje neporovnatel'ne nizsiu uroven. Z celkového objemu
odlozenych druhych pérodov sa v generacidch 1966 — 1975 vo vySSom veku
realizovala ani nie polovica (obr. 23). V mladsich generaciach v§ak mézeme vidiet
urcity mierny rast, k ¢omu by mohla u zien narodenych v 80. rokoch prispiet
aj stabilizacia mier odkladania druhych deti, resp. v najmladsich generaciach
dokonca uréité znizovanie celkového objemu odkladania (pozri graf 9). V pripade
tretich a d’alSich deti je vSak situécia stile problematickd a hlavnym znakom je len
minimalne dobiehanie odloZenych porodov tejto parity, ked'ze index rekuperacie
dosahoval u zien narodenych v prvej polovici 70. rokov len 10 — 15 %.

Obr. 22 a 23: Miera odkladania (vI’avo) a index rekuperdcie (vpravo) generacnej plodnosti
odla poradia narodeného diet’at’a na Slovensku
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3.3 Predpoklady budiceho vyvoja plodnosti

Kalibracia parametrov plodnosti bola podlozend podrobnou analyzou prierezového
a generac¢ného vyvoja s prihliadnutim najmi na smerovanie intenzity, ¢asovania
arozlozenia vekovo-Specifickych mier plodnosti znamych z poslednych priblizne
desiatich rokov. Konstrukcia prognostickych scenarov podobne ako v kmenovej
prognoze Bleha akol. (2013) reSpektuje nielen transverzalny, ale predovsetkym
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generacny pohlad. Aj ked vstupy do kohortno-komponentného modelu predstavuji
prierezové vekovo-Specifické miery plodnosti, pred ich zostavenim sa naSa
pozornost’ sustredila na zostavenie ¢asovej rady kompletnych generacnych mier (pre
celé reprodukéné obdobie), pricom doéraz bol predovsetkym kladeny na kohorty Zien
najviac zasiahnuté procesom transformacie plodnosti. Za tymto ucelom bola
prvykrat na Slovensku aplikovana metdda sofistikovaného odhadu pomocou modelu
tzv. referen¢nej kohorty. Sucasne s tym sme vyuzili aj poznatky o vyvoji, priebehu
odkladania a rekuperacie z krajin, kde proces transformacie odkladanim bol uz
zaviseny.

Transverzalna analyza potvrdila zrychlenie ozivenia reprodukcie, ktoré je
predovsetkym podmienené narastom intenzity rodenia prvych deti a len v mensej
miere druhych, postupné zniZzovanie dynamiky odkladania plodnosti do vysSieho
veku a s tym spojené spomal’ovanie aZ zastavenie rastu priemerného veku pri porode
aprvom pdrode, ako aj Specificky vyvoj mier plodnosti, ked’ na intenzifikacii
reprodukcie sa podiel’a nielen prehlbujuca sa rekuperacia vo vy§som veku, ale urcity
narast plodnosti identifikujeme aj v mladSom veku.

Z genera¢ného pohladu je =zrejmé, Ze uvedené zmeny v prierezovych
indikatoroch sa v obdobnom duchu prejavuji uz aj na longitudinalnych
ukazovatel'och. ZvySuje sa generacny priemerny vek pri porode, doslo k vyraznému
poklesu plodnosti v mladSom veku, ktory bol zatial len v obmedzenej miere
saturovany v druhej polovici reprodukéného obdobia. Rovnako sa potvrdzuje, Ze
kym odlozené materské Starty su abudd snajvicSou pravdepodobnostou
v prevaznej miere realizované, kI'icovym pre celkovu troven plodnosti je rodenie
druhych deti. V tomto pripade az v poslednych rokoch a najmladSich generaciach
identifikujeme urcité zlepSenie situdcie, ktoré vSak nemodze =zatial vyraznejSie
ovplyvnit’ kone¢nt plodnost’, a preto je mozné ocCakavat’ aj smerom ku generaciam
z polovice 80. rokov pokracovanie poklesu priemerného poctu deti pripadajicich na
jednu Zenu. Podla naSich predpokladov by sa konecna plodnost’ u Zien narodenych
v polovici 80. rokov mohla v strednom variante dostat’ az na hranicu 1,5 diet'ata na
zenu av nizkom dokonca pod tito Uroven. Pri¢inou je, Ze tieto zeny prezili
najproduktivnejsiu Cast’ zo svojho reprodukéného obdobia v pasme nizkej az vel'mi
nizkej plodnosti a vzhl'adom na ich vek a vyvoj mier plodnosti podla veku nie je
mozné ocakavat nejaké vyraznejSie zvratenie tohto trendu. Kedze hlavnymi
nositel’kami ozivenia reprodukcie na Slovensku v poslednych rokoch su najmi Zeny
narodené v druhej polovici 80. azo zaciatku 90. rokov, mozeme ocCakévat, ze
predpokladany ndarast realizovanej plodnosti sa bude dotykat’ az ich. Vzhl'adom na
ocakavany d’alsi rast plodnosti najmé v najblizsich rokoch sa tak podl'a jednotlivych
variantov prognozy budil hodnoty konecnej plodnosti zvySovat na hranicu 1,65
dietata vo vysokom a na takmer 1,53 dietata v nizkom variante. Podl'a stredného
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variantu by kone¢nd plodnost’ Zien narodenych na zacdiatku 90. rokov mohla
dosiahnut’ takmer 1,6 diet’at’a.

Z predchadzajucej generacnej analyzy vyvoja odkladania je zrejmé ze tento
proces na Slovensku v mladSich generacidch uz zna¢ne spomalil a dalej sa
vyraznejSie medzigeneraéne nebude prehlbovat. Z pohladu rozlozenia mier
plodnosti tak nie je mozné ocakavat’ uz také vyrazné zmeny v mladSom veku. Na
druhej strane vSak identifikujeme uréité ozivenie plodnosti v prvej polovici
reprodukéného veku, ktoré pravdepodobne je spojené srastom podielu Zien so
$pecifickym reprodukénym spravanim a to najmi z pohl'adu ¢asovania materskych
Startov. Aj napriek tomu vsSak predpokladame, ze hlavnd forma nového modelu
reprodukcie sa postupne stabilizuje, ked'ze hlavna faza transformacia plodnosti
odkladanim v mladom veku je uz na Slovensku zaviSend. Ozivenie reprodukcie
najmd v poslednych rokoch je saturované najmi zvySovanim plodnosti v starSom
veku. Prave vo veku nad 27 rokov, teda vo veku po dosahovani maxima odkladania
Vv spojitosti so zvySovanim urovne plodnosti.

Hlavnym predpokladom vsetkych troch scendrov budiiceho vyvoja plodnosti je
oc¢akavany narast jej intenzity ako vysledok d’alej sa prehlbujiceho procesu
rekuperacie. Vzhl'adom na fazu transformacie v§ak o¢akavame, ze tento trend bude
najdynamickejSie prebiehat’ v najblizSich rokoch anasledne dojde k urcitému
zvolneniu. Aj v nasledujicom obdobi sa vsak ocakava, ze by mohla thrnna
plodnost’ este dalej rast vzhladom na dobiehanie procesu transformécie aj
v generac¢nych liniach.

Jednotlivé scenare sa tak od seba odlisuju predovsetkym dynamikou a nasledne
aj rozsahom predpokladaného narastu thrnnej plodnosti. V pripade nizkeho variantu
oc¢akavame len d’alSie pozvol'né prehlbovanie rekuperacie. Pri jej naplneni by do
roku 2025 mohla thrnna plodnost’ dosiahnut’ priblizne 1,59 dietata na Zenu a nad
hranicu 1,6 dietata sa dostat koncom 20. rokov. Do konca prognézovaného
obdobia by pri naplneni kontinudlneho, no len pozvolného rastu sa mohla plodnost’
zvysit na nieco viac ako 1,67 dietat’a na zenu.

Stredny najpravdepodobnejsi variant predpoklada, ze do polovice 20. rokov by
ozivenie reprodukcie mohlo priniest’ hodnotu plodnosti na priblizne 1,7 dietata.
Nasledne po spominanom zvolneni dynamiky rastu by v horizonte prognézy mohla
dosahovat priblizne 1,78 dietat’a na Zenu.

Za sucasnych poznatkov najpriaznivejSom vyvoji generacnych mier a najmi
urovne rekuperacie by priemerny pocet deti, ktory sa by sa narodil jednej zene
mohol vzrast’ az na 1,8 dietata do roku 2025. Nasledujuci viac ako tri desatrocia
trvajuci kontinualny, no uz menej dynamicky rast by priniesol d’alSie zvySenie tesne
pod hranicu 1,9 dietat’a na Zenu.
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Obr. 24: Ocakdvany vyvoj hodnét uhrnnej plodnosti v nizkom, strednom a vysokom
variante prognozy, roky 2018 — 2060
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Okrem zmien v celkovej intenzite plodnosti sa v jednotlivych variantoch populacnej
prognézy ocakéava tiez spominand urcitda modifikdcia rozloZenia mier plodnosti
podl'a veku. Ako sme spomenuli vysSie, najvicsie posuny st predpokladané vo
vy$Som veku anajmé v druhej polovici reprodukéného obdobia. Sucasne tiez do
prognozy zahimame aj urcité d’alSie mierne posiliiovanie mladSieho veku vzhl'adom
na predpokladany vyvoj zastipenia zien romskej narodnosti v populécii Slovenska
(pozri napr. Vaiio a kol. 2002, Sprocha 2014).

Obr. 25 a 26: Ocakdvany vyvoj mier plodnosti (vI’avo) a prispevkov vybranych vekovych
skupin k celkovej plodnosti (vpravo) v strednom scendri plodnosti
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Plati to vSak len pre najblizSie roky a nasledne sme do prognozy zakomponovali
znizovanie jej vahy vzhl'adom na oCakavany nastup urcitého posuvania materskych
Startov a intenzity plodnosti v mladom a vel'mi mladom veku aj u tejto Specificky sa
reprodukcne spravajucej podskupiny. Hlavnou zmenou by vSak malo byt dalSie
mierne posililovanie vahy prispevkov zien v druhej polovici reprodukéného veku.
Napriklad podl'a stredného scenara by sa podiel plodnosti vo veku 30 — 34 rokov
mohol zvysit' az nad hranicu 31 % a v pripade zien vo veku 35 a viac rokov nad
18 %. Znamenalo by to, Ze v druhej polovici reprodukéného veku by sa realizovala
viac ako polovica z celej reprodukcie (obr. 26).
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4. Analyza a prognéza umrtnosti

41 Hodnotenie kvality kmenovej prognézy z pohPadu
umrtnosti

Formulacia predpokladov budiceho vyvoja umrtnosti na Slovensku sa v prognoze
Bleha akol. (2013) opierala o zakladny predpoklad zlepSovania umrtnostnych
pomerov u oboch pohlavi ato predovsetkym vo vekovych skupinach, v ktorych
muzi i zeny zatial' vyrazne zaostavali za eurdpskymi krajinami byvalého zapadného
bloku. Vel'mi délezity faktor pri stanovovani dynamiky, rozsahu a najmé Struktiry
predpokladanych zmien v procese uUmrtnosti zohravali poznatky o existencii
a charaktere rezerv, ktorymi Slovensko v ¢ase konstrukcie prognozy disponovalo. Aj
napriek pozitivnemu vyvoju, ktory autori progndzy empiricky identifikovali, tiez
upozornili na znacny zostdvajuci potencial na dalSie zlepSovanie umrtnostnych
pomerov, ako aj pomerne nizku dynamiku tohto procesu (pozri Bleha a kol. 2013).
Jednotlivé projekéné scenare budiceho vyvoja umrtnosti sa od seba odlisovali
predovietkym v dynamike rastu strednej di’ky Zivota pri  narodeni.
Najoptimistickejsi nizky variant imrtnosti predpokladal, Ze do roku 2017 by mohla
hodnota strednej dizky Zivota pri narodeni u muZov vzrast na viac ako 73,4 roku,
gize dizka Zivota prave narodeného chlapca by sa (medzi rokmi 2011 a 2017) zvysila
o0 ako jeden rok. U Zien sa predpokladalo menej dynamické predlZovanie zZivota, a to
v nizkom variante o menej ako jeden rok z pévodnych 79,5 na priblizne 80,8 roku.
V strednom a nizkom scenari vyvoja imrtnostnych pomerov na Slovensku narodna
progndza predikovala mensie nérasty strednej dizky Zivota pri narodeni, ato na
urovni priblizne 0,8 — 0,9 roka u muzov a 0,5 — 0,7 roka u Zien. Ako vSak ukazal
realny vyvoj, dynamika rastu aj napriek urcitej nevyrovnanosti bola este o nieco
vysSia, ato najmid umuzov. Podla udajov zroka 2017 sa stredna dizka Zivota
muzov pri narodeni dostala na hranicu 73,7 roka au zien na urovein 80,5 roka.
Znamena to, Ze predikovana stredna dizka Zivota novorodencov bola v muzskej &asti
populacie o 0,3 az 0,6 roku nizsia a u Zien to bolo priblizne 0,2 — 0,5 roku (pozri obr.
27). Ako ukazuje aj index kvality predikcie strednej dizky Zivota pri narodeni
relativna miera podhodnotenia bola o nieCo vyraznejSia u muzov. Na druhej strane
vSak Keyfitzov index kvality predikcie poukazuje na velmi dobru presnost’
progndzy v podstate vo vSetkych troch scenaroch, ked’ze az v poslednych rokoch sa
u muzov priblizil k hranici 99 %, pri¢om u Zien sa dokonca dlhSie nachadzal tesne
pod alebo nad troviiou 100 % (obr. 27 a 28). Potvrdzuje sa tak, ze predikcia
umrtnostnych pomerov predstavuje pri zostavovani populaénych prognéz najmene;j
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problematicky komponent a aj jeho samotna predikcia byva pomerne kvalitna. To je
aj pripad narodnej populacnej prognozy Bleha a kol. (2013).

Obr. 27 a 28: Redlny a prognézovany vyvoj strednej dizky fivota muiov (vPavo) a fien

vpravo) pri narodeni
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Zdroj udajov: SU SR, DATAcube, Bleha a kol. (2013), vlastné vypoéty

Aj napriek vysSie uvedenému zaveru o kvalite nastavenia buduceho vyvoja
syntetického ukazovatel'a intenzity umrtnosti u oboch pohlavi, nas bude predsa len
zaujimat’, kde a v ktorych vekovych skupinich sa nachadzaji hlavné priciny
identifikovanych (aj ked” malych) diferencii. Néastrojom, ktory ndm umoznil
odpovedat’ na tito otazku je jednorozmerna dekompozicia rozdielov strednych dizok
zivota pri narodeni. Prostrednictvom nej je mozné identifikovat’ konkrétne prispevky
jednotlivych vekovych skupin k spominanym diferenciam v hodnotach strednych
dizok Zivota medzi predikovanym scenarom a redlnou hodnotou.

Najprv sa vSak pozastavime pri stanovenych predpokladoch vnitornych zmien
umrtnosti, ktoré predstavovali hlavné faktory zlepSovania umrtnostnych pomerov
u oboch pohlavi. Vd’aka tomu si budeme méct prehibit obraz o trovni kvality
nastavenych projekénych scendrov. Bleha a kol. (2013) predpokladali, ze hlavnu
ulohu bude u muzov mat’ v prvych rokoch od prahu prognoézy znizovanie imrtnosti
v strednom (40 —-59 a60—79 rokov) veku. V pripade Zien sa domnievali, ze
klacova ulohu v budiicom vyvoji tmrtnostnych pomerov bude zohravat Cerpanie
existujuceho potencialu vo veku 60 — 79 rokov a potom vo veku 80 a viac rokov.
Vzhladom na rozsah rezerv aich Struktiru sa tiez predpokladalo, ze z pohladu
dynamiky hodnoty strednej dizky Zivota pri narodeni porastd rychlejsie na strane
muzov, ¢im sa postupne bude znizovat’ aj suc¢asna vyraznd muzska nadimrtnost’.

Ako ukézala spdtna revizia, uvedené predpoklady boli spravne a v podstate sa
vrealite aj naplnili. BlizSia analyza tiez potvrdila, Ze hlavné diferencie medzi
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realnym a predikovanym vyvojom umrtnostnych pomerov u muzov bol vo
vSeobecnosti prave vo vekovych skupinach, vktorych sa predpokladalo
najrychlejSie znizovanie umrtnosti. Znamena to jednak, ze predikované zlepSovanie
bolo mierne podhodnotené, no sucasne to nepriamo potvrdzuje platnost’ samotnych
predpokladov a identifikaciu klucovych vekovych skupin vzhladom na dalSie
predlzovanie zivota. Na druhej strane sa tiez ukazalo, Ze predikcia mierne
vylepSovala imrtnostné pomery najmensich chlapcov (pozri obr. 29).

U zien boli prispevky k rozdielom predikovanych a redlnych strednych dizok
zivota este viac koncentrované do najstarSich vekovych skupin (pozri obr. 30). Aj
v ich pripade pritom platilo, Ze u najmladSich deti skor predikcia vylepSovala tiroven
umrtnosti oproti realite. Dolezitymi boli aj horsie nastavené predpoklady o intenzite
umrtnosti vo veku 50 — 54 rokov, ktoré nadhodnocovali a vo veku 55 — 69 rokov,
ktoré naopak podhodnocovali Groven imrtnosti. V ostatnych vekoch boli prispevky
zanedbatelné a potvrdzovali tak vysoku kvalitu predikénych scendrov.

Obr. 29 a 30: Prispevky k rozdielom strednej dizky fivota muzov (vPavo) a ien (vpravo) pri
narodeni medzi prognozovanou a redalnou hodnotou v absolitnom a relativnom vyjadreni
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4.2 Analyza umrtnosti

Od zaciatku 90. rokov sme svedkami prelomenia predchadzajuceho negativneho
vyvoja v procese umrtnosti a viac menej kontinualneho predlzovania zivota. Stredna
diZka Zivota pri narodeni sa u muZov medzi rokmi 1990 a 2017 zvysila o viac ako
7 rokov z nieco viac ako 66,6 rokov na takmer 73,8 roka. U zien k tak dynamickému
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narastu nedoslo, ked’ze v predmetnom obdobi sa hodnota strednej dizky zvysila
onecelych 5 rokov na takmer 80,4 roka. Priemerny medziroény rast tak
predstavoval priblizne 0,26 roka u muzov a 0,18 u zien, ¢o znamenalo tieZ znizenie
rozdielu v trovni strednych dizok Zivota pri narodeni medzi pohlaviami o viac ako
2 roky z povodnych priblizne 8,8 rokov na 6,6 roku. Prispela k tomu aj skuto¢nost,
ze vposlednej dekade (s vynimkou roku 2015) sa zlepSovanie umrtnostnych
pomerov na Slovensku u muzov dokonca este mierne zrychlilo, kym u Zien naopak
identifikujeme urcité medziro¢né spomalenie. Aj napriek tomu vSak stabilnym
trendom s vynimkou niektorych do¢asnych medziroénych poklesov je predlzovanie
zivota. Tyka sa to pritom nielen najmladsich vekov, ale aj osob v seniorskom veku,
ako ukazuje vyvoj hodnét strednej dizky Zivota vo veku 65 rokov (obr. 32). U oboch
pohlavi sa pritom od zaciatku 90. rokov hodnota tohto ukazovatela zvysila
o priblizne 3 roky. Zaujimavé najmi z pohladu d’alSicho smerovania pritom je aj
urcité zrychlenie tohto procesu v poslednej dekade.

Obr. 31 a 32: Vyvoj strednej di¥ky %ivota pri narodeni (vP'avo) a vo veku 65 rokov (vpravo)
na Slovensku v rokoch 1990 — 2017
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http://www.infostat.sk/vdc/sk/index.php?option=com_content&view=article&id=17&Itemid=66

DetailnejSie vysvetlenie tohto vyvoja nam poskytuje analyza pravdepodobnosti
umrtia vo vybranych vekoch (obr. 33 a 34) a tieZ podmienenych pravdepodobnosti
prezitia medzi dvomi presnymi vekmi (obr. 35 a 36). Oba pristupy jednoznacne
poukazuji na zlepSovanie Umrtnostnych pomerov v starSom veku, ato u oboch
pohlavi. Na druhej strane tieZ prezentuju stale pomerne vyrazné zaostavanie muzov
vzhladom na ich vyssie riziko imrtia, resp. nizsie pravdepodobnosti prezitie najmi
vo veku nad 60 rokov.
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Obr. 33 a 34: Vyvoj pravdepodobnosti umrtia muzov (vl’avo) a Zien (vpravo) vo vybranych
vekoch na Slovensku v rokoch 2000 — 2017
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Obr. 35 a36: Vyvoj podmienenych pravdepodobnosti preZitia muZov (vlavo) a Zien

vpravo) medzi vybranymi dvomi vekmi na Slovensku v rokoch 2000 — 2017
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Predlzovanie Zivota a tym zvy$ovanie hodnét strednej diZky Zivota pri narodeni je
podla obr. 37 umuzov od zaciatku nového milénia podmienené predovsetkym
zvySujucimi  sa prispevkami v §irSom spektre produktivneho a mladsieho
poproduktivneho veku. Zlepsenie umrtnostnych pomerov medzi rokom 2000 a 2017
prispelo k prediZeniu potencialneho Zivota prave narodenych chlapcov o viac ako
4,3 roka. Priblizne 60 % ztejto zmeny podmienilo znizenie umrtnosti vo veku
50 — 79 rokov (obe skupiny priblizne rovnako, pozri obr. 37). NieCo viac ako 17 %
prispel este vek 35 — 49 rokov. V ostatnych vekovych skupinach tak prispevky na
zvySovani hodnoty strednej dizky Zivota pri narodeni boli relativne malé
a dosahovali maximalne 6 — 7 % (0,3 roka). Jednozna¢ne najmensiu vahu pritom na
zlepSovani umrtnostnych pomerov muzov mal vyvoj procesu umrtnosti vo veku
1 — 19 rokov, kde v8ak uz umrtnost’ aj v porovnani s najvyspelejSimi populaciami
sveta vyraznejSie nezaostdva. Druhym vekom s najniz§im prinosom bola najstarSia
vekova skupina 80+. Tu vSak naopak nachddzame pomerne velky priestor na
zlepSovanie (pozri napr. Bleha a kol. 2013), ktory sa vSak zatial' vyraznejSie nedari
napliat’.

Obr. 37: Vyvoj prispevkov vybranych vekovych skupin k zmene strednej ditky fivota musov
ri narodeni medzi rokmi 2001 — 2017 a rokom 2000 na Slovensku
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U zien doslo od zagiatku 21. storo¢ia k menej dynamickému narastu strednej dizky
zivota pri narodeni. Dominantni ulohu vtomto procese pritom zohrala najmé
vekova skupina 65 — 79 roénych, ktora pokryvala priblizne 45 % z tohto predizenia
zivota. So znaénym odstupom nasledovalo zniZenie intenzity imrtnosti u najstarsich
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zien (vek 80+) a starSich os6b v produktivnom veku 50 — 64 rokov. Spoloc¢ne tieto
tri kategérie pokryvali 80 % znarastu strednej dizky Zivota pri narodeni medzi
rokom 2000 a 2017. Najmensie zmeny registrujeme vo veku 1 — 19 a najma 20 — 34
rokov, ktoré spoloéne k zmene strednej dizky Zivota pri narodeni prispeli len
necelymi 5 %.

Ako je zrejmé z tychto vysledkov, u oboch pohlavi hlavnii ulohu v predlZzovani
zivota zohrava zlep$ovanie imrtnostnych pomerov v starSom produktivnom a najma
seniorskom veku. Prispevky zniZovania imrtnosti star$ich deti a osdéb v mladSom
produktivnom veku s v podstate zanedbatelné. VyznamnejSiu ulohu vSak uz
nezohrava a vzhl'adom na sucasnu urovenn ani do buducnosti nebude zohravat’ ani
pokles dojCenskej umrtnosti. Potencial v tychto vekovych skupiniach na dalSie
zlepSovanie sa tu totizto uz znacne vycerpal.

Obr. 38: Vyvoj prispevkov vybranych vekovych skupin k zmene strednej dlsky ivota fien
pri narodeni medzi rokmi 2001 — 2017 a rokom 2000 na Slovensku
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4.3 Predpoklady buduceho vyvoja umrtnosti

Predpoklady budiceho vyvoja umrtnosti na Slovensku v prognézovanom obdobi sa
opierali o podrobntl analyzu tohto procesu realizovanu pri konStrukcii kmenovej
narodnej prognézy Bleha akol. (2013), analyzu vyvoja Umrtnosti v poslednom
obdobi, ako aj od zistenych vysledkov pri hodnoteni kvality spominanej kmenovej
progndzy. Hlavny predpoklad zakomponovany vo vsetkych troch vyvojovych
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scenaroch je pokraovanie procesu predlzovania zivota ako vysledku d’alSiecho
zlepSovania umrtnostnych pomerov na Slovensku, ato u oboch pohlavi. Stucasne
tiez d’alej predpokladame, ze tento proces bude nad’alej o nie¢o rychlejsi u muzov,
¢im budeme dalej svedkami zniZovania muzskej nadamrtnosti. Generalnou
myslienkou pri zostavovani projekénych scenarov tiez bolo, Ze zlepSovanie
umrtnostnych pomerov sa bude umuzov izien dotykat najmid v tych vekovych
skupin, v ktorych Slovensko najvyraznejSie zaostdva za demograficky vyspelym
svetom, atiez vktorych (minimalne pre najblizSie obdobie) cerpa najvicsie
prispevky pri zvy$ovani hodnét strednej dizky Zivota pri narodeni. Stéastou
projekénych scendrov je tiez proces urcitého spomal'ovania predlZovania Zivota. Ten
suvisi so skuto¢nost'ou, ze v sucasnosti este existuje v populacii Slovenska pomerne
znaény generacny potencial akumulovany v désledku nepriaznivého vyvoja pred
rokom 1989. Jeho vycerpavanie, ako aj zlepSenie iimrtnostnych pomerov v starSom
produktivnom a mladSom seniorskom veku bude prispievat’ v najbliz§ich rokoch
k rychlejsiemu zvySovaniu hodnét strednej dizky Zivota pri narodeni. S posunom
vyznamu Coraz vysSieho veku vSak predpokladdme, Ze znizovanie uUmrtnosti
v tychto skupindch bude prebiehat menej dynamicky, kedZe zlepSovanie
umrtnostnych pomerov v tychto skupinach si vyzaduje d’alsi rozvoj vedy, vyskumu
astym aj vynalozenie zna¢nych finanénych investicii. Okrem toho moéze zacat
nardzat aj na uréité biologické mantinely z pohladu maximalnej dizky Zivota
v populécii.

V suvislosti so stanovenim prognostickych scenarov umrtnosti je tieZ potrebné
mat na zreteli fakt, Ze proces sa vyznacuje aj ur¢itou davkou zotrvacnosti, do hodnot
strednej dizky Zivota pri narodeni sa premieta vyvoj intenzity umrtnosti vo vietkych
vekovych skupinach a viaceré z nich stale st ovplyvilované nepriaznivym vyvojom
z minulosti. Preto nie je mozné ocakavat, ze existujuce zaostavanie Slovenska za
populaciami s najnizSou umrtnostou sa méze zahladit’ v priebehu najblizsich rokov.
V naSich scendroch sice oCakdvame konvergenciu, ale nepredpokladame, Ze by
Slovensko mohlo byt az tak Uspe$né v znizovani umrtnosti, aby sa do konca
prognoézovaného obdobia vyrovnalo krajindm v sucasnosti s najvysSou strednou
dizkou Zivota pri narodeni. Okrem toho tiez predpokladame, Ze si Slovensko
ponecha aj niektoré Specifické rysy v charaktere procesu imrtnosti.

Vzhladom na vyssie uvedené oCakdvame vo vSetkych scenaroch, ze u muzov
hlavntl lohu pri predpokladanom predlzovani zivota bude mat vyvoj vo veku
65 — 79 rokov, kde by sa postupne malo ststredit’ 40 % z celkového nérastu. Dalgiu
Stvrtinu by pokryvala skupina osdb v starSom produktivnom veku (50 — 64 rokov),
pricom ocakdvame postupny rast vahy najstarSich osdb, a to az na jednu pétinu.
Spolo¢ne by tak mali pokryvat’ takmer 90 % z celkového zvysenia hodn6t strednej
dizky Zzivota pri narodeni. U Zien predpokladané rozlozenie prispevkov je
koncentrované do seniorského veku. NajvyraznejSie znizovanie a tym aj najvacsie
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prispevky k predlzovaniu Zivota oakavame vo veku 80 a viac rokov. Ten by mal
postupne pokryvat’ viac ako 42 % z celkového narastu hodnét strednej dizky Zivota
pri narodeni. Dalsim takmer 35 % by mal saturovat’ mladsi seniorsky vek (65 — 74
rokov). Prispevky vo veku 50 — 64 rokov by tak mali klesnut’ k priblizne 15 %.
Predproduktivna a reproduk¢nd zlozka tak bude prispievat’ len minimalnou mierou,
pricom jej vaha postupne klesne vyrazne pod hranicu 10 %.

Celkovy predpokladany rozsah narastu hodnét strednej dizky Zivota muzov pri
narodeni sa v strednom variante prognézy medzi rokmi 2018 a 2060 ocakava na
urovni 9,4 roka. U zien by to v rovnakom obdobi malo byt priblizne 6,5 roka. Ako
uz bolo povedané, rozlozenie medziroénych prirastkov signalizuje ocakavanie
mierneho narastu dynamiky zlepSovania umrtnostnych pomerov v najbliz§ich
rokoch od prahu prognézy. V druhej polovici prognoézovaného obdobia potom
predpokladdme postupné spomalovanie medziro¢ného predlZovania Zivota. Tento
vyvoj by tak mal reflektovat wurCité vycerpavanie existujuceho a l'ahSie
dosiahnutel'ného potencialu. Ked'ze d’alSie zlepSovanie tmrtnostnych pomerov bude
spojené predovsetkym s vekom nad 80 rokov, pojde s najvacsou pravdepodobnost'ou
o tazSie dosiahnutelné rezervy a celkova dynamika tohto vyvoja sa preto bude
s najvacsou pravdepodobnost'ou znizovat. Vo vSetkych scenaroch predpokladame
znizovanie umrtnosti, no s réznou dynamikou tohto procesu. Najoptimistickejsi
variant umrtnosti predpoklada, Ze do roku 2060 by mohla hodnota strednej dizky
zivota pri narodeni u muzov vzrast’ nad hranicu 86 rokov. U Zien by mohla byt
pokorena hranica 89 rokov (pozri obr. 39 a 40).

Obr. 39 a 40: Oclakdvany vyvoj strednej di¥ky %ivota pri narodeni mufov (vPavo) a fien
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V scendri s najniz$ou dynamikou zmien v procese umrtnosti by sa stredna dizka
zivota muzov pri narodeni dostala len tesne nad hranicu 80 rokov auzien pri
dosiahla uroven 84,4 roku. Najpravdepodobnejsi stredny scenar potom ocakava
zvysenie strednej dizky Zivota pri narodeni u muZov do roku 2060 tesne nad hranicu
83 rokov a u zien na 86,7 roku.

Vysledkom ocakavaného rozdielneho tempa znizovania umrtnosti na Slovensku
medzi pohlaviami by malo do konca roku 2060 dojst’ k znacnej redukcii rozdielov
strednej dizky Zivota pri narodeni medzi muzskou a Zenskou astou populacie. Zo
stcasnych priblizne 7,2 rokov by sa v strednom variante prognézy mal znizit' na 4,2
roku.
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5. Analyza a prognéza migracie

5.1 Pozadie a pri¢iny aktualizacie prognézy migracie

Od prahu narodnej prognézy v roku 2012 ubehlo v podstate len Sest' rokov, no
proces migracie za tak kratky ¢as presiel pomerne dynamickym vyvojom. Sucastou
aktualizacie je porovnanie prognézovanych zloziek migracie s realnym vyvojom od
roku 2012 do roku 2017. Ide iba o Sestrocné obdobie, ktoré v§ak pomaha odhalit’
niektoré vzniknuté disproporcie.

Zakladnu informaciu poskytuje obr. 41, ktory prezentuje vyvoj migracného
salda. Realne migracné saldo ako vyslednica dvoch zakladnych procesov migracie
v rokoch 2012 — 2017 koreSponduje s dolnym variantom prognézy Bleha a kol.
(2013). Ak sa do uvahy nebert prvé prihlasenia, tak je disproporcia podstatne
vyssia. Takto ocistené migracné saldo v roku 2014 dokonca dosiahlo historicky
zaporni hodnotu, aj ked ide iba onieco viac ako 300 oséb. Celkovo mozno
skonstatovat’, Ze odhliadnuc od vysokej urovne neodhlasenych os6b, pévodna
kmenova progndza bola viac optimistickd v porovnani s redlnym vyvojom, hoci
opéat’ je namieste otazka kratkodobosti takejto analyzy.

Obr. 41: Redlne a prognozované migracné saldo Slovenska rokoch 2012 — 2017
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Zdroj udajov: SU SR, Bleha a kol. (2013), vypocty autorov

V podstate az do roku 1989 migracny komponent demografického vyvoja
nezohraval tak vyznamnu tlohu, ako prirodzeny pohyb obyvatel'stva. Trajektoria
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vyvoja poctu obyvatelov bola determinovana predovsetkym vyvojom plodnosti,
celkovy prirastok teda zavisel predovsetkym od jej vyvoja. Prudky pokles plodnosti
a porodnosti po roku 1989 a znizenie prirodzeného prirastku na hodnoty radovo
niekol’ko tisic obyvatelov rocne sposobili, Ze migracia ovel'a vyraznejSie vstupuje
do bilancie migra¢nej dynamiky. V rokoch 2001 — 2003 dokonca podla oficidlnych
udajov slovenska populacia iba vd’aka migracii nezaznamenala pokles poctu
obyvatel'ov, kedze prirodzeny prirastok zaznamenal tri roky po sebe zéporné
hodnoty. Je nutné podotknut’, Zze ani migracia ani prirodzeny pohyb vyraznym
sposobom neovplyvituju pocet obyvatelov v poslednych dvoch dekadach.
Intercenzalne narasty poctu obyvatelov z obdobia socializmu o radovo pol miliéna
iviac obyvatelov su minulostou, apocet obyvatelov bude stupat’/klesat’ ovela
niz§im tempom rastu resp. poklesu. Omnoho vyraznejsie porodnost’ a umrtnost’ resp.
ich zmeny vplyvaji na vekové zlozenie. Tu by mohol byt vplyv migracie taktiez
omnoho vyraznejsi ako v pripade poctu obyvatelov, avsak Uplne vyrazné zmeny
kontir vekového zlozenia nemozno ocakédvat. V pripade migracie ide najma
o kvalitativny aspekt s ohl'adom na Unik mozgov ale aj menej kvalifikovanej
pracovnej sily, zniZovanie reprodukéného potencidlu, otdzky potreby prijimania
a integracie imigrantov v Slovenskej republike, a viaceré d’alSie. Prognozovanie
migracie je aj preto uplne neoddelitelnou sucastou prognostického procesu a je
nutné venovat’ jej rovnaku pozornost’ ako procesu plodnosti a umrtnosti.

Mnozstvo §tadii (Bezédk 1991, Girosi a King 2008, Keilman 2008, Bijak 2011),
priamo ¢i nepriamo poukazuje na dolezitost, ale zaroven aj na narocnost
progndzovania migracie vzhl'adom na jej komplexnost, mnohonasobné prepojenie
na mnozstvo socialnych, ekonomickych, politickych faktorov, na jej znacntl ¢asovi
volatilitu. Podstatne viac ako v pripade plodnosti a umrtnosti, sa demografi
odvolavajil a vyuzivaju vyskumy inych spolocenskych disciplin, ekonomie,
geopolitiky, behavioralnych a SirSie chapanych kognitivnych vied. V kone¢nom
dosledku vSak kohortne - komponentny model, ktory sa najéastejSie vyuziva pre
demografické prognozovanie, vyzaduje exaktné zadanie parametrov, exaktni
kalibraciu. Mnozstvo faktorov ovplyvitujucich migraciu, resp. jej hlavné zlozky, je
nevyhnutné zhmotnit do presnych cisel, ktoré co najlepSie vystihnii Uroven
avnmitorni Struktiru emigracnej a imigracnej zlozky, avkonecnom dosledku
migra¢ného salda a jeho vekového zlozenia. Tieto zmienené skutocnosti vedl ¢asto
k vyraznym nepresnostiam v progndézovani migracie, priCom vyraznejSie su
v men$ich regionalnych a lokalnych populaciach (Bleha 2005).

V obdobi transformacie, predovsetkym po vstupe do Eurdpskej unie, bola
imigracia riadiacim prvkom z hl'adiska vyvoja migra¢ného salda. Vyvoj imigracie
bol omnoho viac nestabilny ako je tomu v pripade emigracie, ak hovorime
o oficidlnych migracnych datach zevidencie obyvatel'stva. Najvyssi rast
zaznamenala imigracia v rokoch 2007 a 2008, kedy vdaka nej Slovenska republika
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dosiahla rekordné hodnoty prirastku zo zahrani¢ného stahovania. Po vypuknuti
hospodarskej krizy nastal vyrazny pokles poctu pristahovanych, a doslo k pomerne
vyraznému zvyseniu navratovej migracie, znizilo sa i tempo rastu poc¢tu cudzincov
pracujucich v Slovenskej republike a d’alSich ukazovatelov. Hospodarska kriza
vyrazne zmenila obraz migracie v ramci celej Eurdpy, z viacerych krajin ktoré boli
vyrazne imigraéné, sa stali krajiny svyraznym migraénym tbytkom (frsko,
Spanielsko). Tieto skutoénosti boli podrobne hodnotené v praci Bleha a kol. (2013).
Aktualizacia sa viac sustred’'uje na obdobie poslednych Siestich rokov, od prahu
povodnej prognozy. Ide o obdobie, ktoré ekonomicky mozno charakterizovat’ ako
postupné zotavovanie ekonomiky, a v poslednom obdobi mozno hovorit’ o novom
hospodarskom boome. Stipa zamestnanost, nezamestnanost vyrazne klesa na
ako to bolo v obdobi boomu vrcholiaceho priblizne pred desiatimi rokmi. Sucasne
v Eurépe vypukla uteCeneckd kriza, ktora vroku 2016 a2017 doznela,
prinajmenSom v kontexte jej vrcholu v roku 2015. Migra¢nd kriza sama o sebe vSak
nemala na imigraciu na Slovensko vyrazny kvantitativny vplyv. Jednak Slovenska
republika odmietla migra¢né kvoty, a najmd, Slovensko stale nie je v hladaciku
zaujmu migrantov z tretich krajin. V médiach pertraktované prijatie asyrskych
krestanov a d’alSie menSie iniciativy predstavovali iba zlomok celkovej imigra¢nej
zlozky. V sicasnosti, a zda sa aj v horizonte (prinajmensom) najblizsej dekady bude
hospodarska situdcia a vyvoj kliCovym determinantom vyvoja imigracie do
Slovenskej republiky. Postoje budtcich vlad k riadeniu migracie (skor skepticky
alebo naopak otvoreny a proaktivny postoj) je nateraz nemozné predikovat’.

5.2 Porovnanie prognéz zahraniénej migracie krajin V4

Okrem domadcich prognoz Statistickych uradov a inych institicii, demografické
prognodzy pravidelne vydava aj Eurdpsky statisticky urad EUROSTAT a Populacna
divizia OSN. V ramci tejto podkapitoly su struc¢ne porovnané predikcie migra¢ného
salda krajin V4. Poukazujeme predovsetkym na relativne vel'ké rozdiely v predikcii
migrécie jednotlivych krajin podl'a ro6znych zdrojov prognéz, zobrazené na obrazku
42. I8lo o porovnanie strednych variantov tychto prognéz. V pripade Ceskej
republiky aktudlne prognézy migra¢ného salda variruji od 10 tisic az po 30 tisic
0s0b rocne, v pripade Mad’arska od 6 tisic az po 20 tisic s neskor$im znizenim na
priblizne 15 tisic v horizonte prognoézy. V pripade Slovenskej republiky vysSie
hodnoty predikuje EUROSTAT. Najvicsie rozdiely su v pripade prognédz Pol’ska,
kde OSN pocita v celej hodnotenej peridde s migracnym ubytkom, zatial ¢o
EUROSTAT pocita s preklopenim do vyrazne kladnych &isiel. Dalsie rozdiely mozu
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spocivat’ v Struktire migracného salda, teda v predpokladanom rozlozeni migracie
podla veku.

Sumarne mozno skonstatovat znacni nejednotnost arozdiely v predikcii
migracie u jednotlivych krajin podl'a réznych zdrojov. V pripade thrnnej plodnosti
a strednej diZky Zivota vo vieobecnosti plati, ze rozdiely v predikcii ich parametrov
su podstatne nizSie. Tato skutocnost je dalsim dokazom mimoriadnej
komplikovanosti predikcie zahrani¢nej migracie.

Obr. 42. Migracné saldo krajin V4 podl’a roznych zdrojovych prognoz
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Zdroj: Burcin a Kudera 2011, CSU 2013, Bleha a kol. (2014), UN World Population Prospects,
Eurostat (2015)

5.3 Faktory neurcitosti migracie vo svetle najnovsieho vyvoja

Analyze zahrani¢nej migracie sa na Slovensku venoval vo viacerych Studiach
Divinsky (2005, 2009, 2014).Progndézovaniu migracie sa vSak v Slovenskej
republike venovalo podstatne menej S$tudii ako analyze. Okrem star§ich
demografickych prognéz (Vaiio ed. 2002, Bleha a Vaiio 2008, Bleha, Sprocha
a Vano 2013) sa o odhady pokdsila i publikacia editorov Mihaly a Divinsky z roku
2011. Okrem samotného postulovania hypotéz vyvoja v kratkodobom horizonte (do
roku 2015, resp. 2020) sa venuju autori aj otdzkam prognozovatelnosti migracie,
resp. jej jednotlivych komponentov. V zhode s dalSimi autormi konStatujt, Zze
celkom prirodzene rastie neurcitost anaro¢nost’ prognozovatelnosti migracie
s rastiicou casovou vzdialenostou, teda ¢im viac je vzdialeny horizont progndzy.
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V dlhodobom horizonte povazuju za neprognézovatelné imigraciu za pracou,
nelegalnu  migraciu, navratovll imigraciu, 1iemigraciu za pracou, a aj
v strednodobom horizonte ich povazuju sice za prognézovatelné, ale obtiaZne.
V zhode s tymito autormi treba skonstatovat’, Ze prognézovat’ migraciu na obdobie
dlhsie ako 10 rokov je spojené s vysokou mierou neurcitosti. V podstate vSetky
komponenty migracie (legalna, nelegalna, navratova, pracovnd, a dalsie) su
podmienené velkym mnozstvom faktorov, ¢asto protichodne pésobiacich. V ramci
slovenskej proveniencie sa o empiricky podlozenti kvantifikaciu poktsal Bahna
(2011), na priklade emigracie zo Slovenska po vstupe do Eurdpskej tnie,
vychadzajic o zneoklasickych ekonomickych teérii. Okrem toho, ze nie vzdy
pozname, a vieme odhalit’ ¢i dokonca kvantifikovat’ vplyv tychto faktorov na
migraciu (resp. jej zlozky), nevieme ¢i tento vplyv bude stabilny, ¢i tesnost’ vézieb
migracie ako nezavisle premennej a zavislych premennych z oblasti hospodarskeho
vyvoja, geopolitického vyvoja zostane stabilnd, alebo sa bude menit. V uz
spomenutej publikacii Bahnu je konStatované, Ze miera tesnosti vyjadrené cez
jednoduchii regresiu sa meni v relativne kratkom obdobi rokov 2004 —2008. Co je
vSak najhorsie, aj keby sme boli schopni odhalit vztahy migracie a hlavnych
faktorov, a boli by sme ich schopni predikovat’ do budicnosti, stale zostava problém
v neurCitosti prognéz tychto ovplyviiujucich komponentov, teda napriklad
ekonomického vyvoja. Na zdklade tohto postulujeme Styri hlavné faktory, ktoré
budu vplyvat’ na vyvoj migracie, a to v mensej ¢i vdcsej miere na vyvoj vSetkych jej
zloziek:

1. Faktory neurcitosti spojeny s hospoddarskym vyvojom (neexistencia spol’ahlivych
strednodobych a dlhodobych ekonomickych prognoz)

(l.a) Otazka budiiceho hospodarskeho rastu na globalnej, europskej a ndrodnej
urovni

Je nespochybnitel'né, Ze makroekonomicky vyvoj ovplyviioval, ovplyviiuje a bude
ovplyvitovat’ migraciu v dominantnej miere, a to bez ohl'adu na linearitu/nelinearitu
a celkovu tesnost’ vztahu medzi migraciou a ekonomickym vyvojom a bez ohl'adu
na stabilitu tohto vztahu. Spolahlivé ekonomické prognozy na dlhSie casové
obdobie jednoducho neexistuju, avSak migracia je prognézovand na dlhé casové
obdobie, spolu sviac stabilnymi, menej volatilnymi procesmi porodnosti
a umrtnosti. Ekonomické prognézy pracuju s podstatne kratSim ¢asovym intervalom.
Krizové obdobie ukazalo, ako Casto bolo nutné menit’ prognozy hospodarskeho rastu
¢i zamestnanosti. Ani v sucasnosti nie je celkom zrejm¢, akym smerom sa bude
vyvijat globalny, europsky avramci neho aj slovensky trh prace. Napriklad
oficialna prognéza OECD z maja 2018 (OECD and Interim Economic Outlook)'
pocita srastom ekonomik najvyraznejSich globalnych hracov a ekonomickych

'http://www.oecd.org/eco/outlook/economic-outlook/
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zoskupeni, avSak predikcie konéia najcastejSie v roku 2019/2020. Samotni autori
prognéz priznavaju, ze je viacero faktorov, ktoré nabadaju k opatrnosti, ¢o sa tyka
aktualneho zotavovania sa ekonomik, resp. jeho pokracovania, ktoré spocivaju
v potencialnej nestabilite na finanénych trhoch, ale aj neurcitosti z hl'adiska
politickych a ekonomickych opatreni. Medziro¢ny rast Eurozéony by mal byt okolo
1,5%. Podobne deklaruje rast globalnej ieurdpskej ekonomiky Medzinarodny
menovy fond (World Economic Outlook z roku 2018). Aj ten vSak poukazuje na
viaceré potencidlne rizikd vyplyvajuce z ekonomickych i mimo-ekonomickych,
predovsetkym politickych a geopolitickych skutognosti. Co sa tyka Slovenskej
republiky, podl'a prognézy Narodnej banky Slovenska (NBS 2018), je Slovenska
republika v prorastovej kondicii. Na druhej strane sa vedie v odbornych kruhoch
a v renomovanych ekonomickych médiach® pomerne Siroka a intenzivna diskusia
o moznom nastupe dalSej trhovej, pripadne plosnej hospodarskej krizy, ktora
potencialne moze zmenit’ migracné vzorce tak, ako to bolo v pripade prechadzajicej
krizy. Téato diskusia vramci Eurdpy sa tyka napriklad kondicie a zranitel'nosti
bankového sektora. Bez ohladu na samotni kondiciu slovenskej ekonomiky a
potencial jej rastu resp. zranitelnosti vyplyvajlicej z vnatornych faktorov, je
ekonomika Slovenska prili§ otvorena, globalizovana a inkorporovana do eurépskeho
a globalneho ekonomického systému, ato aj inStitucionalne. Preto st globalne
a eurdpske makroekonomické predikcie vyvoja aj pre prognézu zahranicnej
migrécie Slovenska nesmierne dolezité.

11. Otdazka konvergencie v ramci Eurdpy a eurdpskych regionov

Okrem makroekonomickych prognéz acelkového vyvoja ekonomiky sveta
a Eurozony, za délezity faktor vyvoj medzinarodnej migracie Slovenskej republiky
povazujeme poziciu Slovenska z hl'adiska konkurenciechopnosti (predovsetkym)
vramci Eurdpskeho hospodarskeho priestoru. V zasade sa tym mysli budica
potencidlna konvergencia, dobichanie najvyspelejSich krajin Eurozény z hladiska
zamestnanosti, ale predovSetkym z hladiska wrovne redlnych miezd. Mzdové
nerovnosti spolu s nedostatkom pracovnych prilezitosti (Co vSak plati uz iba pre
vybrané regiony Slovenska) mozno povazovat’ v sucasnosti za kI'icovy push faktor,
ktory je spustadom emigraénych tokov zo Slovenska. Proces dobichania je zdihavy,
pomaly, avSak neexistuji podlozené prognozy, ktoré by konvergenény proces
spolahlivo predikovali aspofi pre horizont jednej-dvoch dekad. Stadia autorov Borsi
aMetiu (2013) navySe s vyuzitim ekonometrického modelu dokladuje, ze
konvergencia (na zéklade vysky redlnych prijmov) v radmci Eurdpskej tinie vobec

% Napriklad v médiach ako Guardian, spolonost’ Bloomberg a d’alsie:
https://www.theguardian.com/money/2016/nov/19/big-short-financial-crash-steve-eisman-italy-
banks-risk, https://www.bloomberg.com/news/articles/2016-10-20/where-the-next-crisis-will-
come-from, http://www.marketwatch.com/story/james-rickards-says-donald-trump-cant-stop-the-
next-financial-crisis-2016-12-22
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neprebicha, ale deje sa v ramci ,.klubov*, skupin krajin, pricom je zretelny rozdiel
medzi skupinami EU-15 anovymi ¢lenskymi krajinami. Hoci rast bol v skupine
novych &lenskych krajin vyssi, rozdiely zostavaji markantné. Udaje o raste HDP
(per capita) naznacuju, ze posledna ekonomicka kriza zastavila proces konvergencie
v ekonomickej vykonnosti. O to naro¢nejsie je taktito konvergenciu predpokladat’ do
budicnosti, skepticizmus sa viak javi byt namieste.’ Predkrizové dobichanie je
nateraz minulost'ou, a sucasné tempa dobiehania indikuju prinajmenej niekol'ko
desatro¢i rokov, kym sa mzdové rozdiely vyrovnaju, alebo aspon o tol’ko znizia, ze
nebudu posobit’ ako vyrazny atrakény faktor pre emigraciu. Zatial’ sa zda, ze toto je
paradoxne jedna z najviac vierohodnych ekonomickych predikcii v strednodobom
a dlhodobom horizonte, zaroven negativna z pohl'adu Slovenskej republiky. Na
strane druhej vystava otazka vyvoja vzajomnych rozdielov medzi krajinami ,,prvej
viny* vstupu do EU vroku 2004, akrajinami ktoré vstipili do Eurépskej unie
neskor, resp. na vstup iba aSpiruji. Matkovski, Prochniak a Rapacky (2016) na
zaklade udajov Europskej komisie vypocitali, Ze vroku 2015 iba Slovensko,
Slovinsko a Ceské republika presiahli 70 % hodnoty HDP za EU-15 per capita
v parite kupnej sily, na druhej strane Rumunsko je iba na hodnote 50 %, Bulharsko
dokonca 43%. Na urovni regionov krajin su rozdiely este podstatne markantnejsie.
Ako sa bude vyvijat’ dobichanie krajin v ramci samotnej skupiny novych ¢lenskych
krajin a d’alSich krajin juhovychodnej Eurdpy, je taktiez velmi neisté, exaktné
strednodobé a dlhodobé prognézy neexistujii. Vplyv tychto disparit na migracné
vzorce a migraény gradient je pritom nespochybnitelny. Specialnu pozornost je
nevyhnutné venovat' relacii Ceska republika — Slovenska republika, ked’ze Ceska
republika je dlhodobo na$ najvyznamnej$i migracny partner, a slovensko-Cesky
migracny gradient je velmi silny, navySe podporovany vysokym mnoZstvom
slovenskych Studentov na ¢eskych vysokych skolach.

I1I1. Sir§ie geopolitické stvislosti a faktory

(Ill.a) Vystupenie Velkej Britanie z Europskej unie

Aktudlna situacia v ramci politického diania v Eurdpe indikuje vyrazni neistotu
z hl'adiska geopolitického vyvoja. Spusteny odchod Velkej Britanie z Eurdpskej
unie ma sice formalne predpisany scenar, avSak aka bude realita najblizSich
mesiacov a rokov, nie je stale celkom zrete'né. Rozne vysledky procesu vystupenia
mobzu rezultovat’ v réznych vysledkoch, ktoré sa mézu vyrazne odlisne prejavit
z hladiska migracnej situacie v Eurdpe. Pre obCanov Slovenskej republiky je Velka
Britania vyrazne migracne atraktivnou krajinou, zo vsSetkych krajin Eurdpskej tnie
prave tu zije a pracuje najviac Slovakov (podla oficialnych statistik OECD). Ak

3 Pomerne vypovedny text k doterajiej a budiicej téme na baze oficidlnych dat mozno n4jst’ na
tomto linku: http://bruegel.org/2014/12/central-and-eastern-europe-uncertain-prospects-of-
economic-convergence/, ale aj v aktualnejSej Studii Matkovski, Prochniak a Rapacky (2016)
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dopadne proces ,brexitu“ tak, ze migracnd politika Velkej Britanie bude viac
uzavretd (zda sa ze najéiernejSie scenare sa v tomto ohlade nenaplnia), dopad na
navratovi migraciu acelkové hodnoty pocty pristahovanych do krajiny
a vystahovanych naspit’ do Slovenskej republiky moze byt markantny.

(111.b) Celkova zmena pomerov v Eurdpskej unii

St aj d’alsie mozné suvislosti, ktoré by nemali byt opomenuté, avsak ich vyvoj nie
je mozné odhadnut’. PredovSetkym ide o stabilitu a vnitorné pomery v Eurdpskej
unii. Aj ked’ nemozno v najblizsej dobe predpokladat’ extrémne scenare podmienené
a zivené euroskeptickymi skupinami na politickej scéne (rozpad Eurdpskej Unie),
vystipenie niektorych krajin v strednodobom horizonte nemozno Uplne vylucit.
S este vacSou istotou nemozno vylucit zmenu pomerov, pravidiel v ramci Eurdopskej
unie.

(Ill.c) Vyvoj migracnej krizy

Hoci oproti svojmu vrcholu v roku 2015 je migracna situacia omnoho pokojnejSia
(z hladiska poctu osob, ktoré sa snazia dostat’ do Schengenského priestoru), urcite
zostava jednou z hlavnych problémov a vyziev pre Europsku Uniu. ZhorSovanie
vztahov s Tureckom mobze rezultovat v zhorSeni situacie. V strednodobom
horizonte vobec nie je jasné, ako sa (navySe vnutorne rozdelend) Europska unia
k tejto problematike postavi. Da sa povedat, ze uz v kratkodobom horizonte je
problematické cokol'vek zisadne predikovat. Najnovsie zmeny vladnej garnitiry
v Taliansku (m4j 2018) indikuju zmenu postoja jednej z klI'aiCovych ndraznikovych
krajin.

1V. Domace politické faktory

zaujem medzi uteCencami a ziadateI'mi o azyl, a stale patri k typickym tranzitnym
krajinam, v budicnosti sa tato situdcia méze (aspon Ciastocne) zmenit. Vzhl'adom
na dizku volebného cyklu je velmi naro¢né prognézovat' dlhodobejsie zamery
Slovenskej republiky v oblasti azylovej, ale celkovo aj migracnej politiky.
Z pohl'adu manazovania l'udského kapitalu, zdrojov pracovnych sil v kontexte
demografického vyvoja, sa zdd nevyhnutné prijat v ¢o najkratSej dobe rdzne
opatrenia, avSak prognézovanie toho, akd bude redlna politika vladnych garnitar
v d’al8ich rokoch tobdz dekadach, je v podstate nemozné. Okrem postoja k imigracii
z tretich krajin ajej samotného manazovania, ide najmid o eliminiciu (aspoil
¢iastocnu) dalsicho odlivu vysoko kvalifikovanych pracovnych sil, ale aj osdb
s niz$ou kvalifikaciou do najvyspelejsich krajin EU a zamoria.
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5.4 Analyza zahrani¢nej migracie

Samotna analyza aktudlneho vyvoja migracie predstavuje nutnu, aj ked nie
postacujicu podmienku pre opdtovni predikciu migracie. V praci Bleha a kol.
(2013) bol analyze vyvoja migracie po roku 2000 venovany znacny priestor vratane
podrobnej diskusie faktorov v stvislosti s hospodarskou krizou a samozrejme
geopolitickym a ekonomickym suvislostiam, ako napriklad zmenam suvisiacim so
vstupom do Euroépskej unie ¢i Schengenského priestoru. Tieto skutocnosti uz nie st
v aktudlnom texte opakovane detailne zmiefiované, avsak v pripade potreby sa k nim
text vracia v aktudlnejSich stvislostiach. Napriklad objavenie sa novej krizy
(¢i novej viny krizy?) podla niektorych ekonomickych predikcii nie je neredlne,
a mnohé studie poukazali na kauzalny vzt'ah medzi zmenami v migra¢nych trendoch
a migraciou ako takou. Aktualizdcia migracného salda vychadza aj z niektorych
novsich studii, ktoré sa objavili po roku 2012, a ktoré prinasaju niektoré nové
zavazné skutocnosti, informacie, data ¢i odhady. Viaceré znich odbornici
predpokladali ¢i odhadovali uz predtym, avSak tieto Stadie prinaSaji novymi
metodami nové exaktné odhady migracie (predovsetkym emigracnej zlozky). Ich
vysledky st diskutované nizsie.

V obdobi transformacie, predovsetkym po vstupe do Eurdpskej unie, bola
imigracia riadiacim parametrom celkového migra¢ného salda. Vyvoj imigracie bol
omnoho viac nestabilny ako je tomu v pripade emigracie, ak hovorime o oficidlnych
migracnych datach z evidencie obyvatel'stva. Najvyssi rast zaznamenala imigracia
v rokoch 2007 a 2008, kedy vdaka nej Slovenska republika dosiahla rekordné
hodnoty prirastku zo zahrani¢né¢ho stahovania. Po vypuknuti hospodarskej krizy
nastal vyrazny pokles poctu pristahovanych, a doslo k pomerne vyraznému zvyseniu
navratove] migracie, znizilo sa itempo rastu poctu cudzincov pracujicich
v Slovenskej republike a d’al$ich ukazovatel'ov. Hospodarska kriza vyrazne zmenila
obraz migracie vramci celej Eur6py, zviacerych krajin ktoré boli vyrazne
imigragné, sa stali krajiny s vyraznym migraénym tbytkom (irsko, Spanielsko).
Tieto skutoc¢nosti boli podrobne hodnotené v texte povodnej kmenovej prognézy.
Aktualizacia sa viac sustred’uje na obdobie poslednych piatich rokov, od prahu
povodnej progndzy. Ide o obdobie, ktoré ekonomicky mozno charakterizovat’ ako
postupné zotavovanie ekonomiky, a v poslednom obdobi mozno hovorit’ 0 novom
hospodarskom boome. Stipa zamestnanost, nezamestnanost vyrazne klesa na
ako to bolo v obdobi boomu vrcholiaceho priblizne pred desiatimi rokmi. Sucasne
v Eurépe vypukla uteCeneckd kriza, ktorda vroku 2016 a2017 doznieva,
prinajmensom v kontexte jej vrcholu v roku 2015. Migra¢na kriza sama o sebe vSak
nemala na imigraciu na Slovensko vyrazny kvantitativny vplyv. Jednak Slovenska
republika odmietla migra¢né kvoty, a najmd, Slovensko stale nie je v hladaciku
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zaujmu migrantov z tretich krajin. V médiach pertraktované prijatie asyrskych
krestanov a d’al$ie mensie iniciativy predstavovali iba zlomok celkovej imigracnej
zlozky. V stcasnosti, a zda sa aj v horizonte (prinajmensom) najblizsej dekady bude
hospodarska situdcia a vyvoj kIiCovym determinantom vyvoja imigracie na
Slovensko. Postoje buducich vlad k riadeniu migracie — skor skepticky alebo naopak
otvoreny a proaktivny je nateraz nemozné predikovat’.

Vyvoj poctu pristahovanych na Slovensko na zédklade zistovania Obyv 5-12
prezentuje nasledujuci obr. 43. Aj ked je znamym faktom, ze predovsetkym
emigraéna zlozka je zatazena chybou, vyplyvajicou z neplnenia si odhlasovace;j
povinnosti, aj v pripade imigracie je nutné poukédzat’ na jednu vyrazni zmenu
metodiky z hl'adiska jej evidencie. Od roku 2012 nie su deti narodené v zahranic¢i
matkdm s trvalym pobytom na Slovensku evidované vramci Statistiky
zivonarodenych deti, ale ak d6jde k prvému prihlaseniu na trvaly pobyt su tieto
osoby zapocitané v ramci pristahovanych. V praxi to de facto znamenalo zvySenie
poctu pristahovanych na Slovensko.

Na obr. 43 je zretelne viditelny rozdiel medzi pristahovanymi celkovo,
a pristahovanymi o€istenymi o tieto prvé prihlasenia na trvaly pobyt. Od roku 2012
je vo vSeobecnosti badatelny narast poctu pristahovanych na Slovensko, no
vyraznej$i je vSak v pripade hodnoty neocistenej o prvé prihlasenia. V roku 2017
doslo k zvyseniu rozdielu medzi oboma hodnotami a prvé prihlasenia predstavovali
viac ako 40 % zo vSetkych pristahovani. Narast poctu pristahovanych je v zhode
s predpokladom prognézy Bleha akol. (2013) a koreSponduje s jej strednym
variantom. OCcisteny pocet pristahovanych je nizsi, ale nie vyrazne vzdialeny
od nizkeho variantu spominanej kmenovej prognozy.

Hodnotenie migracie na zaklade piatich rokov samozrejme neméze byt zasadné,
vzhl'adom na Casovi nestabilitu procesu, kazdopadne trend narastu od roku 2014 je
badatelny. Statisticky do neho zasahuje spominan zmena metodiky, ked’ze narast je
dynamickejsi v pripade celkového poctu pristahovanych vratane prvych prihlaseni,
avSak tato rozdielna dynamika sa prejavila iba v poslednom hodnotenom roku,
anemozno ztoho vyvodzovat vicSie =zavery. V rokoch 2015-2016 je
demonstrovany vyraznej$i narast pocCtu pristahovanych, avSak nedosahuje tak
vysoké hodnoty, ako to bolo v obdobi ekonomického boomu jednu dekadu dozadu.
Nie je vSak vylucené, ze uz v najblizSich rokoch sa pocet pristahovanych na
hodnoty atakujiice 8 — 9 tisic aj bez prvych prihlaseni dostane.

Rozdiel v absolutnom pocte pristahovanych pri porovnani dvoch od seba dekadu
vzdialenych ,,boomov* je vSak zaujimavy a stoji za povSimnutie. Rychla reakcia na
vstup do EU v kombinacii s ekonomickym rastom a rastom trhu prace bola zrejme
vzéjomne aditivna, a sposobila prudky narast poctu pristahovanych. Tento nebol
udrzatelny kvoli vplyvu recesie. Rast slovenského hospodarstva je opét
skuto¢nost’ou, no narast poctu pristahovanych vsak nie je tak vyrazny. Najblizsie
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dva — tri roky ukazu, ¢i sa rast pretavi aj do reci oficidlnych dat z hl'adiska pocétu
pristahovanych.

Obr. 43: Pocet pristahovanych osob, pocet prvych prihliseni na trvaly pobyt a ich podiel
g celkového poctu pristahovanych na Slovensko zo zahranicia v rokoch 2012 — 2017
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Z hladiska vekového zlozenia pristahovanych sa realita rokov 2012 az 2017 vyrazne
neodliSuje od parametrov progndézy Bleha akol. (2013). NajvySSie absolutne
rozdiely su v skupine produktivnych obyvatel'ov. Redlne udaje (ako priemer rokov
2012 — 2017 bez prvych prihldseni) poukazuji na zndmu skutocnost, ze vicSina
migracie sa uskutociiuje v reprodukéno-produktivnom veku. Zaroven plati, ze pocet
pristahovanych muzov je dlhodobo vyssi, ako pocet pristahovanych Zien, pocet
pristahovanych Zien predstavoval v obdobi 2012 — 2017 priblizne 60 percent
z hodnoty poctu pristahovanych muzov (obr. 44). Taktiez nad’alej plati, ze vekovy
profil suboru pristahovanych zien je o nieco mladsi v porovnani so siborom muzov.
Priemerny vek imigranta muzského pohlavia v rokoch 2012 — 2017 bol 36 rokov,
u zien to bolo 33 rokov. Suvisi to okrem iného s c¢asovanim zivotného cyklu
a reprodukénych drah.

Emigra¢na zlozka sa na zaklade oficialnych tidajov o stahovani zda byt menej
citliva na trendy v hospodarstve a d’alSie vonkajsie faktory. Jej vykyvy do roku 2012
boli podstatne mensie ako v pripade stahovania do Slovenskej republiky. Viaceré
studie poukazuji na to, Ze pocty oficialne vystahovanych oso6b si vyrazne
podhodnotené. Prave po roku 2012 dochddza k pomerne vyraznému zvySeniu poctu
oficidlne vyst'ahovanych osdb, ked pocet os6b vystahovanych v roku 2017 je
takmer dvojnasobkom hodnoty zroku 2012. Tento fakt je oto dolezitejsi, ze
v celom obdobi od prelomu milénii sa tento pocet pohyboval v intervale 1000 az
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2000 osob. Ked'ze skutocné pocty vystahovanych osob su zrejme podstatne vyssie,
netreba tato zistent skutocnost’ precenovat. Na druhej strane, ak je stabilny podiel
tych vystahovanych, ktori si splnia odhlasovaciu povinnost, tak potom sa zacina
celkovy pocet vystahovanych realne zvySovat (bez ohl'adu na zataZzenie hodnoty
vysokou chybou v désledku neodhlasovania sa z trvalého pobytu).

Obr. 44: Pocet prist’ahovanych osob na Slovensko zo zahranicia v rokoch 2012 — 2017
odl’a veku a pohlavia (bez 1. prihldseni)
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Obr. 45: Vyvoj poctu vyst’ahovanych 0sob zo Slovenska v rokoch 2012 — 2017
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Istd formu kontroly umoznuju tzv. zrkadlové Statistiky, predovSetkym v tych
eurdpskych krajinach, ktoré su bezpochyby na Spici rebricka zaujmu obcanov SR.
Zrkadlové statistiky vSak nemame k dispozicii za tretie krajiny mimo Europskeho
hospodarskeho priestoru. Ako konstatuje Juréové v publikacii Sprocha, Vaiio a kol.
(2015, s. 59), osoby vyst'ahované v poslednych rokoch reprezentuju takmer vylucne
obcania Slovenskej republiky. Tvoria 96 — 99 % z celkového poctu vystahovanych
zo SR. Aj napriek predpokladanému nedostato¢nému odhlasovaniu sa cudzincov
z pobytu v SR, je podstatna Cast vystahovanych osdb so $tatnym obcianstvom
slovenskym. Je to sice logicky a o¢akavany fakt, avS§ak buducnost’ by mohla pocty
vystahovanych bez slovenského obcianstva zvysit, ak samozrejme déjde aj k ich
vyraznejSiemu prilevu, zotrvani na tizemi SR ur¢iti dobu (napriklad niekol’ko
rokov), a naslednému vyst'ahovaniu.

Podla udajov SU SR (My v &islach — Zahraniéné stahovanie 2015), zostavaju
krajiny Eurdpskej unie tplne dominantnymi ako ciel'ové destincie vystahovanych
zo Slovenskej republiky. Prvenstvo Ceskej republiky je dlhodobé, v roku 2015 bola
nasledovana Rakuskom, Nemeckom a Spojenym kralovstvom, viac ako sto
vystahovanych vtomto roku bolo eSte do Talianska. Do prvych S$tyroch
vymenovanych krajin sa vyst'ahovalo 70 % zo vSetkych vystahovanych, v podstate
identickd hodnota podielu bola zaznamena aj vroku 2011, teda eSte pred
vyraznej$im narastom poctu vystahovanych. Dominancia tychto krajin v rebricku je
az na par jednoro¢nych vynimiek dlhodoba. Oficidlny narast poctu vystahovanych
teda nejde na vrub vyraznej zmeny v regionalnej Strukture vystahovanych,
neobjavili sa nové vyrazné cielové destinacie, ktoré by zmenili poradie cielovych
krajin.

Analyza poctu, ale aj vekového zlozenia emigracnej zlozky stahovania je menej
vypovedna vzhl'adom na uz uvedené skutoCnosti, suvisiace s jej podhodnotenim.
Napriek tomu je v texte zaradena, ked’Ze vypovedd prinajmenSom o tom, aké je
vekové zloZenie obcanov, ktori si splnili odhlasovaciu povinnost’. S istou davkou
opatrnosti mozno predpokladat’, Zze vekové zlozenie vsetkych, aj neevidovanych
vystahovanych zizemia SR bude podobné. Obrazok 46 dokumentuje, Ze pocet
oficialne vystahovanych Zien vyrazne prevysuje pocet vystahovanych muzov, ktory
je vposlednych Styroch rokoch v intervale 60 — 70 %. Najvyssia emigracia je
koncentrovana do uzSieho vekového spektra priblizne 30 — 35 rokov, podruzny
vrchol sa nachadza vo veku 3 — 6 rokov (vystahovania rodin s malymi detmi).
Priemerny vek vystahovanych muzov je necelych 20, u zien necelych 30 rokov.
Pracovnd emigracia muzov je intenzivnejSia, azrejme aj viac zat'azena
neodhlasovanim sa. U zien méze ist’ vo vacSej miere aj o trvalé prestahovania sa
(napriklad z dévodu sobasa). Realny rozdiel v krivkach je zrejme mensi.

Obrazok 47 zobrazuje vekovu Struktiru migracného salda. ZreteI'né su rozdiely
vo vekovom zloZeni migra¢ného salda muzov azien. Kym u muzov v podstate
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v kazdom veku obyvatel'stvo oficidlne Slovenska republika ziskava, u Zzien su
vyraznejSie ubytky stahovanim, a to predovsetkym u tridsiatni¢iek. StarSie analyzy
pritom poukézali na to, ze v rokoch 2005 — 2007 12009 — 2011 aj u zien bol cely
vekovy profil migraéného salda v kladnych c¢islach aj u Zien vo veku 30 — 39 rokov,
a aktualny vekovy profil je skér podobny krivke z rokov 2000 — 2002. Naopak
v pripade muzov je vekovy profil relativne stabilny, s vynimkou detskej zlozky
obyvatel'stva.

Obr. 46: Pocty vyst’ahovanych oséb zo Slovenska do zahranicia v rokoch 2012 — 2017
odla veku a pohlavia
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Obr. 47: Migracné saldo Slovenska rokoch 2012 — 2017 podl’a veku a pohlavia
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Bliz8i pohl'ad na udaje odhaluje, ze hlavnou pri¢inou tejto opdtovnej zmeny
vekového profilu migracného salda uzien je velmi rychly narast poctu
vystahovanych Zien vo veku 30 — 39 rokov po roku 2010, resp. najmé od roku 2013.
Kym pocet vystahovanych dvadsiatni¢iek sa zvysil medzi rokmi 2010 a 2016
priblizne 1,5-nasobne, u tridsiatni¢iek narast predstavoval 2,4-ndsobok. Pocet
pristahovanych zien vo veku 20 — 29 resp. 30 — 39 rokov nevykazal zdsadnu zmenu
trendu v poslednom obdobi.

5.5. Predpoklady budiiceho vyvoja migracie a jej parametrov

Aktualizacia parametrov migracného komponentu spociva v uprave hodnot
predpokladaného poctu pristahovanych a vystahovanych v dekompozicii podla
pohlavia a veku, vyslednicou je celkové migra¢né saldo a jeho rozlozenie podla
jednotiek veku. Vychadza sa pritom z najnovsich poznatkov z hl'adiska socidlno-
ekonomického a geopolitického vyvoja, az detailnych migracnych dat
z posledného obdobia. Migracné parametre nemozno jednoducho extrapolovat’,
takyto pristup k prognozovaniu demografickych komponentov je prili$
zjednodusujuci. Na druhej strane, vysledky vyvoja za posledné roky je
nevyhnutné vziat' do uvahy, avSak bez priliSného precefiovania a hl'adania
zasadnych trendov v tak kratkom casovom obdobi u tak casovo nestabilného
procesu, aky migracia bezpochyby je. Urcit dlhodoby trend na zaklade
kratkodobej zmeny krivky nie je mozné. Podobne, nie je mozné urcit’, ¢i sa
migracia nachaddza vo faze zasadného zlomu. Napriklad mierny pokles
migracného salda vroku 2017 v porovnani s predo§lymi rastovymi rokmi
netreba urcite precenovat, a chapat’ ho ako zac¢iatok dlhodobého poklesu.

Prognéza migracie je analogicky ako ostatné komponenty vyvoja
konStruovana v troch scenaroch, zobrazenych na obrazku 48. Tri Standardné
varianty (stredny ako najviac pravdepodobny, nizky a vysoky) vychadzaju
zrOzne] urovne imigranej aemigracnej zlozky, vznikaji kombinaciou
predpokladanych poctov emigrantov zo Slovenskej republiky a imigrantov do
Slovenskej republiky na zéklade Standardnej evidencie, teda na zaklade
prihlasenia sa na trvaly pobyt, resp. odhldsenia sa z trvalého pobytu v Slovenskej
republike. Aj ked’ sme si vedomi problému s evidenciou predovsetkym v pripade
vystahovani, ide o Standardny dlhodobo pouZivany metodicky pristup,
a zachovava kontinuitu. Zaroven v zhode s uz spominanou zmenou metodiky
vroku 2012, su v predikcii zahrnuté aj prvé prihlasenia deti narodenych
v zahranici.
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Generalnym predpokladom je, Ze oficidlne migracné saldo Slovenskej republiky
bez prvych pristahovani by v strednom variante mohlo stupnut’ na hodnotu
priblizne 3 tisic 0so6b do roku 2025, po tomto roku je predikovany jeho nemenny
vyvoj, avSak v strednodobom a dlhodobom horizonte ide skor o projekciu -
vyhl'ad vyvoja, na tak dlhi1 dobu nie je mozné spol'ahlivo migraciu predpovedat’.
V hornom variante by migra¢né saldo mohlo dosiahnut’ az hodnotu 6 tisic 0s6b
ro¢ne, pricom sa vychadza z vyssich hodnot poctu imigrantov a o nieco nizsich
hodnot oficidlnych poctov vystahovanych. Presne naopak je tomu v nizkom
variante, ktory na zaklade o nie¢o nizSicho narastu poctu pristahovanych
a vysSieho poctu vystahovanych pocita s poklesom migracného prirastku na
hodnoty, kde pocet pristahovanych bude iba tesne prevySovat pocet
vystahovanych. Aktualizacia je teda menej optimisticka z hl'adiska migra¢nych
prirastkov v porovnani s pdvodnou prognozou. V strednom variante pocita
s dlhodobym oficidlnym migracnym prirastkom na niz$ich hodnotach, pricom
ale prvé prihlasenia deti narodenych v zahranici nie st brané do uvahy.

Obr. 48: Predpokladané migracné saldo Slovenska do roku 2060
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Najpravdepodobnejs$i je stredny variant, avSak nemozno ho posudzovat
izolovane od ostatnych dvoch variantov. V pripade tak neurcitého procesu, akym
je migracia, nemozno vyjadrit' jej budicnost’ jednou krivkou, ale intervalom
s vysokou spol'ahlivostou predpovede. V tomto pripade je takymto intervalom
priestor medzi nizkym a vysokym variantom. Tieto dva varianty predstavuju
,krajné medze“, mantinely vyvoja. Neznamena to, ze v krajnom pripade
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(Specialne ak ide o migraciu) tieto medze nemdzu byt vo vzdialenejSej
budtcnosti (o 25 — 30 rokov aneskor) prekonané. V pripade migracie je
predikcia na obdobie viac ako 25 — 30 rokov uz len akousi simuldciou vyvoja.
V pripade tejto progndzy su preto krivky po roku priblizne 2030 stabilné az do
horizontu prognoézy v roku 2060. V najblizsich dvoch dekadach je vSak neredlne
predpokladat’, aby vyrazne a na dlhsiu dobu migracia prekrocovala predikované
medze. Prirodzene, kratkodobé extrémnejSie odchylky sa vylucit’ nedaju.

Stredny scenar predpokladd, ze migracné saldo ma potencial rastu, ako
dosledok kombindcie narastu poctu pristahovanych a poklesu poctu
vystahovanych (sekundarny, ale tiez signifikantny faktor). Oproti povodnej
kmenovej  progndéze je  predpokladany  potencial narastu  niZsi,
a najpravdepodobnejsie hodnoty ro¢nych prirastkov zahranicnym stahovanim st
na urovni 6 tisic osdb, v pripade zmeny kurzu na viac pro-imigracnu politiku to
v hornom variante bude okolo 8 tisic. Hlavnou hybnou silou vSak budi potreby
trhu préce, nie institucionalne faktory. Dolna medza migracie (spodny variant) je
na Urovni 3 tisic osob, Co je iba o nieCo menej, ako si sucasné¢ hodnoty.
Oficialne  migracné saldo v budicich dekddach teda s vysokou
pravdepodobnostou nebude klesat, a s pravdepodobnost'ou hraniciacou s istotou
Slovenskd republika nezaznamena zaporné hodnoty migra¢ného salda
v najblizsich dvoch dekadach.

Vsetky scenare vychadzaju z predpokladu, Ze migracia je vekovo a pohlavne
selektivny proces. Z hladiska veku sa podstatna cast migracie ,.deje”
v produktivnom veku. V pripade imigrantov muzského pohlavia je v poslednych
rokoch 80 — 90 % zo vSetkych imigrantov v produktivnom veku, v pripade zien
je to okolo 80 %. Takmer identickd situacia je v pripade emigrantov. Na zéklade
oficialnych udajov v pripade Zien tvoria vystahované Zzeny vo veku 20 — 40
rokov priblizne 70 % zo vsetkych vystahovanych Zien, v pripade muzov je to
nizSia hodnota, stale vSak tento relativne uzky vekovy interval generuje polovicu
vystahovanych muzov. V pripade zien je zaujimavou skuto¢nostou, ze pocet
oficidlne vystahovanych tridsiatni¢iek je v poslednych rokoch uz vyssi, ako
pocet vystahovanych dvadsiatni¢iek, ¢o modze stvisiet aj s posunom
reprodukénych drah. Prognéza v jednotlivych scendroch zachovava alebo iba
malo meni tieto proporcie. S postupnym starnutim populécie i pracovnej sily
mozno o¢akavat’, ze sa Cast’ migraéného obratu presunie aj do poreprodukéno-
produktivneho veku 45 rokov a viac.
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6. Vysledky populaénej prognozy

Kombinaciou variantov plodnosti, umrtnosti a migracie vznikli prognostické
scenare. Dalej sa budeme zaoberat’ len tromi hlavnymi scenarmi — strednym, nizkym
a vysokym. Kombindciou strednych (najpravdepodobnejSich) variantov vstupnych
predpokladov vznikol stredny (najpravdepodobnejsi) scenar budiceho vyvoja poctu,
prirastkov a vekového zlozenia obyvatel'stva. Vysoka plodnost’ a vysoka migracia
v kombindcii s nizkou umrtnostou je zakladom vysokého scenara budiceho vyvoja.
V pozadi nizkeho prognostického scendra je nizka plodnost, vysoka umrtnost
a nizka migracia. Tak ako v pripade vstupnych variantov aj v pripade vystupnych
scenarov ide o realne moznosti budiiceho vyvoja, hoci nie rovnako pravdepodobné.
Stredny scendr predstavuje najpravdepodobnejs$i buduci vyvoj poctu, prirastku
a vekového zloZenia obyvatel'stva. Vysoky a nizky scendr predstavuju hranicu, kam
by sa az mohol buduci vyvoj posunut’ v pripade priaznivych alebo nepriaznivych
(ale stale realnych) okolnosti budticeho vyvoja plodnosti, imrtnosti a migracie.

6.1 PocCet obyvatelov

NajpravdepodobnejSim vyvojom poc¢tu obyvatelov do roku 2060 bude pokles,
ktorému by malo predchadzat’ kratke obdobie stagnicie trvajuce zhruba do roku
2030 (obr. 49). Podla najpravdepodobnejSiecho scenara sa pocet obyvatelov na
Slovensku znizi v obdobi 2017 — 2060 o 308,3 tis. 0s0b, resp. 5,7 %, pricom realne
znizovanie poctu obyvatel'ov by malo zacat’ az na konci 20. rokov, t.j. nie skor ako
0 10 rokov. Malo by ist' o pomerne rovnomerne klesajlci trend, ked’ priemerny
ro¢ny ubytok poctu obyvatel'ov sa bude pohybovat’ v blizkosti hranice 0,2 %.

Realnou mozZnostou budiceho vyvoja poctu obyvatelov na Slovensku je aj
vyrazny pokles, ktory by mohol nastat’ predovsetkym ako doésledok nizkeho
migracného prirastku. Tento vyvoj odraza nizky prognosticky scenar (obr. 49).
Znizovanie poctu obyvatelov by sa zacalo skor, ako v pripade stredného scenara.
Obdobie stagnacie poctu obyvatelov by trvalo len do roku 2022. Za celé
progndézované obdobie 2017 — 2060 by sa pocet obyvatel'ov SR znizil zhruba o 734
tis. 0sob, resp. 13,5 %, priCom ubytok obyvatel'stva by sa postupne zrychloval. Pri
takomto vyvoji by SR stracala poc¢as najblizsich Styroch desatroci ro¢ne v priemere
od 0,3 % do 0,5 % obyvatel'ov.
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V pripade, ze by vyvoj poctu obyvatel'ov prebiehal podla vysokého scenara, pocet
obyvatelov SR by sa do roku 2060 vyraznejSie nezmenil a stagnoval by na
hodnotach mierne vyssich ako je sucasny stav (obr. 49). To znamena, ze v pripade
vysSiecho migracného salda a vys$Sej porodnosti by sa mal pocet obyvatel'ov na
Slovensku od roku 2025 pohybovat’ tesne nad hranicou 5,5 mil. 0s6b. Medzirocné
zmeny v poéte obyvatelov (kladné aj zaporné) by nemali presiahnut’ 0,1 %.
Vynimkou by bolo obdobie do roku 2027, kedy sa ofakdva medziroCny rast
v blizkosti hranice 0,15 %.

V roku 2060 by sa mal pocet obyvatel'ov SR pohybovat’ v rozpéti od 4709 tis. do
5556 tis. 0s6b. Najpravdepodobnejsie by mal dosiahnut’ hodnotu 5135 tis. 0s6b (obr.
49). Dévodom pre takyto vel'mi Siroky interval mozného vyvoja poctu obyvatel'ov je
hlavne vyvoj migracie, ktory je z dnesného pohladu poznaceny velkou mierou
neurCitosti. Vyrazne nizS$iu mieru neurcitosti (ale stdle signifikantn) vnasa do
budticeho vyvoja poctu obyvatel'ov vyvoj plodnosti.

Obr. 49: Prognoza vyvoja poctu obyvatel’ov Slovenska do roku 2060
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Zdroj tdajov: vypocty autorov

6.2 Prirodzeny prirastok obyvatel'stva

Prirodzeny prirastok obyvatel'stva sa v porovnani s minulymi aj sucasnymi
hodnotami s urcitostou znizi a je tiez prakticky isté, Ze sa zmeni na prirodzeny
ubytok obyvatel'stva, ktory sa zachova najmenej do roku 2060. Tieto trendy
potvrdzuju vsetky tri zakladné prognostické scenare, ktoré sa lisia len intenzitou
poklesu prirodzeného prirastku (obr. 50). Znizovanie prirodzeného ubytku
obyvatel'stva sa do konca prognoézovaného obdobia zachova len v nizkom scenari.
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Vo vysokom a strednom scenari sa pokles prirodzeného prirastku zastavi pred
koncom prognozovaného obdobia

V strednom scenari by sa mal prirodzeny prirastok obyvatel'stva na Slovensku
znizovat’ od sucasnosti az priblizne do roku 2045. Zmena prirodzeného prirastku
obyvatel'stva na prirodzeny ubytok sa oakava okolo roku 2023. Po roku 2045 by
mala nasledovat’ stagnacia prirodzeného ubytku obyvatel'stva na hodnotach okolo 17
tis. 0s0b rocne. Celkove za prognoézované obdobie sa roéné hodnoty prirodzeného
prirastku obyvatel'stva v strednom scenari znizia o viac ako 20 tis. 0osob (obr. 50).

V nizkom scenari sa prirodzeny prirastok obyvatel'stva bude zniZzovat’ nepretrzite
od roku 2018 az do roku 2060, pri¢om prirodzeny prirastok sa zmeni na prirodzeny
ubytok uz okolo roku 2020. Roéné hodnoty prirodzeného prirastku obyvatel'stva sa
v tomto scenari znizia zo sicasnych mierne kladnych hodnot az na -30 tis. osdb
v roku 2060, ¢o predstavuje znizenie o viac ako 34 tis. osob (obr. 50).

Obr. 50: Prognoza vyvoja prirodzeného prirastku obyvatel’stva Slovenska do roku 2060
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Zdroj Gdajov: vypocty autorov

Vo vysokom scenari bude znizenie prirodzeného prirastku obyvatel'stva zo vSetkych
uskuto¢ni najneskor. Podl’a tohto scenara by sa mal prirodzeny prirastok na zaciatku
avdruhej polovici prognoézovaného obdobia dokonca zvySovat. Pociatocné
zvysenie prirodzeného prirastku obyvatel'stva nebude vyrazné a od roku 2020 by ho
mal vystriedat’ pokles, ktory sa zastavi kratko pred rokom 2040 na hodnotach zhruba
-10 tis. osOb ro¢ne. Prirodzeny ubytok obyvatel'stva by podla tohto scenara mal
nastat’ po roku 2025. Po roku 2040 sa oCakava zmieriiovanie prirodzen¢ho tbytku
obyvatel'stva az na hodnotu zhruba -5 tis. 0s6b ro¢ne. Podl'a tohto scenara by sa
prirodzeny prirastok obyvatel'stva mohol zachovat’ az do roku 2026 (obr. 50).
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V roku 2060 by sa mal ro¢ény prirodzeny Ubytok obyvatel'stva pohybovat’ v rozpéti
od -30 tis. 0sob do -5 tis. 0s6b, pricom najpravdepodobnejsie hodnoty sa o¢akavaju
na trovni -17 tis. os6b (obr. 50). Rozdiely v moznom vyvoji prirodzeného prirastku
obyvatel'stva su sposobené predovsetkym rozdielmi medzi jednotlivymi variantmi
vyvoja plodnosti.

6.3 Celkovy prirastok obyvatel'stva

Je vel'mi pravdepodobné, Ze prirodzeny ubytok obyvatel'stva bude viac alebo menej
kompenzovany migraénym prirastkom. Preto celkovy prirastok obyvatel'stva® bude
s velkou pravdepodobnostou dosahovat’ vysSie hodnoty ako prirodzeny prirastok,
pricom trendy obidvoch prirastkov budi podobné. Vo vsetkych troch scenaroch sa
celkovy prirastok obyvatel'stva v porovnani so su¢asnostou znizi, pricom zniZovanie
bude prebichat’ predovsetkym v prvej polovici prognézovaného obdobia. V nizkom
a strednom scenari ocakavane zmenu celkového prirastku obyvatel'stva na celkovy
ubytok po roku 2020, resp. po roku 2025. Vo vysokom scenari by mal celkovy
prirastok dosiahnut’ mierne zaporné hodnoty po roku 2030 (obr. 51).

V strednom scendri sa pokles celkového prirastku obyvatel'stva spomali v roku
2035 acelkom zastavi zhruba o desat’ rokov neskdr. Po roku 2045 bude celkovy
prirastok obyvatel'stva stagnovat zhruba na hodnote -12 tis. 0séb ro¢ne. Pocas
celého prognozovaného obdobia sa celkovy prirastok obyvatel'stva v tomto scenari
znizi o viac ako 19 tis. 0s6b (obr. 51).

V nizkom scenari sa bude celkovy prirastok obyvatel'stva zniZovat' nepretrzite
pocas celého prognozovaného obdobia. Do roku 2040 bude pokles celkového
prirastku vyrazny (ro¢né hodnoty celkového prirastku obyvatel'stva sa za obdobie
2017 az 2040 znizia zhruba o 30 tis. 0sdb). Po roku 2040 sa prehlbovanie celkového
ubytku obyvatel'stva znizi a do roku 2060 sa celkovy ro¢ny ubytok obyvatel'stva
zvysi uz len o 5 tis. 0s6b (obr. 51).

Vyvoj celkového prirastku obyvatel'stva vo vysokom scenari sa bude lisit od
trendov v strednom anizkom scenari. Do roku 2020 sa celkovy prirastok
obyvatel'stva mierne zvyS$i. Nasledovat bude pokles, ktory sa okolo roku 2030
zastavi v blizkosti nulovej hranice. Nasledovat’ bude 15-ro¢né obdobie, v ktorom
bude celkovy prirastok obyvatel'stva stagnovat tesne pod nulovou hranicou.
V obdobi 2045 — 2060 by sa mal celkovy prirastok zvySovat’ a po roku 2050 by mal
znovu dosiahnut’ kladné hodnoty. Ked porovname zaciatok a koniec

* Celkovy prirastok obyvatel'stva je suétom prirodzeného prirastku a migraéného salda. Migragné
saldo je rozdiel medzi pristahovanymi a vystahovanymi osobami.
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prognézovaného obdobia, ro¢ny celkovy prirastok obyvatel'stva sa vo vysokom
scenari znizi len zhruba o 5 tis. 0sob (obr. 51).

Podobne ako v pripade vyvoja poctu obyvatel'ov do vyvoja celkového prirastku
obyvatel'stva vyznamne zasiahne vyvoj poctu pristahovanych a vystahovanych
0s6b, ktory sa v sucasnosti len tazko da spolahlivo odhadnut. Tato neurcitost’ sa
prejavuje velkymi rozdielmi medzi jednotlivymi scenarmi. V roku 2060 sa ro¢ny
celkovy prirastok obyvatel'stva bude s velkou pravdepodobnostou pohybovat
v Sirokom intervale od -27 tis. 0s6b do 4 tis. 0sdb. S najvicsou pravdepodobnost'ou
to budu hodnoty okolo -12 tis. 0s6b (obr. 51).

Obr. 51: Prognoza vyvoja celkového pohybu obyvatel’stva Slovenska do roku 2060
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Zdroj tdajov: vypocty autorov

6.4 Vekové zlozenie obyvatel'stva

Na rozdiel od vyvoja poctu a prirastkov obyvatel'stva, je vyvoj vekového zlozenia
obyvatel'stva stabilny a preto rozdiely medzi jednotlivymi scendrmi st vel'mi malé.
Tyka sa to vSetkych charakteristik vekového zloZenia obyvatel'stva.

Priemerny vek obyvatel'stva SR sa bude v najblizSich desatroCiach vyrazne
zvySovat, pricom hodnoty v jednotlivych scenaroch sa budu lisit' len minimalne.
Rozdiely prognézovanych hodndt priemerného veku v jednotlivych rokoch pocas
celého prognézovaného obdobia nepresiahnu 0,3 roka (obr. 52).

Najintenzivnejs$i rast priemerného veku obyvatel'stva sa ocakava v obdobi
2025 — 2040. Ide o obdobie, ked v populacii SR budu esSte vyznamne zastupené
obidve silné generacie narodené v 50. aj 70. rokoch minulého storocia. Po roku
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2040, ked’ za¢nt silné povojnové ro¢niky vymierat’, sa bude rast priemerné¢ho veku
zmieriiovat. Do roku 2060 sa priemerny vek obyvatel'stva zvysi zo stiCasnych 40,5
roka na zhruba 47,5 roka, ¢o znamena prirastok 7 rokov, resp. 17,2 % (obr. 52).

Obr. 52: Prognoza vyvoja priemerného veku obyvatel’stva Slovenska do roku 2060
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Zdroj tdajov: vypocty autorov

Vyrazne rastici trend a malé rozdiely medzi jednotlivymi prognostickymi scenarmi
vykazuje aj index starnutia’. Vel'mi intenzivny rast indexu starnutia sa po roku 2040
zmierni (obr. 53). Ide o rovnaky trend a rovnaké dovody ako v pripade priemerného
veku obyvatel’stva.

V minulosti v populécii Slovenska vzdy prevazovali deti (obyvatel'stvo vo veku
0 az 14 rokov) nad seniormi (obyvatel'stvo vo veku 65 rokov a viac). V stcasnosti
je podiel detskej a seniorskej zlozky obyvatel'stva vyrovnany. V budiicnosti vSak
buda v populacii prevazovat seniori nad detmi. Takyto stav sme na Slovensku
zatial’ nikdy v historii nezaznamenali. Prevaha seniorov sa bude postupne zvySovat
a do roku 2060 sa hodnota indexu starnutia zvysi natol’ko, Ze na 100 deti vo veku do
15 rokov bude pripadat’ az 220 seniorov vo veku 65 rokov a viac, ¢o znamena 2,2-
nasobné zvysenie v porovnani s rokom 2017 (obr. 53).

ZvySovat' sa bude aj index celkového zat'azenia®, hoci nepdjde o tak rovnomerne
rastuci trend ako v pripade priemerného veku obyvatel'stva a indexu starnutia.
V obdobi 2018 —2025 a2040—2055 sa ocakava vyrazné zvySovanie indexu
celkového zat'azenia obyvatel'stva, v obdobi 2025 — 2040 bude zvySovania indexu

> Index starnutia je pomer medzi obyvatelstvom v poproduktivnom veku (65 a viac rokov)
a v predpro-duktivnom veku (0-14 rokov).

8 Index celkového zat'aZenie (niekedy za oznaluje aj ako index ekonomického zataZenia) je podiel
medzi obyvatel'stvom v neproduktivnom veku (0-14 rokov a 65 aviac rokov) a produktivhom
veku (15-64 rokov).
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celkového zataZzenia miernejSie a na samom konci prognézovaného obdobia po roku
2055 sa rast indexu celkového zatazenia zmeni na stagnaciu (obr. 54).

Obr. 53: Prognoza vyvoja indexu starnutia na Slovensku do roku 2060
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Zdroj tdajov: vypocty autorov

Celkove za celé progndézované obdobie sa index celkového zat'azenia zvysi o 40
percentudlnych  bodov. Kym v stcasnosti pripadd na 100 obyvatelov
v produktivnom veku (15 — 64 rokov) 45 obyvatelov v neproduktivnom veku
(0 — 14 rokov a 65 a viac rokov) v roku 2060 sa index celkového zataZenia bude
pohybovat' vrozpiti od 83 do 90 %. To znamend, ze pocet obyvatelov
v neproduktivnom veku, ktory pripadne na 100 obyvatel'ov v produktivnom veku, sa
bude pohybovat’ v rozpiti od 83 do 90 osdb (obr. 54). Rozhodujuci vplyv na
rozdiely vo vyvoji indexu celkového zataZenia medzi jednotlivymi scendrmi bude
mat’ vyvoj porodnosti. To znamen4, ze vo vysokom scenari bude celkové zat'azenie

Zmeny vo vekovom zloZeni obyvatel'stva dobre vidno aj na vyvojovych trendoch
vekovych skupin obyvatelstva. Tyka sa to aj hlavnych vekovych skupin’.
Zastipenie obyvatel'ov v predproduktivnom veku (0 — 14 rokov) sa v populacii SR
znizuje uz niekol’ko desatroci, pricom pokles v obdobi 1990 — 2005 bol vyrazny.
Podiel obyvatel'ov v produktivnom veku (15 — 64 rokov) sa v minulosti dlhodobo
zvysoval a zlom vo vyvoji nastal az v roku 2010. Podiel seniorov (vo veku 65 a viac
rokov) sa zvySuje uz od zaciatku 80. rokov 20. storocCia, zatial’ vSak ide o narast
vel'mi mierny, ktory sa zacal zrychl'ovat’ az po roku 2010.

" Hlavné vekové skupiny delia obyvatelstvo na predproduktivne (0 — 14 rokov), produktivne
v reprodukénom veku (15 —44 rokov), produktivne v poreprodukénom veku (45 —64 rokov)
a poproduktivne (65 a viac rokov).
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Obr. 54: Prognoza vyvoja indexu celkového zat'aZenia na Slovensku do roku 2060
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Zdroj tdajov: vypocty autorov

V sucasnosti je podiel predproduktivnej a poproduktivnej zlozky obyvatel'stva
vyrovnany, vroku 2017 bol 15,5 %. Produktivne obyvatelstvo v reprodukénom
veku je najpocetnejSou skupinou obyvatel'stva z pohladu z hlavnych vekovych
skupin (v roku 2017 podiel viac ako 42 %). Podiel produktivneho obyvatel'stva
v poreprodukénom veku dosiahol v roku 2017 hodnotu necelych 27 %.

V najblizs§ich desatrociach sa ocakavaju vyrazné zmeny vo vekovom zloZeni
obyvatel'stva, hlavne v produktivnej a poproduktivnej zlozke. Pri klesajucom pocte
obyvatel'ov sa podiel obyvatel'ov v predproduktivnom veku prakticky nezmeni a az
do roku 2060 bude tvorit’ zhruba 15 % z celkového poctu obyvatelov. Najvacsi
pokles zo vSetkych hlavnych vekovych skupin obyvatel'stva sa ocakava
u produktivneho obyvatel'stva v reprodukénom veku, zhruba 10 percentualnych
bodov. Prakticky celé zniZenie nastane do roku 2040, nasledne bude podiel
obyvatel'ov v tejto vekovej skupine stagnovat’ na urovni 32 az 33 %. Jedinou
skupinou obyvatel'stva, ktorej trend sa v priebehu prognézovaného obdobia zmeni,
budi produktivne osoby v poreprodukénom veku. Do roku 2037 sa podiel
obyvatel'ov v tejto vekovej skupine zvysi z 26 % na 30 % a nasledne do roku 2060
sa oCakava pokles na 22 %. Pri porovnani zaciatku a konca prognézovaného obdobia
ide v tejto vekovej skupine o zniZenie podielu na celkovom pocte obyvatel'ov zhruba
0 5 percentualnych bodov. Jedinou vekovou skupinou obyvatel'stva, ktorej podiel sa
v priebehu prognézovaného obdobia zvysi, je obyvatel'stvo v poproduktivnom veku.
Pocas rokov 2017 — 2060 sa podiel obyvatel'ov tejto vekovej skupiny na celkovom
pocte obyvatelov zvysi znecelych 16 % na viac ako 31 %. Narast
0 16 percentualnych bodov a zdvojnasobenie podielu tejto vekovej skupiny zaroven
znamena, Ze ide o najvacsiu zmena percentualneho zastiipenia zo vSetkych hlavnych
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vekovych skupin. Pri jednozna¢nych trendoch vo vyvoji hlavnych vekovych skupin,
bude po roku 2060 obyvatel'stvo v poproduktivnom veku najpocetnejSou vekovou
skupinou v populacii Slovenska (obr. 55).

Obr. 55: Prognoza vyvoja podielu hlavnych vekovych skupin v populdcii Slovenska do roku
2060
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Zdroj tdajov: vypocty autorov

Vyvoj poctu obyvatelov v jednotlivych hlavnych vekovych skupinach pocas
najblizSich desatro¢i bude vrozhodujicej miere ovplyviiovat presun silnych
populacnych ro¢nikov narodenych v druhej polovici 20. storoCia cez vekové
spektrum. V zdsade pdjde o posun z produktivneho veku do poproduktivneho.
Najvicsie zmeny v pocte obyvatelov sa preto ocakavaju v skupine produktivneho
obyvatel'stva v reprodukénom veku a v skupine poproduktivneho obyvatel'stva,
menSie zmeny by mali nastat vskupine produktivneho obyvatel'stva
v poreprodukénom veku anajmenej by sa mali zmenit pocéty obyvatelov
v predproduktivnom veku (obr. 56).

V skupine obyvatel'ov vo veku 0 — 14 rokov sa za obdobie 2017 — 2060 pocet
obyvatel'ov mierne znizi. Pokles sa moze pohybovat’ od niekol’ko tisic az do max.
200 tis. osdb. S najvacSou pravdepodobnostou by malo ist o znizenie poctu
obyvatel'ov na trovni 100 tis. 0sob, ¢o predstavuje pokles o viac ako 12 %.

Vyrazné znizenie poctu obyvatel'ov sa pocas prognézovaného obdobia ocakava
v skupine 15 — 44 ro¢nych. Tu by sa pokles mal pohybovat’ v intervale od 500 tis. do
760 tis. 0s6b, s najvacsou pravdepodobnost’ou by malo ist’ o zniZenie na tirovni 635
tis. 0s6b, ¢o by znamenalo pokles o necelych 28 %.

Znizenie poctu obyvatelov vo veku 45 — 64 rokov do roku 2060 bude zhruba
poloviéné v porovnani so skupinou obyvatelov produktivneho obyvatelstva
v reprodukénom veku, pricom rozpatie ocakavanych zmien bude relativne nizke.
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Pokles pocétu obyvatel'ov v tejto vekovej skupine by sa mal pohybovat v intervale od
285 tis. do 385 tis. 0sdb, s najvacsou pravdepodobnostou 330 tis. osdb. Takéto
znizenie poc¢tu 0s6b by znamenalo pokles o necelych 23 %.

Najvicsie zmeny sa ocakavaju v skupine obyvatelov vo veku 65 rokov a viac.
Ide o jedin hlavnu vekova skupinu, v ktorej sa do roku 2060 pocet obyvatel'ov
zvysi. Ocakavané zvysenie sa bude pohybovat od 600 tis. do 900 tis. 0sob,
s najviacsou pravdepodobnostou sa pocet obyvatel'ov v tejto vekovej skupine zvysi
0760 tis. 0s6b, Co predstavuje skoro dvojnasobok sucasného poctu (zvySenie
0 86 %).

Obr. 56: Zmeny v pocetnosti hlavnych vekovych skupin na Slovensku medzi rokmi 2017
a 2060
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Zaver

Hlavnymi demografickymi trendmi na Slovensku do roku 2060 bude tibytok poctu
obyvatel'ov, ktory nastane s velkou pravdepodobnostou a intenzivne populacné
starnutie, ktor¢  je  vnajblizS§ich  desatroiach  nezvratné. Podla
najpravdepodobnejSicho scendra progndzy, bude mat vroku 2060 Slovenska
republika 5135 tis. obyvatelov a priemerny vek obyvatel'stva bude 47,5 roka.
V porovnani so stcasnostou (rok 2017) to bude znamenat zniZenie poctu
obyvatel'ov 0 315 tis. osob, resp. 5,8 % a zvySenie priemerného veku o 7 rokov,
resp. 17,5 %. Vzhladom na vysledky jednotlivych scenarov prognézy sa da
predpokladat’, Ze starnutie obyvatel'stva bude mat’ v realite veI'mi podobny priebeh,
ako sa ocCakava v strednom scenari. Rozdiely prognézovanych hodnét priemerného
veku st totiz medzi jednotlivymi scenarmi pocas celého prognézovaného obdobia
minimalne. Ind situacia je v pripade progndzy poctu obyvatelov. Do hry tu
vyznamne vstupuje progndza porodnosti a hlavne migrécie, ktoré st poznacené
zna¢nou mierou neistoty. Preto aj zopdtie, v ktorom sa redlne méze pohybovat’ pocet
obyvatel'ov pocas najblizsich desatroci, je vel'mi Siroké.

Hlavne v pripade starnutia obyvatel'stva ide o zdvazné zmeny, ktoré sa vsak javia
eSte zavaznejsie, ked’ neberieme do uvahy obyvatel'stvo ako celok ale hodnotime
vyvoj podla jednotlivych vekovych skupin. Rozhodujice zmeny v skupine
predproduktivneho obyvatel'stva sa odohrali uz v 90. rokoch minulého storo¢ia a na
zaciatku nového milénia. Od roku 2007 pocet aj podiel obyvatel'ov v tejto vekovej
skupine stagnuje a zasadnejSie zmeny sa neoc¢akavaji ani v najblizsich desatrociach.
V praxi to bude znamenat’, ze pri klesajicom celkovom pocte obyvatel'ov zostane
podiel obyvatel'ov v predproduktivnom veku stabilny. Celkom inak sa bude vyvijat’
situacia u produktivneho a poproduktivneho obyvatel'stva. Produktivne obyvatel'stvo
caké do roku 2060 dramaticky pokles a poproduktivne zas naopak dramaticky rast.
V obdobi 2017 — 2060 sa pocet obyvatelov vo veku 15 — 64 rokov znizi zhruba
0 970 tis. 0sOb, resp. 26,6 % a pocet seniorov vo veku 65 rokov a viac sa zvysi
zhruba o 760 tis. 0sob, resp. 86 %.

Pri¢inu zasadnych zmien v pocte produktivneho a poproduktivneho obyvatel'stva
v najbliz§ich desatrofiach treba hl'adat’ v nerovnomernej vekovej Struktire
obyvatel'stva na Slovensku. Existuju totiz velké rozdiely v pocetnosti medzi
generaciami narodenymi pred a po roku 1990. Vel'mi pocetné generacie narodené
v 50. a 70. rokoch 20. storoCia sa postupne posuvaju do vysSieho veku ana ich
miesto prichadzaju pocetne vyrazne slabSie generacie. V najblizSich desatrociach sa
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silné generacie budi postupne prestivat’ z produktivneho veku do poproduktivneho.
To znamend, Ze produktivne obyvatel'stvo bude starntit’ a bude stale menej pocetné
a poproduktivne obyvatel'stvo bude vyrazne pocetnejsie.

Horizont tejto prognoézy v roku 2060 predstavuje z hladiska buduceho
demografického vyvoja vyznamny medznik. Ide totiz o obdobie, kedy povodne
pocetné generacie narodené v druhej polovici 20. storocia v dosledku vymierania
prestanu ovplyviiovat populaciu na Slovensku, Tym sa do vekovej Struktiury
obyvatel'stva vrati rovnovaha, resp. nebudi vnej tak vyrazné rozdiely medzi
vekovymi skupinami pocas predchadzajucich zhruba 90 rokov, €o prinesie zmenu
viacerych trendov. Aj ked sa po roku 2060 dlhodobé trendy poklesu poctu
obyvatelov a starnutia obyvatel'stva zastavia alebo aspon vyrazne spomalia,
populacia SR sa vroku 2060 bude vyrazne lisit od populacie, ako ju pozname
v stiasnosti — pocetnost'ou, vekom a pravdepodobne aj etnickym zlozenim.

Ocakévany demograficky vyvoj bude mat’ dopad na celé fungovanie spolo¢nosti
od jednotlivych oblasti az po celkovu spolocenskll klimu. Najviac sa dotkne tych
oblasti, ktoré si priamo prepojené s demografickym vyvojom. Ide o trh prace,
socialne poistenie (hlavne dochodkové zabezpecenie), zdravotnictvo a socidlne
sluzby.

Aj ked starnutie a pravdepodobne ani ubytok obyvatel'stva nebude mozné
zastavit’ pred rokom 2060, pri premyslenom a zodpovednom pristupe zo strany
spolocnosti by sa tieto trendy dali zmiernit’. Potrebny je v§ak komplexny a dlhodobo
stabilny subor opatreni, ktory sa realizuje s dostatoénym casovym predstihom.
Dolezita tlohu pritom hra rodinnd a migra¢na politika. VysSia porodnost’ je totiz
jedinou moznost'ou ako spomalit’ proces populacného starnutia a porodnost’ spolu
s migraciou dokazu vyrazne ovplyvnit vyvoj po&tu obyvatelov. Zial’ na Slovensku
sa k populacnej problematike nepristupuje ani zodpovedne, ani komplexne ani
s Casovym predstthom. To bude mat za nasledok, Ze dopady ocakavaného
demografického vyvoja na spolocnost’ budu zavaznejsie, ako by nevyhnutne museli
byt. Oto vicSiu vahu budi mat opatrenia areformy, ktoré treba spravit’ na
zabezpecenie relativne bezproblémového fungovanie spolo¢nosti v zmenenych
podmienkach. Aj tieto opatrenia a reformy musia byt komplexné a premyslené a aj
pri tychto opatreniach a reformach hra ¢as dolezitt ilohu.
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Priloha I.

Hlavné vysledky prognézy (NizKky variant)

73

Rok Pocet Prirodzeny Celkovy Priemerny Index
obyvatelov prirastok prirastok vek starnutia
2020 5458093 301 3675 41,29 108,13
2021 5459924 -1380 1831 41,53 111,36
2022 5460009 -2962 85 41,78 114,52
2023 5458251 -4708 -1758 42,03 117,81
2024 5454564 -6540 -3687 42,28 121,25
2025 5448923 -8494 -5641 42,53 124,66
2026 5441496 -10280 -7427 42,79 128,67
2027 5432347 -12002 -9149 43,04 131,80
2028 5421519 -13681 -10828 43,29 135,22
2029 5409093 -15279 -12426 43,54 138,87
2030 5395158 -16788 -13935 43,79 142,43
2031 5379844 -18167 -15314 44,02 146,15
2032 5363268 -19429 -16576 44,25 149,66
2033 5345585 -20536 -17683 44,48 152,98
2034 5326922 -21516 -18663 44,69 156,48
2035 5307450 -22325 -19472 44,89 159,92
2036 5287289 -23014 -20161 45,08 163,31
2037 5266538 -23604 -20751 45,25 166,95
2038 5245278 -24113 -21260 45,42 170,87
2039 5223542 -24589 -21736 45,57 175,00
2040 5201367 -25028 -22175 45,71 178,78
2041 5178789 -25431 -22578 45,84 182,49
2042 5155874 -25768 -22915 45,97 185,95
2043 5132694 -26033 -23180 46,08 189,19
2044 5109310 -26237 -23384 46,19 192,30
2045 5085753 -26410 -23557 46,29 194,67
2046 5062058 -26548 -23695 46,38 196,81
2047 5038232 -26679 -23826 46,47 198,88
2048 5014270 -26815 -23962 46,56 200,91
2049 4990172 -26951 -24098 46,65 202,98
2050 4965937 -27088 -24235 46,73 205,17
2051 4941507 -27283 -24430 46,82 207,16
2052 4916859 -27501 -24648 46,90 209,07
2053 4891982 -27730 -24877 46,99 211,10
2054 4866835 -28000 -25147 47,07 213,01
2055 4841389 -28299 -25446 47,15 215,13
2056 4815626 -28616 -25763 47,24 217,25
2057 4789523 -28956 -26103 47,31 219,09
2058 4763079 -29297 -26444 47,39 220,92
2059 4736295 -29637 -26784 47,46 222,00
2060 4709182 -29966 -27113 47,53 222,52
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Priloha Il.

Hlavné vysledky progndzy (Stredny variant)

Rok Pocet Prirodzeny Celkovy Priemerny Index
obyvatelov prirastok prirastok vek starnutia
2020 5464722 3128 7177 41,26 107,78
2021 5471187 2095 6465 41,49 110,75
2022 5476815 911 5628 41,72 113,59
2023 5481561 -336 4746 41,95 116,52
2024 5485028 -1934 3467 42,19 119,55
2025 5487064 -3501 2036 42,42 122,50
2026 5487548 -5190 484 42,66 126,01
2027 5486426 -6796 -1122 42,89 128,67
2028 5483756 -8344 -2670 43,13 131,60
2029 5479626 -9804 -4130 43,37 134,74
2030 5474117 -11183 -5509 43,60 137,76
2031 5467377 -12414 -6740 43,83 140,91
2032 5459533 -13518 -7844 44,05 143,83
2033 5450737 -14470 -8796 44,27 146,69
2034 5441137 -15274 -9600 44,48 149,87
2035 5430897 -15914 -10240 44,68 153,12
2036 5420163 -16408 -10734 44,87 156,43
2037 5409038 -16799 -11125 45,04 160,05
2038 5397620 -17092 -11418 45,21 164,01
2039 5385957 -17337 -11663 45,37 168,20
2040 5374076 -17555 -11881 45,51 172,12
2041 5362003 -17747 -12073 45,65 175,96
2042 5349781 -17896 -12222 45,77 179,56
2043 5337488 -17967 -12293 45,89 182,94
2044 5325161 -18001 -12327 46,01 186,16
2045 5312849 -17986 -12312 46,11 188,68
2046 5300580 -17943 -12269 46,22 190,96
2047 5288398 -17856 -12182 46,32 193,15
2048 5276323 -17749 -12075 46,41 195,28
2049 5264360 -17637 -11963 46,51 197,41
2050 5252527 -17507 -11833 46,60 199,63
2051 5240798 -17403 -11729 46,70 201,65
2052 5229154 -17318 -11644 46,79 203,57
2053 5217566 -17262 -11588 46,89 205,62
2054 5205991 -17249 -11575 46,98 207,57
2055 5194388 -17277 -11603 47,08 209,74
2056 5182729 -17333 -11659 47,18 211,95
2057 5170958 -17445 -11771 47,28 213,94
2058 5159071 -17561 -11887 47,38 215,97
2059 5147037 -17708 -12034 47,48 217,37
2060 5134836 -17875 -12201 47,57 218,32
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Priloha lll.

Hlavné vysledky prognézy (Vysoky variant)
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Rok Pocet Prirodzeny Celkovy Priemerny Index
obyvatelov prirastok prirastok vek starnutia
2020 5470523 5867 9955 41,23 107,12
2021 5480497 5451 9974 41,44 109,74
2022 5490116 4636 9619 41,65 112,22
2023 5499472 3847 9356 41,86 114,74
2024 5507977 2449 8505 42,08 117,34
2025 5515799 1286 7822 42,29 119,83
2026 5522578 -349 6779 42,51 122,85
2027 5528276 -1871 5698 42,73 125,06
2028 5532768 -3322 4492 42,95 127,52
2029 5536131 -4672 3363 43,17 130,18
2030 5538492 -5917 2361 43,39 132,72
2031 5539781 -7008 1289 43,61 135,36
2032 5540141 -7953 360 43,82 137,77
2033 5539722 -8732 -419 44,03 140,29
2034 5538702 -9333 -1020 44,23 143,23
2035 5537250 -9765 -1452 44,43 146,31
2036 5535538 -10025 -1712 44,61 149,54
2037 5533695 -10156 -1843 44,78 153,09
2038 5531835 -10173 -1860 44,94 156,99
2039 5530003 -10145 -1832 45,10 161,12
2040 5528241 -10075 -1762 45,24 165,03
2041 5526570 -9984 -1671 45,37 168,84
2042 5525050 -9833 -1520 45,50 172,39
2043 5523714 -9649 -1336 45,62 175,71
2044 5522625 -9402 -1089 45,73 178,87
2045 5521825 9113 -800 45,84 181,33
2046 5521366 -8772 -459 45,94 183,55
2047 5521300 -8379 -66 46,04 185,65
2048 5521665 -7948 365 46,14 187,67
2049 5522490 -7488 825 46,24 189,66
2050 5523799 -7004 1309 46,33 191,71
2051 5525560 -6552 1761 46,43 193,56
2052 5527749 -6124 2189 46,53 195,32
2053 5530343 -5719 2594 46,63 197,19
2054 5533280 -5376 2937 46,73 199,00
2055 5536502 -5091 3222 46,84 201,04
2056 5539978 -4837 3476 46,94 203,14
2057 5543634 -4657 3656 47,06 205,09
2058 5547472 -4475 3838 47,17 207,13
2059 5551448 -4337 3976 47,29 208,67
2060 5555543 -4218 4095 47,41 209,87
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