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Đvod 

Ofici§lne demografick® progn·zy na celoġt§tnej ¼rovni pripravuj¼ a publikuj¼ 

okrem inġtit¼ci² ako je OSN (Populaļn§ div²zia) alebo EUROSTAT pre krajiny 

Eur·pskej ¼nie, predovġetkĨm inġtit¼cie, ktor® maj¼ pod patron§tom 

demografick¼ ġtatistiku a vĨskum. V Ļeskej republike vyd§va progn·zy 

napr²klad ĻeskĨ ġtatistickĨ ¼rad, ale aj niektor® akademick® pracovisk§ 

zaoberaj¼ce sa vĨuļbou demografie a demografickĨm vĨskumom. Ide 

predovġetkĨm o Katedru demografie a geodemografe  na PŚ²rodovŊdeckej 

fakulte Univerzity Karlovy a Katedra demografie Fakulty informatiky                        

a statistiky Vysok® ġkoly ekonomick® v Prahe. DemografickĨ vĨskum na 

Slovensku je realizovanĨ systematicky predovġetkĨm na dvoch pracovisk§ch. 

PrvĨm je VĨskumn® demografick® centrum pri INFOSTATe, s ¼zkou 

kooper§ciou a organizaļnĨm prepojen²m na ĠtatistickĨ ¼rad Slovenskej 

republiky. DruhĨm pracoviskom je Katedra hum§nnej geografie a demografie 

Pr²rodovedeckej fakulty Univerzity Komensk®ho v Bratislave. Obe pracovisk§ 

tesne kooperuj¼ uģ pribliģne dve desaŠroļia. VĨsledkom systematickej 

spolupr§ce je s®ria vĨskumnĨch ġt¼di² analytick®ho charakteru a na ne 

nadvªzuj¼cich progn·z. Za viac ako dve desaŠroļia tak m¹ģeme uģ hovoriŠ 

o ucelenej s®rii progn·z z§kladnĨch i odvodenĨch, na celoġt§tnej i region§lnej 

¼rovni. 

Posledn§ ofici§lna n§rodn§ demografick§ progn·za vznikla v roku 2012. 

Vych§dzala z vĨsledkov sļ²tania obyvateŎov, domov a bytov 2011, a moģno ju 

preto oznaļiŠ za tzv. kmeŔov¼ progn·zu. VzhŎadom na jedineļnosŠ ¼dajov a ich 

aktu§lnosŠ je konġtrukcia kmeŔovej progn·zy po spravovan² vĨsledkov sļ²tania 

obyvateŎov logickĨm a nutnĨm krokom. Na druhej strane dlhodob§ prax (a to 

nielen po roku 1989) vġak ukazuje, ģe 10-roļn§ ļasov§ medzera medzi dvoma 

sļ²taniami neznamen§ vģdy aj 10-roļn¼ medzeru medzi ofici§lnymi progn·zami. 

Niekedy sa v intercenz§lnom obdob² vyskytn¼ d¹vody, ktor® ved¼ 

k publikovaniu aktualizovanej kmeŔovej progn·zy, alebo k publikovaniu novej 

progn·zy. D¹vodov na pr²pravu novej alebo aktualizovanej progn·zy v priebehu 

intercenz§lneho obdobia m¹ģe byŠ viacero. TĨm prirodzenĨm a kŎ¼ļovĨm je 

potreba aktualiz§cie pozorovanĨch trendov, ktor® sa odchyŎuj¼ od 

predpokladan®ho vĨvoja scen§rov jednotlivĨch komponentov progn·zy, ale aj 
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zohŎadnenie vĨsledkov novĨch vĨskumov teoretick®ho i empirick®ho 

charakteru. 

Pr§ve tieto d¹vody sa stali pr²ļinou rev²zie kmeŔovej populaļnej progn·zy 

Slovenska z roku 2012, ktorej predpoklady a vĨsledky s¼ prezentovan® v tejto 

vedeckej monografii. DemografickĨ vĨvoj na Slovensku je najmª v poslednĨch 

rokoch veŎmi turbulentnĨ, dynamickĨ. NetĨka sa to iba migr§cie, ale aj 

ostatnĨch demografickĨch procesov priamo ovplyvŔuj¼cich vĨvoj poļtu, 

pr²rastkov a vekov®ho zloģenia obyvateŎstva. Okrem toho, v demografickom 

vĨskume v zahraniļ² i na Slovensku bolo publikovanĨch viacero ġt¼di², ktor® 

pom§haj¼ odkryŠ nov® skutoļnosti, prin§ġaj¼ nov® zistenia, a poskytuj¼ nov® 

pohŎady na viacer® demografick® skutoļnosti. Toto vġetko prin§ġa aj nov® 

pohŎady i moģnosti z hŎadiska tvorby prognostickĨch scen§rov. 

Predkladan§ vedeck§ monografia predstavuje podrobne predpoklady 

a vĨsledky progn·zy, ale aj rozġiruje analytick¼ ļasŠ o nov® poznatky tĨkaj¼ce 

sa demografick®ho vĨvoja popul§cie Slovenska. Progn·za bola spracovan§ 

najļastejġie aplikovanou kohortne-komponentnou met·dou v troch variantoch. 

Prahom progn·zy je koniec roka 2017 (31.12.) a horizontom progn·zy koniec 

roka 2060 (31.12.). Vstupn® ¼daje tĨkaj¼ce sa dynamiky a vekovo-pohlavnej 

ġtrukt¼ry obyvateŎstva s¼ ofici§lnymi ¼dajmi Ġtatistick®ho ¼radu Slovenskej 

republiky (Ņalej ĠĐ SR). Pri tvorbe vstupov sa vyuģili ¼daje o plodnosti, 

¼mrtnosti, migr§cii a vekovo-pohlavnom zloģen² obyvateŎstva. 

Z§kladnĨm vĨsledkom kohortne-komponentnej populaļnej progn·zy s¼ 

¼daje o poļte obyvateŎov podŎa pohlavia a veku. Ide o ¼daje zaloģen® na 

trvalom pobyte os¹b, ļo treba d¹sledne braŠ do ¼vahy pri interpret§cii vĨsledkov 

progn·zy. V tabuŎkovej pr²lohe sa nach§dzaj¼ vybran® z§kladn® vĨsledky 

progn·zy. Kompletn® vĨsledky s¼ k dispoz²cii v elektronickej podobe na str§nke 

VĨskumn®ho demografick®ho centra www.infostat.sk/vdc v ļasti Demografick® 

¼daje. 

VĨsledky povaģujeme za baz§lne pre pl§novanie viacerĨch oblast² 

fungovania spoloļnosti na Slovensku. PredovġetkĨm ide o oblasŠ ekonomick®ho 

a soci§lneho rozvoja, trhu pr§ce, d¹chodkov®ho zabezpeļenia.  Hoci nerieġi 

kvalitat²vne aspekty ï napr²klad zmeny v popul§cii z pohŎadu vzdelanostnej ļi 

ekonomickej ġtrukt¼ry, kvantitat²vne posuny v poļte a predovġetkĨm v zast¼pen² 

obyvateŎov podŎa veku a pohlavia s¼ a bud¼ tak d¹leģit®, ģe je nutn® ich 

reflektovaŠ vo viacerĨch oblastiach spoloļensk®ho vĨvoja na Slovensku. 
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2. Hodnotenie kvality kmeŔovej populaļnej progn·zy  

PopulaļnĨ vĨvoj predstavuje stochastickĨ proces, ktor®ho miera neurļitosti je               

v d¹sledku jeho zloģitej vonkajġej i vn¼tornej podmienenosti veŎmi veŎk§ (Kuļera, 

1998). Kaģd§ progn·za, ktor§ vo svojich predpokladoch zahŘŔa Ŏudsk® konanie 

a rozhodovanie, a teda aj populaļn§ progn·za, je spojen§ s veŎkou d§vkou neistoty 

(VaŔo ed., 2002). Pr§ve dynamick§ transform§cia reprodukļn®ho spr§vania, ako aj 

zmeny v procese zahraniļnej migr§cie na Slovensku v kombin§cii s Šaģko 

predikovateŎnĨmi externĨmi faktormi prin§ġaj¼ do procesu konġtrukcie 

demografickĨch progn·z znaļn¼ d§vku neurļitosti a m¹ģu prispievaŠ k zniģovaniu 

ich kvality. Preto jednou z integr§lnych ļast² procesu progn·zovania je 

vyhodnocovanie vĨsledkov populaļnej progn·zy. PodŎa Kuļeru (1998, 19) tĨmto 

krokom sa uzatv§ra pomyselnĨ kruh syst®mov®ho ch§pania procesu progn·zovania 

a vŅaka nemu predstavuje kontinu§lnu ļinnosŠ, kedy kaģd§ nov§ progn·za 

nadvªzuje na hodnotenie predch§dzaj¼cej progn·zy rovnak®ho typu. AnalĨza 

kvality a presnosti populaļnej progn·zy tak predstavuje integr§lnu s¼ļasŠ cel®ho 

syst®mu krokov v prognostickej ļinnosti. Je potrebn® si pritom uvedomiŠ, ģe 

presnosŠ predch§dzaj¼cich populaļnĨch progn·z predstavuje v podstate jedin¼ 

konkr®tnu inform§ciu o ich moģnej spoŎahlivosti, priļom identifik§cia nepresnost² 

a analĨza ich pr²ļin m¹ģe pom¹cŠ identifikovaŠ slab® miesta konġtrukcie dan®ho 

typu progn·z (Kuļera 1998, s. 87). V zmysle poznatkov viacerĨch autorov (napr. 

Haub 1987, Kuļera 1998, Bleha 2007, Ġ²dlo a Tes§rkov§ 2008) na kvalitu 

a presnosŠ populaļnĨch progn·z vplĨvaj¼ tri z§kladn® faktory. PrvĨm je veŎkosŠ 

popul§cie, priļom plat², ģe ļ²m je t§to popul§cia poļetne vªļġia, tĨm je ġanca, ģe aj 

jej populaļn§ progn·za bude presnejġia. DruhĨm aspektom je dŌģka progn·zovan®ho 

obdobia. Plat², ģe populaļn® progn·zy na dlh® obdobie sa vyznaļuj¼ vĨrazne niģġou 

¼rovŔou presnosti, priļom sa explicitne potvrdzuje, ģe kratġie progn·zovan® obdobie 

m¹ģe znamenaŠ aj kvalitnejġiu progn·zu. Tento aspekt s¼vis² s jednou zo 

z§kladnĨch vlastnost² populaļnĨch progn·z, ktorou je zniģovanie presnosti a kvality 

v smere predlģuj¼cej sa doby uplynulej od prahu progn·zy. Za zlomovĨ moment sa 

pritom povaģuje ¼sek, kedy do vĨsledkov progn·zy (najmª z pohŎadu plodnosti) 

zaļn¼ vstupovaŠ kohorty predikovanĨch os¹b (ģien). PoslednĨm faktorom je ¼roveŔ 

populaļnej dynamiky, priļom plat², ģe ļ²m niģġiu intenzitu plodnosŠ a ¼mrtnosŠ 

dosahuj¼, tĨm je aj vyġġia pravdepodobnosŠ presnejġej progn·zy. 

V zmysle uveden®ho je moģn® povedaŠ, ģe cieŎom tejto ¼vodnej kapitoly je 

hodnotiŠ presnosŠ a kvalitu n§rodnej kmeŔovej populaļnej progn·zy nadvªzuj¼cej 
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na vĨsledky sļ²tania obyvateŎov, domov a bytov (Bleha a kol. 2013). Z²skan® 

poznatky n§sledne vyuģijeme pri konġtrukcii novej revidovanej n§rodnej progn·zy. 

Verifik§cia populaļnĨch progn·z sa najļastejġie odohr§va konfront§ciou ich 

vĨsledkov s realitou - re§lnym populaļnĨm vĨvojom. PodŎa Kuļeru (1998) a novġie 

Blehu (2007) m¹ģe  byŠ  presnosŠ  populaļnĨch  progn·z  meran§  prostredn²ctvom: 

 

a) celkov®ho poļtu obyvateŎov (porovnanie re§lneho a progn·zovan®ho poļtu), 

b) poļetnej veŎkosti vybranĨch populaļnĨch skup²n (napr. podŎa pohlavia, veku), 

c) poļtu udalost² zodpovedaj¼cich jednotlivĨm komponentom kohortno-

komponentn®ho vĨvoja popul§cie (poļet ģivonarodenĨch, zomretĨch, 

prisŠahovanĨch, vysŠahovanĨch pr²p. migraļn®ho salda), 

d) Ņalġ²ch demografickĨch ukazovateŎov odvodenĨch od progn·zovanĨch 

parametrov (stredn§ dŌģka ģivota, ¼hrnn§ plodnosŠ). 

 

Samotn® hodnotenie populaļnĨch progn·z by sa malo realizovaŠ s urļitĨm 

ļasovĨm odstupom (po 3 ï 5 rokoch), ļ²m sa vz§jomne eliminuj¼ pr²padn® n§hodn® 

odchĨlky v sledovanom vĨvoji (Kuļera 1998).  

V zmysle vyġġie uveden®ho bude cieŎom hodnotenia kvality n§rodnej populaļnej 

progn·zy Bleha a kol. (2013) snaha definovaŠ presnosŠ vo vġetkĨch bodoch (a ï d). 

Prv® dva body pritom budeme hodnotiŠ v nasleduj¼cej ļasti tejto kapitoly 

a hodnotenie poļtu udalost² a analĨza kvality vybranĨch demografickĨch 

ukazovateŎov bude jednĨm zo z§kladov pri formovan² bud¼cich vĨvojovĨch 

predpokladov jednotlivĨch komponent populaļnej progn·zy. VzhŎadom na ļasovĨ 

r§mec hodnot²me s¼bor os¹b s trvalĨm pobytom na ¼zem² Slovenska v rokoch          

2012 ï 2017, ļiģe 6 rokov od prahu progn·zy.  

Pri samotnom hodnoten² kvality budeme vyuģ²vaŠ jednak jednoduchġie 

analytick® n§stroje - porovnanie vĨvoja absol¼tnych ¼rovn² (poļtov), pr²padne 

rozdielov medzi realitou a progn·zovanĨm indik§torom, ako aj Keyfitzov index 

kvality predikcie (napr. Kuijsten 1993, Tes§rkov§ a Ġ²dlo 2009). Chybu progn·zy 

a jej jednotlivĨch komponent potom v zmysle Keyfitz a Caswell (2005) m¹ģeme 

vyjadriŠ nasleduj¼cim sp¹sobom: 

 

ὑὍὸ
ί=

ὖὸ
ὴ
ί

ὖὸ
Ὑ ί

  

 

ὑὍὸ
ί je Keyfitzov index kvality predikcie v ļase (t) pre zvolenĨ ġtandard (s), 

ὖὸ
ὴ
 je progn·zovan§ hodnota (p) sledovan®ho parametru v ļase (t), 

ὖὸ
Ὑ je re§lna hodnota (r) sledovan®ho parametru v ļase (t), 

ί je zvolenĨ ġtandard (pracujeme s nulovĨm ġtandardom). 
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2.1 Hodnotenie kvality progn·zy z pohŎadu poļtu obyvateŎov 

Z§kladnĨm vĨsledkom kaģdej populaļnej progn·zy je predikovanĨ poļet 

obyvateŎov. Ten predstavuje aj najļastejġie analyzovanĨ aspekt vo vzŠahu 

k presnosti a kvalite jednotlivĨch populaļnĨch progn·z. Do hodnotenia kvality 

progn·zy z pohŎadu celkov®ho poļtu obyvateŎov boli zahrnut® vġetky tri varianty, 

v ktorĨch n§rodn§ kmeŔov§ populaļn§ progn·za Bleha a kol. (2013) bola zostaven§.  

Prv® z§kladn® porovnanie vĨsledkov jednotlivĨch variant predpokladan®ho 

bud¼ceho populaļn®ho vĨvoja obyvateŎstva Slovenska s realitou predstavuje obr. 1. 

Realitou v tomto pr²pade vn²mame intercenz§lnu bilanciu poļtu a vekovo-pohlavnej 

ġtrukt¼ry os¹b s trvalĨm pobytom na ¼zem² Slovenska, ktor¼ kaģdoroļne od sļ²tania 

2011 konġtruoval ĠĐ SR. Z pohŎadu kvality tejto reality je nutn® poznamenaŠ, a ako 

to dlhodobo aj potvrdzuj¼ vĨsledky sļ²tan², ģe medzi sļ²taniami uveden® ¼daje 

nemusia vģdy nutne predstavovaŠ skutoļn¼ realitu - presnĨ obraz populaļn®ho 

vĨvoja Slovenska, ale zachyt§vaj¼ t¼ ļasŠ reality, ktor§ bola evidovan§. HlavnĨm 

probl®mom s¼ predovġetkĨm neevidovan® udalosti v podobe zahraniļnej emigr§cie. 

Bilancovan® ¼daje zo ĠĐ SR n§m pritom umoģnili hodnotiŠ kvalitu n§rodnej 

kmeŔovej progn·zy do konca roku 2017 (31.12.), teda s odstupom ġiestich rokov od 

prahu progn·zy.  

HlavnĨm zisten²m pri prvotnom porovnan² progn·zovan®ho a re§lneho bilanciou 

zostaven®ho poļtu os¹b s trvalĨm pobytom na Slovensku ku koncu roka je, ģe 

posledn§ n§rodn§ kmeŔov§ progn·za vo vġetkĨch variantoch predikovala mierne 

nadhodnoten® vĨsledky. VzhŎadom na vyġġie uveden® je pritom logick®, ģe 

s odstupom ļasu od prahu progn·zy sa hodnota absol¼tnych diferenci² zvªļġovala. 

Rovnako logickĨm v spojitosti s nastaven²m jednotlivĨch variant progn·zy je, ģe 

najviac sa od re§lneho bilancovan®ho poļtu os¹b odchyŎoval vysokĨ variant 

kombinuj¼ci vysok® migraļn® saldo, vysok¼ plodnosŠ s n²zkou intenzitou ¼mrtnosti, 

ļo d§valo v koneļnom d¹sledku najvyġġie medziroļn® celkov® pr²rastky. Naopak 

najmenġie odchĨlky nach§dzame v n²zkom variante kombinuj¼com n²zke migraļn® 

saldo, n²zku plodnosŠ a vysokĨ scen§r ¼mrtnosti. Zauj²mavĨ je tieģ vĨvoj 

absol¼tnych rozdielov medzi predikovanĨm a re§lnym poļtom obyvateŎov 

Slovenska v jednotlivĨch scen§roch. KĨm strednĨ a vysokĨ variant sa vyznaļuj¼ 

pomerne dynamickĨm prehlbovan²m diferenci² a aģ od roku 2015 doch§dza 

k urļit®mu spomaleniu, v n²zkom variante od tohto roku vid²me dokonca mierne 

zniģovanie rozdielov. UvedenĨ zlom je predovġetkĨm vĨsledkom pomerne 

vĨrazn®ho re§lneho oģivenia plodnosti a s tĨm spojen®ho poļtu ģivonarodenĨch det² 

v kombin§ciou s n§rastom kladn®ho migraļn®ho salda v pokr²zovom obdob². Pre 

hodnotu absol¼tnych rozdielov v predikovanom a re§lnom poļte os¹b na trvalĨ 
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pobyt to znamen§, ģe v roku 2017, ļiģe ġesŠ rokov od prahu progn·zy sa celkovĨ 

rozdiel pohyboval od nieļo viac ako 11 tis. po takmer 36 tis. v z§vislosti od variantu 

progn·zy.  

 

Obr. 1 a 2: VĨvoj progn·zovan®ho a re§lneho poļtu obyvateŎov Slovenska (vŎavo)  

a diferenci² medzi jednotlivĨmi variantmi progn·zy a re§lnym vĨvojom (vpravo) 

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, DATAcube, Bleha a kol. (2013), vlastn® vĨpoļty 

 

Obr. 3: Keyfitzov index kvality progn·zy poļtu obyvateŎov Slovenska 

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, DATAcube, Bleha a kol. (2013), vlastn® vĨpoļty 
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pozrieme optikou Keyfitzovho indexu kvality predikcie, zist²me, ģe odchĨlka ani 

v jednom variante nepresahuje hranicu 1 % a pohybuje sa v rozpªt² (0,2 ï 0,7 %). 

O st§le vysokej kvalite n§rodnej progn·zy z pohŎadu poļtu obyvateŎov svedļ² aj 

porovnanie indexu kvality s inĨmi zahraniļnĨmi progn·zami (pozri napr. Kuļera 

1998, Ġ²dlo a Tes§rkov§ 2008, 2009), kde sa ¼roveŔ odchĨliek v tomto ļasovom 

¼seku (pr²padne i sk¹r) uģ v mnohĨch pr²padoch dost§va vĨrazne nad hranicou 1 %. 

2.2 Hodnotenie kvality progn·zy z pohŎadu pohlavnej 

a vekovej ġtrukt¼ry  

Pri zostavovan² populaļnĨch progn·z a n§sledne hodnoten² ich kvality by nemal byŠ 

hlavnĨm krit®riom len poļet os¹b, ale najmª ġtrukt¼ra progn·zovanej popul§cie. 

Rozdiel medzi skutoļnĨm a progn·zovanĨm poļtom obyvateŎov je v podstate 

v§ģenĨm priemerom chĨb v jednotlivĨch populaļnĨch kateg·ri§ch (Kuļera, 1998). 

Znamen§ to, ģe v niektorĨch vekovĨch skupin§ch s¼ tieto chyby vªļġie a v inĨch 

menġie, ako je celkov§ nepresnosŠ progn·zy z pohŎadu poļtu obyvateŎov.  

VzhŎadom na vyġġie uveden® zistenie nem¹ģe byŠ prekvapen²m, ģe n§rodn§ 

progn·za vo vġetkĨch rokoch a variantoch poļty muģov i ģien v popul§cii Slovenska 

mierne nadhodnocuje. ĐroveŔ tohto nadhodnotenia sa v muģskej ļasti popul§cie 

v poslednom analyzovanom roku pohybuje od 5,3 tis. (n²zky variant) do necelĨch 

19,8 tis. (vysokĨ variant). U ģien to bolo od pribliģne 5,8 tis. (n²zky variant) do 

nieļo viac ako 16 tis. (vysokĨ variant). Potvrdilo sa tak, ģe najniģġiu mieru 

nadhodnotenia z pohŎadu absol¼tnych (a aj relat²vnych) rozdielov dosahovali 

vĨsledky n²zkeho variantu a naopak najvªļġie diferencie nach§dzame vo vysokom 

variante. Keyfitzov index kvality predikcie pre obe pohlavia dosahoval aj v roku 

2017 pomerne n²zku ¼roveŔ (pod 1 %). S¼ļasne tieģ platilo, ģe menġie odchĨlky od 

re§lnej bilancie dosahovala vo vġetkĨch variantoch a vġetkĨch ļasovĨch ¼sekoch od 

prahu progn·zy popul§cia ģien. S¼vis² to s vplyvom jednotlivĨch komponentov, 

ktor® sa podieŎali na formovan² uvedenĨch diferenci² v poļetnosti, keŅģe (ako si 

uk§ģeme niģġie) najd¹leģitejġ² faktor predstavovalo migraļn® saldo, ktor® pr§ve 

v muģskej popul§cii bolo vzhŎadom na rodovĨ aspekt zahraniļnej migr§cie 

vĨraznejġie. 

Z pohŎadu hodnotenia kvality progn·zovanej vekovej ġtrukt¼ry budeme 

analyzovaŠ predikovanĨ a re§lny stav ku koncu roka 2017 (31.12.) v 5-roļnĨch 

vekovĨch intervaloch. Ako je moģn® vidieŠ z nasleduj¼ceho obr. 4, vo vġetkĨch 

troch variantoch n§rodnej progn·zy identifikujeme predovġetkĨm v najmladġ²ch 

a najstarġ²ch vekovĨch skupin§ch  vªļġie diferencie medzi vĨsledkami progn·zy 

a bilancovanou re§lnou popul§ciou. PredovġetkĨm u najmladġ²ch det² s vĨnimkou 
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n²zkeho variantu progn·zy z²skan® vĨsledky re§lny poļet nadhodnocuj¼. PodobnĨ 

jav vid²me aj v mladġom a strednom produkt²vnom veku a ļiastoļne aj v seniorskom 

veku. V najstarġom veku vġak vznik§ opaļn§ situ§cia a vĨsledky progn·zy re§lny 

poļetnĨ stav podhodnocovali.  

 

Obr. 4: Keyfitzov index kvality predikcie n²zkej, strednej a vysokej varianty progn·zy poļtu 

obyvateŎov Slovenska podŎa 5-roļnĨch (vŎavo) vekovĨch skup²n  

 
 

V pr²pade detskej zloģky je potrebn® pouk§zaŠ jednak na rozdiely v nastaven² 

vĨvoja intenzity plodnosti (pozri kapitola 3.2), ako aj na zmenu metodiky 

vykazovania det² narodenĨch v zahraniļ² matk§m s trvalĨm pobytom na Slovensku. 

Tie od roku 2012 (vr§tane) neboli zapoļ²tavan® do ġtatistiky ģivonarodenĨch det², 

ale ak ich rodiļia prihl§sili na trvalĨ pobyt, ako prisŠahovan® osoby. T§to metodick§ 

zmena sa podp²sala na vykazovanom niģġom poļte narodenĨch det² a tĨm aj os¹b 

v najmladġom veku (pozri obr. 4). Naopak u najstarġ²ch seniorov je pr²ļinou 

podhodnotenia niģġia dynamika oļak§van®ho zlepġenia ¼mrtnostnĨch pomerov 

v najvyġġ²ch vekoch (pozri kapitola 4.2). Okrem krajnĨch vekovĨch skup²n je tieģ 

potrebn® pouk§zaŠ na niektor® Ņalġie aspekty kvality populaļnej progn·zy. 

PredovġetkĨm je to urļit§ miera relat²vneho nadhodnotenia os¹b v produkt²vnom 

veku (30 ï 44 rokov) vzhŎadom na optimistickejġie oļak§vania z pohŎadu 

migraļn®ho salda. T§to diferencia vġak na rozdiel od vyġġie spom²nanĨch vekov ani 

zŅaleka nedosahovala tak® rozmery (pozri obr. 4). Na druhej strane je to pomerne 

veŎk§ presnosŠ vo veku 10 ï 29 rokov a 45 ï 64 rokov, kde index kvality predikcie 

osciloval na ¼rovni 100 % (Ñ0,1 aģ 0,2 p.b.). Rovnako sa tieģ potvrdilo, ģe celkovo 

najvyġġiu presnosŠ vykazoval n²zky variant n§rodnej progn·zy.  
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3. AnalĨza a progn·za plodnosti  

3.1 Hodnotenie kvality kmeŔovej progn·zy z pohŎadu 

plodnosti  

HlavnĨm predpokladom jednotlivĨch scen§rov bud¼ceho vĨvoja plodnosti 

v kmeŔovej progn·ze Bleha a kol. (2013) bol oļak§vanĨ n§rast jej intenzity ako 

vĨsledok pokraļuj¼ceho procesu rekuper§cie. ńalej to bola stabiliz§cia procesu 

odkladania a tĨm aj zmien rozloģenia kriviek plodnosti v mladġom veku (do 25 

rokov). S¼ļasne sa vġak jednotliv® varianty n§rodnej kmeŔovej progn·zy snaģili 

zohŎadniŠ aj rast¼ci vplyv ġpecificky sa reprodukļne spr§vaj¼cich populaļnĨch 

podskup²n. Ide najmª o odliġn® ļasovanie materskĨch ġtartov a s tĨm spojen¼ 

intenzitu plodnosti v prvej polovici reprodukļn®ho veku.  

VzhŎadom na uveden® predpoklady potom bola modifikovan§ nielen intenzita, 

ale aj rozloģenie kriviek plodnosti podŎa veku v zmysle celkov®ho starnutia 

vekov®ho profilu. Okrem toho sa poļ²talo s existenciou a vplyvom spom²nanej 

ġpecificky sa reprodukļne spr§vaj¼cej subpopul§cie. Pri nastavovan² dynamiky 

n§rastu plodnosti sa predpokladalo, ģe rozhoduj¼cim bude obdobie najbliģġ²ch          

5 ï 10 rokov od prahu progn·zy. HlavnĨ d¹vod tak®hoto nastavenia sa opieral         

o skutoļnosŠ, ģe u ģien narodenĨch v druhej polovici 70. a na zaļiatku 80. rokov sa 

uģ naplno prejavil proces odkladania, ktorĨ navyġe smerom k mladġ²m gener§ci§m 

zaļal medzigeneraļne spomaŎovaŠ svoju dynamiku. Na druhej strane sa oļak§valo, 

ģe najmª ģeny naroden® v 70. rokoch sa dostan¼ na hranicu svojich biologickĨch 

moģnost² staŠ sa matkou pr²padne porodiŠ Ņalġie dieŠa a vĨsledkom tak bude Ņalġie 

oģivenie reprodukcie s obmedzen²m trvania vzhŎadom na pokroļil¼ f§zu 

transform§cie plodnosti odkladan²m. 

Jednotliv® scen§re sa od seba odliġovali predovġetkĨm dynamikou a aj rozsahom 

predpokladan®ho n§rastu ¼hrnnej plodnosti. V pr²pade n²zkeho variantu autori 

oļak§vali pomerne m§lo dynamick® zvyġovanie plodnosti. PriemernĨ poļet det² 

narodenĨch jednej ģene by sa zvĨġil medzi rokmi 2011 ï 2017 len na ¼roveŔ 1,47 

dieŠaŠa. To malo byŠ spojen® s najniģġou ¼rovŔou dobiehania odloģenĨch p¹rodov 

vo vyġġom veku. S¼ļasne s tĨm aj zmeny v rozloģen² mier plodnosti podŎa veku boli 

najmenej vĨrazn®.  

V strednom najpravdepodobnejġom scen§ri vĨvoja plodnosti bola oļak§van§ 

intenz²vnejġia rekuper§cia podmienen§ nielen oģiven²m rodenia odloģenĨch prvĨch, 



16       Bleha - Ġprocha - VaŔo: Progn·za obyvateŎstva Slovenska do roku 2060 

 

ale aj druhĨch det². Do roku 2020, kedy bol predpokladanĨ najdynamickejġ² rast 

hodn¹t ¼hrnnej plodnosti, by sa jej hodnoty mali dostaŠ na ¼roveŔ 1,55 dieŠaŠa              

na ģenu, priļom v roku 2017 by dosahovali takmer 1,5 dieŠaŠa. VzhŎadom                            

na dynamickejġie oģivenie reprodukcie strednĨ scen§r tieģ oļak§val vªļġie zmeny              

vo vekovo-ġpecifickom profile mier plodnosti.  

Vo vysokom scen§ri sa autori n§rodnej progn·zy snaģili zohŎadniŠ moģn® 

dynamickejġie oģivovanie reprodukcie s vysokou intenzitou rekuper§cie. PodŎa 

tohto scen§ra by ¼hrnn§ plodnosŠ mala do roku 2020 vzr§sŠ na ¼roveŔ 1,55 dieŠaŠa, 

priļom v roku 2017 by dosahovala viac ako 1,52 dieŠaŠa. Rovnako v tomto scen§ri 

sa oļak§vali aj najvªļġie zmeny v charaktere rozloģenia plodnosti podŎa veku.  

Od roku 2012 sa vġak medzi ģivonaroden® deti Ņalej nezapoļ²tavali deti 

naroden® v zahraniļ², preto re§lne vykazovan§ hodnota ¼hrnnej plodnosti (pozri 

obr.6, re§lny) vĨrazne klesla aģ pod hranicu 1,35 dieŠaŠa na ģenu. V pr²pade 

rovnak®ho metodick®ho spracovania by vġak dosahovala pribliģne o 0,1 dieŠaŠa 

vyġġiu hodnotu (obr. 6, re§lny+zahran). V nasleduj¼cich rokoch vid²me, ģe 

dynamika n§rastu plodnosti bola vĨrazne vyġġia, ako oļak§vali jednotliv® vĨvojov® 

scen§re kmeŔovej progn·zy. Dokonca aj vysokĨ scen§r m¹ģeme z tohto pohŎadu 

oznaļiŠ ako konzervat²vny.  

 

Obr. 5 a 6: Re§lny a progn·zovanĨ vĨvoj mier plodnosti (vŎavo) a ¼hrnnej plodnosti 

(vpravo) na Slovensku v rokoch 2012 ï 2017 

 
Pozn.: Re§lny + zahran ¼hrnn§ plodnosŠ so zapoļ²tan²m det² narodenĨch v zahraniļ² matke 

s trvalĨm pobytom na Slovensku 

Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, DATAcube, Bleha a kol. (2013), vlastn® vĨpoļty 

 

VzhŎadom na uveden® Keyfitzov index kvality predikcie klesol vo vġetkĨch 

scen§roch pomerne rĨchlo s odstupom od prahu progn·zy pod hranicu 95 % (obr. 7). 
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Na znaļn¼ dynamiku oģivenia plodnosti tieģ pouk§zal vĨvoj re§lnych hodn¹t 

¼hrnnej plodnosti konġtruovanej podŎa platnej metodiky ġtatistick®ho zberu ¼dajov 

i narodenĨch deŠoch od roku 2012. V roku 2017 tak ¼hrnn§ plodnosŠ uģ dosahovala 

hodnotu, ktor¼ predpokladal vysokĨ scen§r kmeŔovej progn·zy. 

Detailnejġ² pohŎad na progn·zovan® a re§lne vekovo-ġpecifick® miery plodnosti 

tieģ odhalil niektor® zauj²mav® zistenia z pohŎadu kvality nastavenia rozloģenia mier 

plodnosti v kmeŔovej progn·ze. Vo vġeobecnosti plat², ģe s vĨnimkou niektorĨch 

vekovĨch skup²n (medzi 30. a 35. rokom ģivota, pozri obr. 7) doġlo v takmer celom 

vekovom spektre k podhodnoteniu oģivenia reprodukcie, a to bez ohŎadu pouģit®ho 

prognostick®ho scen§ra. NajvĨraznejġie podhodnotenie nach§dzame pritom 

v najmladġ²ch a najstarġ²ch vekoch. V prvom pr²pade je tak zrejm®, ģe jednotliv® 

scen§re kmeŔovej progn·zy neoļak§vali tak vĨraznĨ n§rast plodnosti mladĨch 

a veŎmi mladĨch ģien a rovnakĨ probl®m nach§dzame aj na opaļnom vekovom 

spektre. VzhŎadom na celkovo veŎmi n²zku intenzitu reprodukcie v najstarġ²ch 

vekoch vġak tieto diferencie vĨraznejġou mierou nezasiahli do celkov®ho 

podhodnotenia ¼hrnnej plodnosti. V pr²pade prvej polovice reprodukļn®ho veku 

vġak iġlo o polovicu aģ dve tretiny z celkov®ho rozdielu hodn¹t ¼hrnnej plodnosti 

medzi progn·zou a re§lnym vĨvojom.  

 

Obr. 7 a 8: Keyfitzov index kvality predikcie hodn¹t ¼hrnnej plodnosti (vŎavo) a mier 

plodnosti podŎa veku v roku 2016 (vpravo) 

 
Pozn.: progn·zovan® hodnoty s¼ porovn§van® s re§lnym vĨvoj ¼hrnnej plodnosti a mier plodnosti 

so zapoļ²tan²m det² narodenĨch v zahraniļ² matke s trvalĨm pobytom na Slovensku 

Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, DATAcube, Bleha a kol. (2013), vlastn® vĨpoļty 
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3.2 AnalĨza plodnosti 

CieŎom rev²zie n§rodnej kmeŔovej progn·zy je okrem in®ho zahrn¼Š do vĨpoļtov aj 

zmeny po metodickej str§nke, preto v pr²pade plodnosti budeme pracovaŠ s novou 

koncepciou ġtatistick®ho vykazovania narodenĨch det² v zahraniļ² matk§m s trvalĨm 

pobytom na Slovensku. Preto aj samotn§ analĨza vĨvoja procesu plodnosti sa bude 

opieraŠ o takto koncipovan® ¼daje. 

Dramatick§ premena reprodukļn®ho spr§vania na Slovensku pokraļovala aj 

v poslednĨch rokoch, no s niektorĨmi d¹leģitĨmi zmenami. PredovġetkĨm sme 

svedkami Ņalġieho spomalenia procesu odkladania plodnosti v mladġom veku, ktorĨ 

v niektorĨch vekoch dokonca nahradilo urļit® oģivenie. S¼ļasne sa v pokr²zovom 

obdob² opªtovne oģivila rekuper§cia a celkov§ intenzita plodnosti tak pomerne 

rĨchlo vzr§stla. Okrem toho sme svedkami celkov®ho poklesu dynamiky starnutia 

vekov®ho profilu plodnosti, ļo sa odzrkadlilo v spomaŎovan² aģ stagn§cii niektorĨch 

ukazovateŎov ļasovania tohto procesu. 

Proces oģivovania plodnosti na Slovensku m¹ģeme pozorovaŠ po dramatickom 

poklese v 90. rokoch a dosiahnut² minima na zaļiatku 21. storoļia pribliģne od roku 

2003. K vĨznamnejġiemu oģiveniu vġak doġlo aģ medzi rokmi 2007 a 2009, ktor® 

vġak doļasne zabrzdili nepriazniv® vplyvy glob§lnej hospod§rskej kr²zy. Na 

Slovensku pritom vġak nedoġlo k vĨraznejġiemu a dlhodobejġiemu poklesu a uģ 

v roku 2011 sme boli svedkami Ņalġieho n§rastu. Ten bol pomerne intenz²vny najmª 

v poslednĨch rokoch, a preto podŎa poslednĨch dostupnĨch ¼dajov uģ hodnota 

¼hrnnej plodnosti prekroļila hranicu 1,5 dieŠaŠa na ģenu. V pr²pade zapoļ²tania det² 

narodenĨch v zahraniļ² by to bolo dokonca viac ako 1,6 dieŠaŠa.  

Z pohŎadu ļasovania plodnosti a rodenia prvĨch det² od zaļiatku nov®ho mil®nia 

pokraļovalo prehlbovanie odkladania a tĨm zvyġovanie hodn¹t priemernĨch vekov. 

KĨm v roku 2000 sa na Slovensku ģena st§vala matkou v priemere vo veku nieļo 

viac ako 24 rokov, v s¼ļasnosti je pribliģne o tri roky starġia. O nieļo menej 

dynamicky vzr§stla hodnota priemern®ho veku pri p¹rode z 26,5 na necelĨch 29 

rokov (pozri obr. 9). Zauj²mavĨm z tohto pohŎadu je vġak aj vĨvoj v poslednĨch 

pribliģne 5 rokoch, keŅ jednoznaļne identifikujeme zastavenie trendu dynamick®ho 

odkladania a urļit¼ vĨvojov¼ stabiliz§ciu. T§ sa prejavila aj na vĨvoji hodn¹t 

oļistenej ¼hrnnej plodnosti met·dou Bongaarts-Feeney (1998). JednĨm z d¹leģitĨch 

probl®mov spojenĨch s prierezovĨmi ukazovateŎmi plodnosti je ich nestabilita 

a skreslenie ¼rovne v ļase, keŅ doch§dza k zmen§m ļasovania. V pr²pade 

odkladania, ktor®ho svedkami sme v pomerne dynamickej podobe na Slovensku po 

roku 1989, m¹ģeme identifikovaŠ vĨraznĨ prepad ¼rovne zapr²ļinenĨ do znaļnej 

miery pr§ve posunom priemernĨch vekov. Uveden§ met·da sa snaģ² urļiŠ ¼roveŔ 

plodnosti tak, aby efekt zmien ļasovania bol potlaļenĨ. Ud§va teda hodnotu ¼hrnnej 

plodnosti za podmienok, ģe nedoch§dza k zvyġovaniu hodn¹t priemernĨch vekov pri 



Bleha - Ġprocha - VaŔo: Progn·za obyvateŎstva Slovenska do roku 2060 19 

 
 

jednotlivĨch parit§ch. Ako je moģn® vidieŠ na obr. 9, v podstate takmer cel¼ prv¼ 

dek§du 21. storoļia proces odkladania plodnosti zniģoval ¼hrnn¼ plodnosŠ 

o pribliģne 0,3 dieŠaŠa na ģenu. S klesaj¼cou dynamikou a v podstate urļitou 

stabiliz§ciou hodn¹t priemern®ho veku pri p¹rode a prvom p¹rode (ako aj Ņalġ²ch 

par²t) sa ¼roveŔ ¼hrnnej plodnosti a oļistenej ¼hrnnej plodnosti vyrovnali. Efekt 

zmien ļasovania tak prestal do znaļnej miery vplĨvaŠ na intenzitu plodnosti, keŅģe 

model reprodukcie sa postupne stabilizoval a doch§dza len k minim§lnym zmen§m 

v jeho charaktere z pohŎadu rozloģenia podŎa veku, resp. tieto posuny sa tĨkaj¼ do 

znaļnej miery takmer cel®ho vekov®ho spektra (pozri obr. 10 a 11). 

 

Obr. 9: VĨvoj vybranĨch ukazovateŎov intenzity a ļasovania plodnosti na Slovensku 

v rokoch 2000 ï 2017  

 
Pozn.: oļisten§ ¼hrnn§ plodnosŠ od zmien ļasovania Bongaarts-Feeneyho met·da (1998) 

Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, vĨpoļty autorov 

 

HlavnĨm znakom transform§cie plodnosti odkladan²m bol dlhodobĨ pokles 

plodnosti ģien v mladġom veku (pribliģne do 25 ï 26 roku ģivota) a s n§stupom f§zy 

rekuper§cie postupn® zvyġovanie intenzity a pr²spevkov starġ²ch vekovĨch skup²n na 

celkovej plodnosti. Tento trend sa ļiastoļne prejavoval aj na zaļiatku 21. storoļia 

(pozri obr. 10). PlodnosŠ vo veku do 20 a najmª vo veku 20 ï 24 rokov rĨchlo 

klesala, kĨm naopak vo vekovĨch skupin§ch 30 ï 34 a 35 ï 39 sme svedkami jej 

oģivenia. KĨm v druhej polovici reprodukļn®ho veku tento trend plat² aģ do 

s¼ļasnosti, v mladġ²ch vekoch doġlo v poslednĨch rokoch k urļitej zauj²mavej 

zmene. Po obdob² urļitej stabiliz§cie modelu plodnosti m¹ģeme vo veku do 25 

rokov identifikovaŠ urļitĨ n§rast plodnosti (obr. 10). Ten pravdepodobne s¼vis² so 

zvªļġuj¼cou sa v§hou podskupiny ģien (napr. R·mky), ktorĨch ļasovanie 
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reprodukcie sa vyznaļuje skorġ²mi materskĨmi ġtartmi. Potvrdzuje sa tak, ģe 

oģivenie plodnosti nebolo len vĨsledkom rekuper§cie odloģenĨch p¹rodov v druhej 

polovici reprodukļn®ho veku, ale dotĨka sa v podstate takmer cel®ho vekov®ho 

spektra, keŅģe ako ukazuje obr. 10, miery plodnosti r§stli pomerne signifikantne             

od veku 20 do veku 40 rokov. VzhŎadom k tomuto vĨvoju je n§sledne logick§ aj 

stabiliz§cia rozloģenia pr²spevkov jednotlivĨch vekovĨch skup²n k celkovej 

plodnosti (obr. 11). Najvªļġia ļasŠ reprodukcie sa tak podŎa poslednĨch ¼dajov 

realizuje vo veku 25 ï 34 rokov (viac ako 60 %). Podiel vekovej skupiny 20 ï 24 

roļnĨch ģien sa po dynamickom poklese zo zaļiatku mil®nia stabilizoval na ¼rovni 

pod 20 %. Naopak v§ha starġ²ch ģien vo veku 35 ï 39 rokov vzr§stla na takmer            

15 %. Na druhej strane pr²spevky krajnĨch vekov do 20 a nad 40 rokov zost§vaj¼ 

viac menej nezmenen® a s¼ veŎmi n²zke. Plat² to predovġetkĨm pre najstarġiu 

skupinu ģien, ktor® k celkovej plodnosti aj napriek dramatick®mu odkladaniu st§le 

prispievaj¼ len asi jednou stotinou k celkovej reprodukcii. 

 

Obr. 10 a 11: VĨvoj mier plodnosti vo vybranĨch vekovĨch skupin§ch (vŎavo) a ich 

pr²spevkov na celkovej intenzite plodnosti (vpravo) na Slovensku v rokoch 2000 ï 2017 

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, vĨpoļty autorov 

 

Detailnejġie je moģn® vĨvoj mier plodnosti podŎa veku a ich zmenu sledovaŠ 

prostredn²ctvom dvoch nasleduj¼cich obr. 12 a 13. Tie potvrdili pokraļuj¼ci pokles 

plodnosti v mladġom veku v prvej dek§de 21. storoļia, ako aj zastavenie tohto 

trendu a dokonca n§stup oģivenia v poslednom obdob². Dokazuje to, ģe n§rast 

plodnosti sa po hospod§rskej kr²ze dotĨkal v podstate vġetkĨch vekovĨch skup²n.  
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Obr. 12 a 13: VĨvoj mier plodnosti (vŎavo) a ich zmena podŎa veku (vpravo) vo vybranĨch 

rokoch na Slovensku  

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, vĨpoļty autorov 

 

Proces transform§cie plodnosti odkladan²m a jej prejavy v podobe zmien v intenzite 

a ļasovan² rodenia prvĨch det² je moģn® analyzovaŠ prostredn²ctvom obr. 14. KeŅģe 

odkladanie sa dotĨka predovġetkĨm plodnosti prv®ho poradia a existuje ¼zke 

prepojenie medzi vĨvojom hodn¹t ¼hrnnej plodnosti a priemern®ho veku, m¹ģeme 

hovoriŠ o ġtyroch f§zach (bliģġie pozri Sobotka 2003). V prvej je intenzita rodenia 

det² vysok§ a realizuje sa v mladom veku. S n§stupom transform§cie odkladan²m 

doch§dza k poklesu plodnosti v mladom veku. TĨm sa zvyġuj¼ pr²spevky starġ²ch 

vekovĨch skup²n a aj hodnota priemern®ho veku pri prvom p¹rode sa postupne 

zaļ²na zvyġovaŠ. Na konci druhej a v tretej f§ze sa ¼roveŔ plodnosti doļasne 

stabilizuje na relat²vne n²zkej ¼rovni pri pomerne rĨchlom n§raste hodn¹t 

priemern®ho veku. S presaden²m procesu rekuper§cie vġak doch§dza tieģ k oģiveniu 

rodenia prvĨch det². Hodnoty ¼hrnnej plodnosti prv®ho poradia sa v poslednej ġtvrtej 

f§ze dost§vaj¼ opªtovne nad hranicu 0,75 dieŠaŠa na ģenu a priemernĨ vek pri 

prvom p¹rode je vĨrazne nad ¼rovŔou 26 rokov.  

Slovensko si od 90. rokov preġlo podobnou vĨvojovou trajekt·riou. KĨm eġte na 

zaļiatku poslednej dek§dy ¼hrnn§ plodnosŠ prv®ho poradia vĨrazne presahovala 

¼roveŔ 0,8 prv®ho dieŠaŠa na ģenu, v polovici vĨznamne klesla pod vyġġie uveden¼ 

hranicu 0,75 dieŠaŠa. Tento trend vġak pokraļoval aj v Ņalġ²ch rokoch a aģ ku koncu 

mil®nia doġlo k urļitej stabiliz§cii tesne pod 0,60 dieŠaŠa na ģenu. Zaļiatok 21. 

storoļia vġak priniesol Ņalġ² pomerne vĨznamnĨ pokles aģ k ¼rovni 0,52 prv®ho 

dieŠaŠa na ģenu, na ktorej sa intenzita rodenia prvĨch det² udrģala v podstate aģ do 

roku 2007. Aj preto sa zaļalo hovoriŠ o probl®moch spojenĨch s vĨraznĨm rastom 
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bezdetnosti v pr²pade dlhġieho zotrvania ¼rovne ¼hrnnej plodnosti prv®ho poradia na 

takto n²zkych hodnot§ch. To sa vġak nepotvrdilo a pribliģne od roku 2008 sme 

svedkami viac menej kontinu§lneho rastu doļasne pribrzden®ho len hospod§rskou 

kr²zou v rokoch 2009 a 2010. Oģivenie plodnosti prv®ho poradia je spojen® 

predovġetkĨm so zvyġovan²m intenzity rodenia det² vo vyġġom veku v r§mci f§zy 

rekuper§cie a v poslednom obdob² ļiastoļne aj v mladġom veku pravdepodobne ako 

prejav ġtruktur§lnych zmien zvyġovan²m zast¼penia ģien napr²klad r·mskeho etnika 

v tomto veku v popul§cii Slovenska.  

Proces odkladania rodenia det² do vyġġieho veku vġak neovplyvnil len plodnosŠ 

prv®ho poradia, ale ako m¹ģeme vidieŠ z obr. 15, podp²sal sa aj na poklese intenzity 

rodenia druhĨch det². Preto oļisten® hodnoty ¼hrnnej plodnosti od zmien ļasovania 

dlhodobo poukazovali na potenci§lne vyġġiu ¼roveŔ. V poslednĨch rokoch vġak 

doġlo nielen u materskĨch ġtartov, ale aj v pr²pade rodenia druhĨch a Ņalġ²ch det² 

k spomaleniu aģ zastaveniu zvyġovania priemern®ho veku pri p¹rode. Preto sa 

hodnoty oļistenej a klasickej ¼hrnnej plodnosti v podstate vyrovnali. V pr²pade 

tret²ch a Ņalġ²ch det² dokonca doch§dza k javu, keŅ oļisten§ ¼hrnn§ plodnosŠ 

dosahuje niģġiu ¼roveŔ Pr²ļinou je urļit§ anticip§cia, keŅģe priemernĨ vek 

v poslednĨch rokoch dokonca mierne klesol. Aj to by mohlo poukazovaŠ na 

ġtruktur§lny efekt zvyġuj¼ceho sa podielu ģien, ktor® nielen skorġie vstupuj¼ do 

materstva, ale ļastejġie sa st§vaj¼ matkami opakovane. Vo vġeobecnosti tak m¹ģeme 

vidieŠ na obr. 15, ģe sa zvĨġila nielen plodnosŠ prv®ho poradia, ale n§rast aj keŅ nie 

tak dynamickĨ m¹ģeme identifikovaŠ aj u druhĨch det². PlodnosŠ tretieho a Ņalġieho 

poradia sa zaļala zvyġovaŠ aģ v poslednĨch rokoch a celkovĨ efekt tejto zmeny je 

zatiaŎ nevĨraznĨ. 

 

Obr. 14 a 15: VĨvoj ¼hrnnej plodnosti prv®ho poradia a priemern®ho veku pri prvom 

p¹rode (vŎavo) a ¼hrnnej plodnosti podŎa poradia p¹rodu (vpravo) na Slovensku 

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, vĨpoļty autorov 
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VĨznamnĨ pokles v intenzite plodnosti v prierezovom pohŎade a jej uģ takmer tri 

desaŠroļia trvaj¼ce pretrv§vanie pod hranicou dvoch det² sa prejavilo aj na 

generaļnĨch indik§toroch plodnosti.  

ĐroveŔ generaļn®ho priemern®ho veku pri prvom p¹rode bola na Slovensku dlho  

medzigeneraļne stabiln§ na hodnote pribliģne 22 rokov. Pribliģne od skupiny ģien 

narodenĨch v druhej polovici 60. rokov sa vġak jeho ¼roveŔ zaļala kontinu§lne 

zvyġovaŠ a v najmladġ²ch gener§ci§ch, u ktorĨch m¹ģeme uvaģovaŠ o ukonļovan² 

reprodukcie (z polovice 70. rokov) uģ prekraļuje hranicu 24 rokov. Z prierezovĨch, 

ale aj predbeģnĨch generaļnĨch d§t je pritom moģn® oļak§vaŠ, ģe tento trend bude 

pokraļovaŠ. Napr²klad v gener§cii ģien narodenĨch na konci 70. a na zaļiatku 

80. rokov uģ generaļnĨ priemernĨ vek pri prvom p¹rode prekroļil hranicu 26 

rokov, pritom tieto skupiny ģien maj¼ eġte pred sebou urļit¼ ļasŠ svojho 

reprodukļn®ho obdobia, ļo uveden® hodnoty m¹ģe eġte zvĨġiŠ.  

V zmysle Sobotku a kol. (2011a) tak m¹ģeme povedaŠ, ģe pr§ve gener§cie ģien 

z polovice 60. rokov predstavuj¼ iniciaļn® kohorty procesu transform§cie plodnosti 

odkladan²m. KeŅģe v generaļnej podobe s¼ jednotliv® matersk® prechody vz§jomne 

prepojen® a odv²jaj¼ sa do znaļnej miery od ļasovania predch§dzaj¼cej udalosti, 

s odkladan²m prvĨch det² doch§dza aj k zvyġovaniu priemern®ho veku pri naroden² 

druhĨch a Ņalġ²ch det² (obr. 16). GeneraļnĨ priemernĨ vek pri naroden² druh®ho 

dieŠaŠa sa tak uģ z p¹vodnĨch pribliģne 25 rokov dostal k ¼rovni 28 rokov 

a v pr²pade ģien z konca 70. rokov (s eġte neukonļenou reprodukciou) uģ dosahuje 

takmer 29 rokov.  

Neskorġie nastavenie prvĨch materstiev vġak m¹ģe p¹sobiŠ nielen na ļasovanie 

druhĨch p¹rodov, ale m¹ģe aj negat²vne ovplyvniŠ samotn¼ ¼roveŔ plodnosti 

druh®ho a Ņalġieho poradia. Z dlhodob®ho hŎadiska sme na Slovensku svedkami 

kontinu§lneho poklesu koneļnej plodnosti, ktorĨ medzi gener§ciami 1935 a 1975 

dosiahol takmer jedno dieŠa. Gener§cie z konca 60. rokov tak boli poslednĨmi, 

ktorĨch koneļn§ plodnosŠ prekraļovala hranicu dvoch det² na ģenu.  

VzhŎadom na urļit¼ dynamiz§ciu poklesu v najmladġ²ch gener§ci§ch (pozri obr. 

17) a dlhodob® pretrv§vanie prierezovej plodnosti na vĨrazne niģġ²ch hodnot§ch 

m¹ģeme oļak§vaŠ, ģe pokles koneļnej plodnosti bude pokraļovaŠ aj v mladġ²ch 

gener§ci§ch. V gener§ci§ch z polovice 70. rokov uģ priemernĨ poļet det² na ģenu 

dosiahol ¼roveŔ 1,7 dieŠaŠa. HlavnĨm faktorom spom²nanej intenzifik§cie poklesu 

generaļnej plodnosti sa pritom ukazuje pr§ve zn²ģenie ¼rovne rodenia druhĨch 

a Ņalġ²ch det², ktor§ sa na predmetnom zn²ģen² podieŎala viac ako 80 %.  
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Graf 16 a 17: VĨvoj generaļn®ho priemern®ho veku pri p¹rode (vŎavo) a koneļnej 

plodnosti (vpravo) podŎa poradia naroden®ho dieŠaŠa  

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, vĨpoļty autorov 
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mier plodnosti medzi sledovanou a referenļnou gener§ciou a objemom n§rastu 

plodnosti vo vyġġom veku do konca reprodukļn®ho obdobia.  

 
Obr. 18 ï 21: Kumulat²vne rozdiely vekovo-ġpecifickĨch generaļnĨch mier plodnosti podŎa 

poradia na Slovensku, referenļn§ gener§cia 1965 

 

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, vĨpoļty autorov 
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Slovensku to v gener§ci§ch ģien narodenĨch v rokoch 1966 aģ 1975 predstavovalo 

dobehnutie viac ako 80 % z celkov®ho objemu odloģenĨch p¹rodov prv®ho poradia 

v mladġom veku. VĨrazne odliġn§ je vġak situ§cia v pr²pade druhĨch a Ņalġ²ch det², 

kde index rekuper§cie dosahuje neporovnateŎne niģġiu ¼roveŔ. Z celkov®ho objemu 

odloģenĨch druhĨch p¹rodov sa v gener§ci§ch 1966 ï 1975 vo vyġġom veku 

realizovala ani nie polovica (obr. 23). V mladġ²ch gener§ci§ch vġak m¹ģeme vidieŠ 

urļitĨ mierny rast, k ļomu by mohla u ģien narodenĨch v 80. rokoch prispieŠ                 

aj stabiliz§cia mier odkladania druhĨch det², resp. v najmladġ²ch gener§ci§ch 

dokonca urļit® zniģovanie celkov®ho objemu odkladania (pozri graf 9). V pr²pade 

tret²ch a Ņalġ²ch det² je vġak situ§cia st§le problematick§ a hlavnĨm znakom je len 

minim§lne dobiehanie odloģenĨch p¹rodov tejto parity, keŅģe index rekuper§cie 

dosahoval u ģien narodenĨch v prvej polovici 70. rokov len 10 ï 15 %. 

 
Obr. 22 a 23: Miera odkladania (vŎavo) a index rekuper§cie (vpravo) generaļnej plodnosti 

podŎa poradia naroden®ho dieŠaŠa na Slovensku  

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, vĨpoļty autorov 

3.3 Predpoklady bud¼ceho vĨvoja plodnosti 

Kalibr§cia parametrov plodnosti bola podloģen§ podrobnou analĨzou prierezov®ho 

a generaļn®ho vĨvoja s prihliadnut²m najmª na smerovanie intenzity, ļasovania 

a rozloģenia vekovo-ġpecifickĨch mier plodnosti zn§mych z poslednĨch pribliģne 

desiatich rokov. Konġtrukcia prognostickĨch scen§rov podobne ako v kmeŔovej 

progn·ze Bleha a kol. (2013) reġpektuje nielen transverz§lny, ale predovġetkĨm 

-1,0

-0,9

-0,8

-0,7

-0,6

-0,5

-0,4

-0,3

-0,2

-0,1

0,0

1
9

6
6

1
9

6
8

1
9

7
0

1
9

7
2

1
9

7
4

1
9

7
6

1
9

7
8

1
9

8
0

1
9

8
2

1
9

8
4

1
9
8
6

1
9

8
8

1
9

9
0

Y
ǳ
Ƴ
ǳ
ƭ
ŀ
ǘ
Ɲ
Ǿ
ƴ
ȅ
 
Ǌ
ƻ
Ȋ
Ř
ƛ
Ŝ
ƭ
 
ό
Ř
Ŝ
ǘ
ƛ
 
ƴ
ŀ
 
м
 
Ȍ
Ŝ
ƴ
ǳ
ύ

DŜƴŜǊłŎƛŀ

Spolu tǊǾŞ
5ǊǳƘŞ ¢ǊŜǘƛŜ ŀ řŀƭǑƛŜ

0

10

20

30

40

50

60

70

80

90

100

1
9

6
6

1
9

6
7

1
9

6
8

1
9

6
9

1
9

7
0

1
9

7
1

1
9

7
2

1
9

7
3

1
9

7
4

1
9

7
5

L
ƴ
Ř
Ŝ
Ȅ
 
Ǌ
Ŝ
ƪ
ǳ
Ǉ
Ŝ
Ǌ
ł
Ŏ
ƛ
Ŝ
 
ό
҈
ύ

DŜƴŜǊłŎƛŀ

Spolu tǊǾŞ
5ǊǳƘŞ ¢ǊŜǘƛŜ ŀ řŀƭǑƛŜ



Bleha - Ġprocha - VaŔo: Progn·za obyvateŎstva Slovenska do roku 2060 27 

 
 

generaļnĨ pohŎad.  Aj keŅ vstupy do kohortno-komponentn®ho modelu predstavuj¼ 

prierezov® vekovo-ġpecifick® miery plodnosti, pred ich zostaven²m sa naġa 

pozornosŠ s¼stredila na zostavenie ļasovej rady kompletnĨch generaļnĨch mier (pre 

cel® reprodukļn® obdobie), priļom d¹raz bol predovġetkĨm kladenĨ na kohorty ģien 

najviac zasiahnut® procesom transform§cie plodnosti. Za tĨmto ¼ļelom bola 

prvĨkr§t na Slovensku aplikovan§ met·da sofistikovan®ho odhadu pomocou modelu 

tzv. referenļnej kohorty. S¼ļasne s tĨm sme vyuģili aj poznatky o vĨvoji, priebehu 

odkladania a rekuper§cie z kraj²n, kde proces transform§cie odkladan²m bol uģ 

zavŘġenĨ.   

Transverz§lna analĨza potvrdila zrĨchlenie oģivenia reprodukcie, ktor® je 

predovġetkĨm podmienen® n§rastom intenzity rodenia prvĨch det² a len v menġej 

miere druhĨch, postupn® zniģovanie dynamiky odkladania plodnosti do vyġġieho 

veku a s tĨm spojen® spomaŎovanie aģ zastavenie rastu priemern®ho veku pri p¹rode 

a prvom p¹rode, ako aj ġpecifickĨ vĨvoj mier plodnosti, keŅ na intenzifik§cii 

reprodukcie sa podieŎa nielen prehlbuj¼ca sa rekuper§cia vo vyġġom veku, ale urļitĨ 

n§rast plodnosti identifikujeme aj v mladġom veku.  

Z generaļn®ho pohŎadu je zrejm®, ģe uveden® zmeny v prierezovĨch 

indik§toroch sa v obdobnom duchu prejavuj¼ uģ aj na longitudin§lnych 

ukazovateŎoch. Zvyġuje sa generaļnĨ priemernĨ vek pri p¹rode, doġlo k vĨrazn®mu 

poklesu plodnosti v mladġom veku, ktorĨ bol zatiaŎ len v obmedzenej miere 

saturovanĨ v druhej polovici reprodukļn®ho obdobia. Rovnako sa potvrdzuje, ģe 

kĨm odloģen® matersk® ġtarty s¼ a bud¼ s najvªļġou pravdepodobnosŠou 

v prevaģnej miere realizovan®, kŎ¼ļovĨm pre celkov¼ ¼roveŔ plodnosti je rodenie 

druhĨch det². V tomto pr²pade aģ v poslednĨch rokoch a najmladġ²ch gener§ci§ch 

identifikujeme urļit® zlepġenie situ§cie, ktor® vġak nem¹ģe zatiaŎ vĨraznejġie 

ovplyvniŠ koneļn¼ plodnosŠ, a preto je moģn® oļak§vaŠ aj smerom ku gener§ci§m 

z polovice 80. rokov pokraļovanie poklesu priemern®ho poļtu det² pripadaj¼cich na 

jednu ģenu. PodŎa naġich predpokladov by sa koneļn§ plodnosŠ u ģien narodenĨch 

v polovici 80. rokov mohla v strednom variante dostaŠ aģ na hranicu 1,5 dieŠaŠa na 

ģenu a v n²zkom dokonca pod t¼to ¼roveŔ. Pr²ļinou je, ģe tieto ģeny preģili 

najprodukt²vnejġiu ļasŠ zo svojho reprodukļn®ho obdobia v p§sme n²zkej aģ veŎmi 

n²zkej plodnosti a vzhŎadom na ich vek a vĨvoj mier plodnosti podŎa veku nie je 

moģn® oļak§vaŠ nejak® vĨraznejġie zvr§tenie tohto trendu. KeŅģe hlavnĨmi 

nositeŎkami oģivenia reprodukcie na Slovensku v poslednĨch rokoch s¼ najmª ģeny 

naroden® v druhej polovici 80. a zo zaļiatku 90. rokov, m¹ģeme oļak§vaŠ, ģe 

predpokladanĨ n§rast realizovanej plodnosti sa bude dotĨkaŠ aģ ich. VzhŎadom na 

oļak§vanĨ Ņalġ² rast plodnosti najmª v najbliģġ²ch rokoch sa tak podŎa jednotlivĨch 

variantov progn·zy bud¼ hodnoty koneļnej plodnosti zvyġovaŠ na hranicu 1,65 

dieŠaŠa vo vysokom a na takmer 1,53 dieŠaŠa v n²zkom variante. PodŎa stredn®ho 
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variantu by koneļn§ plodnosŠ ģien narodenĨch na zaļiatku 90. rokov mohla 

dosiahnuŠ takmer 1,6 dieŠaŠa.  

Z predch§dzaj¼cej generaļnej analĨzy vĨvoja odkladania je zrejm® ģe tento 

proces na Slovensku v mladġ²ch gener§ci§ch uģ znaļne spomalil a Ņalej sa 

vĨraznejġie medzigeneraļne nebude prehlbovaŠ. Z pohŎadu rozloģenia mier 

plodnosti tak nie je moģn® oļak§vaŠ uģ tak® vĨrazn® zmeny v mladġom veku. Na 

druhej strane vġak identifikujeme urļit® oģivenie plodnosti v prvej polovici 

reprodukļn®ho veku, ktor® pravdepodobne je spojen® s rastom podielu ģien so 

ġpecifickĨm reprodukļnĨm spr§van²m a to najmª z pohŎadu ļasovania materskĨch 

ġtartov. Aj napriek tomu vġak predpoklad§me, ģe hlavn§ forma nov®ho modelu 

reprodukcie sa postupne stabilizuje, keŅģe hlavn§ f§za transform§cia plodnosti 

odkladan²m v mladom veku je uģ na Slovensku zavŘġen§. Oģivenie reprodukcie 

najmª v poslednĨch rokoch je saturovan® najmª zvyġovan²m plodnosti v starġom 

veku. Pr§ve vo veku nad 27 rokov, teda vo veku po dosahovan² maxima odkladania 

oļak§vame aj v jednotlivĨch scen§roch naġej progn·zy najvªļġie zmeny, a to 

v spojitosti so zvyġovan²m ¼rovne plodnosti. 

HlavnĨm predpokladom vġetkĨch troch scen§rov bud¼ceho vĨvoja plodnosti je 

oļak§vanĨ n§rast jej intenzity ako vĨsledok Ņalej sa prehlbuj¼ceho procesu 

rekuper§cie. VzhŎadom na f§zu transform§cie vġak oļak§vame, ģe tento trend bude 

najdynamickejġie prebiehaŠ v najbliģġ²ch rokoch a n§sledne d¹jde k urļit®mu 

zvoŎneniu. Aj v nasleduj¼com obdob² sa vġak oļak§va, ģe by mohla ¼hrnn§ 

plodnosŠ eġte Ņalej r§sŠ vzhŎadom na dobiehanie procesu transform§cie aj 

v generaļnĨch l²ni§ch.  

Jednotliv® scen§re sa tak od seba odliġuj¼ predovġetkĨm dynamikou a n§sledne 

aj rozsahom predpokladan®ho n§rastu ¼hrnnej plodnosti. V pr²pade n²zkeho variantu 

predpoklad§me celkovo najniģġ² n§rast v najbliģġ²ch rokoch, keŅģe v tomto scen§ri 

oļak§vame len Ņalġie pozvoŎn® prehlbovanie rekuper§cie. Pri jej naplnen² by do 

roku 2025 mohla ¼hrnn§ plodnosŠ dosiahnuŠ pribliģne 1,59 dieŠaŠa na ģenu a nad 

hranicu 1,6 dieŠaŠa sa dostaŠ  koncom 20. rokov. Do konca progn·zovan®ho 

obdobia by pri naplnen² kontinu§lneho, no len pozvoŎn®ho rastu sa mohla plodnosŠ 

zvĨġiŠ na nieļo viac ako 1,67 dieŠaŠa na ģenu.  

StrednĨ najpravdepodobnejġ² variant predpoklad§, ģe do polovice 20. rokov by 

oģivenie reprodukcie mohlo priniesŠ hodnotu plodnosti na pribliģne 1,7 dieŠaŠa. 

N§sledne po spom²nanom zvoŎnen² dynamiky rastu by v horizonte progn·zy mohla 

dosahovaŠ pribliģne 1,78 dieŠaŠa na ģenu. 

Za s¼ļasnĨch poznatkov najpriaznivejġom vĨvoji generaļnĨch mier a najmª 

¼rovne rekuper§cie by priemernĨ poļet det², ktorĨ sa by sa narodil jednej ģene 

mohol vzr§sŠ aģ na 1,8 dieŠaŠa do roku 2025. Nasleduj¼ci viac ako tri desaŠroļia 

trvaj¼ci kontinu§lny, no uģ menej dynamickĨ rast by priniesol Ņalġie zvĨġenie tesne 

pod hranicu 1,9 dieŠaŠa na ģenu.  
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Obr. 24: Oļak§vanĨ vĨvoj hodn¹t ¼hrnnej plodnosti v n²zkom, strednom a vysokom 

variante progn·zy, roky 2018 ï 2060 

 
Zdroj ¼dajov: vĨpoļty autorov 

 

Okrem zmien v celkovej intenzite plodnosti sa v jednotlivĨch variantoch populaļnej 

progn·zy oļak§va tieģ spom²nan§ urļit§ modifik§cia rozloģenia mier plodnosti 

podŎa veku. Ako sme spomenuli vyġġie, najvªļġie posuny s¼ predpokladan® vo 

vyġġom veku a najmª v druhej polovici reprodukļn®ho obdobia. S¼ļasne tieģ do 

progn·zy zahŘŔame aj urļit® Ņalġie mierne posilŔovanie mladġieho veku vzhŎadom 

na predpokladanĨ vĨvoj zast¼penia ģien r·mskej n§rodnosti v popul§cii Slovenska 

(pozri napr. VaŔo a kol. 2002, Ġprocha 2014).  

 

Obr. 25 a 26: Oļak§vanĨ vĨvoj mier plodnosti (vŎavo) a pr²spevkov vybranĨch vekovĨch 

skup²n k celkovej plodnosti (vpravo) v strednom scen§ri plodnosti 

 
Zdroj ¼dajov: vĨpoļty autorov 
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Plat² to vġak len pre najbliģġie roky a n§sledne sme do progn·zy zakomponovali 

zniģovanie jej v§hy vzhŎadom na oļak§vanĨ n§stup urļit®ho pos¼vania materskĨch 

ġtartov a intenzity plodnosti v mladom a veŎmi mladom veku aj u tejto ġpecificky sa 

reprodukļne spr§vaj¼cej podskupiny. Hlavnou zmenou by vġak malo byŠ Ņalġie 

mierne posilŔovanie v§hy pr²spevkov ģien v druhej polovici reprodukļn®ho veku. 

Napr²klad podŎa stredn®ho scen§ra by sa podiel plodnosti vo veku 30 ï 34 rokov 

mohol zvĨġiŠ aģ nad hranicu 31 % a v pr²pade ģien vo veku 35 a viac rokov nad 

18 %. Znamenalo by to, ģe v druhej polovici reprodukļn®ho veku by sa realizovala 

viac ako polovica z celej reprodukcie (obr. 26). 
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4. AnalĨza a progn·za ¼mrtnosti 

 

4.1 Hodnotenie kvality kmeŔovej progn·zy z pohŎadu 

¼mrtnosti 

Formul§cia predpokladov bud¼ceho vĨvoja ¼mrtnosti na Slovensku sa v progn·ze 

Bleha a kol. (2013) opierala o z§kladnĨ predpoklad zlepġovania ¼mrtnostnĨch 

pomerov u oboch pohlav² a to predovġetkĨm vo vekovĨch skupin§ch, v ktorĨch 

muģi i ģeny zatiaŎ vĨrazne zaost§vali za eur·pskymi krajinami bĨval®ho z§padn®ho 

bloku. VeŎmi d¹leģitĨ faktor pri stanovovan² dynamiky, rozsahu a najmª ġtrukt¼ry 

predpokladanĨch zmien v procese ¼mrtnosti zohr§vali poznatky o existencii 

a charaktere rezerv, ktorĨmi Slovensko v ļase konġtrukcie progn·zy disponovalo. Aj 

napriek pozit²vnemu vĨvoju, ktorĨ autori progn·zy empiricky identifikovali, tieģ 

upozornili na znaļnĨ zost§vaj¼ci potenci§l na Ņalġie zlepġovanie ¼mrtnostnĨch 

pomerov, ako aj pomerne n²zku dynamiku tohto procesu (pozri Bleha a kol. 2013).  

Jednotliv® projekļn® scen§re bud¼ceho vĨvoja ¼mrtnosti sa od seba odliġovali 

predovġetkĨm v dynamike rastu strednej dŌģky ģivota pri naroden². 

Najoptimistickejġ² n²zky variant ¼mrtnosti predpokladal, ģe do roku 2017 by mohla 

hodnota strednej dŌģky ģivota pri naroden² u muģov vzr§sŠ na viac ako 73,4 roku, 

ļiģe dŌģka ģivota pr§ve naroden®ho chlapca by sa (medzi rokmi 2011 a 2017) zvĨġila 

o ako jeden rok. U ģien sa predpokladalo menej dynamick® predlģovanie ģivota, a to 

v n²zkom variante o menej ako jeden rok z p¹vodnĨch 79,5 na pribliģne 80,8 roku. 

V strednom a n²zkom scen§ri vĨvoja ¼mrtnostnĨch pomerov na Slovensku n§rodn§ 

progn·za predikovala menġie n§rasty strednej dŌģky ģivota pri naroden², a to na 

¼rovni pribliģne 0,8 ï 0,9 roka u muģov a 0,5 ï 0,7 roka u ģien. Ako vġak uk§zal 

re§lny vĨvoj, dynamika rastu aj napriek urļitej nevyrovnanosti bola eġte o nieļo 

vyġġia, a to najmª u muģov. PodŎa ¼dajov z roka 2017 sa stredn§ dŌģka ģivota 

muģov pri naroden² dostala na hranicu 73,7 roka a u ģien na ¼roveŔ 80,5 roka. 

Znamen§ to, ģe predikovan§ stredn§ dŌģka ģivota novorodencov bola v muģskej ļasti 

popul§cie o 0,3 aģ 0,6 roku niģġia a u ģien to bolo pribliģne 0,2 ï 0,5 roku (pozri obr. 

27). Ako ukazuje aj index kvality predikcie strednej dŌģky ģivota pri naroden² 

relat²vna miera podhodnotenia bola o nieļo vĨraznejġia u muģov. Na druhej strane 

vġak Keyfitzov index kvality predikcie poukazuje na veŎmi dobr¼ presnosŠ 

progn·zy v podstate vo vġetkĨch troch scen§roch, keŅģe aģ v poslednĨch rokoch sa 

u muģov pribl²ģil k hranici 99 %, priļom u ģien sa dokonca dlhġie nach§dzal tesne 

pod alebo nad ¼rovŔou 100 % (obr. 27 a 28). Potvrdzuje sa tak, ģe predikcia 

¼mrtnostnĨch pomerov predstavuje pri zostavovan² populaļnĨch progn·z najmenej 
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problematickĨ komponent a aj jeho samotn§ predikcia bĨva pomerne kvalitn§. To je 

aj pr²pad n§rodnej populaļnej progn·zy Bleha a kol. (2013).  

 

Obr. 27 a 28: Re§lny a progn·zovanĨ vĨvoj strednej dŌģky ģivota muģov (vŎavo) a ģien 

(vpravo) pri naroden² 

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, DATAcube, Bleha a kol. (2013), vlastn® vĨpoļty 

 

Aj napriek vyġġie uveden®mu z§veru o kvalite nastavenia bud¼ceho vĨvoja 

syntetick®ho ukazovateŎa intenzity ¼mrtnosti u oboch pohlav², n§s bude predsa len 

zauj²maŠ, kde a v ktorĨch vekovĨch skupin§ch sa nach§dzaj¼ hlavn® pr²ļiny 

identifikovanĨch (aj keŅ malĨch) diferenci². N§strojom, ktorĨ n§m umoģnil 

odpovedaŠ na t¼to ot§zku je jednorozmern§ dekompoz²cia rozdielov strednĨch dŌģok 

ģivota pri naroden². Prostredn²ctvom nej je moģn® identifikovaŠ konkr®tne pr²spevky 

jednotlivĨch vekovĨch skup²n k spom²nanĨm diferenci§m v hodnot§ch strednĨch 

dŌģok ģivota medzi predikovanĨm scen§rom a re§lnou hodnotou.  

Najprv sa vġak pozastav²me pri stanovenĨch predpokladoch vn¼tornĨch zmien 

¼mrtnosti, ktor® predstavovali hlavn® faktory zlepġovania ¼mrtnostnĨch pomerov 

u oboch pohlav². VŅaka tomu si budeme m¹cŠ prehŌbiŠ obraz o ¼rovni kvality 

nastavenĨch projekļnĨch scen§rov. Bleha a kol. (2013) predpokladali, ģe hlavn¼ 

¼lohu bude u muģov maŠ v prvĨch rokoch od prahu progn·zy zniģovanie ¼mrtnosti 

v strednom (40 ï 59 a 60 ï 79 rokov) veku. V pr²pade ģien sa domnievali, ģe 

kŎ¼ļov¼ ¼lohu v bud¼com vĨvoji ¼mrtnostnĨch pomerov bude zohr§vaŠ ļerpanie 

existuj¼ceho potenci§lu vo veku 60 ï 79 rokov a potom vo veku 80 a viac rokov. 

VzhŎadom na rozsah rezerv a ich ġtrukt¼ru sa tieģ predpokladalo, ģe z pohŎadu 

dynamiky hodnoty strednej dŌģky ģivota pri naroden² porast¼ rĨchlejġie na strane 

muģov, ļ²m sa postupne bude zniģovaŠ aj s¼ļasn§ vĨrazn§ muģsk§ nad¼mrtnosŠ.   

Ako uk§zala spªtn§ rev²zia, uveden® predpoklady boli spr§vne a v podstate sa 

v realite aj naplnili. Bliģġia analĨza tieģ potvrdila, ģe hlavn® diferencie medzi 
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re§lnym a predikovanĨm vĨvojom ¼mrtnostnĨch pomerov u muģov bol vo 

vġeobecnosti pr§ve vo vekovĨch skupin§ch, v ktorĨch sa predpokladalo 

najrĨchlejġie zniģovanie ¼mrtnosti. Znamen§ to jednak, ģe predikovan® zlepġovanie 

bolo mierne podhodnoten®, no s¼ļasne to nepriamo potvrdzuje platnosŠ samotnĨch 

predpokladov a identifik§ciu kŎ¼ļovĨch vekovĨch skup²n vzhŎadom na Ņalġie 

predlģovanie ģivota. Na druhej strane sa tieģ uk§zalo, ģe predikcia mierne 

vylepġovala ¼mrtnostn® pomery najmenġ²ch chlapcov (pozri obr. 29).  

U ģien boli pr²spevky k rozdielom predikovanĨch a re§lnych strednĨch dŌģok 

ģivota eġte viac koncentrovan® do najstarġ²ch vekovĨch skup²n (pozri obr. 30). Aj 

v ich pr²pade pritom platilo, ģe u najmladġ²ch det² sk¹r predikcia vylepġovala ¼roveŔ 

¼mrtnosti oproti realite. D¹leģitĨmi boli aj horġie nastaven® predpoklady o intenzite 

¼mrtnosti vo veku 50 ï 54 rokov, ktor® nadhodnocovali a vo veku 55 ï 69 rokov, 

ktor® naopak podhodnocovali ¼roveŔ ¼mrtnosti. V ostatnĨch vekoch boli pr²spevky 

zanedbateŎn® a potvrdzovali tak vysok¼ kvalitu predikļnĨch scen§rov. 

 

Obr. 29 a 30: Pr²spevky k rozdielom strednej dŌģky ģivota muģov (vŎavo) a ģien (vpravo) pri 

naroden² medzi progn·zovanou a re§lnou hodnotou v absol¼tnom a relat²vnom vyjadren² 

(strednĨ scen§r, priemer rokov 2012 ï 2017) 

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, Bleha a kol. (2013), vlastn® vĨpoļty 

4.2 AnalĨza ¼mrtnosti 

Od zaļiatku 90. rokov sme svedkami prelomenia predch§dzaj¼ceho negat²vneho 

vĨvoja v procese ¼mrtnosti a viac menej kontinu§lneho predlģovania ģivota. Stredn§ 

dŌģka ģivota pri naroden² sa u muģov medzi rokmi 1990 a 2017 zvĨġila o viac ako             

7 rokov z nieļo viac ako 66,6 rokov na takmer 73,8 roka. U ģien k tak dynamick®mu 
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n§rastu nedoġlo, keŅģe v predmetnom obdob² sa hodnota strednej dŌģky zvĨġila 

o necelĨch 5 rokov na takmer 80,4 roka. PriemernĨ medziroļnĨ rast tak 

predstavoval pribliģne 0,26 roka u muģov a 0,18 u ģien, ļo znamenalo tieģ zn²ģenie 

rozdielu v ¼rovni strednĨch dŌģok ģivota pri naroden² medzi pohlaviami o viac ako    

2 roky z p¹vodnĨch pribliģne 8,8 rokov na 6,6 roku. Prispela k tomu aj skutoļnosŠ, 

ģe v poslednej dek§de (s vĨnimkou roku 2015) sa zlepġovanie ¼mrtnostnĨch 

pomerov na Slovensku u muģov dokonca eġte mierne zrĨchlilo, kĨm u ģien naopak 

identifikujeme urļit® medziroļn® spomalenie. Aj napriek tomu vġak stabilnĨm 

trendom s vĨnimkou niektorĨch doļasnĨch medziroļnĨch poklesov je predlģovanie 

ģivota. TĨka sa to pritom nielen najmladġ²ch vekov, ale aj os¹b v seniorskom veku, 

ako ukazuje vĨvoj hodn¹t strednej dŌģky ģivota vo veku 65 rokov (obr. 32). U oboch 

pohlav² sa pritom od zaļiatku 90. rokov hodnota tohto ukazovateŎa zvĨġila 

o pribliģne 3 roky. Zauj²mav® najmª z pohŎadu Ņalġieho smerovania pritom je aj 

urļit® zrĨchlenie tohto procesu v poslednej dek§de. 

 

Obr. 31 a 32: VĨvoj strednej dŌģky ģivota pri naroden² (vŎavo) a vo veku 65 rokov (vpravo) 

na Slovensku v rokoch 1990 ï 2017  

 
Zdroj ¼dajov: Prierezov® UT od roku 1920 aģ po 2017, dostupn® z [8.11.2018]: 

http://www.infostat.sk/vdc/sk/index.php?option=com_content&view=article&id=17&Itemid=66 

 

Detailnejġie vysvetlenie tohto vĨvoja n§m poskytuje analĨza pravdepodobnost² 

¼mrtia vo vybranĨch vekoch (obr. 33 a 34) a tieģ podmienenĨch pravdepodobnost² 

preģitia medzi dvomi presnĨmi vekmi (obr. 35 a 36). Oba pr²stupy jednoznaļne 

poukazuj¼ na zlepġovanie ¼mrtnostnĨch pomerov v starġom veku, a to u oboch 

pohlav². Na druhej strane tieģ prezentuj¼ st§le pomerne vĨrazn® zaost§vanie muģov 

vzhŎadom na ich vyġġie riziko ¼mrtia, resp. niģġie pravdepodobnosti preģitie najmª 

vo veku nad 60 rokov.  
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Obr. 33 a 34: VĨvoj pravdepodobnost² ¼mrtia muģov (vŎavo) a ģien (vpravo) vo vybranĨch 

vekoch na Slovensku v rokoch 2000 ï 2017 

 
Zdroj ¼dajov: Prierezov® UT od roku 1920 aģ po 2017, dostupn® z [8.11.2018]: 

http://www.infostat.sk/vdc/sk/index.php?option=com_content&view=article&id=17&Itemid=66 

vĨpoļty autorov 

 

Obr. 35 a 36: VĨvoj podmienenĨch pravdepodobnost² preģitia muģov (vŎavo) a ģien 

(vpravo) medzi vybranĨmi dvomi vekmi na Slovensku v rokoch 2000 ï 2017 

 
Zdroj ¼dajov: Prierezov® UT od roku 1920 aģ po 2017, dostupn® z [8.11.2018]: 

http://www.infostat.sk/vdc/sk/index.php?option=com_content&view=article&id=17&Itemid=66 

vĨpoļty autorov 

0,00

0,02

0,04

0,06

0,08

0,10

0,12

2
0

0
0

2
0
0
1

2
0

0
2

2
0

0
3

2
0

0
4

2
0

0
5

2
0

0
6

2
0

0
7

2
0

0
8

2
0

0
9

2
0

1
0

2
0

1
1

2
0

1
2

2
0

1
3

2
0

1
4

2
0

1
5

2
0

1
6

2
0

1
7

t
Ǌ
ŀ
Ǿ
Ř
Ŝ
Ǉ
ƻ
Ř
ƻ
ō
ƴ
ƻ
ǎ
Ǚ
 
ǵ
Ƴ
Ǌ
ǘ
ƛ
ŀ

κ
 
a
ǳ
Ȍ
ƛ 50 60 70 80

0,00

0,02

0,04

0,06

0,08

0,10

0,12

2
0

0
0

2
0

0
1

2
0

0
2

2
0

0
3

2
0
0
4

2
0

0
5

2
0

0
6

2
0

0
7

2
0

0
8

2
0

0
9

2
0

1
0

2
0

1
1

2
0

1
2

2
0

1
3

2
0

1
4

2
0

1
5

2
0

1
6

2
0

1
7

t
Ǌ
ŀ
Ǿ
Ř
Ŝ
Ǉ
ƻ
Ř
ƻ
ō
ƴ
ƻ
ǎ
Ǚ
 
ǵ
Ƴ
Ǌ
ǘ
ƛ
ŀ

κ
 
¿
Ŝ
ƴ
ȅ 50 60 70 80

0,10
0,15
0,20
0,25
0,30
0,35
0,40
0,45
0,50
0,55
0,60
0,65
0,70
0,75
0,80
0,85
0,90
0,95
1,00

2
0

0
0

2
0

0
1

2
0

0
2

2
0
0
3

2
0

0
4

2
0

0
5

2
0

0
6

2
0

0
7

2
0

0
8

2
0

0
9

2
0

1
0

2
0

1
1

2
0

1
2

2
0

1
3

2
0

1
4

2
0

1
5

2
0

1
6

2
0

1
7

t
ƻ
Ř
Ƴ
ƛ
Ŝ
ƴ
Ŝ
ƴ
ł
 
Ǉ
Ǌ
ŀ
Ǿ
Ř
Ŝ
Ǉ
ƻ
Ř
ƻ
ō
ƴ
ƻ
ǎ
Ǚ
 
Ǉ
Ǌ
Ŝ
Ȍ
ƛ
ǘ
ƛ
ŀ
 
κ
 
a
ǳ
Ȍ
ƛ

50-60 60-70

70-80 80-90

0,20
0,25
0,30
0,35
0,40
0,45
0,50
0,55
0,60
0,65
0,70
0,75
0,80
0,85
0,90
0,95
1,00

2
0

0
0

2
0

0
1

2
0

0
2

2
0

0
3

2
0

0
4

2
0

0
5

2
0

0
6

2
0

0
7

2
0

0
8

2
0

0
9

2
0

1
0

2
0

1
1

2
0
1
2

2
0

1
3

2
0

1
4

2
0

1
5

2
0

1
6

2
0

1
7

t
ƻ
Ř
Ƴ
ƛ
Ŝ
ƴ
Ŝ
ƴ
ł
 
Ǉ
Ǌ
ŀ
Ǿ
Ř
Ŝ
Ǉ
ƻ
Ř
ƻ
ō
ƴ
ƻ
ǎ
Ǚ
 
Ǉ
Ǌ
Ŝ
Ȍ
ƛ
ǘ
ƛ
ŀ
 
κ

¿
Ŝ
ƴ
ȅ 50-60 60-70

70-80 80-90



36       Bleha - Ġprocha - VaŔo: Progn·za obyvateŎstva Slovenska do roku 2060 

 

Predlģovanie ģivota a tĨm zvyġovanie hodn¹t strednej dŌģky ģivota pri naroden² je 

podŎa obr. 37 u muģov od zaļiatku nov®ho mil®nia podmienen® predovġetkĨm 

zvyġuj¼cimi sa pr²spevkami v ġirġom spektre produkt²vneho a mladġieho 

poprodukt²vneho veku. Zlepġenie ¼mrtnostnĨch pomerov medzi rokom 2000 a 2017 

prispelo k predŌģeniu potenci§lneho ģivota pr§ve narodenĨch chlapcov o viac ako 

4,3 roka. Pribliģne 60 % z tejto zmeny podmienilo zn²ģenie ¼mrtnosti vo veku           

50 ï 79 rokov (obe skupiny pribliģne rovnako, pozri obr. 37). Nieļo viac ako 17 % 

prispel eġte vek 35 ï 49 rokov. V ostatnĨch vekovĨch skupin§ch tak pr²spevky na 

zvyġovan² hodnoty strednej dŌģky ģivota pri naroden² boli relat²vne mal® 

a dosahovali maxim§lne 6 ï 7 % (0,3 roka). Jednoznaļne najmenġiu v§hu pritom na 

zlepġovan² ¼mrtnostnĨch pomerov muģov mal vĨvoj procesu ¼mrtnosti vo veku              

1 ï  19 rokov, kde vġak uģ ¼mrtnosŠ aj v porovnan² s najvyspelejġ²mi popul§ciami 

sveta vĨraznejġie nezaost§va. DruhĨm vekom s najniģġ²m pr²nosom bola najstarġia 

vekov§ skupina 80+. Tu vġak naopak nach§dzame pomerne veŎkĨ priestor na 

zlepġovanie (pozri napr. Bleha a kol. 2013), ktorĨ sa vġak zatiaŎ vĨraznejġie nedar² 

napŌŔaŠ. 

 

Obr. 37: VĨvoj pr²spevkov vybranĨch vekovĨch skup²n k zmene strednej dŌģky ģivota muģov 

pri naroden² medzi rokmi 2001 ï 2017 a rokom 2000 na Slovensku 

 
Zdroj ¼dajov: Prierezov® UT od roku 1920 aģ po 2017, dostupn® z [8.11.2018]: 

http://www.infostat.sk/vdc/sk/index.php?option=com_content&view=article&id=17&Itemid=66 

vĨpoļty autorov 

 

U ģien doġlo od zaļiatku 21. storoļia k menej dynamick®mu n§rastu strednej dŌģky 

ģivota pri naroden². Dominantn¼ ¼lohu v tomto procese pritom zohrala najmª 

vekov§ skupina 65 ï 79 roļnĨch, ktor§ pokrĨvala pribliģne 45 % z tohto predŌģenia 

ģivota. So znaļnĨm odstupom nasledovalo zn²ģenie intenzity ¼mrtnosti u najstarġ²ch 
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ģien (vek 80+) a starġ²ch os¹b v produkt²vnom veku 50 ï 64 rokov. Spoloļne tieto 

tri kateg·rie pokrĨvali 80 % z n§rastu strednej dŌģky ģivota pri naroden² medzi 

rokom 2000 a 2017. Najmenġie zmeny registrujeme vo veku 1 ï 19 a najmª 20 ï 34 

rokov, ktor® spoloļne k zmene strednej dŌģky ģivota pri naroden² prispeli len 

necelĨmi 5 %.  

Ako je zrejm® z tĨchto vĨsledkov, u oboch pohlav² hlavn¼ ¼lohu v predlģovan² 

ģivota zohr§va zlepġovanie ¼mrtnostnĨch pomerov v starġom produkt²vnom a najmª 

seniorskom veku. Pr²spevky zniģovania ¼mrtnosti starġ²ch det² a os¹b v mladġom 

produkt²vnom veku s¼ v podstate zanedbateŎn®. VĨznamnejġiu ¼lohu vġak uģ 

nezohr§va a vzhŎadom na s¼ļasn¼ ¼roveŔ ani do bud¼cnosti nebude zohr§vaŠ ani 

pokles dojļenskej ¼mrtnosti. Potenci§l v tĨchto vekovĨch skupin§ch na Ņalġie 

zlepġovanie sa tu totiģto uģ znaļne vyļerpal. 

 

Obr. 38: VĨvoj pr²spevkov vybranĨch vekovĨch skup²n k zmene strednej dŌģky ģivota ģien 

pri naroden² medzi rokmi 2001 ï 2017 a rokom 2000 na Slovensku 

 
Zdroj ¼dajov: Prierezov® UT od roku 1920 aģ po 2017, dostupn® z [8.11.2018]: 

http://www.infostat.sk/vdc/sk/index.php?option=com_content&view=article&id=17&Itemid=66 

vĨpoļty autorov 

4.3 Predpoklady bud¼ceho vĨvoja ¼mrtnosti 

Predpoklady bud¼ceho vĨvoja ¼mrtnosti na Slovensku v progn·zovanom obdob² sa 

opierali o podrobn¼ analĨzu tohto procesu realizovan¼ pri konġtrukcii kmeŔovej 

n§rodnej progn·zy Bleha a kol. (2013), analĨzu vĨvoja ¼mrtnosti v poslednom 

obdob², ako aj od zistenĨch vĨsledkov pri hodnoten² kvality spom²nanej kmeŔovej 

progn·zy. HlavnĨ predpoklad zakomponovanĨ vo vġetkĨch troch vĨvojovĨch 
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scen§roch je pokraļovanie procesu predlģovania ģivota ako vĨsledku Ņalġieho 

zlepġovania ¼mrtnostnĨch pomerov na Slovensku, a to u oboch pohlav². S¼ļasne 

tieģ Ņalej predpoklad§me, ģe tento proces bude naŅalej o nieļo rĨchlejġ² u muģov, 

ļ²m budeme Ņalej svedkami zniģovania muģskej nad¼mrtnosti. Gener§lnou 

myġlienkou pri zostavovan² projekļnĨch scen§rov tieģ bolo, ģe zlepġovanie 

¼mrtnostnĨch pomerov sa bude u muģov i ģien dotĨkaŠ najmª v tĨch vekovĨch 

skup²n, v ktorĨch Slovensko najvĨraznejġie zaost§va za demograficky vyspelĨm 

svetom, a tieģ v ktorĨch (minim§lne pre najbliģġie obdobie) ļerp§ najvªļġie 

pr²spevky pri zvyġovan² hodn¹t strednej dŌģky ģivota pri naroden². S¼ļasŠou 

projekļnĨch scen§rov je tieģ proces urļit®ho spomaŎovania predlģovania ģivota. Ten 

s¼vis² so skutoļnosŠou, ģe v s¼ļasnosti eġte existuje v popul§cii Slovenska pomerne 

znaļnĨ generaļnĨ potenci§l akumulovanĨ v d¹sledku nepriazniv®ho vĨvoja pred 

rokom 1989. Jeho vyļerp§vanie, ako aj zlepġenie ¼mrtnostnĨch pomerov v starġom 

produkt²vnom a mladġom seniorskom veku bude prispievaŠ v najbliģġ²ch rokoch 

k rĨchlejġiemu zvyġovaniu hodn¹t strednej dŌģky ģivota pri naroden². S posunom 

vĨznamu ļoraz vyġġieho veku vġak predpoklad§me, ģe zniģovanie ¼mrtnosti 

v tĨchto skupin§ch bude prebiehaŠ menej dynamicky, keŅģe zlepġovanie 

¼mrtnostnĨch pomerov v tĨchto skupin§ch si vyģaduje Ņalġ² rozvoj vedy, vĨskumu 

a s tĨm aj vynaloģenie znaļnĨch finanļnĨch invest²ci². Okrem toho m¹ģe zaļaŠ 

nar§ģaŠ aj na urļit® biologick® mantinely z pohŎadu maxim§lnej dŌģky ģivota 

v popul§cii.  

V s¼vislosti so stanoven²m prognostickĨch scen§rov ¼mrtnosti je tieģ potrebn® 

maŠ na zreteli fakt, ģe proces sa vyznaļuje aj urļitou d§vkou zotrvaļnosti, do hodn¹t 

strednej dŌģky ģivota pri naroden² sa premieta vĨvoj intenzity ¼mrtnosti vo vġetkĨch 

vekovĨch skupin§ch a viacer® z nich st§le s¼ ovplyvŔovan® nepriaznivĨm vĨvojom 

z minulosti. Preto nie je moģn® oļak§vaŠ, ģe existuj¼ce zaost§vanie Slovenska za 

popul§ciami s najniģġou ¼mrtnosŠou sa m¹ģe zahladiŠ v priebehu najbliģġ²ch rokov. 

V naġich scen§roch s²ce oļak§vame konvergenciu, ale nepredpoklad§me, ģe by 

Slovensko mohlo byŠ aģ tak ¼speġn® v zniģovan² ¼mrtnosti, aby sa do konca 

progn·zovan®ho obdobia vyrovnalo krajin§m v s¼ļasnosti s najvyġġou strednou 

dŌģkou ģivota pri naroden². Okrem toho tieģ predpoklad§me, ģe si Slovensko 

ponech§ aj niektor® ġpecifick® rysy v charaktere procesu ¼mrtnosti. 

VzhŎadom na vyġġie uveden® oļak§vame vo vġetkĨch scen§roch, ģe u muģov 

hlavn¼ ¼lohu pri predpokladanom predlģovan² ģivota bude maŠ vĨvoj vo veku          

65 ï 79 rokov, kde by sa postupne malo s¼strediŠ 40 % z celkov®ho n§rastu. ńalġiu 

ġtvrtinu by pokrĨvala skupina os¹b v starġom produkt²vnom veku (50 ï 64 rokov), 

priļom oļak§vame postupnĨ rast v§hy najstarġ²ch os¹b, a to aģ na jednu pªtinu. 

Spoloļne by tak mali pokrĨvaŠ takmer 90 % z celkov®ho zvĨġenia hodn¹t strednej 

dŌģky ģivota pri naroden². U ģien predpokladan® rozloģenie pr²spevkov je 

koncentrovan® do seniorsk®ho veku. NajvĨraznejġie zniģovanie a tĨm aj najvªļġie 
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pr²spevky k predlģovaniu ģivota oļak§vame vo veku 80 a viac rokov. Ten by mal 

postupne pokrĨvaŠ viac ako 42 % z celkov®ho n§rastu hodn¹t strednej dŌģky ģivota 

pri naroden². ńalġ²m takmer 35 % by mal saturovaŠ mladġ² seniorskĨ vek (65 ï 74 

rokov). Pr²spevky vo veku 50 ï 64 rokov by tak mali klesn¼Š k pribliģne 15 %. 

Predprodukt²vna a reprodukļn§ zloģka tak bude prispievaŠ len minim§lnou mierou, 

priļom jej v§ha postupne klesne vĨrazne pod hranicu 10 %. 

CelkovĨ predpokladanĨ rozsah n§rastu hodn¹t strednej dŌģky ģivota muģov pri 

naroden² sa v strednom variante progn·zy medzi rokmi 2018 a 2060 oļak§va na 

¼rovni 9,4 roka. U ģien by to v rovnakom obdob² malo byŠ pribliģne 6,5 roka. Ako 

uģ bolo povedan®, rozloģenie medziroļnĨch pr²rastkov signalizuje oļak§vanie 

mierneho n§rastu dynamiky zlepġovania ¼mrtnostnĨch pomerov v najbliģġ²ch 

rokoch od prahu progn·zy. V druhej polovici progn·zovan®ho obdobia potom 

predpoklad§me postupn® spomaŎovanie medziroļn®ho predlģovania ģivota. Tento 

vĨvoj by tak mal reflektovaŠ urļit® vyļerp§vanie existuj¼ceho a Ŏahġie 

dosiahnuteŎn®ho potenci§lu. KeŅģe Ņalġie zlepġovanie ¼mrtnostnĨch pomerov bude 

spojen® predovġetkĨm s vekom nad 80 rokov, p¹jde s najvªļġou pravdepodobnosŠou 

o Šaģġie dosiahnuteŎn® rezervy a celkov§ dynamika tohto vĨvoja sa preto bude 

s najvªļġou pravdepodobnosŠou zniģovaŠ. Vo vġetkĨch scen§roch predpoklad§me 

zniģovanie ¼mrtnosti, no s r¹znou dynamikou tohto procesu. Najoptimistickejġ² 

variant ¼mrtnosti predpoklad§, ģe do roku 2060 by mohla hodnota strednej dŌģky 

ģivota pri naroden² u muģov vzr§sŠ nad hranicu 86 rokov. U ģien by mohla byŠ 

pokoren§ hranica  89 rokov (pozri obr. 39 a 40).  

 
Obr. 39 a 40: Oļak§vanĨ vĨvoj strednej dŌģky ģivota pri naroden² muģov (vŎavo) a ģien 

(vpravo) v rokoch 2018 ï 2060 podŎa jednotlivĨch prognostickĨch scen§rov 

 
Zdroj ¼dajov: vĨpoļty autorov 
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V scen§ri s najniģġou dynamikou zmien v procese ¼mrtnosti by sa stredn§ dŌģka 

ģivota muģov pri naroden² dostala len tesne nad hranicu 80 rokov a u ģien pri 

dosiahla ¼roveŔ 84,4 roku. Najpravdepodobnejġ² strednĨ scen§r potom oļak§va 

zvĨġenie strednej dŌģky ģivota pri naroden² u muģov do roku 2060 tesne nad hranicu 

83 rokov a u ģien na 86,7 roku. 

VĨsledkom oļak§van®ho rozdielneho tempa zniģovania ¼mrtnosti na Slovensku 

medzi pohlaviami by malo do konca roku 2060 d¹jsŠ k znaļnej redukcii rozdielov 

strednej dŌģky ģivota pri naroden² medzi muģskou a ģenskou ļasŠou popul§cie. Zo 

s¼ļasnĨch pribliģne 7,2 rokov by sa v strednom variante progn·zy mal zn²ģiŠ na 4,2 

roku. 
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5. AnalĨza a progn·za migr§cie 

5.1 Pozadie a  pr²ļiny aktualiz§cie progn·zy migr§cie 

Od prahu n§rodnej progn·zy v roku 2012 ubehlo v podstate len ġesŠ rokov, no 

proces migr§cie za tak kr§tky ļas preġiel pomerne dynamickĨm vĨvojom. S¼ļasŠou 

aktualiz§cie je porovnanie progn·zovanĨch zloģiek migr§cie s re§lnym vĨvojom od 

roku 2012 do roku 2017. Ide iba o ġesŠroļn® obdobie, ktor® vġak pom§ha odhaliŠ 

niektor® vzniknut® disproporcie.  

Z§kladn¼ inform§ciu poskytuje obr. 41, ktorĨ  prezentuje vĨvoj migraļn®ho 

salda. Re§lne migraļn® saldo ako vĨslednica dvoch z§kladnĨch procesov migr§cie 

v rokoch 2012 ï 2017 koreġponduje s dolnĨm variantom progn·zy Bleha a kol. 

(2013). Ak sa do ¼vahy neber¼ prv® prihl§senia, tak je disproporcia podstatne 

vyġġia. Takto oļisten® migraļn® saldo v roku 2014 dokonca dosiahlo historicky 

z§porn¼ hodnotu, aj keŅ ide iba o nieļo viac ako 300 os¹b. Celkovo moģno 

skonġtatovaŠ, ģe odhliadnuc od vysokej ¼rovne neodhl§senĨch os¹b, p¹vodn§ 

kmeŔov§ progn·za bola viac optimistick§ v porovnan² s re§lnym vĨvojom, hoci 

opªŠ je namieste ot§zka kr§tkodobosti takejto analĨzy.  

 

Obr. 41: Re§lne a progn·zovan® migraļn® saldo Slovenska rokoch 2012 ï 2017 

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR, Bleha a kol. (2013), vĨpoļty autorov 

 

V podstate aģ do roku 1989 migraļnĨ komponent demografick®ho vĨvoja 
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vĨvoja poļtu obyvateŎov bola determinovan§ predovġetkĨm vĨvojom plodnosti, 

celkovĨ pr²rastok teda z§visel predovġetkĨm od jej vĨvoja. PrudkĨ pokles plodnosti 

a p¹rodnosti po roku 1989 a zn²ģenie prirodzen®ho pr²rastku na hodnoty r§dovo 

niekoŎko tis²c obyvateŎov roļne sp¹sobili, ģe migr§cia oveŎa vĨraznejġie vstupuje 

do bilancie migraļnej dynamiky. V rokoch 2001 ï 2003 dokonca podŎa ofici§lnych 

¼dajov slovensk§ popul§cia iba vŅaka migr§cii nezaznamenala pokles poļtu 

obyvateŎov, keŅģe prirodzenĨ pr²rastok zaznamenal tri roky po sebe z§porn® 

hodnoty. Je nutn® podotkn¼Š, ģe ani migr§cia ani prirodzenĨ pohyb vĨraznĨm 

sp¹sobom neovplyvŔuj¼ poļet obyvateŎov v poslednĨch dvoch dek§dach. 

Intercenz§lne n§rasty poļtu obyvateŎov z obdobia socializmu o r§dovo pol mili·na 

i viac obyvateŎov s¼ minulosŠou, a poļet obyvateŎov bude st¼paŠ/klesaŠ oveŎa 

niģġ²m tempom rastu resp. poklesu. Omnoho vĨraznejġie p¹rodnosŠ a ¼mrtnosŠ resp. 

ich zmeny vplĨvaj¼ na vekov® zloģenie. Tu by mohol byŠ vplyv migr§cie taktieģ 

omnoho vĨraznejġ² ako v pr²pade poļtu obyvateŎov, avġak ¼plne vĨrazn® zmeny 

kont¼r vekov®ho zloģenia nemoģno oļak§vaŠ. V pr²pade migr§cie ide najmª 

o kvalitat²vny aspekt s ohŎadom na ¼nik mozgov ale aj menej kvalifikovanej 

pracovnej sily, zniģovanie reprodukļn®ho potenci§lu, ot§zky potreby prij²mania 

a integr§cie imigrantov v Slovenskej republike, a viacer® Ņalġie. Progn·zovanie 

migr§cie je aj preto ¼plne neoddeliteŎnou s¼ļasŠou prognostick®ho procesu a je 

nutn® venovaŠ jej rovnak¼ pozornosŠ ako procesu plodnosti a ¼mrtnosti. 

Mnoģstvo ġt¼di² (Bez§k 1991, Girosi a King 2008, Keilman 2008, Bijak 2011), 

priamo ļi nepriamo poukazuje na d¹leģitosŠ, ale z§roveŔ aj na n§roļnosŠ 

progn·zovania migr§cie vzhŎadom na jej komplexnosŠ, mnohon§sobn® prepojenie 

na mnoģstvo soci§lnych, ekonomickĨch, politickĨch faktorov, na jej znaļn¼ ļasov¼ 

volatilitu. Podstatne viac ako v pr²pade plodnosti a ¼mrtnosti, sa demografi 

odvol§vaj¼ a vyuģ²vaj¼ vĨskumy inĨch spoloļenskĨch discipl²n, ekon·mie, 

geopolitiky, behavior§lnych a ġirġie ch§panĨch kognit²vnych vied. V koneļnom 

d¹sledku vġak kohortne - komponentnĨ model, ktorĨ sa najļastejġie vyuģ²va pre 

demografick® progn·zovanie, vyģaduje exaktn® zadanie parametrov, exaktn¼ 

kalibr§ciu. Mnoģstvo faktorov ovplyvŔuj¼cich migr§ciu, resp. jej hlavn® zloģky, je 

nevyhnutn® zhmotniŠ do presnĨch ļ²sel, ktor® ļo najlepġie vystihn¼ ¼roveŔ 

a vn¼torn¼ ġtrukt¼ru emigraļnej a imigraļnej zloģky, a v koneļnom d¹sledku 

migraļn®ho salda a jeho vekov®ho zloģenia. Tieto zmienen® skutoļnosti ved¼ ļasto 

k vĨraznĨm nepresnostiam v progn·zovan² migr§cie, priļom vĨraznejġie s¼ 

v menġ²ch region§lnych a lok§lnych popul§ci§ch (Bleha 2005). 

V obdob² transform§cie, predovġetkĨm po vstupe do Eur·pskej ¼nie, bola 

imigr§cia riadiacim prvkom z hŎadiska vĨvoja migraļn®ho salda. VĨvoj imigr§cie 

bol omnoho viac nestabilnĨ ako je tomu v pr²pade emigr§cie, ak hovor²me 

o ofici§lnych migraļnĨch d§tach z evidencie obyvateŎstva. Najvyġġ² rast 

zaznamenala imigr§cia v rokoch 2007 a 2008, kedy vŅaka nej Slovensk§ republika 
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dosiahla rekordn® hodnoty pr²rastku zo zahraniļn®ho sŠahovania. Po vypuknut² 

hospod§rskej kr²zy nastal vĨraznĨ pokles poļtu prisŠahovanĨch, a doġlo k pomerne 

vĨrazn®mu zvĨġeniu n§vratovej migr§cie, zn²ģilo sa i tempo rastu poļtu cudzincov 

pracuj¼cich v Slovenskej republike a Ņalġ²ch ukazovateŎov. Hospod§rska kr²za 

vĨrazne zmenila obraz migr§cie v r§mci celej Eur·py, z viacerĨch kraj²n ktor® boli 

vĨrazne imigraļn®, sa stali krajiny s vĨraznĨm migraļnĨm ¼bytkom (ĉrsko, 

Ġpanielsko). Tieto skutoļnosti boli podrobne hodnoten® v pr§ci Bleha a kol. (2013). 

Aktualiz§cia sa viac s¼streŅuje na obdobie poslednĨch ġiestich rokov, od prahu 

p¹vodnej progn·zy. Ide o obdobie, ktor® ekonomicky moģno charakterizovaŠ ako 

postupn® zotavovanie ekonomiky, a v poslednom obdob² moģno hovoriŠ o novom 

hospod§rskom boome. St¼pa zamestnanosŠ, nezamestnanosŠ vĨrazne kles§ na 

historicky najniģġie hodnoty, a naplno sa prejavuje nedostatok pracovnej sily, tak 

ako to bolo v obdob² boomu vrcholiaceho pribliģne pred desiatimi rokmi. S¼ļasne 

v Eur·pe vypukla uteļeneck§ kr²za, ktor§ v roku 2016 a 2017 doznela, 

prinajmenġom v kontexte jej vrcholu v roku 2015. Migraļn§ kr²za sama o sebe vġak 

nemala na imigr§ciu na Slovensko vĨraznĨ kvantitat²vny vplyv. Jednak Slovensk§ 

republika odmietla migraļn® kv·ty, a najmª, Slovensko st§le nie je v hŎad§ļiku 

z§ujmu migrantov z tret²ch kraj²n. V m®di§ch pertraktovan® prijatie asĨrskych 

kresŠanov a Ņalġie menġie iniciat²vy predstavovali iba zlomok celkovej imigraļnej 

zloģky. V s¼ļasnosti, a zd§ sa aj v horizonte (prinajmenġom) najbliģġej dek§dy bude 

hospod§rska situ§cia a vĨvoj kŎ¼ļovĨm determinantom vĨvoja imigr§cie do 

Slovenskej republiky. Postoje bud¼cich vl§d k riadeniu migr§cie (sk¹r skeptickĨ 

alebo naopak otvorenĨ a proakt²vny postoj) je nateraz nemoģn® predikovaŠ. 

5.2 Porovnanie progn·z zahraniļnej migr§cie kraj²n V4 

Okrem dom§cich progn·z ġtatistickĨch ¼radov a inĨch inġtit¼ci², demografick® 

progn·zy pravidelne vyd§va aj Eur·psky ġtatistickĨ ¼rad EUROSTAT a Populaļn§ 

div²zia OSN. V r§mci tejto podkapitoly s¼ struļne porovnan® predikcie migraļn®ho 

salda kraj²n V4. Poukazujeme predovġetkĨm na relat²vne veŎk® rozdiely v predikcii 

migr§cie jednotlivĨch kraj²n podŎa r¹znych zdrojov progn·z, zobrazen® na obr§zku 

42. Iġlo o porovnanie strednĨch variantov tĨchto progn·z. V pr²pade Ļeskej 

republiky aktu§lne progn·zy migraļn®ho salda var²ruj¼ od 10 tis²c aģ po 30 tis²c 

os¹b roļne, v pr²pade MaŅarska od 6 tis²c aģ po 20 tis²c s neskorġ²m zn²ģen²m na 

pribliģne 15 tis²c v horizonte progn·zy. V pr²pade Slovenskej republiky vyġġie 

hodnoty predikuje EUROSTAT. Najvªļġie rozdiely s¼ v pr²pade progn·z PoŎska, 

kde OSN poļ²ta v celej hodnotenej peri·de s migraļnĨm ¼bytkom, zatiaŎ ļo 

EUROSTAT poļ²ta s preklopen²m do vĨrazne kladnĨch ļ²siel. ńalġie rozdiely m¹ģu 
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spoļ²vaŠ v ġtrukt¼re migraļn®ho salda, teda v predpokladanom rozloģen² migr§cie 

podŎa veku.   

Sum§rne moģno skonġtatovaŠ znaļn¼ nejednotnosŠ a rozdiely v predikcii 

migr§cie u jednotlivĨch kraj²n podŎa r¹znych zdrojov. V pr²pade ¼hrnnej plodnosti 

a strednej dŌģky ģivota vo vġeobecnosti plat², ģe rozdiely v predikcii ich parametrov 

s¼ podstatne niģġie. T§to skutoļnosŠ je Ņalġ²m d¹kazom mimoriadnej 

komplikovanosti predikcie zahraniļnej migr§cie. 

 

Obr. 42. Migraļn® saldo kraj²n V4 podŎa r¹znych zdrojovĨch progn·z 

 

Zdroj: Burcin a Kuļera 2011, ĻSĐ 2013, Bleha a kol. (2014), UN World Population Prospects, 

Eurostat (2015) 

5.3 Faktory neurļitosti migr§cie vo svetle najnovġieho vĨvoja 

AnalĨze zahraniļnej migr§cie sa na Slovensku  venoval vo viacerĨch ġt¼di§ch 

DivinskĨ (2005, 2009, 2014).Progn·zovaniu migr§cie sa vġak v Slovenskej 

republike venovalo podstatne menej ġt¼di² ako analĨze. Okrem starġ²ch 

demografickĨch progn·z (VaŔo ed. 2002, Bleha a VaŔo 2008, Bleha, Ġprocha 

a VaŔo 2013) sa o odhady pok¼sila i publik§cia editorov Mih§ly a DivinskĨ z roku 

2011. Okrem samotn®ho postulovania hypot®z vĨvoja v kr§tkodobom horizonte (do 

roku 2015, resp. 2020) sa venuj¼ autori aj ot§zkam progn·zovateŎnosti migr§cie, 

resp. jej jednotlivĨch komponentov. V zhode s Ņalġ²mi autormi konġtatuj¼, ģe 

celkom prirodzene rastie neurļitosŠ a n§roļnosŠ progn·zovateŎnosti migr§cie 

s rast¼cou ļasovou vzdialenosŠou, teda ļ²m viac je vzdialenĨ horizont progn·zy. 
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V dlhodobom horizonte povaģuj¼ za neprogn·zovateŎn® imigr§ciu za pr§cou, 

neleg§lnu migr§ciu, n§vratov¼ imigr§ciu, i emigr§ciu za pr§cou, a aj 

v strednodobom horizonte ich povaģuj¼ s²ce za progn·zovateŎn®, ale obtiaģne. 

V zhode s tĨmito autormi treba skonġtatovaŠ, ģe progn·zovaŠ migr§ciu na obdobie 

dlhġie ako 10 rokov je spojen® s vysokou mierou neurļitosti. V podstate vġetky 

komponenty migr§cie (leg§lna, neleg§lna, n§vratov§, pracovn§, a Ņalġie) s¼ 

podmienen® veŎkĨm mnoģstvom faktorov, ļasto protichodne p¹sobiacich. V r§mci 

slovenskej proveniencie sa o empiricky podloģen¼ kvantifik§ciu pok¼ġal Bahna 

(2011), na pr²klade emigr§cie zo Slovenska po vstupe do Eur·pskej ¼nie, 

vych§dzaj¼c o z neoklasickĨch ekonomickĨch te·ri². Okrem toho, ģe nie vģdy 

pozn§me, a vieme odhaliŠ ļi dokonca kvantifikovaŠ vplyv tĨchto faktorov na 

migr§ciu (resp. jej zloģky), nevieme ļi tento vplyv bude stabilnĨ, ļi tesnosŠ vªzieb 

migr§cie ako nez§visle premennej a z§vislĨch premennĨch z oblasti hospod§rskeho 

vĨvoja, geopolitick®ho vĨvoja zostane stabiln§, alebo sa bude meniŠ. V uģ 

spomenutej publik§cii Bahnu je konġtatovan®, ģe miera tesnosti vyjadren® cez 

jednoduch¼ regresiu sa men² v relat²vne kr§tkom obdob² rokov 2004 ï 2008. Ļo je 

vġak najhorġie, aj keby sme boli schopn² odhaliŠ vzŠahy migr§cie a hlavnĨch 

faktorov, a boli by sme ich schopn² predikovaŠ do bud¼cnosti, st§le zost§va probl®m 

v neurļitosti progn·z tĨchto ovplyvŔuj¼cich komponentov, teda napr²klad 

ekonomick®ho vĨvoja. Na z§klade tohto postulujeme ġtyri hlavn® faktory, ktor® 

bud¼ vplĨvaŠ na vĨvoj migr§cie, a to v menġej ļi vªļġej miere na vĨvoj vġetkĨch jej 

zloģiek: 

 

I. Faktory neurļitosti spojenĨ s hospod§rskym vĨvojom (neexistencia spoŎahlivĨch 

strednodobĨch a dlhodobĨch ekonomickĨch progn·z) 

(I.a) Ot§zka bud¼ceho hospod§rskeho rastu na glob§lnej, eur·pskej a n§rodnej 

¼rovni 

Je nespochybniteŎn®, ģe makroekonomickĨ vĨvoj ovplyvŔoval, ovplyvŔuje a bude 

ovplyvŔovaŠ migr§ciu v dominantnej miere, a to bez ohŎadu na linearitu/nelinearitu 

a celkov¼ tesnosŠ vzŠahu medzi migr§ciou a ekonomickĨm vĨvojom a bez ohŎadu 

na stabilitu tohto vzŠahu. SpoŎahliv® ekonomick® progn·zy na dlhġie ļasov® 

obdobie jednoducho neexistuj¼, avġak migr§cia je progn·zovan§ na dlh® ļasov® 

obdobie, spolu s viac stabilnĨmi, menej volatilnĨmi procesmi p¹rodnosti 

a ¼mrtnosti. Ekonomick® progn·zy pracuj¼ s podstatne kratġ²m ļasovĨm intervalom. 

Kr²zov® obdobie uk§zalo, ako ļasto bolo nutn® meniŠ progn·zy hospod§rskeho rastu 

ļi zamestnanosti. Ani v s¼ļasnosti nie je celkom zrejm®, akĨm smerom sa bude 

vyv²jaŠ glob§lny, eur·psky a v r§mci neho aj slovenskĨ trh pr§ce. Napr²klad 

ofici§lna progn·za OECD z m§ja 2018 (OECD and Interim Economic Outlook)
1
 

poļ²ta s rastom ekonom²k najvĨraznejġ²ch glob§lnych hr§ļov a ekonomickĨch 

                                                           
1http://www.oecd.org/eco/outlook/economic-outlook/ 
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zoskupen², avġak predikcie konļia najļastejġie v roku 2019/2020. Samotn² autori 

progn·z prizn§vaj¼, ģe je viacero faktorov, ktor® nab§daj¼ k opatrnosti, ļo sa tĨka 

aktu§lneho zotavovania sa ekonom²k, resp. jeho pokraļovania, ktor® spoļ²vaj¼ 

v potenci§lnej nestabilite na finanļnĨch trhoch, ale aj neurļitosti z hŎadiska 

politickĨch a ekonomickĨch opatren². MedziroļnĨ rast Euroz·ny by mal byŠ okolo 

1,5%. Podobne deklaruje rast glob§lnej i eur·pskej ekonomiky Medzin§rodnĨ 

menovĨ fond (World Economic Outlook z roku 2018). Aj ten vġak poukazuje na 

viacer® potenci§lne rizik§ vyplĨvaj¼ce z ekonomickĨch i mimo-ekonomickĨch, 

predovġetkĨm politickĨch a geopolitickĨch skutoļnost².  Ļo sa tĨka Slovenskej 

republiky, podŎa progn·zy N§rodnej banky Slovenska (NBS 2018), je Slovensk§ 

republika v prorastovej kond²cii. Na druhej strane sa vedie v odbornĨch kruhoch 

a v renomovanĨch ekonomickĨch m®di§ch
2
 pomerne ġirok§ a intenz²vna diskusia 

o moģnom n§stupe Ņalġej trhovej, pr²padne ploġnej hospod§rskej kr²zy, ktor§ 

potenci§lne m¹ģe zmeniŠ migraļn® vzorce tak, ako to bolo v pr²pade prech§dzaj¼cej 

kr²zy. T§to diskusia v r§mci Eur·py sa tĨka napr²klad kond²cie a zraniteŎnosti 

bankov®ho sektora.  Bez ohŎadu na samotn¼ kond²ciu slovenskej ekonomiky a 

potenci§l jej rastu resp. zraniteŎnosti vyplĨvaj¼cej z vn¼tornĨch faktorov, je 

ekonomika Slovenska pr²liġ otvoren§, globalizovan§ a inkorporovan§ do eur·pskeho 

a glob§lneho ekonomick®ho syst®mu, a to aj inġtitucion§lne. Preto s¼ glob§lne 

a eur·pske makroekonomick® predikcie vĨvoja aj pre progn·zu zahraniļnej 

migr§cie Slovenska nesmierne d¹leģit®.  

 

II. Ot§zka konvergencie v r§mci Eur·py a eur·pskych regi·nov  

Okrem makroekonomickĨch progn·z a celkov®ho vĨvoja ekonomiky sveta 

a Euroz·ny, za d¹leģitĨ faktor vĨvoj medzin§rodnej migr§cie Slovenskej republiky 

povaģujeme poz²ciu Slovenska z hŎadiska konkurenciechopnosti (predovġetkĨm) 

v r§mci Eur·pskeho hospod§rskeho priestoru. V z§sade sa tĨm mysl² bud¼ca 

potenci§lna konvergencia, dobiehanie najvyspelejġ²ch kraj²n Euroz·ny z hŎadiska 

zamestnanosti, ale predovġetkĨm z hŎadiska ¼rovne re§lnych miezd. Mzdov® 

nerovnosti spolu s nedostatkom pracovnĨch pr²leģitost² (ļo vġak plat² uģ iba pre 

vybran® regi·ny Slovenska) moģno povaģovaŠ v s¼ļasnosti za kŎ¼ļovĨ push faktor, 

ktorĨ je sp¼ġŠaļom emigraļnĨch tokov zo Slovenska. Proces dobiehania je zdŌhavĨ, 

pomalĨ, avġak neexistuj¼ podloģen® progn·zy, ktor® by konvergenļnĨ proces 

spoŎahlivo predikovali aspoŔ pre horizont jednej-dvoch dek§d. Ġt¼dia autorov Borsi 

a Metiu (2013) navyġe s vyuģit²m ekonometrick®ho modelu dokladuje, ģe 

konvergencia (na z§klade vĨġky re§lnych pr²jmov) v r§mci Eur·pskej ¼nie v¹bec 

                                                           
2 Napr²klad v m®di§ch ako Guardian, spoloļnosŠ Bloomberg a Ņalġie: 

https://www.theguardian.com/money/2016/nov/19/big-short-financial-crash-steve-eisman-italy-

banks-risk, https://www.bloomberg.com/news/articles/2016-10-20/where-the-next-crisis-will -

come-from, http://www.marketwatch.com/story/james-rickards-says-donald-trump-cant-stop-the-

next-financial-crisis-2016-12-22 
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neprebieha, ale deje sa v r§mci Ăklubovñ, skup²n kraj²n, priļom je zreteŎnĨ rozdiel 

medzi skupinami EU-15 a novĨmi ļlenskĨmi krajinami. Hoci rast bol v skupine 

novĨch ļlenskĨch kraj²n vyġġ², rozdiely zost§vaj¼ markantn®. Đdaje o raste HDP 

(per capita) naznaļuj¼, ģe posledn§ ekonomick§ kr²za zastavila proces konvergencie 

v ekonomickej vĨkonnosti. O to n§roļnejġie je tak¼to konvergenciu predpokladaŠ do 

bud¼cnosti, skepticizmus sa vġak jav² byŠ namieste.
3
 Predkr²zov® dobiehanie je 

nateraz minulosŠou, a s¼ļasn® temp§ dobiehania indikuj¼ prinajmenej niekoŎko 

desaŠroļ² rokov, kĨm sa mzdov® rozdiely vyrovnaj¼, alebo aspoŔ o toŎko zn²ģia, ģe 

nebud¼ p¹sobiŠ ako vĨraznĨ atrakļnĨ faktor pre emigr§ciu. ZatiaŎ sa zd§, ģe toto je 

paradoxne jedna z najviac vierohodnĨch ekonomickĨch predikci² v strednodobom 

a dlhodobom horizonte, z§roveŔ negat²vna z pohŎadu Slovenskej republiky. Na 

strane druhej vyst§va ot§zka vĨvoja vz§jomnĨch rozdielov medzi krajinami Ăprvej 

vlnyñ vstupu do EĐ v roku 2004, a krajinami ktor® vst¼pili do Eur·pskej ¼nie 

nesk¹r, resp. na vstup iba aġpiruj¼. Matkovski, Prochniak a Rapacky (2016) na 

z§klade ¼dajov Eur·pskej komisie vypoļ²tali, ģe v roku 2015 iba Slovensko, 

Slovinsko a Ļesk§ republika presiahli 70 % hodnoty HDP za EU-15 per capita 

v parite k¼pnej sily, na druhej strane Rumunsko je iba na hodnote 50 %, Bulharsko 

dokonca 43%. Na ¼rovni regi·nov kraj²n s¼ rozdiely eġte podstatne markantnejġie. 

Ako sa bude vyv²jaŠ dobiehanie kraj²n v r§mci samotnej skupiny novĨch ļlenskĨch 

kraj²n a Ņalġ²ch kraj²n juhovĨchodnej Eur·py, je taktieģ veŎmi neist®, exaktn® 

strednodob® a dlhodob® progn·zy neexistuj¼. Vplyv tĨchto dispar²t na migraļn® 

vzorce a migraļnĨ gradient je pritom nespochybniteŎnĨ. Ġpeci§lnu pozornosŠ je 

nevyhnutn® venovaŠ rel§cii Ļesk§ republika ï Slovensk§ republika, keŅģe Ļesk§ 

republika je dlhodobo n§ġ najvĨznamnejġ² migraļnĨ partner, a slovensko-ļeskĨ 

migraļnĨ gradient je veŎmi silnĨ, navyġe podporovanĨ vysokĨm mnoģstvom 

slovenskĨch ġtudentov na ļeskĨch vysokĨch ġkol§ch. 

 

III. Ġirġie geopolitick® s¼vislosti a faktory 

(III.a) Vyst¼penie VeŎkej Brit§nie z Eur·pskej ¼nie 

Aktu§lna situ§cia v r§mci politick®ho diania v Eur·pe indikuje vĨrazn¼ neistotu 

z hŎadiska geopolitick®ho vĨvoja. SpustenĨ odchod VeŎkej Brit§nie z Eur·pskej 

¼nie m§ s²ce form§lne predp²sanĨ scen§r, avġak ak§ bude realita najbliģġ²ch 

mesiacov a rokov, nie je st§le celkom zreteŎn®. R¹zne vĨsledky procesu vyst¼penia 

m¹ģu rezultovaŠ v r¹znych vĨsledkoch, ktor® sa m¹ģu vĨrazne odliġne prejaviŠ 

z hŎadiska migraļnej situ§cie v Eur·pe. Pre obļanov Slovenskej republiky je VeŎk§ 

Brit§nia vĨrazne migraļne atrakt²vnou krajinou, zo vġetkĨch kraj²n Eur·pskej ¼nie 

pr§ve tu ģije a pracuje najviac Slov§kov (podŎa ofici§lnych ġtatist²k OECD). Ak 

                                                           
3 Pomerne vĨpovednĨ text k doterajġej a bud¼cej t®me na b§ze ofici§lnych d§t moģno n§jsŠ na 

tomto linku: http://bruegel.org/2014/12/central-and-eastern-europe-uncertain-prospects-of-

economic-convergence/, ale aj v aktu§lnejġej ġt¼dii Matkovski, Prochniak a Rapacky (2016) 
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dopadne proces Ăbrexituñ tak, ģe migraļn§ politika VeŎkej Brit§nie bude viac 

uzavret§ (zd§ sa ģe najļiernejġie scen§re sa v tomto ohŎade nenaplnia), dopad na 

n§vratov¼ migr§ciu a celkov® hodnoty poļty prisŠahovanĨch do krajiny 

a vysŠahovanĨch naspªŠ do Slovenskej republiky m¹ģe byŠ markantnĨ.  

 

(III.b) Celkov§ zmena pomerov v Eur·pskej ¼nii 

S¼ aj Ņalġie moģn® s¼vislosti, ktor® by nemali byŠ opomenut®, avġak ich vĨvoj nie 

je moģn® odhadn¼Š. PredovġetkĨm ide o stabilitu a vn¼torn® pomery v Eur·pskej 

¼nii. Aj keŅ nemoģno v najbliģġej dobe predpokladaŠ extr®mne scen§re podmienen® 

a ģiven® euroskeptickĨmi skupinami na politickej sc®ne (rozpad Eur·pskej ¼nie), 

vyst¼penie niektorĨch kraj²n v strednodobom horizonte nemoģno ¼plne vyl¼ļiŠ. 

S eġte vªļġou istotou nemoģno vyl¼ļiŠ zmenu pomerov, pravidiel v r§mci Eur·pskej 

¼nie. 

 

(III.c) VĨvoj migraļnej kr²zy 

Hoci oproti svojmu vrcholu v roku 2015 je migraļn§ situ§cia omnoho pokojnejġia   

(z hŎadiska poļtu os¹b, ktor® sa snaģia dostaŠ do Schengensk®ho priestoru), urļite 

zost§va jednou z hlavnĨch probl®mov a vĨziev pre Eur·psku ¼niu. Zhorġovanie 

vzŠahov s Tureckom m¹ģe rezultovaŠ v zhorġen² situ§cie. V strednodobom 

horizonte v¹bec nie je jasn®, ako sa (navyġe vn¼torne rozdelen§) Eur·pska ¼nia 

k tejto problematike postav². D§ sa povedaŠ, ģe uģ v kr§tkodobom horizonte je 

problematick® ļokoŎvek z§sadne predikovaŠ. Najnovġie zmeny vl§dnej garnit¼ry 

v Taliansku (m§j 2018) indikuj¼ zmenu postoja jednej z kŎ¼ļovĨch n§razn²kovĨch 

kraj²n. 

 

IV. Dom§ce politick® faktory 

Hoci Slovensk§ republika patr² k tĨm krajin§m Eur·pskej ¼nie, o ktorĨ je najniģġ² 

z§ujem medzi uteļencami a ģiadateŎmi o azyl, a st§le patr² k typickĨm tranzitnĨm 

krajin§m, v bud¼cnosti sa t§to situ§cia m¹ģe (aspoŔ ļiastoļne) zmeniŠ. VzhŎadom 

na dŌģku volebn®ho cyklu je veŎmi n§roļn® progn·zovaŠ dlhodobejġie z§mery 

Slovenskej republiky v oblasti azylovej, ale celkovo aj migraļnej politiky. 

Z pohŎadu manaģovania Ŏudsk®ho kapit§lu, zdrojov pracovnĨch s²l v kontexte 

demografick®ho vĨvoja, sa zd§ nevyhnutn® prijaŠ v ļo najkratġej dobe r§zne 

opatrenia, avġak progn·zovanie toho, ak§ bude re§lna politika vl§dnych garnit¼r 

v Ņalġ²ch rokoch tob¹ģ dek§dach, je v podstate nemoģn®. Okrem postoja k imigr§cii 

z tret²ch kraj²n a jej samotn®ho manaģovania, ide najmª o elimin§ciu (aspoŔ 

ļiastoļn¼) Ņalġieho odlivu vysoko kvalifikovanĨch pracovnĨch s²l, ale aj os¹b 

s niģġou kvalifik§ciou do najvyspelejġ²ch kraj²n EĐ a z§moria. 

  



Bleha - Ġprocha - VaŔo: Progn·za obyvateŎstva Slovenska do roku 2060 49 

 
 

5.4 AnalĨza zahraniļnej migr§cie  

Samotn§ analĨza aktu§lneho vĨvoja migr§cie predstavuje nutn¼, aj keŅ nie 

postaļuj¼cu podmienku pre opªtovn¼ predikciu migr§cie. V pr§ci Bleha a kol. 

(2013) bol analĨze vĨvoja migr§cie po roku 2000 venovanĨ znaļnĨ priestor vr§tane 

podrobnej diskusie faktorov v s¼vislosti s hospod§rskou kr²zou a samozrejme 

geopolitickĨm a ekonomickĨm s¼vislostiam, ako napr²klad zmen§m s¼visiacim so 

vstupom do Eur·pskej ¼nie ļi Schengensk®ho priestoru. Tieto skutoļnosti uģ nie s¼ 

v aktu§lnom texte opakovane detailne zmieŔovan®, avġak v pr²pade potreby sa k nim 

text vracia v aktu§lnejġ²ch s¼vislostiach. Napr²klad objavenie sa novej kr²zy                 

(ļi novej vlny kr²zy?) podŎa niektorĨch ekonomickĨch predikci² nie je nere§lne, 

a mnoh® ġt¼die pouk§zali na kauz§lny vzŠah medzi zmenami v migraļnĨch trendoch 

a migr§ciou ako takou. Aktualiz§cia migraļn®ho salda vych§dza aj z niektorĨch 

novġ²ch ġt¼di², ktor® sa objavili po roku 2012, a ktor® prin§ġaj¼ niektor® nov® 

z§vaģn® skutoļnosti, inform§cie, d§ta ļi odhady. Viacer® z nich odborn²ci 

predpokladali ļi odhadovali uģ predtĨm, avġak tieto ġt¼die prin§ġaj¼ novĨmi 

met·dami nov® exaktn® odhady migr§cie (predovġetkĨm emigraļnej zloģky). Ich 

vĨsledky s¼ diskutovan® niģġie. 

V obdob² transform§cie, predovġetkĨm po vstupe do Eur·pskej ¼nie, bola 

imigr§cia riadiacim parametrom celkov®ho migraļn®ho salda. VĨvoj imigr§cie bol 

omnoho viac nestabilnĨ ako je tomu v pr²pade emigr§cie, ak hovor²me o ofici§lnych 

migraļnĨch d§tach z evidencie obyvateŎstva. Najvyġġ² rast zaznamenala imigr§cia 

v rokoch 2007 a 2008, kedy vŅaka nej Slovensk§ republika dosiahla rekordn® 

hodnoty pr²rastku zo zahraniļn®ho sŠahovania. Po vypuknut² hospod§rskej kr²zy 

nastal vĨraznĨ pokles poļtu prisŠahovanĨch, a doġlo k pomerne vĨrazn®mu zvĨġeniu 

n§vratovej migr§cie, zn²ģilo sa i tempo rastu poļtu cudzincov pracuj¼cich 

v Slovenskej republike a Ņalġ²ch ukazovateŎov. Hospod§rska kr²za vĨrazne zmenila 

obraz migr§cie v r§mci celej Eur·py, z viacerĨch kraj²n ktor® boli vĨrazne 

imigraļn®, sa stali krajiny s vĨraznĨm migraļnĨm ¼bytkom (ĉrsko, Ġpanielsko). 

Tieto skutoļnosti boli podrobne hodnoten® v texte p¹vodnej kmeŔovej progn·zy. 

Aktualiz§cia sa viac s¼streŅuje na obdobie poslednĨch piatich rokov, od prahu 

p¹vodnej progn·zy. Ide o obdobie, ktor® ekonomicky moģno charakterizovaŠ ako 

postupn® zotavovanie ekonomiky, a v poslednom obdob² moģno hovoriŠ o novom 

hospod§rskom boome. St¼pa zamestnanosŠ, nezamestnanosŠ vĨrazne kles§ na 

historicky najniģġie hodnoty, a naplno sa prejavuje nedostatok pracovnej sily, tak 

ako to bolo v obdob² boomu vrcholiaceho pribliģne pred desiatimi rokmi. S¼ļasne 

v Eur·pe vypukla uteļeneck§ kr²za, ktor§ v roku 2016 a 2017 doznieva, 

prinajmenġom v kontexte jej vrcholu v roku 2015. Migraļn§ kr²za sama o sebe vġak 

nemala na imigr§ciu na Slovensko vĨraznĨ kvantitat²vny vplyv. Jednak Slovensk§ 

republika odmietla migraļn® kv·ty, a najmª, Slovensko st§le nie je v hŎad§ļiku 
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z§ujmu migrantov z tret²ch kraj²n. V m®di§ch pertraktovan® prijatie asĨrskych 

kresŠanov a Ņalġie menġie iniciat²vy predstavovali iba zlomok celkovej imigraļnej 

zloģky. V s¼ļasnosti, a zd§ sa aj v horizonte (prinajmenġom) najbliģġej dek§dy bude 

hospod§rska situ§cia a vĨvoj kŎ¼ļovĨm determinantom vĨvoja imigr§cie na 

Slovensko. Postoje bud¼cich vl§d k riadeniu migr§cie ï sk¹r skeptickĨ alebo naopak 

otvorenĨ a proakt²vny je nateraz nemoģn® predikovaŠ. 

VĨvoj poļtu prisŠahovanĨch na Slovensko na z§klade zisŠovania Obyv 5-12 

prezentuje nasleduj¼ci obr. 43. Aj keŅ je zn§mym faktom, ģe predovġetkĨm 

emigraļn§ zloģka je zaŠaģen§ chybou, vyplĨvaj¼cou z neplnenia si odhlasovacej 

povinnosti, aj v pr²pade imigr§cie je nutn® pouk§zaŠ na jednu vĨrazn¼ zmenu 

metodiky z hŎadiska jej evidencie. Od roku 2012 nie s¼ deti naroden® v zahraniļ² 

matk§m s trvalĨm pobytom na Slovensku evidovan® v r§mci ġtatistiky 

ģivonarodenĨch det², ale ak d¹jde k prv®mu prihl§seniu na trvalĨ pobyt s¼ tieto 

osoby zapoļ²tan® v r§mci prisŠahovanĨch. V praxi to de facto znamenalo zvĨġenie 

poļtu prisŠahovanĨch na Slovensko.  

Na obr. 43 je zreteŎne viditeŎnĨ rozdiel medzi prisŠahovanĨmi celkovo, 

a prisŠahovanĨmi oļistenĨmi o tieto prv® prihl§senia na trvalĨ pobyt. Od roku 2012 

je vo vġeobecnosti badateŎnĨ n§rast poļtu prisŠahovanĨch na Slovensko, no 

vĨraznejġ² je vġak v pr²pade hodnoty neoļistenej o prv® prihl§senia. V roku 2017 

doġlo k zvĨġeniu rozdielu medzi oboma hodnotami a prv® prihl§senia predstavovali 

viac ako 40 % zo vġetkĨch prisŠahovan². N§rast poļtu prisŠahovanĨch je v zhode 

s predpokladom progn·zy Bleha a kol. (2013) a koreġponduje s jej strednĨm 

variantom. OļistenĨ poļet prisŠahovanĨch je niģġ², ale nie vĨrazne vzdialenĨ               

od n²zkeho variantu spom²nanej kmeŔovej progn·zy.  

Hodnotenie migr§cie na z§klade piatich rokov samozrejme nem¹ģe byŠ z§sadn®, 

vzhŎadom na ļasov¼ nestabilitu procesu, kaģdop§dne trend n§rastu od roku 2014 je 

badateŎnĨ. Ġtatisticky do neho zasahuje spom²nan§ zmena metodiky, keŅģe n§rast je 

dynamickejġ² v pr²pade celkov®ho poļtu prisŠahovanĨch vr§tane prvĨch prihl§sen², 

avġak t§to rozdielna dynamika sa prejavila iba v poslednom hodnotenom roku, 

a nemoģno z toho vyvodzovaŠ vªļġie z§very. V rokoch 2015 ï 2016 je 

demonġtrovanĨ vĨraznejġ² n§rast poļtu prisŠahovanĨch, avġak nedosahuje tak 

vysok® hodnoty, ako to bolo v obdob² ekonomick®ho boomu jednu dek§du dozadu. 

Nie je vġak vyl¼ļen®, ģe uģ v najbliģġ²ch rokoch sa poļet prisŠahovanĨch na 

hodnoty atakuj¼ce 8 ï 9 tis²c aj bez prvĨch prihl§sen² dostane.  

Rozdiel v absol¼tnom poļte prisŠahovanĨch pri porovnan² dvoch od seba dek§du 

vzdialenĨch Ăboomovñ je vġak zauj²mavĨ a stoj² za povġimnutie. RĨchla reakcia na 

vstup do EĐ v kombin§cii s ekonomickĨm rastom a rastom trhu pr§ce bola zrejme 

vz§jomne adit²vna, a sp¹sobila prudkĨ n§rast poļtu prisŠahovanĨch. Tento nebol 

udrģateŎnĨ kv¹li vplyvu recesie. Rast slovensk®ho hospod§rstva je opªŠ 

skutoļnosŠou, no n§rast poļtu prisŠahovanĨch vġak nie je tak vĨraznĨ. Najbliģġie 
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dva ï tri roky uk§ģu, ļi sa rast pretav² aj do reļi ofici§lnych d§t z hŎadiska poļtu 

prisŠahovanĨch. 

 

Obr. 43: Poļet prisŠahovanĨch os¹b, poļet prvĨch prihl§sen² na trvalĨ pobyt a ich podiel 

z celkov®ho poļtu prisŠahovanĨch na Slovensko zo zahraniļia v rokoch 2012 ï 2017 

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR 

 

Z hŎadiska vekov®ho zloģenia prisŠahovanĨch sa realita rokov 2012 aģ 2017 vĨrazne 

neodliġuje od parametrov progn·zy Bleha a kol. (2013). Najvyġġie absol¼tne 

rozdiely s¼ v skupine produkt²vnych obyvateŎov. Re§lne ¼daje (ako priemer rokov 

2012 ï 2017 bez prvĨch prihl§sen²) poukazuj¼ na zn§mu skutoļnosŠ, ģe vªļġina 

migr§cie sa uskutoļŔuje v reprodukļno-produkt²vnom veku. Z§roveŔ plat², ģe poļet 

prisŠahovanĨch muģov je dlhodobo vyġġ², ako poļet prisŠahovanĨch ģien, poļet 

prisŠahovanĨch ģien predstavoval v obdob² 2012 ï 2017 pribliģne 60 percent 

z hodnoty poļtu prisŠahovanĨch muģov (obr. 44). Taktieģ naŅalej plat², ģe vekovĨ 

profil s¼boru prisŠahovanĨch ģien je o nieļo mladġ² v porovnan² so s¼borom muģov. 

PriemernĨ vek imigranta muģsk®ho pohlavia v rokoch 2012 ï 2017 bol 36 rokov, 

u ģien to bolo 33 rokov. S¼vis² to okrem in®ho s ļasovan²m ģivotn®ho cyklu             

a reprodukļnĨch dr§h.  

Emigraļn§ zloģka sa na z§klade ofici§lnych ¼dajov o sŠahovan² zd§ byŠ menej 

citliv§ na trendy v hospod§rstve a Ņalġie vonkajġie faktory. Jej vĨkyvy do roku 2012 

boli podstatne menġie ako v pr²pade sŠahovania do Slovenskej republiky. Viacer® 

ġt¼die poukazuj¼ na to, ģe poļty ofici§lne vysŠahovanĨch os¹b s¼ vĨrazne 

podhodnoten®. Pr§ve po roku 2012 doch§dza k pomerne vĨrazn®mu zvĨġeniu poļtu 

ofici§lne vysŠahovanĨch os¹b, keŅ poļet os¹b vysŠahovanĨch v roku 2017 je 

takmer dvojn§sobkom hodnoty z roku 2012. Tento fakt je o to d¹leģitejġ², ģe 

v celom obdob² od prelomu mil®ni² sa tento poļet pohyboval v intervale 1000 aģ 
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2000 os¹b. KeŅģe skutoļn® poļty vysŠahovanĨch os¹b s¼ zrejme podstatne vyġġie, 

netreba t¼to zisten¼ skutoļnosŠ preceŔovaŠ.  Na druhej strane, ak je stabilnĨ podiel 

tĨch vysŠahovanĨch, ktor² si splnia odhlasovaciu povinnosŠ, tak potom sa zaļ²na 

celkovĨ poļet vysŠahovanĨch re§lne zvyġovaŠ (bez ohŎadu na zaŠaģenie hodnoty 

vysokou chybou v d¹sledku neodhlasovania sa z trval®ho pobytu).  

 

Obr. 44: Poļet prisŠahovanĨch os¹b na Slovensko zo zahraniļia v rokoch 2012 ï 2017 

podŎa veku a pohlavia (bez 1. prihl§sen²) 

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR 

 

Obr. 45: VĨvoj poļtu vysŠahovanĨch os¹b zo Slovenska v rokoch 2012 ï 2017 

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR 
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Ist¼ formu kontroly umoģŔuj¼ tzv. zrkadlov® ġtatistiky, predovġetkĨm v tĨch 

eur·pskych krajin§ch, ktor® s¼ bezpochyby na ġpici rebr²ļka z§ujmu obļanov SR. 

Zrkadlov® ġtatistiky vġak nem§me k dispoz²cii za tretie krajiny mimo Eur·pskeho 

hospod§rskeho priestoru. Ako konġtatuje Jurļov§ v publik§cii Ġprocha, VaŔo a kol. 

(2015, s. 59), osoby vysŠahovan® v poslednĨch rokoch reprezentuj¼ takmer vĨluļne 

obļania Slovenskej republiky. Tvoria 96 ï 99 % z celkov®ho poļtu vysŠahovanĨch 

zo SR. Aj napriek predpokladan®mu nedostatoļn®mu odhlasovaniu sa cudzincov 

z pobytu v SR, je podstatn§ ļasŠ vysŠahovanĨch os¹b so ġt§tnym obļianstvom 

slovenskĨm. Je to s²ce logickĨ a oļak§vanĨ fakt, avġak bud¼cnosŠ by mohla poļty 

vysŠahovanĨch bez slovensk®ho obļianstva zvĨġiŠ, ak samozrejme d¹jde aj k ich 

vĨraznejġiemu pr²levu, zotrvan² na ¼zem² SR urļit¼ dobu (napr²klad niekoŎko 

rokov), a n§sledn®mu vysŠahovaniu.  

PodŎa ¼dajov ĠĐ SR (My v ļ²slach ï Zahraniļn® sŠahovanie 2015), zost§vaj¼ 

krajiny Eur·pskej ¼nie ¼plne dominantnĨmi ako cieŎov® destin§cie vysŠahovanĨch 

zo Slovenskej republiky. Prvenstvo Ļeskej republiky je dlhodob®, v roku 2015 bola 

nasledovan§ Rak¼skom, Nemeckom a SpojenĨm kr§Ŏovstvom, viac ako sto 

vysŠahovanĨch v tomto roku bolo eġte do Talianska. Do prvĨch ġtyroch 

vymenovanĨch kraj²n sa vysŠahovalo 70 % zo vġetkĨch vysŠahovanĨch, v podstate 

identick§ hodnota podielu bola zaznamen§ aj v roku 2011, teda eġte pred 

vĨraznejġ²m n§rastom poļtu vysŠahovanĨch. Dominancia tĨchto kraj²n v rebr²ļku je 

aģ na p§r jednoroļnĨch vĨnimiek dlhodob§. Ofici§lny n§rast poļtu vysŠahovanĨch 

teda nejde na vrub vĨraznej zmeny v region§lnej ġtrukt¼re vysŠahovanĨch, 

neobjavili sa nov® vĨrazn® cieŎov® destin§cie, ktor® by zmenili poradie cieŎovĨch 

kraj²n. 

AnalĨza poļtu, ale aj vekov®ho zloģenia emigraļnej zloģky sŠahovania je menej 

vĨpovedn§ vzhŎadom na uģ uveden® skutoļnosti, s¼visiace s jej podhodnoten²m. 

Napriek tomu je v texte zaraden§, keŅģe vypoved§ prinajmenġom o tom, ak® je 

vekov® zloģenie obļanov, ktor² si splnili odhlasovaciu povinnosŠ. S istou d§vkou 

opatrnosti moģno predpokladaŠ, ģe vekov® zloģenie vġetkĨch, aj neevidovanĨch 

vysŠahovanĨch z ¼zemia SR bude podobn®. Obr§zok 46 dokumentuje, ģe poļet 

ofici§lne vysŠahovanĨch ģien vĨrazne prevyġuje poļet vysŠahovanĨch muģov, ktorĨ 

je v poslednĨch ġtyroch rokoch v intervale 60 ï 70 %. Najvyġġia emigr§cia je 

koncentrovan§ do uģġieho vekov®ho spektra pribliģne 30 ï 35 rokov, podruģnĨ 

vrchol sa nach§dza vo veku 3 ï 6 rokov (vysŠahovania rod²n s malĨmi deŠmi). 

PriemernĨ vek vysŠahovanĨch muģov je necelĨch 20, u ģien necelĨch 30 rokov. 

Pracovn§ emigr§cia muģov je intenz²vnejġia, a zrejme aj viac zaŠaģen§ 

neodhlasovan²m sa. U ģien m¹ģe ²sŠ vo vªļġej miere aj o trval® presŠahovania sa 

(napr²klad z d¹vodu sob§ġa). Re§lny rozdiel v krivk§ch je zrejme menġ². 

Obr§zok 47 zobrazuje vekov¼ ġtrukt¼ru migraļn®ho salda. ZreteŎn® s¼ rozdiely 

vo vekovom zloģen² migraļn®ho salda muģov a ģien. KĨm u muģov v podstate 
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v kaģdom veku obyvateŎstvo ofici§lne Slovensk§ republika z²skava, u ģien s¼ 

vĨraznejġie ¼bytky sŠahovan²m, a to predovġetkĨm u tridsiatniļiek. Starġie analĨzy 

pritom pouk§zali na to, ģe v rokoch 2005 ï 2007 i 2009 ï 2011 aj u ģien bol celĨ 

vekovĨ profil migraļn®ho salda v kladnĨch ļ²slach aj u ģien vo veku 30 ï 39 rokov, 

a aktu§lny vekovĨ profil je sk¹r podobnĨ krivke z rokov 2000 ï 2002. Naopak 

v pr²pade muģov je vekovĨ profil relat²vne stabilnĨ, s vĨnimkou detskej zloģky 

obyvateŎstva.  

 

Obr. 46: Poļty vysŠahovanĨch os¹b zo Slovenska do zahraniļia v rokoch 2012 ï 2017 

podŎa veku a pohlavia 

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR 

 
Obr. 47: Migraļn® saldo Slovenska rokoch 2012 ï 2017 podŎa veku a pohlavia 

 
Zdroj ¼dajov: ĠĐ SR 
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Bliģġ² pohŎad na ¼daje odhaŎuje, ģe hlavnou pr²ļinou tejto opªtovnej zmeny 

vekov®ho profilu migraļn®ho salda u ģien je veŎmi rĨchly n§rast poļtu 

vysŠahovanĨch ģien vo veku 30 ï 39 rokov po roku 2010, resp. najmª od roku 2013. 

KĨm poļet vysŠahovanĨch dvadsiatniļiek sa zvĨġil medzi rokmi 2010 a 2016 

pribliģne 1,5-n§sobne, u tridsiatniļiek n§rast predstavoval 2,4-n§sobok. Poļet 

prisŠahovanĨch ģien vo veku 20 ï 29 resp. 30 ï 39 rokov nevyk§zal z§sadn¼ zmenu 

trendu v poslednom obdob². 

5.5. Predpoklady bud¼ceho vĨvoja migr§cie a jej parametrov  

Aktualiz§cia parametrov migraļn®ho komponentu spoļ²va v ¼prave hodn¹t 

predpokladan®ho poļtu prisŠahovanĨch a vysŠahovanĨch v dekompoz²cii podŎa 

pohlavia a veku, vĨslednicou je celkov® migraļn® saldo a jeho rozloģenie podŎa 

jednotiek veku. Vych§dza sa pritom z najnovġ²ch poznatkov z hŎadiska soci§lno-

ekonomick®ho a geopolitick®ho vĨvoja, a z detailnĨch migraļnĨch d§t 

z posledn®ho obdobia. Migraļn® parametre nemoģno jednoducho extrapolovaŠ, 

takĨto pr²stup k progn·zovaniu demografickĨch komponentov je pr²liġ 

zjednoduġuj¼ci. Na druhej strane, vĨsledky vĨvoja za posledn® roky je 

nevyhnutn® vziaŠ do ¼vahy, avġak bez pr²liġn®ho preceŔovania a hŎadania 

z§sadnĨch trendov v tak kr§tkom ļasovom obdob² u tak ļasovo nestabiln®ho 

procesu, akĨ migr§cia bezpochyby je. UrļiŠ dlhodobĨ trend na z§klade 

kr§tkodobej zmeny krivky nie je moģn®. Podobne, nie je moģn® urļiŠ, ļi sa 

migr§cia nach§dza vo f§ze z§sadn®ho zlomu. Napr²klad mierny pokles 

migraļn®ho salda v roku 2017 v porovnan² s predoġlĨmi rastovĨmi rokmi 

netreba urļite preceŔovaŠ, a ch§paŠ ho ako zaļiatok dlhodob®ho poklesu. 

Progn·za migr§cie je analogicky ako ostatn® komponenty vĨvoja 

konġtruovan§ v troch scen§roch, zobrazenĨch na obr§zku 48. Tri ġtandardn® 

varianty (strednĨ ako najviac pravdepodobnĨ, n²zky a vysokĨ) vych§dzaj¼ 

z r¹znej ¼rovne imigraļnej a emigraļnej zloģky, vznikaj¼ kombin§ciou 

predpokladanĨch poļtov emigrantov zo Slovenskej republiky a imigrantov do 

Slovenskej republiky na z§klade ġtandardnej evidencie, teda na z§klade 

prihl§senia sa na trvalĨ pobyt, resp. odhl§senia sa z trval®ho pobytu v Slovenskej 

republike. Aj keŅ sme si vedom² probl®mu s evidenciou predovġetkĨm v pr²pade 

vysŠahovan², ide o ġtandardnĨ dlhodobo pouģ²vanĨ metodickĨ pr²stup, 

a zachov§va kontinuitu. Z§roveŔ v zhode s uģ spom²nanou zmenou metodiky 

v roku 2012, s¼ v predikcii zahrnut® aj prv® prihl§senia det² narodenĨch 

v zahraniļ².  
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Gener§lnym predpokladom je, ģe ofici§lne migraļn® saldo Slovenskej republiky 

bez prvĨch prisŠahovan² by v strednom variante mohlo st¼pnuŠ na hodnotu 

pribliģne 3 tis²c os¹b do roku 2025, po tomto roku je predikovanĨ jeho nemennĨ 

vĨvoj, avġak v strednodobom a dlhodobom horizonte ide sk¹r o projekciu - 

vĨhŎad vĨvoja, na tak dlh¼ dobu nie je moģn® spoŎahlivo migr§ciu predpovedaŠ. 

V hornom variante by migraļn® saldo mohlo dosiahnuŠ aģ hodnotu 6 tis²c os¹b 

roļne, priļom sa vych§dza z vyġġ²ch hodn¹t poļtu imigrantov a o nieļo niģġ²ch 

hodn¹t ofici§lnych poļtov vysŠahovanĨch. Presne naopak je tomu v n²zkom 

variante, ktorĨ na z§klade o nieļo niģġieho n§rastu poļtu prisŠahovanĨch 

a vyġġieho poļtu vysŠahovanĨch poļ²ta s poklesom migraļn®ho pr²rastku na 

hodnoty, kde poļet prisŠahovanĨch bude iba tesne prevyġovaŠ poļet 

vysŠahovanĨch. Aktualiz§cia je teda menej optimistick§ z hŎadiska migraļnĨch 

pr²rastkov v porovnan² s p¹vodnou progn·zou. V strednom variante poļ²ta 

s dlhodobĨm ofici§lnym migraļnĨm pr²rastkom na niģġ²ch hodnot§ch, priļom 

ale prv® prihl§senia det² narodenĨch v zahraniļ² nie s¼ bran® do ¼vahy. 

 

Obr. 48: Predpokladan® migraļn® saldo Slovenska do roku 2060 

 
Zdroj ¼dajov: vĨpoļty autorov 

 

Najpravdepodobnejġ² je strednĨ variant, avġak nemoģno ho posudzovaŠ 

izolovane od ostatnĨch dvoch variantov. V pr²pade tak neurļit®ho procesu, akĨm 

je migr§cia, nemoģno vyjadriŠ jej bud¼cnosŠ jednou krivkou, ale intervalom 

s vysokou spoŎahlivosŠou predpovede. V tomto pr²pade je takĨmto intervalom 

priestor medzi n²zkym a vysokĨm variantom. Tieto dva varianty predstavuj¼ 

Ăkrajn® medzeñ, mantinely vĨvoja. Neznamen§ to, ģe v krajnom pr²pade 
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(ġpeci§lne ak ide o migr§ciu) tieto medze nem¹ģu byŠ vo vzdialenejġej 

bud¼cnosti (o 25 ï 30 rokov a nesk¹r) prekonan®. V pr²pade migr§cie je 

predikcia na obdobie viac ako 25 ï 30 rokov uģ len akousi simul§ciou vĨvoja. 

V pr²pade tejto progn·zy s¼ preto krivky po roku pribliģne 2030 stabiln® aģ do 

horizontu progn·zy v roku 2060. V najbliģġ²ch dvoch dek§dach je vġak nere§lne 

predpokladaŠ, aby  vĨrazne a na dlhġiu dobu migr§cia prekroļovala predikovan® 

medze. Prirodzene, kr§tkodob® extr®mnejġie odchĨlky sa vyl¼ļiŠ nedaj¼. 

StrednĨ scen§r predpoklad§, ģe migraļn® saldo m§ potenci§l rastu, ako 

d¹sledok kombin§cie n§rastu poļtu prisŠahovanĨch a poklesu poļtu 

vysŠahovanĨch (sekund§rny, ale tieģ signifikantnĨ faktor). Oproti p¹vodnej 

kmeŔovej progn·ze je predpokladanĨ potenci§l n§rastu niģġ², 

a najpravdepodobnejġie hodnoty roļnĨch pr²rastkov zahraniļnĨm sŠahovan²m s¼ 

na ¼rovni 6 tis²c os¹b, v pr²pade zmeny kurzu na viac pro-imigraļn¼ politiku to  

v hornom variante bude okolo 8 tis²c. Hlavnou hybnou silou vġak bud¼ potreby 

trhu pr§ce, nie inġtitucion§lne faktory. Doln§ medza migr§cie (spodnĨ variant) je 

na ¼rovni 3 tis²c os¹b, ļo je iba o nieļo menej, ako s¼ s¼ļasn® hodnoty. 

Ofici§lne migraļn® saldo v bud¼cich dek§dach teda s vysokou 

pravdepodobnosŠou nebude klesaŠ, a s pravdepodobnosŠou hraniļiacou s istotou 

Slovensk§ republika nezaznamen§ z§porn® hodnoty migraļn®ho salda 

v najbliģġ²ch dvoch dek§dach. 

Vġetky scen§re vych§dzaj¼ z predpokladu, ģe migr§cia je vekovo a pohlavne 

selekt²vny proces. Z hŎadiska veku sa podstatn§ ļasŠ migr§cie Ădejeñ 

v produkt²vnom veku. V pr²pade imigrantov muģsk®ho pohlavia je v poslednĨch 

rokoch 80 ï 90 % zo vġetkĨch imigrantov v produkt²vnom veku, v pr²pade ģien 

je to okolo 80 %. Takmer identick§ situ§cia je v pr²pade emigrantov. Na z§klade 

ofici§lnych ¼dajov v pr²pade ģien tvoria vysŠahovan® ģeny vo veku 20 ï 40 

rokov pribliģne 70 % zo vġetkĨch vysŠahovanĨch ģien, v pr²pade muģov je to 

niģġia hodnota, st§le vġak tento relat²vne ¼zky vekovĨ interval generuje polovicu 

vysŠahovanĨch muģov. V pr²pade ģien je zauj²mavou skutoļnosŠou, ģe poļet 

ofici§lne vysŠahovanĨch tridsiatniļiek je v poslednĨch rokoch uģ vyġġ², ako 

poļet vysŠahovanĨch dvadsiatniļiek, ļo m¹ģe s¼visieŠ aj s posunom 

reprodukļnĨch dr§h. Progn·za v jednotlivĨch scen§roch zachov§va alebo iba 

m§lo men² tieto proporcie. S postupnĨm starnut²m popul§cie i pracovnej sily 

moģno oļak§vaŠ, ģe sa ļasŠ migraļn®ho obratu presunie aj do poreprodukļno-

produkt²vneho veku 45 rokov a viac. 
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6. VĨsledky populaļnej progn·zy 

Kombin§ciou variantov plodnosti, ¼mrtnosti a migr§cie vznikli prognostick® 

scen§re. ńalej sa budeme zaoberaŠ len tromi hlavnĨmi scen§rmi ï strednĨm, n²zkym 

a vysokĨm. Kombin§ciou strednĨch (najpravdepodobnejġ²ch) variantov vstupnĨch 

predpokladov vznikol strednĨ (najpravdepodobnejġ²) scen§r bud¼ceho vĨvoja poļtu, 

pr²rastkov a vekov®ho zloģenia obyvateŎstva. Vysok§ plodnosŠ a vysok§ migr§cia 

v kombin§cii s n²zkou ¼mrtnosŠou je z§kladom vysok®ho scen§ra bud¼ceho vĨvoja. 

V pozad² n²zkeho prognostick®ho scen§ra je n²zka plodnosŠ, vysok§ ¼mrtnosŠ 

a n²zka migr§cia. Tak ako v pr²pade vstupnĨch variantov aj v pr²pade vĨstupnĨch 

scen§rov ide o re§lne moģnosti bud¼ceho vĨvoja, hoci nie rovnako pravdepodobn®. 

StrednĨ scen§r predstavuje najpravdepodobnejġ² bud¼ci vĨvoj poļtu, pr²rastku 

a vekov®ho zloģenia obyvateŎstva. VysokĨ a n²zky scen§r predstavuj¼ hranicu, kam 

by sa aģ mohol bud¼ci vĨvoj posun¼Š v pr²pade priaznivĨch alebo nepriaznivĨch 

(ale st§le re§lnych) okolnost² bud¼ceho vĨvoja plodnosti, ¼mrtnosti a migr§cie. 

6.1 Poļet obyvateŎov 

Najpravdepodobnejġ²m vĨvojom poļtu obyvateŎov do roku 2060 bude pokles, 

ktor®mu by malo predch§dzaŠ kr§tke obdobie stagn§cie trvaj¼ce zhruba do roku 

2030 (obr. 49). PodŎa najpravdepodobnejġieho scen§ra sa poļet obyvateŎov na 

Slovensku zn²ģi v obdob² 2017 ï 2060 o 308,3 tis. os¹b, resp. 5,7 %, priļom re§lne 

zniģovanie poļtu obyvateŎov by malo zaļaŠ aģ na konci 20. rokov, t.j. nie sk¹r ako 

o 10 rokov. Malo by ²sŠ o pomerne rovnomerne klesaj¼ci trend, keŅ priemernĨ 

roļnĨ ¼bytok poļtu obyvateŎov sa bude pohybovaŠ v bl²zkosti hranice 0,2 %. 

Re§lnou moģnosŠou bud¼ceho vĨvoja poļtu obyvateŎov na Slovensku je aj 

vĨraznĨ pokles, ktorĨ by mohol nastaŠ predovġetkĨm ako d¹sledok n²zkeho 

migraļn®ho pr²rastku. Tento vĨvoj odr§ģa n²zky prognostickĨ scen§r (obr. 49). 

Zniģovanie poļtu obyvateŎov by sa zaļalo sk¹r, ako v pr²pade stredn®ho scen§ra. 

Obdobie stagn§cie poļtu obyvateŎov by trvalo len do roku 2022. Za cel® 

progn·zovan® obdobie 2017 ï 2060 by sa poļet obyvateŎov SR zn²ģil zhruba o 734 

tis. os¹b, resp. 13,5 %, priļom ¼bytok obyvateŎstva by sa postupne zrĨchŎoval. Pri 

takomto vĨvoji by SR str§cala poļas najbliģġ²ch ġtyroch desaŠroļ² roļne v priemere 

od 0,3 % do 0,5 % obyvateŎov.  
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V pr²pade, ģe by vĨvoj poļtu obyvateŎov prebiehal podŎa vysok®ho scen§ra, poļet 

obyvateŎov SR by sa do roku 2060 vĨraznejġie nezmenil a stagnoval by na 

hodnot§ch mierne vyġġ²ch ako je s¼ļasnĨ stav (obr. 49). To znamen§, ģe v pr²pade 

vyġġieho migraļn®ho salda a vyġġej p¹rodnosti by sa mal poļet obyvateŎov na 

Slovensku od roku 2025 pohybovaŠ tesne nad hranicou 5,5 mil. os¹b. Medziroļn® 

zmeny v poļte obyvateŎov (kladn® aj z§porn®) by nemali presiahnuŠ 0,1 %. 

VĨnimkou by bolo obdobie do roku 2027, kedy sa oļak§va medziroļnĨ rast 

v bl²zkosti hranice 0,15 %. 

V roku 2060 by sa mal poļet obyvateŎov SR pohybovaŠ v rozpªt² od 4709 tis. do 

5556 tis. os¹b. Najpravdepodobnejġie by mal dosiahnuŠ hodnotu 5135 tis. os¹b (obr. 

49). D¹vodom pre takĨto veŎmi ġirokĨ interval moģn®ho vĨvoja poļtu obyvateŎov je 

hlavne vĨvoj migr§cie, ktorĨ je z dneġn®ho pohŎadu poznaļenĨ veŎkou mierou 

neurļitosti. VĨrazne niģġiu mieru neurļitosti (ale st§le signifikantn¼) vn§ġa do 

bud¼ceho vĨvoja poļtu obyvateŎov vĨvoj plodnosti. 

 
Obr. 49: Progn·za vĨvoja poļtu obyvateŎov Slovenska do roku 2060 

 
Zdroj ¼dajov: vĨpoļty autorov 

6.2 PrirodzenĨ pr²rastok obyvateŎstva 

PrirodzenĨ pr²rastok obyvateŎstva sa v porovnan² s minulĨmi aj s¼ļasnĨmi 

hodnotami s urļitosŠou zn²ģi a je tieģ prakticky ist®, ģe sa zmen² na prirodzenĨ 

¼bytok obyvateŎstva, ktorĨ sa zachov§ najmenej do roku 2060. Tieto trendy 

potvrdzuj¼ vġetky tri z§kladn® prognostick® scen§re, ktor® sa l²ġia len intenzitou 

poklesu prirodzen®ho pr²rastku (obr. 50). Zniģovanie prirodzen®ho ¼bytku 

obyvateŎstva sa do konca progn·zovan®ho obdobia zachov§ len v n²zkom scen§ri. 
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Vo vysokom a strednom scen§ri sa pokles prirodzen®ho pr²rastku zastav² pred 

koncom progn·zovan®ho obdobia  

V strednom scen§ri by sa mal prirodzenĨ pr²rastok obyvateŎstva na Slovensku 

zniģovaŠ od s¼ļasnosti aģ pribliģne do roku 2045. Zmena prirodzen®ho pr²rastku 

obyvateŎstva na prirodzenĨ ¼bytok sa oļak§va okolo roku 2023. Po roku 2045 by 

mala nasledovaŠ stagn§cia prirodzen®ho ¼bytku obyvateŎstva na hodnot§ch okolo 17 

tis. os¹b roļne. Celkove za progn·zovan® obdobie sa roļn® hodnoty prirodzen®ho 

pr²rastku obyvateŎstva v strednom scen§ri zn²ģia o viac ako 20 tis. os¹b (obr. 50). 

V n²zkom scen§ri sa prirodzenĨ pr²rastok obyvateŎstva bude zniģovaŠ nepretrģite 

od roku 2018 aģ do roku 2060, priļom prirodzenĨ pr²rastok sa zmen² na prirodzenĨ 

¼bytok uģ okolo roku 2020. Roļn® hodnoty prirodzen®ho pr²rastku obyvateŎstva sa 

v tomto scen§ri zn²ģia zo s¼ļasnĨch mierne kladnĨch hodn¹t aģ na -30 tis. os¹b 

v roku 2060, ļo predstavuje zn²ģenie o viac ako 34 tis. os¹b (obr. 50). 

 

Obr. 50: Progn·za vĨvoja prirodzen®ho pr²rastku obyvateŎstva Slovenska do roku 2060 

 
Zdroj ¼dajov: vĨpoļty autorov 

 

Vo vysokom scen§ri bude zn²ģenie prirodzen®ho pr²rastku obyvateŎstva zo vġetkĨch 

troch scen§rov najniģġie a zmena z prirodzen®ho pr²rastku na prirodzenĨ ¼bytok sa 

uskutoļn² najnesk¹r. PodŎa tohto scen§ra by sa mal prirodzenĨ pr²rastok na zaļiatku 

a v druhej polovici progn·zovan®ho obdobia dokonca zvyġovaŠ. Poļiatoļn® 

zvĨġenie prirodzen®ho pr²rastku obyvateŎstva nebude vĨrazn® a od roku 2020 by ho 

mal vystriedaŠ pokles, ktorĨ sa zastav² kr§tko pred rokom 2040 na hodnot§ch zhruba 

-10 tis. os¹b roļne. PrirodzenĨ ¼bytok obyvateŎstva by podŎa tohto scen§ra mal 

nastaŠ po roku 2025. Po roku 2040 sa oļak§va zmierŔovanie prirodzen®ho ¼bytku 

obyvateŎstva aģ na hodnotu zhruba -5 tis. os¹b roļne. PodŎa tohto scen§ra by sa 

prirodzenĨ pr²rastok obyvateŎstva mohol zachovaŠ aģ do roku 2026 (obr. 50). 
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V roku 2060 by sa mal roļnĨ prirodzenĨ ¼bytok obyvateŎstva pohybovaŠ v rozpªt² 

od -30 tis. os¹b do -5 tis. os¹b, priļom najpravdepodobnejġie hodnoty sa oļak§vaj¼ 

na ¼rovni -17 tis. os¹b (obr. 50). Rozdiely v moģnom vĨvoji prirodzen®ho pr²rastku 

obyvateŎstva s¼ sp¹soben® predovġetkĨm rozdielmi medzi jednotlivĨmi variantmi 

vĨvoja plodnosti.  

6.3 CelkovĨ pr²rastok obyvateŎstva 

Je veŎmi pravdepodobn®, ģe prirodzenĨ ¼bytok obyvateŎstva bude viac alebo menej 

kompenzovanĨ migraļnĨm pr²rastkom. Preto celkovĨ pr²rastok obyvateŎstva
4
 bude 

s veŎkou pravdepodobnosŠou dosahovaŠ vyġġie hodnoty ako prirodzenĨ pr²rastok, 

priļom trendy obidvoch pr²rastkov bud¼ podobn®. Vo vġetkĨch troch scen§roch sa 

celkovĨ pr²rastok obyvateŎstva v porovnan² so s¼ļasnosŠou zn²ģi, priļom zniģovanie 

bude prebiehaŠ predovġetkĨm v prvej polovici progn·zovan®ho obdobia. V n²zkom 

a strednom scen§ri oļak§vane zmenu celkov®ho pr²rastku obyvateŎstva na celkovĨ 

¼bytok po roku 2020, resp. po roku 2025. Vo vysokom scen§ri by mal celkovĨ 

pr²rastok dosiahnuŠ mierne z§porn® hodnoty po roku 2030 (obr. 51). 

V strednom scen§ri sa pokles celkov®ho pr²rastku obyvateŎstva spomal² v roku 

2035  a celkom zastav² zhruba o desaŠ rokov nesk¹r. Po roku 2045 bude celkovĨ 

pr²rastok obyvateŎstva stagnovaŠ zhruba na hodnote -12 tis. os¹b roļne. Poļas 

cel®ho progn·zovan®ho obdobia sa celkovĨ pr²rastok obyvateŎstva v tomto scen§ri 

zn²ģi o viac ako 19 tis. os¹b (obr. 51). 

V n²zkom scen§ri sa bude celkovĨ pr²rastok obyvateŎstva zniģovaŠ nepretrģite 

poļas cel®ho progn·zovan®ho obdobia. Do roku 2040 bude pokles celkov®ho 

pr²rastku vĨraznĨ (roļn® hodnoty celkov®ho pr²rastku obyvateŎstva sa za obdobie 

2017 aģ 2040 zn²ģia zhruba o 30 tis. os¹b). Po roku 2040 sa prehlbovanie celkov®ho 

¼bytku obyvateŎstva zn²ģi a do roku 2060 sa celkovĨ roļnĨ ¼bytok obyvateŎstva 

zvĨġi uģ len o 5 tis. os¹b (obr. 51).  

VĨvoj celkov®ho pr²rastku obyvateŎstva vo vysokom scen§ri sa bude l²ġiŠ od 

trendov v strednom a n²zkom scen§ri. Do roku 2020 sa celkovĨ pr²rastok 

obyvateŎstva mierne zvĨġi. NasledovaŠ bude pokles, ktorĨ sa okolo roku 2030 

zastav² v bl²zkosti nulovej hranice. NasledovaŠ bude 15-roļn® obdobie, v ktorom 

bude celkovĨ pr²rastok obyvateŎstva stagnovaŠ tesne pod nulovou hranicou. 

V obdob² 2045 ï 2060 by sa mal celkovĨ pr²rastok zvyġovaŠ a po roku 2050 by mal 

znovu dosiahnuŠ kladn® hodnoty. KeŅ porovn§me zaļiatok a koniec 

                                                           
4 CelkovĨ pr²rastok obyvateŎstva je s¼ļtom prirodzen®ho pr²rastku a migraļn®ho salda. Migraļn® 

saldo je rozdiel medzi prisŠahovanĨmi a vysŠahovanĨmi osobami. 
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progn·zovan®ho obdobia, roļnĨ celkovĨ pr²rastok obyvateŎstva sa vo vysokom 

scen§ri zn²ģi len zhruba o 5 tis. os¹b (obr. 51). 

Podobne ako v pr²pade vĨvoja poļtu obyvateŎov do vĨvoja celkov®ho pr²rastku 

obyvateŎstva vĨznamne zasiahne vĨvoj poļtu prisŠahovanĨch a vysŠahovanĨch 

os¹b, ktorĨ sa v s¼ļasnosti len Šaģko d§ spoŎahlivo odhadn¼Š. T§to neurļitosŠ sa 

prejavuje veŎkĨmi rozdielmi medzi jednotlivĨmi scen§rmi. V roku 2060 sa roļnĨ 

celkovĨ pr²rastok obyvateŎstva bude s veŎkou pravdepodobnosŠou pohybovaŠ 

v ġirokom intervale od -27 tis. os¹b do  4 tis. os¹b. S najvªļġou pravdepodobnosŠou 

to bud¼ hodnoty okolo -12 tis. os¹b (obr. 51). 

 

Obr. 51: Progn·za vĨvoja celkov®ho pohybu obyvateŎstva Slovenska do roku 2060 

 
Zdroj ¼dajov: vĨpoļty autorov 

6.4 Vekov® zloģenie obyvateŎstva  

Na rozdiel od vĨvoja poļtu a pr²rastkov obyvateŎstva, je vĨvoj vekov®ho zloģenia 

obyvateŎstva stabilnĨ a preto rozdiely medzi jednotlivĨmi scen§rmi s¼ veŎmi mal®. 

TĨka sa to vġetkĨch charakterist²k vekov®ho zloģenia obyvateŎstva. 

PriemernĨ vek obyvateŎstva SR sa bude v najbliģġ²ch desaŠroļiach vĨrazne 

zvyġovaŠ, priļom hodnoty v jednotlivĨch scen§roch sa bud¼ l²ġiŠ len minim§lne. 

Rozdiely progn·zovanĨch hodn¹t priemern®ho veku v jednotlivĨch rokoch poļas 

cel®ho progn·zovan®ho obdobia nepresiahnu 0,3 roka (obr. 52). 

Najintenz²vnejġ² rast priemern®ho veku obyvateŎstva sa oļak§va v obdob²              

2025 ï 2040. Ide o obdobie, keŅ v popul§cii SR bud¼ eġte vĨznamne zast¼pen® 

obidve siln® gener§cie naroden® v 50. aj 70. rokoch minul®ho storoļia. Po roku 
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2040, keŅ zaļn¼ siln® povojnov® roļn²ky vymieraŠ, sa bude rast priemern®ho veku 

zmierŔovaŠ. Do roku 2060 sa priemernĨ vek obyvateŎstva zvĨġi zo s¼ļasnĨch 40,5 

roka na zhruba 47,5 roka, ļo znamen§ pr²rastok 7 rokov, resp. 17,2 % (obr. 52). 

 

Obr. 52: Progn·za vĨvoja priemern®ho veku obyvateŎstva Slovenska do roku 2060 

 
Zdroj ¼dajov: vĨpoļty autorov 

 

VĨrazne rast¼ci trend a mal® rozdiely medzi jednotlivĨmi prognostickĨmi scen§rmi 

vykazuje aj index starnutia
5
. VeŎmi intenz²vny rast indexu starnutia sa po roku 2040 

zmierni (obr. 53). Ide o rovnakĨ trend a rovnak® d¹vody ako v pr²pade priemern®ho 

veku obyvateŎstva.  

V minulosti v popul§cii Slovenska vģdy prevaģovali deti (obyvateŎstvo vo veku 

0 aģ 14 rokov) nad seniormi (obyvateŎstvo vo veku 65 rokov a viac). V  s¼ļasnosti 

je podiel detskej a seniorskej zloģky obyvateŎstva vyrovnanĨ. V bud¼cnosti vġak 

bud¼ v popul§cii prevaģovaŠ seniori nad deŠmi. TakĨto stav sme na Slovensku 

zatiaŎ nikdy v hist·rii nezaznamenali. Prevaha seniorov sa bude postupne zvyġovaŠ 

a do roku 2060 sa hodnota indexu starnutia zvĨġi natoŎko, ģe na 100 det² vo veku do 

15 rokov bude pripadaŠ aģ 220 seniorov vo veku 65 rokov a viac, ļo znamen§ 2,2-

n§sobn® zvĨġenie v porovnan² s rokom 2017 (obr. 53).  

ZvyġovaŠ sa bude aj index celkov®ho zaŠaģenia
6
, hoci nep¹jde o tak rovnomerne 

rast¼ci trend ako v pr²pade priemern®ho veku obyvateŎstva a indexu starnutia. 

V obdob² 2018 ï 2025 a 2040 ï 2055 sa oļak§va vĨrazn® zvyġovanie indexu 

celkov®ho zaŠaģenia obyvateŎstva, v obdob² 2025 ï 2040 bude zvyġovania indexu 

                                                           
5 Index starnutia je pomer medzi obyvateŎstvom v poprodukt²vnom veku (65 a viac rokov) 

a v predpro-dukt²vnom veku (0-14 rokov). 
6 Index celkov®ho zaŠaģenie (niekedy za oznaļuje aj ako index ekonomick®ho zaŠaģenia) je podiel 

medzi obyvateŎstvom v neprodukt²vnom veku (0-14 rokov a 65 a viac rokov) a produkt²vnom 

veku (15-64 rokov). 
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celkov®ho zaŠaģenia miernejġie a na samom konci progn·zovan®ho obdobia po roku 

2055 sa rast indexu celkov®ho zaŠaģenia zmen² na stagn§ciu (obr. 54).  

 

Obr. 53: Progn·za vĨvoja indexu starnutia na Slovensku do roku 2060 

 
Zdroj ¼dajov: vĨpoļty autorov 

 

Celkove za cel® progn·zovan® obdobie sa index celkov®ho zaŠaģenia zvĨġi o 40 

percentu§lnych bodov. KĨm v s¼ļasnosti pripad§ na 100 obyvateŎov 

v produkt²vnom veku (15 ï 64 rokov) 45 obyvateŎov v neprodukt²vnom veku              

(0 ï 14 rokov a 65 a viac rokov) v roku 2060 sa index celkov®ho zaŠaģenia bude 

pohybovaŠ v rozpªt² od 83 do 90 %. To znamen§, ģe poļet obyvateŎov 

v neprodukt²vnom veku, ktorĨ pripadne na 100 obyvateŎov v produkt²vnom veku, sa 

bude pohybovaŠ v rozpªt² od 83 do 90 os¹b (obr. 54). Rozhoduj¼ci vplyv na 

rozdiely vo vĨvoji indexu celkov®ho zaŠaģenia medzi jednotlivĨmi scen§rmi bude 

maŠ vĨvoj p¹rodnosti. To znamen§, ģe vo vysokom scen§ri bude celkov® zaŠaģenie 

obyvateŎstva najvyġġie a v n²zkom scen§ri najniģġie. 

Zmeny vo vekovom zloģen² obyvateŎstva dobre vidno aj na vĨvojovĨch trendoch 

vekovĨch skup²n obyvateŎstva. TĨka sa to aj hlavnĨch vekovĨch skup²n
7
. 

Zast¼penie obyvateŎov v predprodukt²vnom veku (0 ï 14 rokov) sa v popul§cii SR 

zniģuje uģ niekoŎko desaŠroļ², priļom pokles v obdob² 1990 ï 2005 bol vĨraznĨ. 

Podiel obyvateŎov v produkt²vnom veku (15 ï 64 rokov) sa v minulosti dlhodobo 

zvyġoval a zlom vo vĨvoji nastal aģ v roku 2010. Podiel seniorov (vo veku 65 a viac 

rokov) sa zvyġuje uģ od zaļiatku 80. rokov 20. storoļia, zatiaŎ vġak ide o n§rast 

veŎmi mierny, ktorĨ sa zaļal zrĨchŎovaŠ aģ po roku 2010. 

                                                           
7 Hlavn® vekov® skupiny delia obyvateŎstvo na predprodukt²vne (0 ï 14 rokov), produkt²vne 

v reprodukļnom veku (15 ï 44 rokov), produkt²vne v poreprodukļnom veku (45 ï 64 rokov) 

a poprodukt²vne (65 a viac rokov). 

100
110
120
130
140
150
160
170
180
190
200
210
220
230

2
0

1
8

2
0
2
0

2
0

2
2

2
0

2
4

2
0

2
6

2
0

2
8

2
0

3
0

2
0

3
2

2
0

3
4

2
0

3
6

2
0
3
8

2
0

4
0

2
0

4
2

2
0

4
4

2
0

4
6

2
0

4
8

2
0

5
0

2
0

5
2

2
0

5
4

2
0

5
6

2
0

5
8

2
0

6
0

t
ƻ
ő
Ŝ
ǘ
 
ǎ
Ŝ
ƴ
ƛ
ƻ
Ǌ
ƻ
Ǿ
 
ƴ
ŀ
 
м
л
л
 
Ř
Ŝ
ǘ
Ɲ

bƝȊƪȅ

{ǘǊŜŘƴȇ

±ȅǎƻƪȇ



Bleha - Ġprocha - VaŔo: Progn·za obyvateŎstva Slovenska do roku 2060 65 

 
 

Obr. 54: Progn·za vĨvoja indexu celkov®ho zaŠaģenia na Slovensku do roku 2060 

 
Zdroj ¼dajov: vĨpoļty autorov 

 

V s¼ļasnosti je podiel predprodukt²vnej a poprodukt²vnej zloģky obyvateŎstva 

vyrovnanĨ, v roku 2017 bol 15,5 %. Produkt²vne obyvateŎstvo v reprodukļnom 

veku je najpoļetnejġou skupinou obyvateŎstva z pohŎadu z hlavnĨch vekovĨch 

skup²n (v roku 2017 podiel viac ako 42 %). Podiel produkt²vneho obyvateŎstva 

v poreprodukļnom veku dosiahol v roku 2017 hodnotu necelĨch 27 %.  

V najbliģġ²ch desaŠroļiach sa oļak§vaj¼ vĨrazn® zmeny vo vekovom zloģen² 

obyvateŎstva, hlavne v produkt²vnej a poprodukt²vnej zloģke. Pri klesaj¼com poļte 

obyvateŎov sa podiel obyvateŎov v predprodukt²vnom veku prakticky nezmen² a aģ 

do roku 2060 bude tvoriŠ zhruba 15 % z celkov®ho poļtu obyvateŎov. Najvªļġ² 

pokles zo vġetkĨch hlavnĨch vekovĨch skup²n obyvateŎstva sa oļak§va 

u produkt²vneho obyvateŎstva v reprodukļnom veku, zhruba 10 percentu§lnych 

bodov. Prakticky cel® zn²ģenie nastane do roku 2040, n§sledne bude podiel 

obyvateŎov v tejto vekovej skupine stagnovaŠ na ¼rovni 32 aģ 33 %. Jedinou 

skupinou obyvateŎstva, ktorej trend sa v priebehu progn·zovan®ho obdobia zmen², 

bud¼ produkt²vne osoby v poreprodukļnom veku. Do roku 2037 sa podiel 

obyvateŎov v tejto vekovej skupine zvĨġi z 26 % na 30 % a n§sledne do roku 2060 

sa oļak§va pokles na 22 %. Pri porovnan² zaļiatku a konca progn·zovan®ho obdobia 

ide v tejto vekovej skupine o zn²ģenie podielu na celkovom poļte obyvateŎov zhruba 

o 5 percentu§lnych bodov. Jedinou vekovou skupinou obyvateŎstva, ktorej podiel sa 

v priebehu progn·zovan®ho obdobia zvĨġi, je obyvateŎstvo v poprodukt²vnom veku. 

Poļas rokov 2017 ï 2060 sa podiel obyvateŎov tejto vekovej skupiny na celkovom 

poļte obyvateŎov zvĨġi z necelĨch 16 % na viac ako 31 %. N§rast                                 

o 16 percentu§lnych bodov a zdvojn§sobenie podielu tejto vekovej skupiny z§roveŔ 

znamen§, ģe ide o najvªļġiu zmena percentu§lneho zast¼penia zo vġetkĨch hlavnĨch 
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vekovĨch skup²n. Pri jednoznaļnĨch trendoch vo vĨvoji hlavnĨch vekovĨch skup²n, 

bude po roku 2060 obyvateŎstvo v poprodukt²vnom veku  najpoļetnejġou vekovou 

skupinou v popul§cii Slovenska (obr. 55). 

 

Obr. 55: Progn·za vĨvoja podielu hlavnĨch vekovĨch skup²n v popul§cii Slovenska do roku 

2060 

 
Zdroj ¼dajov: vĨpoļty autorov 

 

VĨvoj poļtu obyvateŎov v jednotlivĨch hlavnĨch vekovĨch skupin§ch poļas 

najbliģġ²ch desaŠroļ² bude v rozhoduj¼cej miere ovplyvŔovaŠ presun silnĨch 

populaļnĨch roļn²kov narodenĨch v druhej polovici 20. storoļia cez vekov® 

spektrum. V z§sade p¹jde o posun z produkt²vneho veku do poprodukt²vneho. 

Najvªļġie zmeny v poļte obyvateŎov sa preto oļak§vaj¼ v skupine produkt²vneho 

obyvateŎstva v reprodukļnom veku a v skupine poprodukt²vneho obyvateŎstva, 

menġie zmeny by mali nastaŠ v skupine produkt²vneho obyvateŎstva 

v poreprodukļnom veku a najmenej by sa mali zmeniŠ poļty obyvateŎov 

v predprodukt²vnom veku (obr. 56). 

V skupine obyvateŎov vo veku 0 ï 14 rokov sa za obdobie 2017 ï 2060 poļet 

obyvateŎov mierne zn²ģi. Pokles sa m¹ģe pohybovaŠ od niekoŎko tis²c aģ do max. 

200 tis. os¹b. S najvªļġou pravdepodobnosŠou by malo ²sŠ o zn²ģenie poļtu 

obyvateŎov na ¼rovni 100 tis. os¹b, ļo predstavuje pokles o viac ako 12 %. 

VĨrazn® zn²ģenie poļtu obyvateŎov sa poļas progn·zovan®ho obdobia oļak§va 

v skupine 15 ï 44 roļnĨch. Tu by sa pokles mal pohybovaŠ v intervale od 500 tis. do 

760 tis. os¹b, s najvªļġou pravdepodobnosŠou by malo ²sŠ o zn²ģenie na ¼rovni 635 

tis. os¹b, ļo by znamenalo pokles o necelĨch 28 %.  

Zn²ģenie poļtu obyvateŎov vo veku 45 ï 64 rokov do roku 2060 bude zhruba 

poloviļn® v porovnan² so skupinou obyvateŎov produkt²vneho obyvateŎstva 

v reprodukļnom veku, priļom rozpªtie oļak§vanĨch zmien bude relat²vne n²zke. 
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Pokles poļtu obyvateŎov v tejto vekovej skupine by sa mal pohybovaŠ v intervale od 

285 tis. do 385 tis. os¹b, s najvªļġou pravdepodobnosŠou 330 tis. os¹b. Tak®to 

zn²ģenie poļtu os¹b by znamenalo pokles o necelĨch 23 %.  

Najvªļġie zmeny sa oļak§vaj¼ v skupine obyvateŎov vo veku 65 rokov a viac. 

Ide o jedin¼ hlavn¼ vekov¼ skupinu, v ktorej sa do roku 2060 poļet obyvateŎov 

zvĨġi. Oļak§van® zvĨġenie sa bude pohybovaŠ od 600 tis. do 900 tis. os¹b, 

s najvªļġou pravdepodobnosŠou sa poļet obyvateŎov v tejto vekovej skupine zvĨġi 

o 760 tis. os¹b, ļo predstavuje skoro dvojn§sobok s¼ļasn®ho poļtu (zvĨġenie             

o 86 %). 

 

Obr. 56: Zmeny v poļetnosti hlavnĨch vekovĨch skup²n na Slovensku medzi rokmi 2017 

a 2060 

 
Zdroj ¼dajov: vĨpoļty autorov 
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Z§ver 

HlavnĨmi demografickĨmi trendmi na Slovensku do roku 2060 bude ¼bytok poļtu 

obyvateŎov, ktorĨ nastane s veŎkou pravdepodobnosŠou a intenz²vne populaļn® 

starnutie, ktor® je v najbliģġ²ch desaŠroļiach nezvratn®. PodŎa 

najpravdepodobnejġieho scen§ra progn·zy, bude maŠ v roku 2060 Slovensk§ 

republika 5135 tis. obyvateŎov a priemernĨ vek obyvateŎstva bude 47,5 roka. 

V porovnan² so s¼ļasnosŠou (rok 2017) to bude znamenaŠ zn²ģenie poļtu 

obyvateŎov o 315 tis. os¹b, resp. 5,8 % a zvĨġenie priemern®ho veku o 7 rokov, 

resp. 17,5 %. VzhŎadom na vĨsledky jednotlivĨch scen§rov progn·zy sa d§ 

predpokladaŠ, ģe starnutie obyvateŎstva bude maŠ v realite veŎmi podobnĨ priebeh, 

ako sa oļak§va v strednom scen§ri. Rozdiely progn·zovanĨch hodn¹t priemern®ho 

veku s¼ totiģ medzi jednotlivĨmi scen§rmi poļas cel®ho progn·zovan®ho obdobia 

minim§lne. In§ situ§cia je v pr²pade progn·zy poļtu obyvateŎov. Do hry tu 

vĨznamne vstupuje progn·za p¹rodnosti a hlavne migr§cie, ktor® s¼ poznaļen® 

znaļnou mierou neistoty. Preto aj zopªtie, v ktorom sa re§lne m¹ģe pohybovaŠ poļet 

obyvateŎov poļas najbliģġ²ch desaŠroļ², je veŎmi ġirok®. 

Hlavne v pr²pade starnutia obyvateŎstva ide o z§vaģn® zmeny, ktor® sa vġak javia 

eġte z§vaģnejġie, keŅ neberieme do ¼vahy obyvateŎstvo ako celok ale hodnot²me 

vĨvoj podŎa jednotlivĨch vekovĨch skup²n. Rozhoduj¼ce zmeny v skupine 

predprodukt²vneho obyvateŎstva sa odohrali uģ v 90. rokoch minul®ho storoļia a na 

zaļiatku nov®ho mil®nia. Od roku 2007 poļet aj podiel obyvateŎov v tejto vekovej 

skupine stagnuje a z§sadnejġie zmeny sa neoļak§vaj¼ ani v najbliģġ²ch desaŠroļiach. 

V praxi to bude znamenaŠ, ģe pri klesaj¼com celkovom poļte obyvateŎov zostane 

podiel obyvateŎov v predprodukt²vnom veku stabilnĨ. Celkom inak sa bude vyv²jaŠ 

situ§cia u produkt²vneho a poprodukt²vneho obyvateŎstva. Produkt²vne obyvateŎstvo 

ļak§ do roku 2060 dramatickĨ pokles a poprodukt²vne zas naopak dramatickĨ rast. 

V obdob² 2017 ï 2060 sa poļet obyvateŎov vo veku 15 ï 64 rokov zn²ģi zhruba 

o 970 tis. os¹b, resp. 26,6 % a poļet seniorov vo veku 65 rokov a viac sa zvĨġi 

zhruba o 760 tis. os¹b, resp. 86 %. 

Pr²ļinu z§sadnĨch zmien v poļte produkt²vneho a poprodukt²vneho obyvateŎstva 

v najbliģġ²ch desaŠroļiach treba hŎadaŠ v nerovnomernej vekovej ġtrukt¼re 

obyvateŎstva na Slovensku.  Existuj¼ totiģ veŎk® rozdiely v poļetnosti medzi 

gener§ciami narodenĨmi pred a po roku 1990. VeŎmi poļetn® gener§cie naroden® 

v 50. a 70. rokoch 20. storoļia sa postupne pos¼vaj¼ do vyġġieho veku a na ich 

miesto prich§dzaj¼ poļetne vĨrazne slabġie gener§cie. V najbliģġ²ch desaŠroļiach sa 
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siln® gener§cie bud¼ postupne pres¼vaŠ z produkt²vneho veku do poprodukt²vneho. 

To znamen§, ģe produkt²vne obyvateŎstvo bude starn¼Š a bude st§le menej poļetn® 

a poprodukt²vne obyvateŎstvo bude vĨrazne poļetnejġie.  

Horizont tejto progn·zy v roku 2060 predstavuje z hŎadiska bud¼ceho 

demografick®ho vĨvoja vĨznamnĨ medzn²k. Ide totiģ o obdobie, kedy p¹vodne 

poļetn® gener§cie naroden® v druhej polovici 20. storoļia v d¹sledku vymierania 

prestan¼ ovplyvŔovaŠ popul§ciu na Slovensku, TĨm sa do vekovej ġtrukt¼ry 

obyvateŎstva vr§ti rovnov§ha, resp. nebud¼ v nej tak vĨrazn® rozdiely medzi  

vekovĨmi skupinami poļas predch§dzaj¼cich zhruba 90 rokov, ļo prinesie zmenu 

viacerĨch trendov. Aj keŅ sa po roku 2060 dlhodob® trendy poklesu poļtu 

obyvateŎov a starnutia obyvateŎstva zastavia alebo aspoŔ vĨrazne spomalia, 

popul§cia SR sa v roku 2060 bude vĨrazne l²ġiŠ od popul§cie, ako ju pozn§me                

v s¼ļasnosti ï poļetnosŠou, vekom a pravdepodobne aj etnickĨm zloģen²m.  

Oļak§vanĨ demografickĨ vĨvoj bude maŠ dopad na cel® fungovanie spoloļnosti 

od jednotlivĨch oblast² aģ po celkov¼ spoloļensk¼ kl²mu. Najviac sa dotkne tĨch 

oblast², ktor® s¼ priamo prepojen® s demografickĨm vĨvojom. Ide o trh pr§ce, 

soci§lne poistenie (hlavne d¹chodkov® zabezpeļenie), zdravotn²ctvo a soci§lne 

sluģby. 

Aj keŅ starnutie a pravdepodobne ani ¼bytok obyvateŎstva nebude moģn® 

zastaviŠ pred rokom 2060, pri premyslenom a zodpovednom pr²stupe zo strany 

spoloļnosti by sa tieto trendy dali zmierniŠ. PotrebnĨ je vġak komplexnĨ a dlhodobo 

stabilnĨ s¼bor opatren², ktorĨ sa realizuje s dostatoļnĨm ļasovĨm predstihom.  

D¹leģit¼ ¼lohu pritom hr§ rodinn§ a migraļn§ politika. Vyġġia p¹rodnosŠ je totiģ 

jedinou moģnosŠou ako spomaliŠ proces populaļn®ho starnutia a p¹rodnosŠ spolu 

s migr§ciou dok§ģu vĨrazne ovplyvniŠ vĨvoj poļtu obyvateŎov. ĢiaŎ na Slovensku 

sa k populaļnej problematike nepristupuje ani zodpovedne, ani komplexne ani 

s ļasovĨm predstihom. To bude maŠ za n§sledok, ģe dopady oļak§van®ho 

demografick®ho vĨvoja na spoloļnosŠ bud¼ z§vaģnejġie, ako by nevyhnutne museli 

byŠ. O to vªļġiu v§hu bud¼ maŠ opatrenia a reformy, ktor® treba spraviŠ na 

zabezpeļenie relat²vne bezprobl®mov®ho fungovanie spoloļnosti v zmenenĨch 

podmienkach. Aj tieto opatrenia a reformy musia byŠ komplexn® a premyslen® a aj 

pri tĨchto opatreniach a reform§ch hr§ ļas d¹leģit¼ ¼lohu.  
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Pr²loha I.  

Hlavn® vĨsledky progn·zy (N²zky variant) 

Rok 
Poļet 

obyvateŎov 

PrirodzenĨ 

pr²rastok 

CelkovĨ 

pr²rastok 

PriemernĨ 

vek 

Index 

starnutia 

2020 5458093 301 3675 41,29 108,13 

2021 5459924 -1380 1831 41,53 111,36 

2022 5460009 -2962 85 41,78 114,52 

2023 5458251 -4708 -1758 42,03 117,81 

2024 5454564 -6540 -3687 42,28 121,25 

2025 5448923 -8494 -5641 42,53 124,66 

2026 5441496 -10280 -7427 42,79 128,67 

2027 5432347 -12002 -9149 43,04 131,80 

2028 5421519 -13681 -10828 43,29 135,22 

2029 5409093 -15279 -12426 43,54 138,87 

2030 5395158 -16788 -13935 43,79 142,43 

2031 5379844 -18167 -15314 44,02 146,15 

2032 5363268 -19429 -16576 44,25 149,66 

2033 5345585 -20536 -17683 44,48 152,98 

2034 5326922 -21516 -18663 44,69 156,48 

2035 5307450 -22325 -19472 44,89 159,92 

2036 5287289 -23014 -20161 45,08 163,31 

2037 5266538 -23604 -20751 45,25 166,95 

2038 5245278 -24113 -21260 45,42 170,87 

2039 5223542 -24589 -21736 45,57 175,00 

2040 5201367 -25028 -22175 45,71 178,78 

2041 5178789 -25431 -22578 45,84 182,49 

2042 5155874 -25768 -22915 45,97 185,95 

2043 5132694 -26033 -23180 46,08 189,19 

2044 5109310 -26237 -23384 46,19 192,30 

2045 5085753 -26410 -23557 46,29 194,67 

2046 5062058 -26548 -23695 46,38 196,81 

2047 5038232 -26679 -23826 46,47 198,88 

2048 5014270 -26815 -23962 46,56 200,91 

2049 4990172 -26951 -24098 46,65 202,98 

2050 4965937 -27088 -24235 46,73 205,17 

2051 4941507 -27283 -24430 46,82 207,16 

2052 4916859 -27501 -24648 46,90 209,07 

2053 4891982 -27730 -24877 46,99 211,10 

2054 4866835 -28000 -25147 47,07 213,01 

2055 4841389 -28299 -25446 47,15 215,13 

2056 4815626 -28616 -25763 47,24 217,25 

2057 4789523 -28956 -26103 47,31 219,09 

2058 4763079 -29297 -26444 47,39 220,92 

2059 4736295 -29637 -26784 47,46 222,00 

2060 4709182 -29966 -27113 47,53 222,52 
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Pr²loha II.  

Hlavn® vĨsledky progn·zy (StrednĨ variant) 

Rok 
Poļet 

obyvateŎov 

PrirodzenĨ 

pr²rastok 

CelkovĨ 

pr²rastok 

PriemernĨ 

vek 

Index 

starnutia 

2020 5464722 3128 7177 41,26 107,78 

2021 5471187 2095 6465 41,49 110,75 

2022 5476815 911 5628 41,72 113,59 

2023 5481561 -336 4746 41,95 116,52 

2024 5485028 -1934 3467 42,19 119,55 

2025 5487064 -3501 2036 42,42 122,50 

2026 5487548 -5190 484 42,66 126,01 

2027 5486426 -6796 -1122 42,89 128,67 

2028 5483756 -8344 -2670 43,13 131,60 

2029 5479626 -9804 -4130 43,37 134,74 

2030 5474117 -11183 -5509 43,60 137,76 

2031 5467377 -12414 -6740 43,83 140,91 

2032 5459533 -13518 -7844 44,05 143,83 

2033 5450737 -14470 -8796 44,27 146,69 

2034 5441137 -15274 -9600 44,48 149,87 

2035 5430897 -15914 -10240 44,68 153,12 

2036 5420163 -16408 -10734 44,87 156,43 

2037 5409038 -16799 -11125 45,04 160,05 

2038 5397620 -17092 -11418 45,21 164,01 

2039 5385957 -17337 -11663 45,37 168,20 

2040 5374076 -17555 -11881 45,51 172,12 

2041 5362003 -17747 -12073 45,65 175,96 

2042 5349781 -17896 -12222 45,77 179,56 

2043 5337488 -17967 -12293 45,89 182,94 

2044 5325161 -18001 -12327 46,01 186,16 

2045 5312849 -17986 -12312 46,11 188,68 

2046 5300580 -17943 -12269 46,22 190,96 

2047 5288398 -17856 -12182 46,32 193,15 

2048 5276323 -17749 -12075 46,41 195,28 

2049 5264360 -17637 -11963 46,51 197,41 

2050 5252527 -17507 -11833 46,60 199,63 

2051 5240798 -17403 -11729 46,70 201,65 

2052 5229154 -17318 -11644 46,79 203,57 

2053 5217566 -17262 -11588 46,89 205,62 

2054 5205991 -17249 -11575 46,98 207,57 

2055 5194388 -17277 -11603 47,08 209,74 

2056 5182729 -17333 -11659 47,18 211,95 

2057 5170958 -17445 -11771 47,28 213,94 

2058 5159071 -17561 -11887 47,38 215,97 

2059 5147037 -17708 -12034 47,48 217,37 

2060 5134836 -17875 -12201 47,57 218,32 
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Pr²loha III.  

Hlavn® vĨsledky progn·zy (VysokĨ variant)  

Rok 
Poļet 

obyvateŎov 

PrirodzenĨ 

pr²rastok 

CelkovĨ 

pr²rastok 

PriemernĨ 

vek 

Index 

starnutia 

2020 5470523 5867 9955 41,23 107,12 

2021 5480497 5451 9974 41,44 109,74 

2022 5490116 4636 9619 41,65 112,22 

2023 5499472 3847 9356 41,86 114,74 

2024 5507977 2449 8505 42,08 117,34 

2025 5515799 1286 7822 42,29 119,83 

2026 5522578 -349 6779 42,51 122,85 

2027 5528276 -1871 5698 42,73 125,06 

2028 5532768 -3322 4492 42,95 127,52 

2029 5536131 -4672 3363 43,17 130,18 

2030 5538492 -5917 2361 43,39 132,72 

2031 5539781 -7008 1289 43,61 135,36 

2032 5540141 -7953 360 43,82 137,77 

2033 5539722 -8732 -419 44,03 140,29 

2034 5538702 -9333 -1020 44,23 143,23 

2035 5537250 -9765 -1452 44,43 146,31 

2036 5535538 -10025 -1712 44,61 149,54 

2037 5533695 -10156 -1843 44,78 153,09 

2038 5531835 -10173 -1860 44,94 156,99 

2039 5530003 -10145 -1832 45,10 161,12 

2040 5528241 -10075 -1762 45,24 165,03 

2041 5526570 -9984 -1671 45,37 168,84 

2042 5525050 -9833 -1520 45,50 172,39 

2043 5523714 -9649 -1336 45,62 175,71 

2044 5522625 -9402 -1089 45,73 178,87 

2045 5521825 -9113 -800 45,84 181,33 

2046 5521366 -8772 -459 45,94 183,55 

2047 5521300 -8379 -66 46,04 185,65 

2048 5521665 -7948 365 46,14 187,67 

2049 5522490 -7488 825 46,24 189,66 

2050 5523799 -7004 1309 46,33 191,71 

2051 5525560 -6552 1761 46,43 193,56 

2052 5527749 -6124 2189 46,53 195,32 

2053 5530343 -5719 2594 46,63 197,19 

2054 5533280 -5376 2937 46,73 199,00 

2055 5536502 -5091 3222 46,84 201,04 

2056 5539978 -4837 3476 46,94 203,14 

2057 5543634 -4657 3656 47,06 205,09 

2058 5547472 -4475 3838 47,17 207,13 

2059 5551448 -4337 3976 47,29 208,67 

2060 5555543 -4218 4095 47,41 209,87 
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