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1. Uvod

Vyrazné regiondlne a priestorové rozdiely a disparity su pre Slovensku republiku
znaCne charakteristické. V niektorych oblastiach spolofenského a socidlno-
ekonomického vyvoja dochddza dokonca kich prehlbovaniu. Priestorova
diferencovanost’ je typickd aj pre demograficky vyvoj. Rozdiely vo vyvoji poctu,
anajmi Struktury obyvatel'stva, su obvykle dosledkom a zaroven predpokladom pre
rozdiely v socidlno-ekonomickom vyvoji regionov. Regiondlna demograficka
analyza a progndza je tak nevyhnutnym podkladom pre prace tykajice sa
regiondlneho rozvoja. Je dolezité poznat, ako sa bude vyvijat’ pocet, prirastok,
rozmiestnenie a Struktira obyvatel'stva v obdobi nastupujucej demografickej
stabilizacie po ukonceni zdsadnych zmien v demografickom vyvoji. Tiez je potrebné
poskytnut’ obraz o tom, ako sa budu d’alej vyvijat’ existujice regionalne rozdiely.
Najnovsia progndéza vyvoja obyvatelstva v okresoch SR je vysledkom priame;j
spoluprace  troch inStitacii: Prognostického tstavu SAV, INFOSTATu
a Prirodovedeckej fakulty UK . Vznikla na konci roku 2013 v nadviznosti na
vysledky Scitania obyvatelov, domov a bytov 2011 ana Prognoézu vyvoja
obyvatel'stva SR zroku 2012. Predstavuje pokraCovanie rady oficidlnych
regionalnych prognéz obyvatel’stva, ktoré vznikli v SR od roku 1993. Zhodnotenie
predchddzajucich a najmd okresnej prognozy obyvatel'stva zroku 2004 a jej
aktualizacie z roku 2008 bolo integralnou sucastou tvorby tejto najnovsej. Prognoze
predchadzala vedecka analyza aktudlnych demografickych a socidlno-ekonomickych
trendov na trovni okresov Slovenska.

Prognéza je  spracovana  klasickou  kohortne-komponentnou  metddou.
Vychodiskovym rokom je koniec roka 2012 (31.12.) a horizontom prognozy je rok
2035. Vystupy st k dispozicii za kazdy rok prognézovaného obdobia.

Zékladny vstup progndzy predstavuje Struktura obyvatel'stva podla pohlavia
ajednotiek veku pre vSetkych 79 okresov SR, ktord pochddza zo zdrojov
Statistického tiradu SR. Na vychodiskovi vekovo-pohlavnu $truktiru obyvatel'stva
sa postupne aplikuju odhadnuté parametre budicej plodnosti, imrtnosti a migracného
salda.

Bolo spracovanych niekolko regionalnych variantov (typov) mozného buduceho
vyvoja plodnosti, imrtnosti a migracie. Jednotlivé varianty vstupnych parametrov sa
nasledne priradili skupindm okresov, ktoré st si navzdjom podobné z hl'adiska
intenzity a Struktiry plodnosti, Umrtnosti alebo migracie. Vytvoreniu zhlukov
podobnych okresov pre kazdy vstupny parameter predchadzala podrobna analyza,
ktord zohladnila nielen doterajSi vyvoj, ale aj Specifikd, ktoré moézu determinovat
vyvoj smerom do buducnosti. Nasledne bol vypracovany scendr prognozy, ktory
vznikol ako kombinicia najpravdepodobnejSicho vyvoja plodnosti, Umrtnosti
a migracie pre kazdy okres.
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Predlozena vedecka monografia obsahuje podrobnll analyzu vstupnych predpokladov
progndzy — plodnosti, umrtnosti a migracie a tiez popis vystupov — pocet, prirastky
a vekové zloZenie obyvatelov. Text je doplneny tabulkami a mapami. V tabulkove;j
prilohe sa nachadzaji vybrané zdkladné vystupy pre vSetky okresy. Kompletné
vysledky prognozy v elektronickej podobe su k dispozicii na stranke Prognostického
ustavu Slovenskej akadémie vied http://www.prog.sav.sk/ a Vyskumného
demografického centra www.infostat.sk/vdc.
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2. Analyza a prognéza plodnosti

Reprodukéné spravanie na Slovensku prechadza v poslednych dvoch desatroc¢iach
hlbokymi, nezvratnymi a historicky ojedinelymi zmenami. Z pohladu procesu
plodnosti sme predovsetkym svedkami poklesu jej celkovej intenzity pri subeZnom
posune rodenia deti do vysSieho veku. Prave odkladanie materstva a rodiCovstva sa
stalo jednym z hlavnych atributov formujuceho sa nového modelu reprodukcie
mladych generacii zien, ktory ostro kontrastuje s charakterom reprodukéného
spravania pred rokom 1989. Tzv. vychodoeurdpsky reprodukény model (pozri napr.
Rychtatikova 1996; Fialovd a Kucera 1996) vyznacujuci sa pomerne vysokou
intenzitou plodnosti koncentrovanej do relativne tuzkeho vekového intervalu
v mladom veku, pri sti€asne vyraznej orientdcii na dvojdetny model rodiny, nenasSiel
v transformujticej sa spolo¢nosti vacsie uplatnenie a postupne medzigeneracne doslo
a dochadza k jeho ero6zii a konstitiicii nového resp. novych vzorcov reprodukcie.
V generdlnej linii sa vyznacuju najmid odkladanim materstva arodiCovstva do
vysSieho veku. S procesom odkladania je tzko spojend aj rekuperacia (dobiehanie)
odlozenych porodov. Prave na jej urovni a rozsahu bude zavisiet, akd skutocne bude
realizovana plodnost’ generacii Zien, ktorych najvyraznejSie zasiahla transformécia
reprodukéného spravania. Na druhej strane vS§ak musime poukazat’ na skutoc¢nost’, ze
viaceré analyzy (napr. Potantokova 2008; Sprocha a Vatio 2012a) potvrdili
pritomnost’ urcitej Specifickej subpopulédcie zien, ktora sa tymto novym trendom
neriadi a do materstva vstupuje v mladom veku. Ako ukazala nasa analyza, jej vplyv
rastie smerom k niz§im regiondlnym celkom (administrativnym jednotkam) a pre
konsStrukciu predpokladov buduceho vyvoja plodnosti v okresoch Slovenska tak
zohrava vel'mi doleziti lohu.

2.1 Vyvoj plodnosti na Slovensku

Z celoslovenského pohladu moézeme povedat, Ze po roku 1989 sme svedkami
niekol’kych navzajom prepojenych etap transformécie reprodukéného spravania.
V prvej polovici 90. rokov to bol predovSetkym dramaticky pokles intenzity
plodnosti v mladSom veku (do 25 rokov). Zna¢ni dynamiku, s akou doslo k tymto
zmenam, dokazuje aj vyvoj uhrnnej plodnosti. Kym este v rokoch 1990 a 1991
priemerny pocet deti na jednu Zenu dosahoval z prierezového pohladu priblizne
uroven dvoch deti, v roku 1995 to bolo uz len priblizne 1,5 dietata. V nasledujucom
obdobi sice pozorujeme d’alSie klesanie intenzity plodnosti, no to sa uz vyznacovalo
nizSou dynamikou. Fdza zniZovania intenzity plodnosti bola definitivne zavfSena
v roku 2002, ked’ thrnnéa plodnost’ Zien na Slovensku dosiahla historické minimum
1,19 dietata na zenu. Pre ilustraciu, o aké dramatické a vyznamné zmeny islo, este
dodame, ze Slovensko sa za priblizne jedno desatrocie dostalo z pozicie krajin
s najvyssou plodnostou v europskom priestore do skupiny krajin s najnizSou
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plodnost'ou na svete. Medzi rokmi 2000-2007 sa zaradilo k populdcidm s tzv. lowest-
low fertility, ktortd Kohler, Billari a Ortega (2002) a Billari a Kohler (2004)
vymedzili hodnotou thrnnej plodnosti pod hranicou 1,3 diet'at’a na Zenu.

Obdobie poslednych desiatich rokov je typické miernym néarastom intenzity
plodnosti, ktory vSak ma znacne nepravidelny priebeh. Kym medzi rokmi 2007-2009
sa hodnota uhrnnej plodnosti zvysila z pdvodnych 1,25 dietata na zenu nad hranicu
1,4 dietata, v dalSich rokoch sme svedkami zastavenia tohto trendu a opédtovného
poklesu pod uvedenu hranicu. Posledny pokles zroku 2010 je vo vSeobecnosti
spajany s nepriaznivym hospodarskym vyvojom (pozri napr. Potancokova 2012;
a v celoeuropskom kontexte Sobotka a kol. 2011). Zda sa vsak, ze hospodarska kriza
nemala zéasadnejsi vplyv na vyvoj plodnosti, kedze uz vroku 2011 opitovne
pozorujeme rast a thrnna plodnost’ dosiahla Uroven 1,45 dietat’a na Zenu (pozri tiez
Potancokové 2012).!

Pre ciel’ prace, ktorym je konStrukcia prognozy obyvatel'stva jednotlivych okresov
Slovenska, ma vysSie nacrtnuty vyvoj procesu plodnosti sice zna¢nli informacnt
hodnotu, no bez podrobnej regionalnej analyzy nie je mozné zohladnit’ Specifika
reprodukéného spravania jednotlivych okresnych subpopulacii, resp. skupin okresov
pri priprave prognostickych scenarov. Tento pristup nam nielenze umoziiuje sledovat’
znacnu priestorova variabilitu v reprodukénom spravani, identifikovat’ jej premenu
v Case, ale aj poukazuje na existujuce rozdiely v samotnom priebehu a charaktere
transformacie plodnosti. Vd’aka tomu si dokdzeme urobit’ zdkladnt predstavu o faze
transformacie reprodukéného spravania, v ktorej sa jednotlivé okresy nachadzaju
a tieZ dokazeme identifikovat’ niektoré Specifika tohto procesu.

2.2 Regionalna analyza plodnosti

Viaceré predchadzajuce analyzy (napr. Jurova akol. 2003, 2004, 2006, 2010)
reprodukéného spravania na nizSej administrativnej urovni (kraje, okresy, obvody)
potvrdili, Zze na Slovensku existovali anadalej pretrvavaji pomerne znacné
regiondlne rozdiely v intenzite a charaktere procesu plodnosti. Ako si ukdzeme
nizsie, tieto diferencie su natol’ko vyznamné, Ze nie je mozné predpokladat’ v blizkej
budicnosti uplni konvergenciu. Na druhej strane vSak vyvoj niektorych mier
variability (napr. variacné rozpitie, smerodajnd odchylka a pod.) poukazuje na
prebiehajice postupné znizovanie rozdielov medzi okresmi. Tento proces tizko stvisi
s priecbehom a najmi ¢asovanim celkovej transformacie reprodukéného spravania na
Slovensku v regionalnom pohl'ade. MoZeme predpokladat’, Ze zmeny v charaktere
plodnosti sa Sirili difiznym sposobom. Vysvetlovalo by to, preco v niektorych

' V roku 2012 presiel sposob zistovania udajov o narodenych detoch vyraznou zmenou, ktora
neumoziuje plni porovnatelnost’ syntetickych indikatorov. Kym do roku 2011 (vratane) sa medzi
narodené deti zapocitavali aj deti narodené v zahrani¢i matkdm s trvalym pobytom na Slovensku,
od roku 2012 tieto deti uz nie s predmetom Statistického zistovania SU SR. Vysledkom tejto
metodickej zmeny je nasledny ,,pokles” hodnot uhrnnej plodnosti na Groven 1,36 dietat’a na Zenu.
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regionoch k nim dochadzalo skor, s vy$Sou dynamikou a v inych s ur¢itym ¢asovym
oneskorenim, pripadne nadobudali Specificky charakter. Inicianymi centrami by
podl’a niektorych indicii mohli byt najmi regiony s velkymi mestami (napr. mestské
okresy Bratislavy a KoSic, Bansk4d Bystrica). V nich dlhodobo Zije obyvatel'stvo
s vy$$im kultirnym a ekonomickym kapitalom, so Specifickymi spotrebitel'skymi
a preferenénymi narokmi, uktorého mozeme predpokladat’, Ze mu odkladanie
materstva a rodiCovstva do vysSSieho veku mohlo priniest’ viaceré benefity. Navyse
novy model reprodukéného spravania spolu s pozorovanymi posunmi v normach a
hodnotach sa v anonymnom mestskom prostredi mal Sancu presadit’ ovel'a skor ako
v prostredi zviazanom miestnou celospolo¢enskou kontrolou a s nim suvisiacimi
prisluSnymi normami a hodnotami reprodukéného spravania. Na rozdielne casovanie
nastupu zmien v reprodukénom spravani nepriamo poukazuje uroven plodnosti
v niektorych okresoch atiez zna¢né variacné rozpitie hodndt thrnnej plodnosti
v prvej polovici 90. rokov. Kym thrnna plodnost’ na Slovensku v priemere za roky
1992-1996 este dosahovala takmer 1,7 dietata na Zenu, v troch bratislavskych
okresoch (Bratislava III, Bratislava IV, Bratislava V) uz klesla pod hranicu lowest-
low fertility (1,3 dietata na zenu) av dalSich dvoch mestskych okresoch sa
pohybovala v priemere na tUrovni 1,3-1,5 dietata. ESte v polovici 80. rokov vsak
pritom v Bratislave thrnnd plodnost’ dosahovala troveni 1,9 dietata na Zenu, ¢im sa
vyraznejSie od celorepublikového priemeru neodliSovala. Zda sa, Ze z pohladu
priecbehu mier plodnosti atiez samotnej intenzity k dramatickym zmenam
v Bratislave dochadza uZ na prelome 80. a 90. rokov. Pomerne skory zaciatok
transformacie reprodukéného spravania moézeme predpokladat’ aj v niektorych
d’al§ich regionoch Slovenska. PredovsSetkym ide o niektoré okresy v zadzemi
Bratislavy (Pezinok, Senec, Dunajska Streda) a SirSom okoli na juhu zapadného
Slovenska (Sala, Komarno, Nové Zamky). Spolu s nimi nizku plodnost’ (pod 1,5
dietat’a na Zenu) nachadzame v prvej polovici 90. rokov aj v okrese Banska Bystrica,
v dvoch mestskych okresoch Kosic (Kosice III, Kosice V) a tiez v dvojicke okresov
Myjava a Nové Mesto nad Vdhom. Na druhej strane v deviatich okresoch Slovenska
v tomto obdobi uhrnna plodnost’ eite presahovala hranicu 2,1 dietata na Zenu®
av dalSich 15 sa pohybovala na trovni 1,8-2,1 dietata na Zenu. Z priestorového
hl'adiska iSlo v prevaznej miere o okresy vychodného Slovenska s regionom Oravy
a Kysuc na severe, pricom nad hranicou zachovnej hodnoty sa nachadzali Namestovo
a Tvrdo$in na Orave a pas okresov vychodného Slovenska od Kezmarku a Starej
Lubovne cez Sabinov, Levocu az po Spisski Nova Ves a Gelnicu, ku ktorym sa
pridaval eSte okres Vranov nad Toplou.

Na zaciatku 21. storocia dosiahla thrnnd plodnost’ na Slovensku svoju minimalnu
uroven (v priemere za roky 1999-2003 to bolo 1,24 dietat’a na zenu). Oblast’ s vel'mi
nizkou plodnostou sa zna¢ne priestorovo rozsirila. Celkovo az 53 okresov

2 Uroveii uhrnnej plodnosti 2,1 dietata na Zenu predstavuje zichovnu hodnotu, pri ktorej je
zabezpecena jednoducha reprodukcia danej populacie.
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dosahovalo v priemere za roky 1999-2003 uhrnnt plodnost’ nizsiu ako 1,3 dietat’a na
zenu. Najniz$iu intenzitu vSak nachadzame na zapade Slovenska v pase okresov od
Nového Mesta nad Vahom, Myjavy a Skalice na severe po Nové Zamky a Komarno
(pozri mapa 2). Knim sa pri¢lenili aj niektoré okresy Ponitria (Prievidza,
Partizanske), okres Ilava a Topol'¢any, na strednom Slovensku dvojicka okresov
Zvolen, Banska Bystrica a na vychode treti mestsky okres Kosic. V Siestich okresoch
Slovenska dokonca tthrnna plodnost’ klesla pod trovei jedného dietata na Zenu. ISlo
o niektoré regiony, ktoré uz na zaciatku 90. rokov dosahovali nizku plodnost’ a d’alsi
nizku plodnost’ na prelome storo¢i dosahovali najma okresy zapadného a stredného
Slovenska, je pri porovnani mapy 1 a2 zrejmé, ze pokles hodndt thrnnej plodnosti
zaznamenali v podstate vSetky administrativne celky. Nad zachovnou hranicou sa
nenachadzal vtomto obdobi uz ani jeden okres, pricom len 4 (Namestovo,
KeZmarok, Stard Cuboviia a Sabinov) dosahovali thrnnu plodnost’ v rozpati 1,8-2,1
dietata na Zenu. V dalSich 8 administrativnych celkoch sa priemerny pocet deti na
jednu zenu pohyboval na urovni 1,5-1,8 dietata. Z priestorového hl'adiska sa aj na
prelome storo¢i sice potvrdila vysSia intenzita plodnosti na Orave a v niektorych
okresoch vychodného Slovenska, no vzhl'adom na vyvoj hodnot thrnnej plodnosti
i samotny charakter vekovo-$pecifickych mier je zrejmé Ze aj v tychto regionoch
postupne dochddzalo k zmenam reprodukéného spravania.

V poslednom tretom sledovanom obdobi sa intenzita plodnosti na Slovensku mierne
zvysila. Po poklese v 90. rokoch, ktory bol predovSetkym vysledkom odkladania
rodenia deti do vysSieho veku ako hlavného trendu formujiceho sa nového modelu
reprodukéného spravania, dochddza ktzv. rekupericii, ,,dohananiu“ odlozenych
porodov. Proces rekuperacie vsSak zceloslovenského hladiska ma zatial' len
obmedzeny rozsah anedokaze v plnej miere saturovat predchddzajuci pokles
plodnosti v mladsom veku. Aj preto sa uhrnna plodnost’ za roky 2007-2011 na
Slovensku pohybovala len na trovni 1,37 dietat’a na Zenu. Z priestorového hl'adiska
v$ak tento proces bol zna¢ne diferencovany. Na jednej strane stali okresy, v ktorych
oproti situécii zo zaciatku 21. storoc¢ia doslo k pomerne vyznamnému narastu hodnot
uhrnnej plodnosti, na druhej to boli regiony, kde nadalej identifikujeme pokles
intenzity plodnosti (celkovo 18 okresov). Do prvej skupiny moézeme zaradit
predovSetkym niektoré administrativne celky na zdpade Slovenska. V prvych Styroch
mestskych okresoch Bratislavy, Pezinku a Senci (najvyssi narast az o 0,4 dietat’a na
zenu) sa hodnota thrnnej plodnosti zvysila o viac ako 0,3 dietata na zenu. K tejto
hranici sa eSte pribliZzil aj piaty bratislavsky okres a okres Malacky. Aj preto sa
skupina vyS$Sie menovanych regionov na zapade Slovenska dostala nad hranicu
lowest-low fertility (1,3 dietata na Zenu). Ako moZeme vidiet z mapy 3, v ostatnych
okresoch zapadného a velkej casti stredného Slovenska vSak uhrnna plodnost
zotrvala pod hranicou 1,3 dietata na zenu. Celkovo v rokoch 2007-2011 islo o0 42
administrativnych jednotiek, pricom len pat’ z nich (Kosice I, III, Svidnik, Humenné
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a Snina) lezalo na vychode republiky. Aj preto najvysSiu plodnost’ nachadzame
v niektorych okresoch vychodného a Ciasto¢ne severného Slovenska.

Mapa 1-3: Uhrnnd plodnost’ Zien v okresoch Slovenska

Priemer 1992 aZ 1996

Priemer 1999 aZ 2003

Priemer 2007 az 2011
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Oproti prvej polovici 90. rokov vSak ide o zna¢ne mensi pocet regionov pri sucasne
celkovo nizSej intenzite plodnosti. Nad hranicu 2,1 dietata na Zenu sa dostal len
okres Kezmarok a v rozpiti 1,8-2,1 dietata sa pohybovalo 5 okresov (Namestovo,
Stara Luboviia, Sabinov, Gelnica a SpiSskd Nova Ves). V dalSich deviatich
administrativnych celkoch vychodného Slovenska a v okrese TvrdosSin na severe
dosahovala v poslednom sledovanom obdobi uhrnna plodnost’ 1,5-1,8 dietata na
zenu.

Aké su pri¢iny tak dramatického poklesu hodnét uwhrnnej plodnosti? Preco
v niektorych okresoch doslo v poslednych rokoch k pomerne vyznamnému ndrastu,
v inych nad’alej intenzita plodnosti stagnuje a v niektorych dokonca nad’alej klesa?
Co podmietiuje dlhodobo pretrvavajucu vyssiu plodnost v niektorych regiénoch
Slovenska a je moZné ocakavat aj do budicnosti podobnl polaritu, akii sme nasli
v 90. rokoch ana zacCiatku 21. storo¢ia? Budeme svedkami d’alSej medziokresnej
konvergencie alebo doéjde k nastupu opacnych tendencii? Tieto a d’alSie otdzky
tykajuce sa napriklad casovania a vobec celkového charakteru mier plodnosti a ich
rozdielov, o ktorych sa zmienime niZSie, predstavuju pre konstrukciu prognostickych
scenarov vel'mi dolezZité premenné. Preto je ich zodpovedanie jednym z klI'ai¢ovych
faktorov pri tvorbe informac¢nej databazy a predstav o moZznom budicom vyvoji
plodnosti v regionoch Slovenska.

Odpoved’ na prvii adruhtl otdzku je mozné najst v koncepte transformacie
reprodukéného spravania odkladanim (pozri napr. Frejka a Calot 2001; Lesthaeghe
2001; Sobotka a kol. 2011ab). Ako sme sa zmienili uz vyssie, vstup do materstva
arodiCovstva preSiel vo vacSine okresov Slovenska v 90. rokoch dramatickou
premenou v porovnani s predchddzajicim modelom orientovanym na pomerne skory
zaCiatok reprodukénych dréh. Na zaklade genera¢nych analyz procesu plodnosti
(pozri napr. Potantokova 2008; Sprocha 2013) je v celorepublikovom pohlade
zrejmé, Ze iniciatorkami tychto zmien sa stali kohorty zien narodenych v 70. rokoch.
Medzigenera¢ne dochadzalo k postupnému prehlbovaniu odkladania, ked’ sa Coraz
vicsia Cast’ zien z danej kohorty stotozfiovala s novym modelom reprodukéného
spravania. Hlbsia analyza procesu odkladania ukazala, ze najviac¢Siu dynamiku
zaznamenali generacie Zien z druhej polovice 70. rokov (Sprocha 2013). Podla
poslednych udajov je mozné predpokladat’, ze odkladanie vrcholi u zien z polovice
80. rokov apostupne tak dochddza k stabilizacii reprodukénych drah v mladSom
veku (do 27 rokov).

Zjednodusene mézeme povedat, Zze v populéacii Slovenska v reprodukénom veku na
jednej strane na prelome storoci stali Zeny narodené v 50. a 60. rokoch (vo veku 30
a viac rokov) ana druhej Zeny z kohort zo 70. a 80. rokov. Kym prva spominana
skupina sa riadila predchadzajicim tzv. vychodoeuropskym modelom reprodukéného
spravania vyznacujucim sa skorym zaciatkom reprodukénych drah a kompletizaciou
velkosti rodiny casto do 30. roku zivota, zeny narodené v 70. a 80. rokoch sa
medzigeneracne coraz viac od tohto rezimu odkldnali a prijimali novy systém
vyznacujuci sa najmd odkladanim vstupu do materstva a rodicovstva do vysSieho
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veku. Hodnoty uthrnnej plodnosti tak ovplyviiovali dve skupiny Zien s nizkou
intenzitou plodnosti — starSie generacie, ktoré uz svoje reprodukéné plany stihli
realizovat’, a mladSie, ktoré svoju reprodukciu odstvali na neskor. Preto vo vicsine
okresov Slovenska na zaciatku 21. storo¢ia nachddzame v sledovanom obdobi
Na regionalnej Grovni vSak situacia z pohl'adu procesu odkladania bola o nieco
komplikovanejsSia. Z tirovne celkovej plodnosti, plodnosti prvého poradia, vyvoja
Casovania, charakteru samotnych mier plodnosti je zrejmé, ze v niektorych okresoch
Slovenska k transformacii reprodukéného spravania doslo uz na prelome 80. a 90.
rokov. Preto sa mo6zeme domnievat’, ze proces odkladania v ich pripade mal silnt
odozvu uz u zien narodenych v prvej polovici 70. rokov, resp. sa presadil aj u kohort
z konca 60. rokov.

Na druhej strane stali okresy, v ktorych sice doslo k poklesu plodnosti, no jej
absolutna uroven zostala a zostava dlhodobo nad celoslovenskym priemerom alebo
su to regiony, kde k tomuto poklesu doslo s Casovym oneskorenim a aj v posledne;j
dekade sledovaného obdobia sme este svedkami d’alSieho znizovania urovne thrnne;j
plodnosti. V prvom pripade hlbsia analyza ukazala, Ze tieto okresy sa vyznacuju aj
znacne Specifickym priebehom mier plodnosti podl'a veku. Navzdory vSeobecne sa
presadzujucemu modelu odkladania tu zohrdva plodnost’ v mladSom veku (do 25
rokov) velmi déleziti tlohu na celkovej plodnosti. Priebeh vekovo-$pecifickych
mier sa vyznacuje bimodalnym rozdelenim s prvym vrcholom okolo 20.-25. roku
zivota a druhym medzi 25.-30. rokom. Je zrejmé, ze urcita ¢ast’ miestnej populacie sa
riadi odliSnym modelom reprodukéného spravania a do materstva a rodiCovstva
vstupuje skor v porovnani s hlavnym celoslovenskym trendom. Okrem toho mézeme
predpokladat’, vzhl'adom na S$truktiru pdérodov podla parity, Ze charakter kriviek
plodnosti je ovplyvneny aj Castej$im rodenim deti druhych a d’alSich poradi, ¢im je
celkova intenzita plodnosti nadpriemernd. V tychto regiénoch nachadzame celkovo
mladsi profil mier plodnosti, ako je tomu u ostatnych okresov Slovenska a najma
niektorych administrativnych celkov na zéapade republiky, kde proces odkladania
a naslednej rekuperacie presiel najd’ale;.

Odkladanie rodenia deti do vysSieho veku predstavuje z generaéné¢ho pohl'adu prva
fazu procesu transformacie plodnosti. Druhou je rekuperacia alebo dobiehanie tychto
odlozenych deti. Prave jej troveil vyznamnou mierou ovplyviiovala vyvoj thrnnej
plodnosti v jednotlivych okresoch Slovenska v poslednom obdobi. Kym v prvej faze
odkladania sme svedkami predovsetkym poklesu plodnosti vo veku do 25-27 rokov,
v rekuperacnej faze dochddza k narastu intenzity plodnosti vo vys$Som veku ako
vysledok realizdcie odlozenych porodov. Ukazuje sa, Ze prave rozsah rekuperacie
rozhodoval o tom, v ktorych regiénoch doslo v poslednom desatro¢i k dynamickému
narastu plodnosti a v ktorych plodnost’ stagnuje alebo dokonca nad’alej mierne klesa.
Stcasne stym je opidtovne potrebné upozornit’ na casové oneskorenie zaciatku
transformacie plodnosti v niektorych oblastiach, ktoré so sebou zakonite prindsa aj
oneskorenie nastupu druhej fazy. Aj preto v okresoch zdpadného Slovenska, kde
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zmeny v reprodukénom spradvani boli naStartované najskor, sme v poslednom
desatroci svedkami pomerne zna¢ného narastu hodnot ihrnnej plodnosti.

Jednym zo zakladnych prejavov odkladania predovsetkym prvych deti je zvySovanie
hodno6t ukazovatelov casovania plodnosti. Kym na zaciatku 90. rokov sa na
Slovensku zeny prvykrat stavali matkami vo veku 22,6-22,7 rokov, podl'a udajov
zroku 2011 sa priemerny vek pri prvom porode uz pohyboval na Grovni 27,4 roku.
Polovica z celkovej plodnosti prvého poradia sa na zaciatku 90. rokov realizovala vo
veku do 22 rokov. Podla poslednych udajov to bolo uz vo veku do 26,7 rokov.
Vysledkom transformécie plodnosti je aj narastanie interkvantilovych rozpiti ako
prejav zvacsujucej sa variability reprodukénych drah. 80 % prvych porodov bolo na
zaciatku 90. rokov realizovanych v pomerne uzkom vekovom intervale medzi 18.
a27. rokom Zivota (rozpitie 9,4 rokov). Udaje zroku 2011 hovoria, Ze v 80 %
pripadov sa matkami stavaju zeny vo veku 18,8-33,4 rokov (rozpitie 14,6 rokov).
Zaujimavou z tohto pohl'adu je aj minimdlna zmena hodnét dolného decilu plodnosti
prvého poradia, ktora hovori o dlhodobej pritomnosti urcitej podskupiny Zien, ktoré
do materstva vstupuju do 19. roku zivota.

Najdlhsie odkladali vstup do materstva uz v prvej polovici 90. rokov Zeny v prvych
Styroch bratislavskych okresoch. Tu priemerny vek pri prvom podrode presahoval
hranicu 24 rokov. V rozmedzi 23-24 rokov sa pohyboval v 20 okresoch. ISlo o pas
administrativnych celkov tiahnuci sa od Bratislavy V, cez Pezinok, Trnavu, Piestany,
Nové Mesto nad Vahom, Trenéin, Ilavu, ku ktorym sa na strednom Slovensku
pripajal okres Zilina, Martin, Ruzomberok, Liptovsky Mikulds, Dolny Kubin,
TvrdoSin, Banskd Bystrica a Zvolen. Na vychode republiky to boli len mestské
okresy Kosic a okres PreSov. Z tohto prehladu je zrejmé, Ze do materstva neskor
vstupovali Zeny najmé v regionoch s velkymi centrami (napr. krajské mestd) a v ich
tesnom zazemi.

Najnizsi priemerny vek pri prvom pdérode dosahovali zeny na zédpade Slovenska len
v prihrani¢nych okresoch Skalica, Senica, Malacky ana juhu v pase okresov od
Dunajskej Stredy, Galanty cez Salu, Komarno az po Nové Zamky. Hlavna oblast,
kde ¢asovanie prvych pérodov bolo posunuté do mladsieho veku, sa vSak nachadzala
na vychode Slovenska a na juhu stredné¢ho Slovenska. Tu iSlo v podstate o stvisly
pas okresov poéntc Banskou Stiavnicou, Krupinou a Velkym Krtiom az po
Sobrance na vychode. Knim sa pripajali smerom na sever viaceré okresy
vychodného Slovenska s vynimkou vyssie spominanych KoS$ic a PreSova. O nieco
vys$i priemerny vek mali aj Zeny v okrese Poprad, Levoca, Bardejov, Stropkov
a Humenné. V ostatnych okresoch vychodného Slovenska sa Zeny stavali matkami
v priemere vo veku 21,7- 22,5 rokov.

Kym v prvej polovici 90. rokov az 31 okresov malo priemerny vek pri prvom porode
vo veku 21,7-22,5 rokov, na prelome storoci to uz bolo len osem administrativnych
celkov. Opitovne iSlo o prihranicné regiony Rimavska Sobota, Reviica, Roznava,
Gelnica a TrebiSov na juhu stredného a vychodného Slovenska a na severe to boli
Kezmarok, Sabinov a Medzilaborce.
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Nad hranicu 24 rokov sa priemerny vek dostal v tomto obdobi uz v 32 okresoch,
pricom vsetkych pét’ bratislavskych administrativnych celkov prekracovalo dokonca
uroven 25 rokov.

Mapa 4-6: Priemerny vek Zien pri prvom porode v okresoch Slovenska

Priemer 2007 aZ 2011
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Vo vSeobecnosti sa posilnilo postavenie zipadného a stredného Slovenska ako
oblasti, kde Zeny zacinaju realizovat’ svoje reprodukéné zamery neskor. Na vychode
Slovenska si tito poziciu zachovali predovSetkym mestské okresy KoSic a okres
PreSov. Pri porovnani mapy 4 a5 je vSak zrejmé, Ze aj tu postupne dochadzalo
k miernemu zvySovaniu priemerné¢ho veku pri prvom porode, ked’ze vacSina okresov
sa postupne presuvala do intervalov znamenajicich narast hodnot tohto ukazovatela
¢asovania plodnosti.

V poslednom sledovanom obdobi v rokoch 2007-2011 doslo v regionadlnom pohlade
k vyznamnému nérastu priemerného veku pri prvom poérode. Uzko to suviselo so
zaCiatkom rekuperacie. Prave narastom intenzity plodnosti najmd vo veku nad 27
rokov sa zvysila aj dynamika, s akou sa zvySovali hodnoty ukazovatelov ¢asovania.
Kym na prelome storo¢i len 32 okresov malo priemerny vek pri prvom porode vyssi
ako 24 rokov, v rokoch 2007-2011 uz len Styri regiony (Rimavska Sobota, Revica,
Roznava a Gelnica) mali priemerny vek niz§i. Celkovo v 31 administrativnych
celkoch sa Zeny v priemere prvykrat stavali matkami vo veku 26,5 roka a viac.
NajstarSie prvorodicky nachadzame vo vsetkych 5 okresoch Bratislavy a v okrese
Banské Bystrica. Tu priemerny vek pri prvom pdrode dokonca prekrocil hranicu 27,8
roka. Vo vSeobecnosti tak aj v poslednom sledovanom obdobi platilo, Ze matkami sa
v najniz§om veku stavali zeny na juhu a severe stredného Slovenska a vo vécSine
vychodoslovenskych okresov. Naopak vo vysSom veku zacinali svoje reprodukéné
plany napltiat’ Zeny na zapade a v niektorych regionoch stredného Slovenska. Na
vychode republiky priemerny vek vyssi ako 26,5 roka dosahovali len mestské okresy
Kosic.

Uz v prvej polovici 90. rokov si mozeme Ciastocne vSimnut’, Ze v okresoch s vyS$im
priemernym vekom pri prvom pdrode bola sucasne nizSia Urovenl plodnosti. Na
prelome storo& sa tento vztah eSte viac prehibil. Bol to vysledok samotného
charakteru transformacie plodnosti v prvej faze, vktorej dochadza najma
k odkladaniu poérodov do vysSieho veku. V mladom veku sa plodnost’ znizuje, ¢im
sucasne klesa aj celkova hodnota uhrnnej plodnosti, ked'Zze vo vy$Som veku este
nedochadza k ich rekuperacii. Na druhej strane sa relativne zvySuje vaha plodnosti
starSich Zien na celkovej plodnosti, ¢im rastie nielen priemerny vek, ale najmi
priemerny vek prvého poradia, ked’ze odkladanie sa tyka najmi rodenia prvych deti.
V poslednom sledovanom obdobi sa vSak situdcia skomplikovala vd’aka procesu
rekuperacie. V regionoch, kde k tomuto procesu dochadza v najvacSej miere, sa
nielenze zrychl'uje narast priemerného veku pri prvom porode, ale sicasne sa zvysuje
aj celkovd intenzita plodnosti, apreto uZz neplati, Ze v okresoch s najvys$Sim
priemernym vekom je sucasne aj najnizsia plodnost’.

Priemerny vek apriemerny vek pri prvom porode ako syntetické indikatory
Casovania plodnosti nas len v obmedzenej miere informujii o samotnom charaktere
plodnosti. Predovsetkym v regionalnom pohlade si do zna¢nej miery nedokonalym
nastrojom. Pri¢iny je potrebné hl'adat’ uz v spominanej koexistencii dvoch alebo
viacerych navzdjom odlisnych modelov reprodukéného spravania na lokéalnej urovni.
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Navyse, ako ukazuju posledné vyskumy (pozri napr. Potan¢okova 2010; Sprocha
a Vaflo 2012; Sprocha akol. 2013), odlisny charakter reprodukéného spravania
urcitej subpopulécie sa v poslednych priblizne piatich rokoch uz zacina prejavovat’ aj
na celoslovenskej Grovni.

Vo vseobecnosti je zrejmé, ze jednym z hlavnych znakov vo vyvoji plodnosti na
Slovensku a v jednotlivych okresoch je postupné starnutie vekového profilu mier
plodnosti. Stucasne je vSak potrebné doplnit, Ze tento proces prebicha znacne
diferencovane, sroznou dynamikou a casovanim, pricom je navySe eSte
modifikovany aj rozdielnou véhou subpopulacie Zien, ktorych reprodukéné spravanie
sa vyznacuje skorym zaciatkom reprodukénych drah. Prave tato heterogenizacia
v lokalnych spolo¢enstvach je vo faze rekuperécie este viac posilitovana. Urcitym jej
prejavom v tvare kriviek vekovo-$pecifickych mier plodnosti je vznik uz
spominanych dvoch vrcholov. Prvy vrchol obvykle nachddzame v mladom veku
okolo 20. roku zivota aje vysledkom skorého vstupu do materstva a rodicovstva.
Niektoré ciastkové vysledky poukédzali na skutoCnost, Ze podobny zaciatok
reprodukénych drdh nachddzame predovsetkym u osob rémskej narodnosti, Zien
zijacich v rémskych osadach (Sprocha 2007, 2011, 2012) azien s nizkym
dosiahnutym vzdelanim (Sprocha a Potanéokova 2010). Nastavenie a vobec celkova
urovent druhého maxima uzko suvisi s procesom transformdacie plodnosti a teda
fazami odkladania a rekuperacie. Sucasne je tiez potrebné doplnit’, Ze v regionoch
s vysokym zastupenim zien, ktorych reprodukcia zacina v mladom veku sa takéto
druhé maximum ani nemusi vytvorit. Pri¢inou je skuto¢nost’, Ze okrem skorého
zaCiatku reprodukcie sa Casto vyznacuju aj priklonom k viacpocetnej rodine, ¢im je
ovplyvneny viac menej cely priebeh vekovo-Specifickych mier plodnosti.

Prvotny obraz o regionalnych rozdieloch v charaktere mier plodnosti podl'a veku si
mozeme vytvorit’ na zaklade vah plodnosti zien do 25 rokov a vo veku 30 aviac
rokov na celkovej hodnote thrnnej plodnosti. Kym vyssi podiel prvej spominanej
vekovej skupiny indikuje dolezité zastipenie Zzien so skorym casovanim
reprodukénych zamerov, v druhom pripade ide o populaciu, kde sa vo vacsej miere
presadzuje  odkladanie arekuperdcia, c¢ize hlavné trendy v transformécii
reprodukéného spravania na Slovensku v poslednych dvoch desatrociach.
Jednoznac¢ne najvyssiu vahu ma plodnost mladych zien v pase okresov na juhu
stredného a vychodného Slovenska od okresu Velky Krti§ az po Sobrance. Do
skupiny okresov, kde plodnost’ zien vo veku do 25 rokov predstavuje 40-50 %
z celkovej uhrnnej plodnosti eSte patrili na severe vychodného Slovenska okresy
KeZmarok, Sabinov a Medzilaborce. Vo vSeobecnosti je z mapy 7 zrejmé, Ze vaha
plodnosti mladych Zien je nizka na zapadnom a z velkej Casti aj na strednom
a severnom Slovensku. Ide o sivisli oblast’ okresov od hranic s Ceskou republikou
a Pol'skom na severe aZ po okres Poprad. Na juhu je ohrani¢end okresom Brezno
a cez Bansku Bystricu, Zvolen, Detvu a Banskt Stiavnicu zasahuje aj do juznejsich
Casti stredného Slovenska. Vynimkou st okresy Dunajska Streda a Komarno a tiez
Levice a Krupina, na ktoré sa uz napaja vysSie spominany suvisly pas okresov
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s vysokym zastipenim plodnosti mladych Zien. Na vychode Slovenska sa nizSou
vahou vyznacovali len mestské okresy KosSic a okresy s velkymi regionalnymi
podiel (10-25 %) dosahovala plodnost’ Zien do 25 rokov v okresoch Bratislavy a v jej
zazemi (Pezinok, Trnava), d’alej na strednom Povazi v okrese Trencin, Ilava
a Puchov a na strednom Slovensku v okrese Banska Bystrica.

Mapa 7: Vaha plodnosti Zien vo veku do 25 rokov na uhrnnej plodnosti v okresoch
Slovenska, 2007-2011

Podiel rodiciek do 25 rokov (v %)
(priemer za roky 2007 at 2011}
10,48 a2 25,00

B 2501 a2 3500
I 3501 a2 40,00
B 5001 az 4863

Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autori

V prvej faze transformacie reprodukéného spravania dochddzalo predovsetkym
k poklesu plodnosti v mladSom veku ako doésledok odkladania rodenia deti a najméa
prvych deti do vysSieho veku. S ndstupom druhej fazy, pre ktora je typické
dobiehanie prave tychto odlozenych deti vo vysSom veku, sme svedkami aj
zvySovania vahy plodnosti zien vo veku 30 aviac rokov. Regiondlne rozlozenie
zastupenia plodnosti tychto zien na celkovej thrnnej plodnosti pontka nasledujica
mapa 8. Ako je znej zrejmé, najvyssi podiel méa plodnost starSich rodiciek
v okresoch Bratislavy a v Banskej Bystrici, kde ich vaha presahuje 40 %. Relativne
vysoky podiel nachadzame aj v mestskych okresoch Kosic a v niektorych regionoch
v zazemi Bratislavy a Banskej Bystrice. Ide napriklad o okresy Pezinok, Senec,
Trnava a PieStany atieZ Zvolen na strednom Slovensku. Tu sa vdha plodnosti
starSich zien pohybovala podla poslednych dostupnych tidajov na urovni 35-40 %.
Do tejto skupiny eSte patria aj okresy na strednom PovaZi: Trencin, Ilava a Puchov
atiez Zilina, Dolny Kubin a Tvrdosin. Kedze vSak nepracujeme s informaciami
o poradi narodenych deti je len tazké rozhodnut, ¢i skutocne ide vo vsetkych
pripadoch o doésledok dohanania odlozenych pdérodov prvych pripadne druhych deti,
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alebo je to aj vysledok rodenia deti vySSich poradi. Z hlbsej analyzy Struktary Zien
podla parity zo s¢itani obyvatelov 2001 a 2011 vSak mdzeme predpokladat, ze
najmi v oblasti Oravy bude ddleziti ulohu pri vyssej vahe plodnosti zien vo veku 30
a viac rokov zohrdvat’ prave rodenie deti vyssich poradi.

Opacna situacia je najmé v okresoch, kde sme identifikovali vysoku vahu plodnosti
zien do 25. roku zivota. Su to predovsetkym okresy juhu stredného a vychodného
Slovenska a tiez niektoré administrativne celky na juhozéapade a severe vychodného
Slovenska. Zda sa, ze tu md bud prevahu model skorého zaCiatku materstva
arodiCovstva, alebo dochadza ku koexistencii dvoch odliSne sa reprodukéne
spravajucich skupin zien.

Mapa 8: Viha plodnosti Zien 30-roénych a starSich na ithrnnej plodnosti v okresoch
Slovenska, 2007-2011

0 10 20 40 60 0 1%

Podiel roditiek 30 a viac roénych (v %)
(priemar za roky 2007 a2 2011)
2293 a# 26,00

| 2501 a2 30.00
B 3001 a2 35.00
B 3501 a2 4000
W 2001 a2 57 68

Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autori

2.3 Typizacia okresov podla intenzity a charakteru plodnosti

Z podrobnej analyzy charakteru a vyvoja plodnosti, imrtnosti a migracie na okresnej
urovni je okrem iné¢ho zrejmé, ze jednotlivé regiondlne populacie sa vo svojom
reprodukénom spravani nechovaji ako absolutne samostatné entity, ale nachadzame
medzi nimi  urcité skupiny okresov s podobnymi vlastnostami, charakterom
a Clastocne aj vyvojom danych procesov. Aj preto je pre samotnu konstrukciu
prognostickych scenarov pomerne vyhodny pristup, ked’ sa najprv vytvoria skupiny
okresov s podobnymi charakteristikami daného komponentu a pre ne st nasledne
expertnym odhadom konstruované predpoklady budiceho vyvoja. NavysSe je
potrebné upozornit’, Ze pri predikcii jednotlivych komponentov pre kazdy okres
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zvlast narazime na niektoré dolezité obmedzenia, ktoré by vyznamne zasiahli do
kvality a spolahlivosti ziskanych vysledkov. PredovSetkym je to uz spominana
velkost’ jednotlivych populacnych stborov, ich vnutornd heterogenita a znacne
problematické hodnotenie vyvojovych trendov poznaené pomerne castymi
fluktudciami. Z tychto dovodov sme podobne ako v predchédzajucich regionalnych
prognézach (Bleha a Vario 2008) pristipili k typizacie okresov pre jednotlivé
komponenty prognozy.

Pri tvorbe skupin okresov s podobnym charakterom plodnosti resp. umrtnosti sme
vyuzili metddu zhlukovej analyzy (pozri napr. Stankovicova a Vojtkova 2007).
Ziskané vysledky boli eSte dodato¢ne mierne korigované na zaklade informadcii
ziskanych z predchadzajlicej podrobnej analyzy. Vzhl'adom na znac¢nu Specifickost
migracie ako jedné¢ho z hlavnych komponentov prognozy sa metodika typizacie v jej
pripade znadne ligila. TaZisko spocivalo v expertnom analytickom postdeni
viacerych vlastnosti migraénych pohybov na regiondlnej Urovni, a preto sme sa
rozhodli, ze samotny proces typizacie okresov podla procesu migracie bude
integralnou sucast’ou nasledujicej kapitoly 4.

Samotny proces typizacie v pripade plodnosti a imrtnosti sa opieral o niekol’ko na
seba nadvézujucich krokov. Prostrednictvom vysSie uvedenej podrobnej analyzy
oboch procesov na regiondlnej tirovni sme vytipovali niektoré indikatory, ktoré by
mohli vhodne reprezentovat’ charakter reprodukéného spravania jednotlivych
okresnych populécii. V pripade plodnosti iSlo nielen o jej intenzitu merant
prostrednictvom tUhrnnej plodnosti, ale aj jej Struktaru, Casovanie plodnosti
a dynamiku rekuperacie. Struktira plodnosti bola vyjadrena prostrednictvom vahy
plodnosti zien vo veku do 25 rokov azien vo veku 30 aviac rokov. Kym prva
vekova skupina by mala vyjadrovat’ zastipenie Zien s relativne skorym casovanim
materstva a rodicovstva, v druhej vekovej skupine sa odzrkadl'uje vaha zien, ktorych
reprodukéné spravanie je do znacnej miery poznacené procesmi odkladania
a rekuperacie.” Casovanie plodnosti bolo prezentované priemernym vekom pri
porode aprvom porode. KedZze odkladanie rodenia deti do vysSieho veku sa
predovsetkym spaja s detmi prvého poradia (¢im je nasledne ovplyvnené aj
casovanie d’alSich reprodukénych zdmerov), podobne aj rozsah celkovej rekuperacie
je na Slovensku podmieneny najmid rodenim prvych deti (pozri blizSie napr.
Potan¢okova 2012; Sprocha 2013). Vzhladom na nedokonalost prierezovych
plodnosti podla parity a nemoznost’ vyuzit' na okresnej tirovni genera¢né miery sme
za ucelom hodnotenia dynamiky rekuperécie pouzili uroveil zmien medzi poslednou
sledovanou (najvySSou) a najnizSou uroviiou thrnnej plodnosti prvého poradia.

3 V pripade Zien vo veku 30 aviac rokov je ddlezité upozornit na skutonost, Ze jej vaha je
podmienena nielen rodenim prvych deti v ramci rekuperacie odlozenych reprodukénych planov, ale
urCiti ¢ast mozu predstavovat’ aj deti vysSich poradi. Z tohto pohladu sa ako vhodnejSia pre
analyzu vahy zien spravajucich sa podl'a nového modelu reprodukcie javi plodnost’ prvého poradia.
Kedze vsak budutci vyvoj plodnosti je zaloZzeny na mierach vSetkych poradi, je pre nase potreby
dolezita predovsetkym celkova plodnost’ a jej charakter podl'a veku.
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Kedze medzi vybranymi ukazovateI'mi existuju pomerne uUzke korela¢né vztahy,
nebolo mozné tieto premenné priamo pouzit v zhlukovej analyze. Preto sme
prostrednictvom metdédy hlavnych komponentov vytvorili najprv dve umelé
nezavislé premenné, ktoré vysvetlovali 95,3 % z celkovej variability. Vzhl'adom na
ich Struktiru mézeme povedat’, Ze najvacsiu Cast’ variability (64,7 %) pokryval prvy
hlavny faktor. Ked’Ze ho tvorili premenné charakterizujuce casovanie a Struktiru
plodnosti podl'a veku, mozeme ho pracovne oznacit’ ako faktor ¢asovania plodnosti.
Zvysnych nieCo viac ako 30 % variability pripadalo na druhti premennu, ktora
reprezentovala predovSetkym intenzita plodnosti. Tieto dva hlavné komponenty (ich
faktorové skore) predstavovali nasledne vstupy do zhlukovej analyzy. Jej cielom
bolo vytvorit’ zo suboru okresov niekolko relativne rovnorodych skupin tak, aby
regiony, ktoré su sucastou dané¢ho zhluku, si boli ¢o najviac podobné. Pouzitd bola
Wardova hierarchickd metéda a pri urovani optimalneho poctu zhlukov sme sa
riadili predovSetkym ich vzdialenostou a heuristickym pristupom vzhl'adom na
znalost’ problematiky.

V dalsej faze typoldgie okresov sme ziskané zhluky podrobili vecnej kritike, snazili
sme sa posudit, ¢i ziskané vysledky maji praktické opodstatnenie aci su tak
vyuzitelné pre naSe potreby. Po urcitych dodato¢nych korekciach, kde bola
zohladnend intenzita a Ciasto¢ne aj charakter plodnosti4, sme ziskali celkovo Styri
hlavné skupiny okresov, ktoré s vynimkou prvej skupiny boli eSte d’alej rozdelené do
niekol’kych podtypov. Celkovo sme tak pracovali s deviatimi zhlukmi okresov (pozri
mapa 9).

Prva skupina (5 okresov) je tvorend vyluéne mestskymi okresmi Bratislavy.
Charakter reprodukéného spravania zien v Bratislave sa dlhodobo ukazuje byt tak
vyznamne odlisny od zvysku republiky, Ze pri zhlukovani jednoznacne vytvorili
samostatny a od ostatnych skupin okresov znac¢ne odlisny typ. NajddlezitejSou
vlastnostou z pohl'adu plodnosti v tomto zhluku je vyrazné posunutie reprodukénych
planov do vysSieho veku, ¢o sa odzrkadlilo na vSetkych sledovanych ukazovatel'och.
Vzhl'adom na vzajomny vztah medzi Casovanim a intenzitou plodnosti prvého
poradia je zrejmé, Ze v tejto skupine okresov pokrocila transformacia reprodukéného
spravania najd’alej. Zeny v Bratislave do materstva a rodi¢ovstva vstupovali neskor
uz na zaciatku 90. rokov. Dynamika a fazovy posun v transformacii reprodukéného
spravania spdsobili, ze odstup od ostatnych zhlukov sa postupne zvacsil. Napriklad
kym v roku 1992 sa hodnoty priemerného veku pri prvom poérode pohybovali na
urovni necelych 24 rokov (rozdiel v porovnani so zhlukom 4B priblizne 2 roky),
v stCasnosti je to uz takmer 30 rokov (rozdiel 4,2 roku). Tym je aj podmieneny
vobec celkovy priebeh mier plodnosti s vekom. Pri porovnani s ostatnymi skupinami

* Snazili sme sa napriklad, aby v jednotlivych skupinich neboli okresy s prili§ odlisnou (vy$ou
alebo nizSou) intenzitou plodnosti. Kedze hlavny faktor zhlukovania sa opieral predovsetkym
o Struktiru a Casovanie plodnosti, vtomto pripade dochadzalo len k ojedinelym dodatocnym
korekciam. Pripadny presun bol najcastejSie rieSeny vzhl'adom na vzdialenost' a tym podobnost’
medzi predmetnymi zhlukmi.
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vve

veku nad 30 rokov najvyssia. Maximum nachadzame preto az vo veku 30-32 rokov.
Specificky charakter reprodukcie potvrdzuje aj percentudlne vyjadrenie zastipenia
mier plodnosti Zien do 25 rokov a vo veku 30 a viac rokov. Kym prva spominana
skupina tvorila v roku 2011 len priblizne 12 % z celkovej thrnnej plodnosti, vo veku
30 aviac rokov sa realizovalo uz takmer 60 %. Takto nizke resp. vysoké hodnoty
nedosahuje ani jeden zo sledovanych zhlukov.

Z pohl'adu intenzity plodnosti Zeny v Bratislave uz na zaciatku 90. rokov dosahovali
najniz8i priemerny pocet deti, ked’” v roku 1992 sa tthrnna plodnost’ pohybovala na
urovni 1,5 dietata. Pokles pokrac¢oval aj v d’alSich rokoch a zastavil sa az ku koncu
90. rokov. Uhrnna plodnost’ sa na prelome storo¢i stabilizovala na extrémne nizkej
hodnote pod hranicou 1 dietata na Zenu. Od roku 2003 vidime postupny nérast
hodndét thrnnej plodnosti, ktora v roku 2011 uz dosahovala uroven 1,47 dietata na
zenu. V zhluku 1 sa tak uz nenachadzaju okresy s najnizSou plodnost'ou, ale svojou
intenzitou sa dokonca dostali mierne nad celoslovensky priemer (1,45 dietata na
zenu). Hlavym faktorom tohto vyvoja bola predovSetkym rastuca realizécia
odloZenych reprodukénych zamerov. Nepriamo to potvrdzuje na slovenské pomery
najdynamickejSie zvySovanie hodnot thrnnej plodnosti prvého poradia. T4 v roku
2011 uz dosiahla hranicu 0,9 prvych deti na zenu, kym minimum z roku 1998 bolo
len 0,51 deti.

Mapa 9: Typizdcia okresov Slovenska podla intenzity a charakteru plodnosti

Cislo zhluku

| B B A B

I 2 Lk B e
2B ic 4C

Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autori

Asi najviac sa k Bratislave charakterom svojej plodnosti priblizili okresy zdruzené
v podtype 2B (11 okresov) a ¢iasto¢ne aj 2A (13 okresov). Ide o okresy tiahnuce sa
v pase od hlavného mesta cez Pezinok, Senec, Trnavu na Povazie aZ po Liptovsky
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Mikulas, ku ktorym sa pripdja na zdpadnom Slovensku okres Nitra a Hlohovec a na
strednom Slovensku je to Banska Bystrica so Zvolenom. Z vychodného Slovenska
sem patria len tri mestské okresy Kosic (Kosice I, III, IV). BliZSie je mozZné zloZenie
tychto zhlukov vidiet’ na mape 9.

Aj ked obe podskupiny okresov sa na zaciatku 90. rokov najma vd’aka neskorSiemu
zaCiatku transformdcie reprodukéného spravania este vyznacovali vyrazne vyssou
intenzitou plodnosti (1,7-1,9 dietata na Zenu), ako tomu bolo v prvej skupine, na
zaCiatku 21. storocia uz na jednu Zenu by pripadalo priemerne len jedno dieta a v
poslednom obdobi je thrnna plodnost’ nizsia ako v zhluku bratislavskych okresov.
Pric¢inu je potrebné hladat’ jednak v neskorSom zaciatku zmien reprodukcného
spravania a predovSetkym v zatial' len miernej rekuperdcii, ktord nedokazala plne
nahradit’ pokles plodnosti v mladsom veku. Uhrnna plodnost’ prvého poradia sa zo
svojej minimalnej hodnoty 0,49 prvého dietata na Zenu z rokov 2001 (zhluk 2A)
a 2003 (zhluk 2B) zvysila na 0,7 resp. 0,74 prvého dietat’a na Zenu.

Graf 1 a 2: Vyvoj uhrnnej plodnosti a priemerného veku pri prvom porode v sledovanych
skupindch okresov Slovenska, 1992-2011
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autori

Z pohladu charakteru plodnosti vidiet' v podskupine 2A pomerne vyznamny pokles
vahy plodnosti zien do 25 rokov z povodnych priblizne 55 % na 19,5 % v roku 2011.
V podskupine 2B bol ich podiel este nizsi a dosahoval len nieo viac ako 16 %. Na
druhej strane zastupenie zien vo veku 30 aviac rokov zaznamenalo dynamicky
narast. Plati to predovSetkym pre podskupinu 2B, kde plodnost vtomto veku
predstavovala v roku 2011 uz viac ako 50 % z celkovej hodnoty thrnnej plodnosti.
Dynamické starnutie vekového profilu mier plodnosti sa nésledne odzrkadlilo aj na
ukazovatel'och ¢asovania. Priemerny vek pri prvom porode sa v zhluku 2A vySplhal
z 22,8 (rok 1992) na 28 rokov (rok 2011) a v podskupine 2B to bolo dokonca z 23
rokov na 28,6 roku.
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Treti zhluk okresov je tvoreny celkovo tromi podskupinami (A,B,C). Najpocetnejsia
je prva podskupina, v ktorej sa nachadza celkovo 16 okresov. Ide predovsetkym o
administrativne celky juhozapadu Slovenska od Dunajskej Stredy a Galanty po Nové
Zamky a Levice, na ktoré¢ nadvdzuje polkruh okresov od Topol¢ian, cez Zlaté
Moravce, Zarnovicu, Ziar nad Hronom po Turéianske Teplice. Na strednom
Slovensku sem patri eSte okres Detva. Okrem toho sa do tejto podskupiny zaradili aj
dve dvojicky okresov v prihrani¢nej oblasti na zédpade (Skalica, Senica) a vychode
Slovenska (Humenné, Snina). 3B podskupinu tvori desat” okresov. Nevytvaraju tak
kompaktnu oblast’, ale ide skor o menej pocetné zhluky v ré6znych castiach Slovenska
(s vynimkou zapadu). Na severovychode su to okresy Bardejov, Svidnik, Stropkov,
na severe stredného Slovenska Cadca, Bytta a Kysucké Nové Mesto a na strednom
Slovensku Poprad, Brezno a juznejsie Bansk4 Stiavnica a Krupina. Poslednd tretia
podskupina 3C sa skladd len =z piatich administrativnych celkov. Na zapade
Slovenska to je okres Malacky, na severe stredného Dolny Kubin a TvrdoSin a na
vychode Presov a Kosice II.

Graf 3: Specifické miery plodnosti v sledovanych skupindch okresov Slovenska, 2011
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na Slovensku spomedzi vsetkych sledovanych zhlukov. Relativne nizku plodnost’
tento zhluk pritom dosahoval uz na zaciatku 90. rokov. Vzhladom na charakter
a Casovanie plodnosti vSak neSlo o skorSi zaciatok transformacie reprodukéného
spravania ako v pripade Bratislavy. Vzhladom na nedostatok informacii
o regiondlnych rozdieloch a vyvoji plodnosti v predchadzajicom obdobi vSak
nedokaZeme jednoznacne identifikovat’ hlavné faktory tohto stavu.

Isté vsak je, Ze tato oblast’ sa dlhodobo vyznacuje velmi nizkou plodnostou (pozri
napr. Sprocha a Tisliar 2008). Na opacnej strane stdla podskupina 3C, kde hodnota
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uhrnnej plodnosti dosiahla takmer 1,6 dietata na Zenu. Prave tu sa zatial
najvyraznejsie presadila faza rekuperacie, ked’ze thrnna plodnost’ prvého poradia sa
od svojho minima z roku 2001 (0,52 prvého dietata na Zenu) zvysila na 0,77 prvého
dietat’a. V ostatnych podskupinach (3A, 3B) je dohananie odloZenych porodov
podstatne menej dynamické a pohybuje sa na tarovni 0,14 prvého dietata na zenu
(3A)’ resp. 0,17 prvého dietata (3B).

Z pohl'adu charakteru plodnosti je tretia skupina asi najviac podobna
celoslovenskému priemeru. Vaha plodnosti zien do 25 rokov sa podla poslednych
udajov z roku 2011 pohybovala na trovni 24-27 % (priemer SR 25 %) a plodnost’
zien vo veku 30 a viac rokov tvorila 41-45 % (priemer SR 45 %) z celkovej hodnoty
uhrnnej plodnosti. Priemerny vek pri prvom poérode sa v roku 2011 pohyboval na
urovni priblizne 27-27,5 roka.

Graf 4 a 5: Vaha plodnosti Zien do 25 rokov avo veku 30 aviac rokov v sledovanych
skupindch okresov Slovenska, 1992-2011
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autori

Stvrtd skupina okresov je rozdelena do troch podskupin (A,B,C). Prvi (4A)
predstavuje suvisly pas siedmich okresov na juhu vychodného Slovenska od
Roziavy po Michalovce (s vynimkou mestskych okresov Kosic). Druhti podskupinu
(4B) tvori sedem okresov na severovychode od Kezmarku a Starej Cubovne cez
Sabinov, Levocu, Spisski Novi Ves az po Gelnicu. Na Orave sa k nim priddva este
okres Namestovo. Posledna tretia podskupina (4C) nevytvara takt stvisla oblast’ ako
v predchadzajtcich pripadoch. Len na juhu stredného Slovenska ide o tri na seba
nadvizujlice okresy: Velky Krtis, Lucenec a Poltar. K nim sa na krajnom vychode
pridava okres Sobrance a Medzilaborce.

>V zhluku 3A bol narast (thrnnej plodnosti prvého poradia najnizsi spomedzi vietkych sledovanych
skupin okresov.
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Spolo¢nym znakom pre okresy Stvrtej skupiny je predovSetkym skory zaciatok
materstva a rodiCovstva. Priemerny vek pri prvom porode sa tu podl'a tidajov z roku
2011 pohybuje pod hranicou 26 rokov. S tym je uzko spojeny aj charakter plodnosti.
V poslednom desatroci sa vSetky tri podskupiny (A,B,C) vyznacuji najvysSou vahou
plodnosti Zien vo veku do 25 rokov (35-39 %) a stcasne najniz§imi prispevkami na
celkovej plodnosti zien vo veku 30 a viac rokov (34-37 %). Ak sa pozrieme na
charakter kriviek Specifickych mier plodnosti, m6Zeme zretelne identifikovat dve
maxima. Prvé snizSou intenzitou sa vo vSeobecnosti nachddza v mladSom veku
okolo 19-23 roku zivota. Druhé vyraznejSie je posunuté do vysSieho veku (26-28
rokov). Uvedena bipolarita stvisi s pritomnostou dvoch skupin zien s rozdielnym
reprodukénym spravanim. Kym v prvom pripade ide o Zeny, ktorych reprodukéné
zamery su realizované skoro, v druhom Zeny svoj vstup do materstva odkladaj.
Samotny tvar Specifickych mier potom do znac¢nej miery zavisi od vziajomného
pomeru tychto rozdielne sa reprodukéne spravajucich skupin zien. Je zrejmé, ze prva
spominand sa na celkovej plodnosti najviac podiela v podskupine okresov 4B
a najmensi vplyv nachadzame v zhluku 4C.

Graf 6-8: Vyvoj uhrnnej plodnosti prvého poradia a priemerného veku pri prvom porode
v sledovanych skupindch okresov Slovenska, 1992-2011

——1 —e—2A 2B —a—3A 3B 3C —+—4A ——4B 4C
0,95 0,95 0,95
0,90 0,90 0,90

« 0,85 0,85 ©0,85 +4¢

= 2 e :

S 0,80 - L [[§080 +— % ——+f—— || 5080 -

e J < + a

= 0,75 = 0,75 = 0,75

5 t||E 5 |1

2 0,70 y 20,70 ——F+— || &0,70 1—

3 J 3 3 _j

< 0,65 50,65 ——= P 20,65 :

z g ' 2

€ 0,60 - €0,60 - — | € 0,60 :

= 4= =

S 0,55 7 50,55 |y S0,55 —bA—|—
0,50 N 0,50 0,50
0,45 T 1 T T I | 0;45 — T 77 —r 11 0,45 T 1T T 1T L |

RRBREBIBSS RNOBROSNESE RRNBROSNBSS
Vek pri 1. pérode Vek pri 1. pérode Vek pri 1. pérode
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Zdroj tidajov: SU SR, vypoéty autori
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Zaujimavy je z tohto pohl'adu vyvoj v podskupine 4B. V 90. rokoch tu nachadzame
vy§§iu vahu plodnosti Zien vo veku 30 a viac rokov a sucasne relativne nizsi podiel®
zien vo veku do 25 rokov. Pri€iny je potrebné hl'adat’ vo vyznamnom zastipeni deti
vysSich poradi. To bolo a Ciasto¢ne nadalej je tieZ jednou z hlavnych pricin tak
vysokej thrnnej plodnosti.” Prave podskupina okresov 4B sa dlhodobo vyznauje
najvyssou plodnostou na Slovensku. Aj ked v90. rokoch sme svedkami
dramatického poklesu plodnosti (z povodnych 2,7 pod urovent dvoch deti), priemerny
plodnosti, neklesol pod hranicu 1,7 dietata na Zenu. V suCasnosti tento zhluk
okresov dosahuje priemernt thrnnt plodnost’ priblizne dvoch deti na zenu.
Podskupina 4A sa vyznacovala druhou najvy$sou plodnostou. Po poklese v 90.
rokoch z trovne 2,1 na priblizne 1,5 dietata na Zenu dosSlo k miernemu narastu.
V sucasnosti sa tu plodnost’ pohybuje na trovni 1,6-1,7 dietat’a na zenu. Z pohl'adu
intenzity plodnosti je podskupina okresov 4C $pecificka. Zeny tu sice vstupuji
podobne ako v predchadzajucich pripadoch do manzelstva a rodicovstva skoro, velka
cast’ z celkovej plodnosti je realizovana v mladom veku, no priemerny pocet deti
pripadajiici na jednu Zenu je nizky. Uhrnna plodnost’ sa tu v poslednych troch rokoch
pohybovala na Grovni 1,3-1,4 dietat’a na Zenu.

Pretrvavajuci odlisny charakter reprodukéného spravania sa odrazil aj na Specifickom
priebehu transformdcie reprodukcie. Oproti predchadzajlicim zhlukom vidime, Ze
v §tvrtej skupine okresov je faza odkladania zna¢ne potladena a zatial’ neznamena tak
vyznamné starnutie $pecifickych mier plodnosti. Uhrnna plodnost’ prvého poradia je
pritom v pripade podskupin 4A a 4B uZ nad resp. na hranici 0,75 prvého dietata na
zenu, no priemerny vek pri prvom porode je stale niz§i ako 26 rokov. Odlisna
situdcia je v zhluku 4C, kde sa proces odkladania prejavuje o nieCo vyraznejsie, no
rekuperacia odlozenych porodov je na druhej strane len vel'mi mierna.

2.4 Predpoklady buduceho vyvoja plodnosti

Regionalna analyza plodnosti potvrdila, Ze na Slovensku existuju pomerne vyznamné
rozdiely v intenzite a ¢asovani plodnosti. Vyvoj v poslednych dvoch desatrociach
tiez ukézal, ze proces plodnosti prechadza aj na regiondlnej Urovni znacnou
premenou. K jej hlavnym atribatom jednoznacne patri odkladanie rodenia deti do
vysSieho veku, v roznej intenzite nastupujica rekuperacia a s nimi spojené starnutie
vekového profilu mier plodnosti. Okrem toho je zrejmé, Ze tieto zmeny sa odzrkadlia
aj na Strukture plodnosti, atym aj Zien podla poctu narodenych deti. NavySe
podrobna analyza tychto procesov odhalila, ze tieto procesy neprebichaju vo
vSetkych okresoch naraz, ale existuju medzi nimi pomerne vyznamné rozdiely

® Myslené v kontexte danej doby a priemernej urovne na Slovensku.
7 Castejsie rodenie deti vyssich poradi je pri¢inou vyssej plodnosti v tomto zhluku okresov aj
v sti¢asnosti.
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zpohladu ich casovania. Stym uzko suvisi nielen stcasnd celkova intenzita
plodnosti, jej charakter, ale aj dynamika arozsah predpokladanej rekuperacie
v nasledujicich rokoch. Je zrejmé, Ze u niektorych okresov doSlo k premene
reprodukéného spravania skor, Casto uz na prelome 80. a90. rokov minulého
storocia. Faza odkladania sa tu preto do znacnej miery uz skoncila a hlavnym
znakom je vyraznejSia rekuperacia odlozenych porodov vo vyssom veku. Vysledkom
je pomerne vysoka tthrnna plodnost’ prvého poradia, vyssi priemerny vek pri prvom
porode, ale aj pomerne dynamicky narast celkovej hodnoty uhrnnej plodnosti. Na
druhej strane nachadzame okresy, kde aj v poslednom obdobi eSte dochadza
k miernemu poklesu plodnosti, pripadne jej stagnacii na nizkej wrovni. Proces
rekuperacie je tu nevyrazny anedokdze zatial vyznamnejSie ovplyvnit' hodnoty
uhrnnej plodnosti, ktoré st podmienené predovsetkym procesom odkladania. Situacia
je vSak v mnohych pripadoch este komplikovana pritomnostou zien, ktorych
reprodukéné spravanie sa do znacnej miery liSi od hlavného smeru, ktory na
Slovensku pozorujeme po roku 1989. Skory vstup do materstva a rodicovstva, vyssia
intenzita plodnosti vyznamnou mierou podmieniuji nielen intenzitu, ale aj celkovy
charakter plodnosti v tychto regionoch. Sucasne stym je do znacnej miery
ovplyvneny aj samotny proces transformacie reprodukéného spravania.

Samotna konstrukcia prognostickych scenarov pre jednotlivé zhluky okresov bola
predovSetkym zaloZzend na vysledkoch vySSie prezentovanej analyzy plodnosti,
pricom sme reSpektovali aj predpokladany vyvoj plodnosti na celorepublikovej
tirovni (pozri Bleha, Sprocha a Vaiio 2013). Sucasne s tym sme vyuZili aj poznatky o
vyvoji, priebehu odkladania a rekuperdcie z krajin, kde proces transformdcie
odkladanim bol uz zavfSeny (napr. Holandsko). Je zrejmé, ze vyvoj plodnosti na
Slovensku a v jednotlivych regidonoch je vo viacerych ohl'adoch podobny a 1iSi sa
Casto len dynamikou, c¢asovanim ndstupu zmien apripadne aj ich samotnym
rozsahom.

Vo vicsine zhlukov sa ukazuje, Ze proces odkladania vrcholi, a preto do budicnosti
modzeme ocakavat, ze k d’alSiemu jeho prehlbovaniu neddjde. V suvislosti s tym
preto v prognostickych scendroch pre jednotlivé skupiny okresov predpokladame uz
len malé zmeny v intenzite a charaktere plodnosti v mladSsom veku. Vynimkou su
vSak okresy, kde zrete'ne je mozné identifikovat’ pritomnost’ zien s priklonom ku
skorSiemu zaciatku reprodukcie. Tu je mozné predpokladat’ po€as prognoézovaného
obdobia urcité zmeny v procese plodnosti aj v mladSom veku. Jednoznaéne
najdolezitejsSim faktorom pre scenare predpokladaného vyvoja plodnosti vsak
v jednotlivych skupindch okresov zostdva sGCasny stav procesu rekuperacie,
dynamika jej nastupu a mozny rozsah v najblizSich rokoch.

Generalnou liniou preto vo vsetkych skupindch okresov je postupné d’alSie starnutie
vekového profilu mier plodnosti vzhl'adom na prehlbujice sa dohéananie odlozenych
porodov arast intenzity plodnosti. Celkovy rozsah ofakavanych zmien vSak uzko
stvisi s fazou transformécie plodnosti, v ktorej sa jednotlivé zhluky okresov
nachadzali na zaciatku prognézované¢ho obdobia. V najblizsich piatich az desiatich
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rokoch vSak moZeme predpokladat, Ze postupne dojde k stabilizacii charakteru
reprodukcie vo vsetkych zhlukoch. V okresoch s vy$$im zastipenim Zzien, ktorych
zacCiatok reprodukénych drah je posunuty do skorého veku, vSak tento predpoklad
nemusi Uplne platit’ a v menSej miere tu mdéze dochadzat” k zmene reprodukéného
spravania aj po roku 2025. Prave plodnost’ tejto Specifickej subpopulacie je zatazena
najvacsou davkou neistoty.

Ako sme uz spomenuli vysSie, hlavny predpoklad scendrov budlceho vyvoja
plodnosti pre jednotlivé zhluky okresov spodiva v miernom zvySovani intenzity
plodnosti pri si¢asnom starnuti vekového profilu mier plodnosti. Tieto zmeny by
mali byt vuzkom prepojeni s ocakdvanym pokraCovanim procesu rekuperacie
a v pripade niektorych zhlukov s jeho zintenzivnenim. Do znac¢nej miery to tzko
suvisi aj stym, Ze prave v najblizSich rokoch sa do veku, ktory oznacujeme
v mnohych smeroch za horni hranicu biologickej reprodukcie, dostani zeny
narodené v druhej polovici 70. a na zac¢iatku 80. rokov. Prave tie sa oznacuju (pozri
napr. Potanéokova 2008; Sprocha 2013) za nositel’ky zmien reprodukéného spravania
apre nich je to v podstate posledna Sanca, ako sa stat’ matkami, resp. mat’ druhé,
pripadne d’alSie diet’a. V pripade Zien narodenych neskor uz predpokladame, Ze novy
model reprodukéného spravania bude plne etablovany anebude dochadzat’ k tak
dramatickym zmenam v jeho charaktere.

Najvicsie zmeny v intenzite plodnosti moZeme ocakédvat’ v skupine okresov, ktoré
mali sucasne nizku thrnnt plodnost’ prvého poradia a tieZ nizky priemerny pocet deti
pripadajici na jednu Zenu. Vzhl'adom na charakter plodnosti a jej predchadzajici
vyvoj prave v ich pripade predpokladdme zaostavanie procesu rekuperacie a jej vacsi
vplyv na celkova uroven plodnosti v najblizsich rokoch. Ide predovsetkym o zhluk
3A a 3B, kde Uhrnné plodnost’ prvého poradia dosahovala len 0,65 dietata na Zenu,
a predovSetkym v prvom pripade platilo, Ze aj priemerny pocet deti na jednu Zenu tu
bol zna¢ne podpriemerny. Podobne nizku troven nachadzame aj v skupine okresov
4C. V jej pripade je vSak transformécia plodnosti do znacnej miery ovplyvnena
pritomnost’ou podskupiny Zien s orientaciou na skory zaciatok reprodukcénych drah.
V porovnani s ostatnymi podskupinami Stvrtého zhluku okresov je vSak zaujimavé,
ze celkova uroven plodnosti aj napriek ich pritomnosti je nizka. Stcasne je zrejmé,
7e okrem intenzity sa priebeh transformacie odliSuje aj z hl'adiska charakteru mier
plodnosti resp. ¢asovania tohto procesu. V priemere je rodenie prvych deti posunuté
do nie¢o vyssieho veku, ako je tomu v podskupine 4A a 4B. Preto tu predpokladame
v d’alSom obdobi zvySovanie urovne plodnosti, no nie az v takom rozsahu, ako by
tomu mohlo byt’ vo vysSie spominanych podskupinach 3A a 3B.

Celkovo najmensi ndrast hodndt thrnnej plodnosti sa o€akava v prvej skupine
okresov, kde proces transformacie plodnosti aj vo svojej druhej faze (dohananie
odlozenych porodov) uz pokrocil najd’alej atiez v skupine okresov 4A a 4B, kde
uhrnna plodnost’ prvého poradia uz dosahuje hranicu 0,75 dietata na Zenu a dalSie
dynamické zvySovanie uz aj vzhl'adom na Specificky charakter samotného procesu
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transformacie neocakdvame. Obmedzeny rozsah by v najblizSich rokoch mala mat’
rekuperacia aj v podskupine okresov 3B.

Vzhl'adom na vysSie uvedené predpoklady o budiicom vyvoji intenzity plodnosti by
na konci progndézovaného obdobia najvysSie hodnoty Uhrnnej plodnosti mohli
dosahovat’ okresy v podskupine 4B, kde by sa priemerny pocet deti na jednu Zenu
pohyboval na Grovni 2 deti na Zenu. S ur¢itym odstupom by nasledovala skupina 4A,
kde by sa tthrnna plodnost’ mohla stabilizovat’ na tirovni 1,7 dietat’a na Zenu. Naopak
na jednu Zenu dosahoval Urovei len 1,4 dietata na zenu. Len o nieCo vysSie hodnoty
sa ocakavaju v druhom zhluku okresov. Predpokladany vyvoj thrnnej plodnosti na
celoslovenskej tirovni v prognéze Bleha, Sprocha a Vatio (2013) hovori o naraste jej
hodnoty do roku 2035 na priblizne 1,53 dietat’a na Zenu, pri¢om k hlavnym zmenam
by malo dojst’ do roku 2020.

Okrem posunov v intenzite plodnosti boli do scendrov jednotlivych skupin okresov
zakomponované aj zmeny Vv charaktere mier plodnosti podla veku. Vo vSetkych
zhlukoch sa vo vSeobecnosti ofakava starnutie vekového profilu mier. Dynamika
ajeho rozsah uzko suvisi predovSetkym s predpokladanou rekuperaciou a tiez
s vyvojom plodnosti Specifickej subpopulacie Zien so skorym casovanim
reprodukénych planov a stcasne s CastejSim rodenim deti vysSich poradi.

Na konci prognézovaného obdobia v roku 2035 ocakdvame, Ze niektoré skupiny
okresov si ponechaju svoj o nie¢o mladsi vekovy profil plodnosti, kym v niektorych
roku zivota predpokladdme v prvych dvoch skupinach okresov. Tu by sa ich podiel
mohol pohybovat na urovni 12-15 %. Naopak v Stvrtej skupine anajmai
v podskupine 4A by vaha plodnosti najmladsich zien mohla byt najvysSia a stale by
sa najviac podielala na celkovej urovni plodnosti. Z pohl'adu vyvojovych trendov by
mohlo dojst’ k urcitému posunu taziska zveku okolo 20 rokov viac ku koncu
sledovaného vekového intervalu. Stcasne sa tieZ v okresoch s vy$§im podielom Zien,
ktorych reprodukéné plany sa za¢inaju napifiat’ uz v mladom veku, ofakéva narast
ich vahy na celkovej intenzite plodnosti. S tym je uzko spojeny aj rastuci vplyv na
celkovy charakter mier plodnosti podla veku, kde by mohlo dgjst’ k dalSiemu
prehlbovaniu bipolarity.

Vo veku 25-29 rokov sa velké rozdiely medzi jednotlivymi skupinami moc
nepredpokladaju a vaha tejto vekovej skupiny by sa mohla pohybovat’ v rozpéti 22-
28 %. Druhym diferencujucim prvkom tak zostane zastiipenie plodnosti zien vo veku
30 aviac rokov. Prevahu by mala mat" plodnost’ Zien vo veku 30 aviac rokov
v prvych dvoch skupinich okresov (1, 2A, 2B). PredovSetkym v prvom zhluku sa
ocakéva, ze az dve tretiny z celkovej plodnosti by mohli byt’ realizované vo vysSom
veku. Tri podskupiny treticho zhluku (A,B,C) by mohli mat’ priblizne vyrovnané
vahy plodnosti Zien do 30 a vo veku 30 a viac rokov a najnizsi podiel o¢akavame
v poslednych troch podskupinach (A,B,C) Stvrtej skupiny okresov.
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Graf 9 a 10: Ocakdvany vyvoj hodnét uhrnnej plodnosti v sledovanych skupindch okresov
Slovenska v rokoch 2013-2035

Struktiira ithrnnej plodnosti v sledovanych skupindch okresov Slovenska, 2035
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Z pohl'adu dynamiky nérastu podielu plodnosti vo veku 30 a viac rokov sa najvécsie
zmeny ocakavaji v dvoch podskupinach druhého zhluku (A,B) av A podskupine
treticho zhluku, kde by ich vdha mohla vzrast’ o viac ako desat’ percentualnych
podskupiny A,B,C) atiez v prvej skupine okresov. Kym v prvom pripade je to
vysledok kombinacie obmedzené¢ho efektu rekuperacie a o¢akavaného postupného
poklesu rodenia deti vysSich poradi u niektorych Specificky sa reprodukéne
spravajucich skupin zien, v prvom zhluku je to podmienené ocakavanym skorym
dokoncenim transformacie a stabilizaciou modelu reprodukéného spravania.
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3. Analyza a progn6za umrtnosti

Umrtnost” spolu s pérodnostou predstavujii dve zikladné zlozky prirodzeného
pohybu obyvatel'stva. Priamo ovplyviiuji nielen pocetnost’ obyvatel’stva, ale aj jeho
Strukturdlne charakteristiky, &im vnatorne napliiaji  koncept demografickej
reprodukcie atvoria tak dva hlavné komponenty pri konStrukcii popula¢nych
prognoz.

Ak sa pozrieme na vyvoj umrtnostnych pomerov na Slovensku vo vSeobecnosti po
roku 1989, moézeme v zjednodusenej podobe hovorit o pomerne stabilne sa
spravajucom demografickom procese s jasne identifikovatelnymi vyvojovymi ¢rtami
a zmenami. NavySe zo samotnej vnutornej povahy umrtnosti vieme, ze je to proces
vyznacujuci sa zna¢nou davkou zotrvacnosti a urcitou inerciou voc¢i vonkajSim
vplyvom s nizkou hladinou komplexnosti. Vysledkom je tak skuto¢nost’, Zze charakter
a nastaveny vyvojovy trend umrtnosti sa meni za normalnych podmienok az
v dlhSom c¢asovom horizonte. Pri¢iny je potrebné hladat’ v samotnom formovani
procesu umrtnosti resp. umrtia ako biosocialneho javu. Ako uvadza Kucera (1994),
v podstate od narodenia na kazdého jednotlivca vplyva cely komplex vnutornych
(endogénnych) a vonkajsich (exogénnych) faktorov, ktorych vplyv na organizmus sa
¢asom akumuluje, ¢o sa spolu sodliSnymi rizikami Umrtia a individualnou
starostlivostou o svoje zdravie ndsledne premieta na hodnotach pravdepodobnosti
prezitia. Uroverti a charakter umrtnosti v uréitom okamihu v danej populécii su preto
do znacnej miery vysledkom genera¢ného zat'azenia, ktorého vplyv nie je mozné
eliminovat’ v priebehu kratkeho Casu. Ako si ukdZeme niZSie, tato skutocnost’
vyraznou mierou ovplyviluje stcasnl intenzitu a samotny charakter umrtnosti na
Slovensku, a to nielen na republikovej, ale aj regiondlnej urovni.

Caselli, Vallin a Wunsch (2006) hovoria o dvoch velkych skupinach faktorov, ktoré
ovplyviiuju celkovu intenzitu Umrtnosti. Do prvej skupiny patria vel'mi tazko
ovplyvnitelné genetické predispozicie (endogénne faktory), ktorym je jednotlivec
alebo celé skupiny 0sob vystaveny uz od narodenia (resp. este v prenatdlnom vyvoji).
Druhou su vonkajSie (exogénne) faktory, ktoré¢ je mozné podla Valkonena (2001)
rozdelit’ do troch velkych podskupin. V pripade aplikdcie na regiondlnu Uroven
mézeme pri  vysvetlovani existujucich rozdielov hovorit o nasledujicich
premennych.

V prvej podskupine sa nachadzaji makroekonomické charakteristiky regionu, jeho
hospodarska pozicia v rdmci celého Statu a tiez geograficka poloha a s nimi suvisiaca
dostupnost’, kvalita poskytovanej zdravotnej starostlivosti, stav zivotného prostredia.
Okrem toho je tieZ potrebné sem zaradit’ aj samotnu obsahovu napln, pripadne vobec
existenciu anajmd prakticki aplikaciu roéznych parcidlnych politik tykajucich sa
zivotnej Urovne, zdravotného stavu miestneho obyvatel'stva a pod.

Druhu podskupinu predstavuju Strukturdlne charakteristiky miestnej populécie.
Z pohl'adu umrtnosti a zdravotného stavu sa ako dolezité faktory javia predovsetkym
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vek, pohlavie, najvysSie dosiahnuté vzdelanie, rodinny stav, ekonomické aktivita
a s ou spojeny sektor narodného hospodarstva a v pripade Slovenska velku ulohu
bude zohravat’ aj ndrodnostné (etnické) zlozenie.

Do tretej podskupiny autor zaradil viaceré faktory prepojené so Zivotnou Uroviiou,
materidlnymi podmienkami jednotlivych populacii atiez niektoré rizikové
behaviordlne premenné, ku ktorym moédzeme predovSetkym zaradit' fajcenie
tabakovych vyrobkov, konzuméciu alkoholickych napojov, wuZivanie drog
a omamnych latok v protiklade so snahou o zdravy Zivotny $tyl, prevenciu, vlastnu
zodpovednost za zdravie apod. Okrem toho sem patria tieZ javy slvisiace s
prevalenciou stresovych situdcii, mierou psychosocidlneho stresu a pod. (napr.
dlhodoba nezamestnanost’).

Aj ked’ uvedenid klasifikacia nie je z nasho pohl'adu kompletnd a najmé v pripade
regionalnych rozdielov by bolo mozné doplnit’ niektoré d’alSie premenné, dostato¢ne
poukazuje na komplexnost’ problému, akym je existencia a vyvoj regionalnych
disproporcii v intenzite a samotnom charaktere imrtnostnych pomerov. Empiricka
kvantifikdcia jednotlivych faktorov navySe tiez nardZa na momentalne
neprekonatelné prekazky v dostupnosti a kvalite potrebnych vstupnych udajov.
NavySe je potrebné podotknlt’, Ze tieto premenné pdsobia Casto sibezne, s rdznou
intenzitou a vahou na proces umrtnosti. Iné sa naopak navzajom vylucuju, ¢im je ich
vplyv zna¢ne modifikovany. Okrem toho ¢asto ani nie je jednoznacne empiricky
potvrdené, ako ten ktory faktor vplyva na imrtnost’. V pripade regionalnej analyzy sa
vysSie uvedené problémy eSte znasobuju ado popredia vystupuju aj dalSie
premenné, ako je napriklad velkost’ skiimanej vzorky, vplyv ndhodnych fluktudcii
apod. Aj ked naSe analytické snahy anasledné vypovede o budicom vyvoji
umrtnosti v regionalnom pohlade st v prevaznej miere zaloZzené na podrobnej
identifikacii sucasného a minulého vyvoja umrtnostnych pomerov v okresoch
Slovenska, bez zohl'adnenia niektorych znamych externych faktorov (napr. rozdiely
v etnickej, vzdelanostnej, ekonomickej Struktire) aich mozného vyvoja do
budutcnosti sa nezaobideme.

3.1 Vyvoj umrtnosti na Slovensku

Komplexna analyza Umrtnostnych pomerov na regionédlnej Grovni okrem vysSie
spominanych problémov naraza aj na obmedzenie zpohladu dizky &asového
intervalu, za ktory je mozné hodnotit’ predchadzajici vyvoj. Prave podrobna analyza
predchadzajuceho vyvoja predstavuje pri  procese progndézovania jeden
z najdolezitejSich informacnych vstupov. PredovSetkym s ohl'adom na dostupnost
potrebnych udajov sme pri regionalnej analyze nuteni hodnotit’ len pomerne kratke
obdobie rokov 1992-2012, navyse v pitroénych dasovych intervaloch®.

¥ Populacie okresov Slovenska predstavuju z pohladu pocetnosti v mnohych pripadoch malt
vzorku udalosti, a preto pre vypocet zakladnych indikatorov umrtnostnych pomerov sme pouzili
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KedZe charakter a samotny vyvoj umrtnosti na Slovensku je v podstate sumarom
charakteru a vyvojovych tendencii v jednotlivych administrativnych subpopulaciach,
je pre nas za tychto podmienok v prvej etape prinosné aj zhodnotenie imrtnostnych
pomerov na celorepublikove] a medzinarodnej Urovni. NavySe si tak vytvorime
nielen obraz o imrtnosti celej populacie Slovenska, ale aj o postaveni a vyvoji
jednotlivych regionov v ramcei neho.

Vyvoj strednej dizky zivota pri narodeni uoboch pohlavi ako syntetického
ukazovatel'a umrtnostnych pomerov hovori, ze od zaciatku 90. rokov dochadza
k prelomeniu viac ako dve desatrocia trvajicej stagnacie. V poslednych dvoch
dekddach sme tak svedkami viac menej neprerusovaného poklesu umrtnosti.
Dynamika, s akou viak dochadza k narastu hodnét strednej dizky Zivota pri narodeni,
je v eurdpskom priestore pomerne nizka (pozri Burcin a Kuéera 2007, 2008; Sprocha
a Varno 2012b) a nedokaze zatial’ vyraznejSie znizit’ zaostavanie Slovenska a priblizit
ho k demograficky najvyspelej $im’ krajindm Eur6py.

Plasticky obraz o rozsahu, vyvoji a Ciastocne aj pri¢inach zaostavania Slovenska
zpohladu Umrtnostnych pomerov si mozeme vytvorit prostrednictvom
nasledujiceho stru¢ného prehl'adu.

Predovsetkym je potrebné hned’ na tivod povedat’, Ze stiCasné nepriaznivé postavenie
Slovenska v eurépskom priestore nie je ziadnou novinkou, ale mé svoje historické
pozadie. Spolu s d’al§imi krajinami vychodnej a juhovychodnej Eurdpy Slovensko
dlhodobo zaostavalo za populdciami zapadnej a severnej Eurdpy (pozri Sprocha
a Tisliar 2008). Aj po druhej svetovej vojne nachadzame na starom kontinente
zna&nu bipolaritu, ked’ najvy$$iu strednt dizku Zivota pri narodeni dosahovali krajiny
severozapadnej Eurdpy, kym vicsina krajin Stredomoria a vychodnej Eurépy znacne
zaostavala (Mesl¢ a Vallin 2002). Hlavnou pri¢inou tychto nepriaznivych
umrtnostnych pomerov bola pomerne vysoka dojcenské a detska umrtnost’ a sucasne
vysoka tUmrtnost na infekéné ochorenia. Prave redukciou vplyvu tychto
nepriaznivych faktorov v 50. rokoch doslo k vyznamnej konvergencii v eurépskom
priestore.'’ T4 vrcholila v polovici 60. rokov, kedy existujici potencial na
zlepSovanie Umrtnostnych pomerov v dojenskej, detskej uUmrtnosti a najmi
v umrtnosti na infekéné ochorenia sa na vychode Eurdpy a v Stredomori vycCerpal
(Meslé a Vallin 2002).

V pripade Slovenska pozitivny vyvoj v 50. rokoch znamenal, Ze kym v roku 1950 sa
u muZov strednd dizka pri narodeni pohybovala na trovni nie¢o viac ako 59 rokov,
na zaciatku 60. rokov to uz bolo viac ako 68 rokov. Podobnu uroveii imrtnosti

patrocné casové Useky. Rovnaky pristup sa pouziva aj pri vypocte oficialnych tmrtnostnych
tabuliek publikovanych SU SR (blizsie pozri http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=33034).

’ Vtomto pripade myslené zpohladu umrtnosti, ¢iZe v porovnani s krajinami s najvy3simi
hodnotami strednej diiky zivota pri narodeni.

' Kym v prvej polovici 20. storo&ia vzrastla rovei strednej dizky Zivota pri narodeni v celej
Europe v priemere o 17 rokov zo 45 rokov na 62 rokov, do konca 20. storocia sa zvysilauz len o 11
rokov (blizsie pozri Vallin a Meslé 2001; Caselli et al. 1999).
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nachadzame v tomto obdobi napriklad vo Velkej Britanii, frsku alebo Francuzsku.''

Slovensko tak vd’aka dynamickému zlepsSeniu imrtnostnych charakteristik predbehlo
v polovici 60. rokov viaceré krajiny, za ktorymi v sucasnosti pomerne znacne
zaostava (napr. Spanielsko, Rakusko, Belgicko a pod.).

Vyssiu strednt dizku Zivota pri narodeni muzov (viac ako 71 rokov) mali tradiéne
len severoeurépske krajiny: Norsko, Svédsko, Dansko ana zapade Holandsko
a Svajéiarsko (takmer 70 rokov).

Este dynamickejsie rastla hodnota strednej dizky Zivota pri narodeni u Zien, a to zo
62,5 roku na viac ako 73 rokov. Zaostavanie tu vSak bolo eSte vyraznejsie, preto
z pohladu Umrtnostnych pomerov zien sa Slovensko zaradilo ku krajindm
s priemernou Umrtnostou v eurbpskom priestore. Priblizne rovnaku strednu dizku
zivota pri narodeni mali v polovici 60. rokov napriklad Zeny vo Finsku, Raktsku
alebo Spanielsku, pri¢om najvyssie hodnoty (viac ako 75 rokov) dosahovali Zeny v
severnej (Norsko, Svédsko) a v niektorych krajinach zdpadnej Eurdpy (predovietkym
Holandsko a Svajéiarsko).

Ako je zrejmé ztohto prehladu, v polovici 60. rokov Slovensko v imrtnostnych
pomeroch dohnalo zna¢nu cCast’ historického zaostavania a dostalo sa do pozicie
populécie s priemernou intenzitou umrtnosti v eurépskom priestore. Pre sucasné
postavenie atiez konStrukciu predpokladov o budicom vyvoji je tento poznatok
vel'mi dolezity. ESte vacsiu informacnu hodnotu vSak nachadzame pri analyze vyvoja
od polovice 60. rokov. Nielen na Slovensku, ale aj v dalSich krajinach byvalého
vychodného bloku identifikujeme znacné spomalenie zlepSovania Umrtnostnych
pomerov, nasledne vystriedané stagndciou a na strane muzov dokonca aj miernym
zhorSovanim. Potvrdzuju to aj empirické udaje. Medzi rokmi 1965 a 1990 sa
u muzov stredna dizka Zivota pri narodeni znizila o 1,3 roku a na strane zien doslo
k zvySeniu len onieCo viac ako 2 roky. Hlavnou pri¢inou bolo zhorSovanie
umrtnostnych pomerov v strednom a vysSom veku (muzi) a len vel'mi mierny pokles
umrtnosti na strane zien, ktory v prevaznej miere nad’alej saturoval pokles dojcenske;j
a detskej Gimrtnosti (pozri Sprocha a Vatio 2012b; Bleha, Sprocha a Vatio 2013).
Oficialne kruhy sa opierali o predstavu generacné¢ho zatazenia zdravotného stavu
populacie, nasledky druhej svetovej vojny atieZ zniZzenim UC€innosti antibiotik
(Kucera, 1994). Okrem toho bola Siroko prezentovana mylna predstava, ze zadarmo
poskytovana zdravotna starostlivost’ je nielen na vel'mi dobrej Grovni, ale socialne
problémy asnimi podmienené rozdiely v zdravotnom stave s budovanim
socialistickej spolo¢nosti postupne zanikni. Ambiciézne pripravend transformacia
zdravotnej starostlivosti a zdravotnictva eSte v predchadzajicom obdobi nebola d’alej
prehlbovana ainovovand. NavySe technické vybavenie nemocnic postupne
zastaravalo, priCom sa postupne ukézala jeho nedostatocnd kapacita. Spolu s len
minimalnymi moznostami importu najnovSich lie€iv, techniky a zavadzania
inovativnych liecebnych postupov z krajin zapadného bloku boli znacne obmedzené

"'V 30. rokoch Slovensko oproti tymto krajinam zaostavalo priblizne o Sest’ rokov.
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prostriedky lekarov pri boji najmd s civilizanymi ochoreniami. Okrem toho
extenzivne hospodarstvo orientované na tazky priemysel, strojarstvo, hutnictvo
a chémiu prispieval v mnohych regiénoch k zhorSovaniu zivotného prostredia
a k zvySovaniu poctu 0sob pracujlcich v rizikovych povolaniach. Vel'mi nepriaznivo
na zdravotny stav obyvatel'stva pdsobila podl'a Kuceru (1994) aj tzv. politika plnych
zalidkov. Vdaka lacnym Statom dotovanym potravindm pri obmedzenej ponuke
spotrebného tovaru vznikla Specifickd konzumné spolo¢nost’. Postupne dochadzalo
k medzigenera¢nej akumulacii negativnych faktorov, ktory sa prejavil v stagnacii az
zhorSovani Umrtnostnych pomerov. Prave nepriaznivy zdravotny stav starSich
generacii predstavuje v sucasnosti jeden znajdolezitejSich negativnych odkazov
minulého obdobia, ktorého efekt sa bude v charaktere umrtnosti prejavovat aj
v najbliz8§ich desatrociach.

Na druhej strane v krajindich na zapad od Zeleznej opony sledujeme pomerne
dynamické zlepSovanie imrtnostnych pomerov. Tento trend bol vysledkom rozvoja
uspesného liecenia kardiovaskularnych a niektorych onkologickych ochoreni a tiez
znizovania umrtnosti zapricinenej niektorymi behaviordlnymi faktormi (napr.
faj¢enie, alkoholizmus, dopravné nehody). Okrem toho je zrejmé, ze nastolena
konvergencia medzi krajinami severozapadnej ajuznej Eurdpy v tomto priestore
pokracovala aj nad’alej, ¢oho vysledkom bola zpohladu uUmrtnosti postupna
konstitucia dvoch rozdielnych oblasti, ktorych hranice do zna¢nej miery kopirovali
vtedajSie politické rozdelenie. Vo vSeobecnosti mdzeme povedat, ze hlavné
diferencidcie medzi populdciami na vychod a zapad od zeleznej opony na konci 80.
rokov spocivali predovSetkym v intenzite umrtnosti v strednom a vyS$Som veku.
Celkovy rozsah existujiceho potencialu si na zaciatku 90. rokov mdézeme predstavit’
prostrednictvom porovnania strednych dizok Zivota pri narodeni. UmuZov na
Slovensku sa stredna dizka Zivota pri narodeni pohybovala v tomto obdobi na trovni
66,7 roku a u Zien to bolo 75,7 roku. V populacii EU 15 to bolo u muZov o priblizne
6 rokov auzien o4 roky viac. ESte vicSie rozdiely nachddzame, ak Slovensko
porovname s krajinami s najvy$§ou strednou diZkou pri narodeni v eurdpskom
priestore. Na zaiatku 90. rokov to v muZskej populacii bolo Svédsko (74,8 roku)
au zien Francuzsko (81,2 roku).

Do roku 2011 strednd dizka Zivota na Slovensku podla databazy EUROSTATu
vzrastla u muzov na 72,3 roku (o 5,6 roku) a u Zien na 79,8 rokov (o 4,1 roku). Aj
napriek tomuto pozitivnemu vyvoju Slovensko nadalej patri v eurdpskom priestore
ku krajinam skor s nizkou strednou diZkou Zivota pri narodeni. Pretrvavanie tohto
stavu je podmienené aj pomerne nizkou dynamikou, s akou doSlo v poslednych
dvoch desatroCiach k znizovaniu intenzity umrtnosti. Dokonca v porovnani
s priemerom EU 15 a niektorymi demograficky najvyspelej§imi krajinami vidime, Ze
aj napriek pozitivnemu vyvoju sa zaostivanie Slovenska este mierne prehibilo.
Celkovo najviac rokov mali pred sebou pri narodeni v roku 2011 chlapci vo Svédsku
a Svajéiarsku (80 rokov, 80,5 rokov) a dievéata v Spanielsku a Franctzsku (85,4
a 85,7 roku).
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Dekompozicia rozdielov v Umrtnostnych  pomeroch medzi  Slovenskom
a demograficky vyspelymi krajinami Eurépy (pozri Sprocha a Vatio 2012b; Bleha,
Sprocha a Vatio 2013) odhalila, Ze pri¢inou prehlbovania zaostavania Slovenska od
druhej polovice 60. rokov do konca 80. rokov bol predovSetkym nepriaznivy vyvoj
umuzov vo veku 40-79 rokov. V Zenskej cCasti populédcie iSlo najmid o vekova
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a viac rokov. Po roku 1989 sice sledujeme u muzov znizenie disproporcii vo veku
40-59 rokov, no ovela dynamickejsSie zlepSovanie imrtnostnych pomerov vo vySSom
veku na strane demograficky vyspelych krajin sposobilo uz spominané d’alSie, aj ked’
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existuje vo veku 60-79 rokov, predstavuje na Slovensku do buducnosti kli¢ovy
problém z pohl'adu konvergencie imrtnostnych pomerov, a tym aj hodndt strednej
dizky Zivota pri narodeni. V mladsom veku uZ najmi v poslednych dvoch
desatroCiach bol existujlici potencidl znacne vycCerpany a priestor na dalSie
zniZzovanie umrtnosti sa tu uz nenachadza.

U zien aj napriek zmierneniu zaostavania po roku 1989 vo veku 60-79 rokov tato
vekova skupina nadalej vsebe schovava najvacS$i potencial pre zlepSovania
umrtnostnych pomerov. Na druhej strane coraz viac sa prehlbuje zaostdvanie
Slovenska vo veku 80 a viac rokov, priCom podobne ako u muzov vo veku do 40
rokov pre buduci vyvoj uz vel’ky potencial nenachddzame.

3.2 Regionalna analyza umrtnosti

Viaceré stadie a analyzy poukazujii na skuto¢nost, ze na Slovensku nachadzame
pomerne znacné regionalne rozdiely v umrtnostnych pomeroch (pozri napr. Mészaros
2003, 2008, 2010), pricom ich existencia nie je len vysledkom posledné¢ho vyvoja,
ale moézeme ich identifikovat’ nielen v relativne nedavnej (pozri Andrle, Srb
a Franclova, 1985; Ctrnact 1985, Roubitek 1988; Kraus 1990 a 1991) ale
aj vzdialenejsej historii (pozri Kuéera a Razitka 1964; Sprocha a Tisliar 2008).

Pri ur¢itom zovSeobecneni mdézeme povedat, Ze najnizSiu intenzitu, a tym sucasne
najvyssie hodnoty strednej dizky Zivota pri narodeni na Slovensku v poslednych
dvoch desatrociach dosahovali muzi s trvalym pobytom v mestskych okresoch
Bratislavy, na strednom Povazi v skupine okresov Trencin, Ilava, Prievidza,
Partizanske aZ po Piestany a Topol'¢any a tieZ v pase okresov od Ziliny po Poprad (s
vynimkou okresu Ruzomberok). Dlhodobo vysoké hodnoty strednej dizky Zivota pri
narodeni nachadzame aj v niektorych administrativnych celkoch severovychodného
Slovenska (napr. Bardejov, PreSov, Svidnik a pod.).

Rovnako aj oblasti s relativne najhor§imi umrtnostnymi pomermi vykazovali do
znagnej miery urditi priestorovu stabilitu. Ide o okresy severu (Namestovo, Cadca,
Kysucké Nové Mesto, Byta) a naymi juhu stredného Slovenska v pase celkov od
Levic az po Sobrance na juhovychode. K nim mézeme najmd v 90. rokoch priradit’ aj
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okresy Podunajskej niziny na juhozapade krajiny (najmi Dunajska Streda, Komérno
a Nové Zamky).

Mapa 10-12: Strednd ditka fivota pri narodeni v okresoch Slovenska, mui

Priemer 1992 az 1996

Priemer 2008 aZ 2012
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autori
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Mapa 13-15: Stredna dika %ivota pri narodeni v okresoch Slovenska, Zeny

Priemer 2008 az 2012
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Vo vsetkych okresoch au oboch pohlavi doslo medzi obdobiami rokov 2008-2012
a 1992-1996 k narastu strednej dizky Zivota pri narodeni. Ako ukazuje nasledujica
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mapa 16, v muzskej asti populacie sa najvyraznejsie predizila stredna dizka zivota
v okresoch na zapade Slovenska (Malacky, Pezinok, Senec a Trnava), d’alej v oblasti
od okresu Nitra, Levice az po Bansku Bystricu a Velky Krti§ a tieZ v mestskych
okresoch Kosic (s vynimkou okresu KoSice III.) a v niektorych celkoch vychodného
Slovenska (Roziava, PreSov, Levoca, Stard Cuboviia a Medzilaborce). Celkovo v 8
okresoch sa stredna dizka Zivota pri narodeni v sledovanom obdobi predizila o 5
aviac rokov, pricom v dalSich 19 okresoch to bolo vrozpiti 4-5 rokov. Pre
porovnanie dodame, Ze priemer za Slovensko bol priblizne 3,7 roku.

Celkovo najmenej rokov k zivotu pridali v sledovanom obdobi populéacie okresov na
strednom Povazi a Ponitri (Prievidza, Partizanske, Banovce nad Bebravou), na severe
Slovenska (Cadca, Byt¢a, Zilina, Dolny Kubin a Liptovsky Mikul4s). Rovnako nizku
dynamiku predlZovania strednej dizky Zivota pri narodeni u muzov nachidzame aj
v niektorych okresoch Podunajskej niziny (Galanta, Sala, Komarno), na juhu
stredného Slovenska (Poltar, Rimavska Sobota, Revlica) atieZ na vychodnom
Slovensku v okresoch Kosice okolie, Kosice III., Vranov nad Toplou, Humenné,
Sobrance, Snina, Stropkov a Kezmarok. Celkovo az v 14 okresoch sa stredna dizka
zivota pri narodeni zvySila len do 3 rokov, pricom dalSich 18 administrativnych
celkov zaznamenalo narast v rozpiti 3-3,5 roka.

Pri ur¢itom zovsSeobecneni moézeme povedat, Ze najvyraznejSie klesala umrtnost
v regionoch v zdzemi velkych miest na zapade Slovenska, kde v prvej polovici 90.
rokov sme identifikovali pomerne vyznamné zaostavanie. Okrem toho sa pomerne
vyznamne zvysila stredna dizka Zivota vo visine okresov medzi mestami Nitra,
Levice, Banskd Bystrica a Lucenec, kde podobne ako v predchadzajicom pripade
bolo mozné v prvej polovici 90. rokov najst’ znacny potencidl na d’alSie zlepSovanie.
Obdobna situacia tiez bola v okresoch Roznava, Gelnica, Medzilaborce a KoSice IV.
na vychode Slovenska.

Na druhej strane je vo vSeobecnosti zrejmé, ze v okresoch, ktoré v prvej polovici 90.
rokov dosahovali nadpriemerné hodnoty strednej dizky Zivota pri narodeni, bol pocet
rokov pridanych k Zivotu nizsi. I$lo najma o mestské okresy Bratislavy (s vynimkou
Bratislavy 1.), v niektorych okresoch na strednom Povazi a Ponitri, Liptovsky
Mikuld§ aniektoré administrativne celky severovychodu Slovenska. Ovela
zavaznejSie je len velmi pomalé zlepSovanie umrtnostnych pomerov v niektorych
okresoch, ktoré uz na zaciatku sledovaného obdobia dosahovali najvyssiu intenzitu
Gmrtnosti. Ide najmi o celky severu stredného Slovenska (Cadca, Bytéa, Kysucké
Nové Mesto), niektoré regiony vychodného (Sobrance, Snina, KoSice okolie, Spisska
Nova Ves), severovychodného (najmd Kezmarok, Sabinov) ajuhu stredného
Slovenska (Poltar, Rimavsk4d Sobota, Revica). Do tejto skupiny je potrebné tiez
priradit’ okresy na juhozapade Slovenska v Podunajskej nizine (najmid Komarno
a ¢iastoéne aj Galanta a Sal'a).

V Zenskej &asti populacie bol narast strednej dizky Zivota pri narodeni medzi
obdobiami 2008-2012 a 1992-1996 nizsi ako u muZov. Prejavilo sa to aj na okresnej
urovni. Celkovo len v 8 okresoch sa hodnoty tohto syntetick¢ého ukazovatela
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umrtnosti zvysSili o viac ako 4 roky av d’alSich 12 administrativnych celkoch sa
narast pohyboval v intervale 3,5-4 roky. ISlo podobne ako v pripade muzov najma
o zépadné Slovensko.

Mapa 16-19: Zmena strednej diZky Zivota pri narodeni av presnom veku 65 rokov
v okresoch Slovenska medzi obdobiami rokov 2008-2012 a 1992-1996
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Na druhej strane okrem niektorych okresov v zazemi vel'kych miest (napr. Malacky,
Senec, Hlohovec, Myjava, Nové Mesto nad Vahom, Zlaté Moravce) to boli tiez
okresy s velkymi centrami (Nitra, Trnava a tiez niektoré mestské okresy Bratislavy).
Na vychode Slovenska sa vyraznejie predizil Zivot dievéat narodenych v trefom
a Stvrtom okrese Kosic, d’alej v okrese Presov, Levoca a Sabinov atieZ v okrese
Snina.

Z pohl'adu disproporcii v tmrtnostnych pomeroch medzi pohlaviami aj napriek
rychlejSiemu zniZzovaniu umrtnosti na strane muzov nadalej plati, Ze vo vsetkych
okresoch dosahuju Zeny vyssie hodnoty strednej dizky Zivota pri narodeni. Priemer
za celé Slovensko v obdobi rokov 2008-2012 bol 7,6 roku. Celkovo az v 37 okresoch
bol tento rozdiel medzi pohlaviami eSte vyraznejsi, pricom najvédcsie zaostdvanie
u muZov nachadzame v okrese Cadca (takmer 10,4 roku), Stropkov, Bytca, Brezno,
Detva, Hlohovec a Banska Stiavnica (viac ako 9 rokov).

Vyssie prezentované rozdiely v hodnotach strednej dizky Zivota pri narodeni st
vysledkom parcidlnych diferenciacii v jednotlivych vekovych skupinach. Ich
identifikacia z pohl'adu prognézovania predstavuje vel'mi délezity krok pri tvorbe
prognostickych scendrov, kedZe ich samotny rozsah a charakter umoZziuju si
vytvorit' predstavu o velkosti a Struktare existujiceho potencidlu pre dalSie
zlepSovanie umrtnostnych pomerov v jednotlivych regionoch. V nasledujticej Casti
naSej analyzy sa preto zameriame na niektoré vybrané vekové skupiny a poktsime sa
prostrednictvom dekompoziénych metéd empiricky zhodnotit' prave Struktiru
a rozsah existujuceho potencialu v okresoch Slovenska.

Prvou vel'mi ¢asto hodnotenou vekovou skupinou st deti do jedného roku. Vyplyva
to zo samotného priebehu intenzity umrtnosti, ked’ze prave v doj¢enskom veku je
riziko umrtia vysSie ako u starsich deti. Prave preto sa akékol'vek zmeny v dojcenske;j
Gimrtnosti pomerne vyrazne odzrkadluji na hodnote strednej dizky Zivota pri
narodeni.

Variacny koeficient doj¢enskej umrtnosti na Urovni okresov vSak v sledovanych 5-
ro¢nych obdobiach dosahuje pomerne vysoké hodnoty (40-50 %), preto je pri
hodnoteni potrebné postupovat’ vel'mi opatrne, vyslovené zavery maji niz§iu mieru
spolahlivosti, nemdZeme ich preceniovat’ a jednotlivym extrémom nie je mozné
prikladat’ velky vyznam (pozri tiez Mészaros 2010).

Z dlhodobého hl'adiska na celoslovenskej urovni, ateda v prevaznej miere aj
v jednotlivych okresoch ma dojcenska timrtnost’ klesajucu tendenciu. Kym v prvej
polovici 90. rokov sa v priemere na Slovensku pohybovala na trovni 11,2 %o
(priemer rokov 1992-1996), v rokoch 2008-2012 to bolo uz len 5,6 %o. Na okresnej
urovni klesajlci trend intenzity Gmrtnosti v prvom roku Zivota mozeme sledovat’
takmer vo vsetkych okresoch. Vzhladom na vysSie uvedené problémy sa vSak
nebudeme pustat’ do hlbsich analyz a pre nase potreby si vysta¢ime s identifikaciou
regionov, v ktorych dlhodobo nachddzame nadpriemerni uroven dojcenskej
umrtnosti, a na druhej strane okresov, kde pre d’alSie znizovanie dojenskej umrtnosti
existuje uz len vel'mi maly priestor.
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Mapa 20-22: Strednd dizka ivota muzov vo veku 65 rokov v okresoch Slovenska
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Mapa 23-25: Strednd dizka %ivota fien vo veku 65 rokov v okresoch Slovenska
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autori

Nepriaznivé umrtnostné pomery vo vyssom veku nachddzame na strane muzov aj na
severe stredného Slovenska (okresy Cadca, Namestovo), severovychode (Kezmarok,



48 Sprocha - Vatio - Bleha: Prognéza vyvoja obyvatel'stva v okresoch SR do roku 2035

Svidnik, Stropkov, Medzilaborce) atiez v niektorych okresoch nadvizujicich na
vysSie spominany suvisly pas regiéonov na juhu (Topol'¢any, Zlaté Moravce,
Zarnovica atiez Brezno na strednom Slovensku). U Zien je niZSia stredna dizka
zivota v zépadnych prihrani¢nych okresoch Skalica a Senica ana severe v okrese
Cadca.

Najvyssie hodnoty strednej dizky Zivota v presnom veku 65 rokov dosahovali najma
muzi aZzeny v Bratislave, v prvom a Stvrtom okrese KoSic, v okrese Trnava a jej
okoli v niektorych okresoch na Povazi a hornej Nitry (Prievidza, Partizanske). U zien
sa k tomu pridavali niektoré okresy stredného Slovenska (Banska Bystrica, Zvolen)
v podtatranskej oblasti (TvrdosSin, Dolny Kubin, Poprad, Liptovsky Mikulas) a na
severovychode Slovenska skupina okresov: Stard Luboviia, Bardejov, Svidnik, na
ktoru sa pripajal okres Presov.

3.3 Typizacia okresov podla intenzity a charakteru umrtnosti

Proces typizacie okresov Slovenska zpohladu umrtnosti prebiechal rovnakym
postupom, ako sme nacrtli vysSie v pripade plodnosti. Po odbornom posudeni
vhodnosti jednotlivych ukazovatelov intenzity a charakteru tohto procesu sme
vybrali nasledujuce premenné: strednu dizku Zivota pri narodeni, strednt dizku
zivota v presnom veku 65 rokov, kvocient doj¢enskej iimrtnosti, pravdepodobnost’
prezitia medzi presnym vekom 1 a 50, medzi presnym vekom 50 a 65 a medzi
presnym vekom 65 a 85 rokov. Zvlast’ pritom bola robena typizacia okresov pre
muzov a zvlast’ pre Zeny. Podobne ako u plodnosti, aj medzi vybranymi indikatormi
umrtnosti sa ukazali byt izke korelacné vztahy. Preto sme najprv prostrednictvom
metédy hlavnych komponentov vytvorili dve umelé nezavislé premenné, ktoré
u muzov vystihovali takmer 88 % variability a u Zien to bolo takmer 80 %. Az takto
ziskané faktorové skore nasledne vstupovalo do zhlukovej analyzy, pricom sme
pouzili Wardovu hierarchicki metéodu a heuristicky pristup kombinovany so
vzdialenostami medzi jednotlivymi zhlukmi pri urCovani poctu zhlukov. Aj
v pripade timrtnosti sme museli v poslednom kroku pristapit’ k ur¢itym dodato¢nym
upravam ziskanych zhlukov. Celkovo sme tak u muzov pracovali so Siestimi a u Zien
s piatimi skupinami okresov (pozri mapy 26 a 27). Najprv sa bliz§ie pozrieme na
vysledky typizacie u muzov av d’alSej Casti tejto podkapitoly rozoberieme hlbsie
vlastnosti jednotlivych zhlukov okresov, ktoré vznikli u Zien.

Prvi skupinu tvorili Styri okresy, ktoré dlhodobo dosahovali najpriaznivejSie
Gmrtnostné charakteristiky. Hodnota strednej dizky Zivota pri narodeni v troch
bratislavskych okresoch (okrem Bratislavy II a III) a v okrese Trencin bola pocas
celého sledovaného obdobia rokov 1992-2012 spomedzi vSetkych zhlukov najvyssia.
Medzi rokmi 1992 a 2012 doslo k jej predizeniu o priblizne 3,9 roku z pdévodne;
urovne 70,8 rokov na takmer 74,7. V presnom veku 65 rokov sa hodnota strednej
dizky Zivota zvysila z 13,8 roku na takmer 26 rokov. Z pohladu dynamiky je viak
potrebné povedat’, Ze tieto okresy sa vyznacovali najmensimi prirastkami v pripade
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strednej dizky Zivota pri narodeni a len priemerna uroveii dosahovalo predlZzovanie
strednej dizky Zivota v presnom veku 65 rokov. Okrem strednej dizky Zivota pri
narodeni a v presnom veku 65 rokov aj d’alSie pouZzité ukazovatele naznacuju, Ze
muzi v zhluku 1 dlhodobo majii na Slovensku najniz§iu imrtnost’. Uroveii dojéenske;
umrtnosti sa tu znizila z 11 na 3 %o. Vo vsetkych sledovanych vekovych intervaloch
platilo, Ze pravdepodobnosti prezitia tu dosahovali najvysSie hodnoty. Zaujimavym
je vsak zistenie, Ze kym v mladSom veku moZzeme v Case identifikovat medzi
jednotlivymi zhlukmi urcitd konvergenciu hodnot pravdepodobnosti prezitia medzi
dvomi presnymi vekmi, vo vySSom veku (presny vek 65 a 85 rokov) dochadza
k vzd’alovaniu predovsetkym od skupiny okresov zdruzenych v 5 a 6 zhluku.

Druha skupina okresov je tvorena celkovo 10 administrativnymi celkami. Ide o druhy
a treti bratislavsky okres spolu s d’al§imi Styrmi regionmi tiahnucimi sa v pase medzi
Bratislavou a Tren¢inom (Senec, Trnava, Piestany, Nové Mesto nad Vahom). Okrem
nich sem patri eSte okres Banska Bystrica, dva koSické okresy (KoSice I, Kosice II)
a okres Partizdnske. Ide o subor regionov, kde umrtnost muzov dosahuje druhé
najlepsie charakteristiky na Slovensku. Stredna dizka Zivota pri narodeni sa v tomto
zhluku okresov medzi rokmi 1992 a 2012 zvysila o 5,6 roku (druhé najdynamickejSie
zlepSenie) z povodnych 68,4 roku na takmer 74 rokov. V pripade stredne;j diiky
zivota v presnom veku 65 rokov sa tdto skupina dokonca radi medzi okresy
s najdynamickejSim zlepSovanim umrtnostnych pomerov. Jej hodnota vzréstla
z povodnych 12,7 roku na takmer 15,3 rokov (o skoro 2,6 roku). Dojc¢enska umrtnost’
klesla z viac ako 12 %o na priblizne 3,5 %o. Z pohl'adu pravdepodobnosti preZitia
medzi dvomi presnymi vekmi je zrejmé, ze najmi v mladSom veku sa tento zhluk
vyznamne priblizil prvej skupine okresov a az vo vysSom veku nachddzame vicsie
rozdiely. Aj tieto charakteristiky potvrdili dlhodobo druhé najlepSie postavenie tohto
zhluku okresov.

Len o nieco lepsie umrtnostné pomery, ako bol priemer za celi populdciu Slovenska
nachddzame v trefom subore okresov. Predstavuje druhy najpocetnejsi zhluk,
v ktorom sa nachadza 18 okresov. Z priestorového hladiska ide predovsetkym
o okresy v priestore od stredného Povazia (Ilava, Banovce nad Bebravou) cez
Prievidzu na stredné Slovensko (Martin, Dolny Kubin, Tvrdos$in, Liptovsky Mikulas,
Poprad a Ziar nad Hronom so Zvolenom). Dalej st to tri administrativne celky na
severovychode Slovenska: Stara Cuboviia, Bardejov a PreSov, ku ktorym sa pripdja
na vychode republiky aj treti mestsky okres KoSic. Na zapade Slovenska su to
prihrani¢éné regiéony Skalica a Myjava a d’alej okresy Pezinok a Nitra. Stredna dizka
Zivota pri narodeni sa tu medzi rokmi 1992 az 2012 zvysila zo 67,7 roku na 73,5
roka. Islo onajvigsie predizenie strednej dizky Zivota pri narodeni spomedzi
vietkych Sest’ zhlukov. V presnom veku 65 rokov sa stredna dizka zvysila o priblizne
2,3 roka apodla poslednych tdajov dosahuje priblizne 15 rokov. Dojcenska
umrtnost’ klesla z hodnoty viac ako 14 %o na priblizne 5 %o. V mladSom veku (1-49
rokov) sa pravdepodobnost’ preZitia dostala takmer na uroven predchadzajiiceho
zhluku okresov. Vo vy$Som veku (medzi presnym vekom 50 a 65, 65 a 85 rokov)
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v8ak nachadzame uZ vicsie rozdiely a za prvymi dvomi zhlukmi tento subor okresov
zaostaval v podstate celé sledované obdobie.

Najviac sa intenzitou a charakterom umrtnosti celoslovenskej situécii podobal Stvrty
zhluk okresov C¢itajiici celkovo 13 administrativnych celkov. Ako je zrejmé
z nasledujucej mapy 26, tie nevytvarali suvislejsie oblasti. Sest’ znich lezi na
vychode Slovenska, d’alSie dva su na Povazi azvySnych pédt administrativnych
celkov sa nachadza na zépade resp. na rozhrani stredného a zdpadného Slovenska.
Stredna diZka Zivota pri narodeni sa medzi rokmi 1992 a 2012 zvysila o0 5,4 roku
z povodnych 67,2 roku na 72,6 roka. V presnom veku 65 rokov podla poslednych
udajov maji muzi Sancu este prezit' 14,7 roku, ¢o je priblizne o 2,5 roka viac ako na
zaciatku 90. rokov. Dojcenska umrtnost’ klesla z takmer 15 %o na priblizne 5 %o.
zaostavanie z pohl'adu hodnét pravdepodobnosti prezitia nachddzame az vo vy$Som
veku (medzi presnymi vekmi 50 a 65, resp. 65 a 85 rokov).

Posledné dve skupiny okresov sa vo vSeobecnosti vyznacuji dlhodobo najhor$imi
umrtnostnymi charakteristikami. Z priestorového hladiska ide do znac¢nej miery
o suvisly pas okresov od Dunajskej Stredy a Galanty juhom stredné¢ho Slovenska az
po okresy na juhovychode Slovenska, ku ktorym sa pripajaji niektoré okresy
stredného a vychodného Slovenska (napr. Brezno, SpiSskd Nova Ves, Gelnica).
Okrem nich délezitou oblastou je aj sever stredného Slovenska (Bytéa, Cadca,
Namestovo spolu s Kysuckym Novym Mestom), sever vychodného Slovenska s
okresom KeZmarok a do piateho zhluku patriace administrativne celky Stropkov,
Medzilaborce a Snina. Na strednom Slovensku sa k piatemu zhluku okresov este
priradili okresy Ruzomberok a Tur¢ianske Teplice.

Nepriaznivé situacia z pohl'adu umrtnostnych pomerov je predovsetkym v Siestom
zhluku, kde stredné diZka Zivota je v su¢asnosti o priblizne 2 roky nizsia (70,3 roku),
ako je celoslovensky priemer. O asi rok krat$iu strednti dizku Zivota pri narodeni
(71,5 roka) dosahujii podla poslednych udajov muZzi v piatom subore okresov.
Sucasne pre obe skupiny platilo, Ze v nich bola priemerna dynamika predlzovania
veku 65 rokov sa podl'a udajov z roka 2012 pohybovala pod hranicou 14 rokov (13,9
resp. 13,6 roka), ¢o v porovnani s rokom 1992 bol narast len o priblizne 1,8 roka.
Podobne dlhodobo nepriaznivo vyznievaji aj hodnoty dojenskej umrtnosti. Tie sice
klesli z povodnych 13-18 %o na 7-9 %o, €o je vSak nad’alej nad celoslovenskym
priemerom. NajvdcSie zaostavanie za ostatnymi zhlukmi okresov sa skryva
predovsetkym v umrtnostnych pomeroch vo veku nad 50 rokov. Potvrdzuju to aj
hodnoty pravdepodobnosti prezitia medzi presnym vekom 50 a 65 rokov atiez 65
a 85 rokov. V pripade posledného Siesteho zhluku okresov je nepriazniva situacia aj
v mladSom veku.

12S vynimkou prvého zhluku okresov.
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Mapa 26: Typizdcia okresov Slovenska podl'a intenzity a charakteru umrtnosti muzov
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autori

U Zien je situacia do znacnej miery podobna. Celkovo sme vy€lenili pit typov
okresov. V prvom znich je celkovo devédt administrativnych celkov, pricom
opdatovne plati, ze tu boli umrtnostné charakteristiky najpriaznivejSie. Ide o tri
mestské okresy Bratislavy (I, III alV), dalej zhluk okresov Trnava, Hlohovec
a Pie§tany a tiez okres Trenéin, Dolny Kubin a Bardejov. Stredna dizka Zivota pri
narodeni sa tu medzi rokmi 1992 a 2012 zvysila z povodnych 76,5 roka na takmer
81,4 rokov. Prave vtomto zhluku okresov nachidzame najvy$Siu dynamiku
zniZzovania umrtnosti. Vyrazne podpriemernd je aj umrtnost vo vysSom veku.
V presnom veku 65 rokov sa stredna dizka Zivota zvysila z povodnych 16,3 roku na
19,4 roka, ¢o je priblizne o 1,5 roka viac, ako ukazuje celoslovensky priemer.
V porovnani s muzmi je vSak potrebné povedat, ze rozdiely medzi jednotlivymi
zhlukmi st na strane Zien mensie. Variaéné rozpitie sa v sledovanom obdobi zvysilo
z hodnoty 1,6 roku na priblizne 3,5 roka. NajmensSie nachadzame v mladSom veku,
¢o potrvrdila aj uroven pravdepodobnosti prezitia. S vekom (nd 50 rokov) sa
postupne zvySuju, priCom plati, Ze najvySSie pravdepodobnosti dosahuju Zeny
v prvom a druhom zhluku okresov. Navyse sa ukazuje, ze prave v tomto veku je
mozné identifikovat’ postupné prehlbovanie zaostavania Stvrtého a piateho zhluku
okresov, ktoré sa vo vSeobecnosti vyznacovali najvysSou umrtnostou.

Druha skupina okresov je tvorend celkovo 16 administrativnymi celkami prevazne
s centrami vo vel'kych mestach alebo v ich zazemi. Ide o zvy$né bratislavské okresy
spolu s okresom Senec, dalej nové Mesto nad Vahom, Nitra a Prievidza na
zdpadnom Slovensku. Dalie okresy, ktoré sem boli zaradené, sa nachadzaju uz na
strednom (Martin, Banska Bystrica, Zvolen, Liptovsky Mikulés, Poprad, Tvrdosin)
a vychodnom Slovensku (Presov, KoSice I, Svidnik, Stropkov). Hodnota stredne;j
dizky Zivota pri narodeni sa tu zvysila zo 76,5 na 80,5 roka. V presnom veku 65
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rokov uz Zeny maju Sancu prezit’ d’alSich priblizne 19 rokov, ¢o je takmer o 2,7 roku
viac, ako tomu bolo na zaciatku 90. rokov. Z pohladu pravdepodobnosti prezitia
druhy zhluk okresov dlhodobo vyraznejSie nezaostaval za predchddzajicim. Az
v poslednej dekade vidime o nieCo dynamickejSie zvySovanie Sanci na preZitie u Zien
zijucich v prvej skupine okresov.

Mapa 27: Typizdacia okresov Slovenska podla intenzity a charakteru umrtnosti Zien
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autori

Graf 11 al2: Strednd di¥ka ivota pri narodeni v sledovanych skupindch okresov
Slovenska, 1992-2012

——1 ——2 ——3 4 1 ~—2 —o—3

75 —o—5 —o—6 ——SR 82 —o—4 ——5 —3SR

73 / &) A
5 1 ;ﬁ £'80 s

> 1\7‘ = /H( P >

= (1) ' [| 278 g

<) ar T ° / p
= a = /\)\H
=69 Y TH / 277 -

’068‘ - R ¢ Q

S YDA S76 /

67 7/,_‘ é 9o

66 75‘

65 74
33ggsgzsggeyl g3ggsggzegsggy
® OO O 0O OO o O > » O OO OO OO O O
~ - v v N N N AN N N N ~ v v v AN N N N N N N

Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autori

Tretia skupina okresov je tvorend predovsetkym administrativnymi celkami v oblasti
Zlaté Moravce, Topol'¢any, Partizdnske, Banovce nad Bebravou, cez Ilavu, Pichov,
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Povazska Bystricu az po okres Zilina. Na strednom Slovensku je to dalej
Ruzomberok, Brezno, Banskd Stiavnica aZiar nad Hronom. Z vychodného
Slovenska sem boli zaradené¢ dva mestské okresy KoSic (II a III) a tieZ okresy Stara
LCubovnia, Sabinov a Snina. Okrem toho sem patria aj dva okresy na zépade
Slovenska: Myjava a Pezinok.

Oproti predchadzajicim zhlukom sa svojimi imrtnostnymi charakterisitkami uz viac
priblizuje celoslovenskému priemeru. Aj napriek tomu vSak aj utohto zhluku
mdzeme prehlasit’, ze Zeny tu mali predsa len o nie€o nizSiu tmrtnost, ako bol
priemer v celej populacii Zien Slovenska. Stredna dizka Zivota pri narodni vzrastla zo
76,4 roku na 79,9 roka. V presnom veku 65 rokov sa stredna dizka Zivota podla
poslednych dostupnych udajov vysplhala nad hranicu 18 rokov, €o je priblizne o dva
roky viac ako v prvej polovici 90. rokov. Z pohl'adu zlepSovania tmrtnostnych
pomerov tato skupina okresov najviac zaostava vo veku nad 65 rokov, pricom urcité
prehlbovania v poslednej dekdde nachddzame uz aj vo vysSSom produktivom veku
(50-65 rokov).

Graf 13 a 14: Strednd ditka Zivota v presnom veku 65 rokov v sledovanych skupindch
okresov Slovenska, 1992-2012
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autori

Posledné dva zhluky okresov su zpohladu umrtnostnych pomerov dlhodobo
jednoznac¢ne podpriemerné. Plati to najmd pre piatu skupinu okresov, kde je
umrtnost’ na Slovensku najvyssia. Priestorové rozmiestnenie je vel'mi podobné, aké
nachadzame u muzov. Ide predovSetkym o prihrani¢né administrativne celky v pase
od Dunajskej Stredy, Galanty az po juhovychod Slovenska, priCom najmi oblast’
juhu stredného a vychodného Slovenska sa vyznacuje vysokou umrtnostou. Okrem
toho nepriaznivu situdciu nachadzame aj na zédpade v pohrani¢nych okresoch Skalica,
Senica a Malacky, d’alej na severe Slovenska od Bytee, Cydce, Kysuckého Nového
Mesta az po Namestovo. Na vysSie spominany suvisly pés tiahnuci sa od juhozépadu
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po juhovychod Slovenska od severu nadvizuju okresy Kezmarok, SpiSskd Nova Ves
a Gelnica atiez Medzilaborce, Humenné a Vranov nad Toplou. Na strednom
Slovensku do $tvrtého zhluku okresov bol zaradeny eSte okres Tur¢ianske Teplice.
Stredna dizka Zivota pri narodeni sa vo §tvrtom zhluku okresov zvysila len
o priblizne 3,5 roka a podl'a poslednych udajov dosahuje len nieco viac ako 79 rokov.
ESte horsia situdcia je v poslednom piatom zhluku. Tu dynamika zlepSovania
umrtnostnych pomerov bola jednoznac¢ne najnizSia, ked’Ze stredna dizka Zivota sa tu
predizila len otri roky avsufasnosti nedosahuje ani 78 rokov. Rovnako
podpriemernou je aj stredna dizka Zivota v presnom veku 65 rokov. V §tvrtom zhluku
jej hodnota dosiahla v roku 2012 priblizne 17,7 roku a v piatom dokonca len 17,4
roku (o 2 roky menej ako v prvej skupine). Ako ukazala dekompozicia a ako
naznacili aj pravdepodobnosti prezitia, najvicSou mierou sa na tejto situdcii
podiel'aji nepriaznivé umrtnostné charakteristiky vo vysSom veku av pripade
piateho zhluku okresov aj v starSom produktivnom veku (50-65 rokov).

3.4 Predpoklady buduceho vyvoja umrtnosti

Predpoklady vyvoja imrtnosti v jednotlivych skupinach okresov u oboch pohlavi sa
opierali predovsetkym o poznatky ziskané z vysSie popisanej analyzy. Vo vSetkych
pripadoch ocakdvame, Ze nastipené zlepSovanie umrtnostnych pomerov bude
pokracovat’ u muzov 1 Zien, a to az do konca prognoézované¢ho obdobia a vo vSetkych
vekovych skupindch. Hlavné zniZovanie Umrtnosti o¢akdvame predovsetkym vo
veku, vktorom muzZi iZeny v jednotlivych skupindch okresov zaostavaji za
demograficky najvyspelejsimi  krajinami, resp. v niektorych pripadoch za
celoslovenskym priemerom. Z tohto pohladu pri stanoveni rozsahu, dynamiky
anajmd charakteru predpokladanych zmien je vel'mi dolezitd informdacia o objeme
a Strukture existujiceho potencidlu na dalSie zlepSovanie umrtnostnych pomerov.
Odhalenie tychto rezerv, ktorymi jednotlivé skupiny okresov disponovali na zaciatku
prognézovaného obdobia, prostrednictvom viacrozmernej dekompozicie (metoda
Arriaga 1984) bolo preto kI'aicovym pri stanovovani scenarov o¢akavaného vyvoja
umrtnosti v jednotlivych skupinach okresov Slovenska.

V poslednych dvoch desatrociach sice sledujeme postupné znizovanie imrtnosti na
Slovensku atiez v sledovanych zhlukoch okresov, no dynamika, sakou tomu
dochadza, je relativne nizka. VyuZivanie existujliceho potencidlu na zlepSovanie
umrtnostnych pomerov tak neprebiecha dostatocne rychlo (napr. v porovnani
s niektorymi inymi postkomunistickymi krajinami, ako je Ceska republika alebo
Slovinsko) a z celorepublikového pohl'adu sme dokonca svedkami d’alSieho
prehlbovania rozdielov medzi Slovenskom a demograficky najvyspelejsimi krajinami
Eurdpy.

Pritomnost pomerne zna¢ného potencidlu predstavovala pri stanovovani
prognostickych scendrov jednotlivych zhlukov okresov doélezity informacény vstup.
Okrem toho velky vyznam mal pre nas jeho charakter, rozloZenie podla veku
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a pohlavia a predchadzajici vyvoj a dynamika jeho Cerpania. Sicasne stym sme
vychadzali aj zposlednej zistenej urovne intenzitnych ukazovatelov procesu
umrtnosti. Tieto a d’alSie potrebné informacie pritom boli ziskané predovsetkym
vdaka viacrozmernym dekompoziénym technikdm v komparicii s populaciami
s najnizSou umrtnostou v eurdpskom priestore. V pripade muzov sme pouzili
Svédsko au Zien to bolo Francuzsko. Navyse analyzovanymi tiez boli prispevky
k rozdielom strednych dizok Zivota pri narodeni medzi sledovanym zhlukom okresov
a celoslovenskym priemerom.

Pri porovnani s tymito populdciami sa ukézalo, Ze v jednotlivych zhlukoch okresov
existuje nielen rozdielny objem cCerpatelného potencialu, ale aj jeho charakter je do
urcite] miery medzi jednotlivymi zhlukmi okresov mierne odlisny. Stcasne je tiez
potrebné podotknut’, Ze v podstate vo vSetkych znich existuje velky priestor na
zlepSovanie uUmrtnostnych pomerov vo veku, vktorom zniZzovanie umrtnosti
prebichalo v demograficky vyspelych krajinach Europy v poslednom obdobi
najdynamickejSie. Na druhej strane aj tu vSak nachadzame urcité odchylky
v celkovom objeme potencidlneho zlepSenia, priCom vo vSeobecnosti médzeme
povedat’, Ze v skupinach okresov, kde stredna dizka Zivota pri narodeni je najvyssia,
boli prispevky k jej rozdielom v mladSom veku menSie anaopak hlavné zmeny
ocakédvame vo vyssom veku. Ako vSak naznacuje vyvoj umrtnosti a hodnot strednej
dizky zivota v demograficky najvyspelejsich krajinich, znizovanie amrtnosti vo
vysSom veku je podmienené hlbSou premenou komplexného systéme najma
exogénnych faktorov s medzigeneraénym dlhodobejSim posobenim. Vzhladom na
taz$iu dosiahnutelnost’ tohto potencidlu preto predpokladdme v okresoch
s priaznivejSimi imrtnostnymi charakteristikami, ze budtci vyvoj Umrtnosti tu
nebude mat’ tak dynamické znizovanie ako v zhlukoch, kde existuje eSte znacny
potencidl aj v mladSom veku. Vysledkom by tak mala byt urcita konvergencia
hodnét strednej dizky Zivota u oboch pohlavi. Su¢asne s tym sa odakava vzhladom
na vyraznejSie zaostavanie, ze dynamika zniZovania umrtnosti bude vi¢sia u muzov
ako u zien. Tym by sa mala postupne znizovat’ aj doposial pomerne zna¢na muzska
nadumrtnost’ vo vSetkych skupinach okresov.

Na druhej strane je potrebné pripomenut, Ze proces Umrtnosti sa vyznacuje pomerne
zna¢nou davkou zotrvacnosti, apreto nemozeme predpokladat, ze existujuce
rozdiely v hodnotach strednej dizky Zivota medzi jednotlivymi zhlukmi, obomi
pohlaviami a uz vobec nie medzi skupinami okresov a demograficky najvyspelejSimi
krajinami do konca prognézovaného obdobia sa vyrovnaju. VyraznejSie priblizenie
bude otazkou niekol'kogenera¢ného priaznivého vyvoja imrtnostnych charakteristik,
kedze je zrejmé, Ze do znaCnej miery je pradve generacné zatazenie jednym
z dolezitych brzdiacich faktorov.

NavySe ani v pripade takto priaznivého vyvoja nie je mozné predpokladat’ uplna
konvergenciu a zahladenie niektorych Specifik v charaktere imrtnostnych pomerov,
ktoré nachddzame v jednotlivych okresnych subpopuléciach.
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Odhad celkového zniZzovania Umrtnosti na regiondlnej Urovni komplikuje tiez
pritomnost’ ur¢itej podskupiny osob, ktoré st v mnohych aspektoch vyznamne
znevyhodnené. Okrem toho sa tiez ukazuje, Ze v mnohych pripadoch ide o osoby
s nizkym ekonomickym a kultirnym kapitalom, ¢o eSte viac prispieva k ich exkluzii.
Predpokladana rastiica vaha na celkovom pocte obyvatelov v danych regionoch tak
modze sposobovat vyznamné spomalovanie dynamiky a ovplyvnit' tak vysledny
rozsah a Struktiru zmien v umrtnostnych pomeroch.

Najvdcsie zmeny v hodnotich strednej dizky zivota pri narodeni u muZov
predpokladame v zhluku 5 a najmé v Siestej skupine okresov. Tu by mohla stredna
dizka Zivota vzrast’ o priblizne 5.4 roka. Celkovo najmensiu dynamiku zniZovania
umrtnosti predpokladame v prvej skupine, kde by narast do konca prognézovaného
v prvom zhluku aj u Zien. V jeho pripade by sa stredna dizka Zivota nemala zvysit
ani o Styri roky. V skupine okresov s najhor§imi umrtnostnymi charakteristikami by
to v§ak mohlo byt o takmer 4,5 roka.

Vysledkom tychto diferenciacii v znizovani imrtnosti medzi jednotlivymi okresmi
by tak bolo okrem iného aj zniZenie variacného rozpitia. Na strane muZov by to bolo
z povodnych 4,7 na 3,7 roka a u zien z 3,3 na 2,9 roka.

Graf 15 al6: Oclakdvany vyvoj strednej di¥ky Zivota pri narodeni muZov a fien
v sledovanych skupindch okresov Slovenska, 2013-2035
——Z1 Z2 Z3 —o—Zhluk 1 Zhluk 2

Z4 75 —a—76 Zhluk 3 Zhluk 4
—s—Zhluk 5

()
o
@
»

~N
® ©
o)
5

Pocet rokov / Zeny
(o)
N

©
w

*

o
N

o
—_

(09}
o

~
©

~
(o]

70IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII 77IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII
MO UOUNMNOODT—MWULNOO T« M LW M WOUMNOODT—T OMWULNOOO ~— MW
T T T AN AN AN ANANO OO T T T AN AN AN AN ANOOM
O OO OO O OO0 O O o o O OO0 OO0 O OO O OO O o
AN AN AN AN ANANNNNNNN AN AN AN ANANANNNNNNN

Zdroj udajov: vlastné vypocty

Z pohl'adu dynamiky zlepSovania umrtnostnych pomerov vo vSeobecnosti
ocakavame v najblizSich rokoch jej postupné zvySovanie, ato predovsetkym
v okresoch, kde sucasné pomery su zna¢ne nepriaznivé a existuje tu znacny relativne
l'ah$ie dosiahnutel'ny potencial v mladSom veku. Sucasne tento predpoklad vychadza
aj z informdcii o zatial pomerne nizkej urovni, s akym st rezervy na Slovensku
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v poslednych dvoch desatrociach ¢erpané napriklad v porovnani s niektorymi inymi
krajinami byvalého vychodného bloku (Slovinsko, Ceské republika).

Ku koncu prognézovaného obdobia predpokladdme najméd v zhlukoch okresov
s najpriaznivejSimi  umrtnostnymi  charakteristikami  postupné spomal’ovanie
medziroénych prirastkov strednej dizky Zivota pri narodeni. Tento vyvoj by mal
odzrkadlovat’” zna¢né vycCerpanie sucasné¢ho potencidlu v mladSom veku a d’alSie
smerovanie Umrtnosti by malo byt ovplyvnené predovSetkym zlepSovanim
Gmrtnostnych pomerov vo vy$som veku. Cerpanie tychto rezerv by vsak uz malo byt
naroénejiie, apreto dynamika predlzovania strednej dizky Zivota by sa mala
znizovat’.

Vzhl'adom na ziskané poznatky o rozsahu a Struktire zaostavania jednotlivych
skupin okresov voc¢i demograficky najvyspelejSim krajindm Eurdpy predpokladame,
ze vo vseobecnosti hlavnu ulohu v muzskej populacii pri zlepSovani umrtnostnych
pomerov bude zohravat’ vyvoj v strednom a vy$Som produktivnom veku a ku koncu
progndézovaného obdobia ¢iastocne aj vyvoj vo vysSom veku.

Graf 17 a 18: Prispevky vekovych skupin k zmene strednej dl’iky Zivota pri narodeni medzi
rokmi 2012 a 2035 v sledovanych skupindch okresov Slovenska, muZi, Zeny
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Zdroj udajov: vlastné vypocty

Struktura prirastkov v jednotlivych skupindch okresov sa do uréitej miery mierne ligi.
Najvéacsiu vahu by zniZzovanie umrtnosti vo veku 65-84 rokov na predlzovani
strednej dizky Zivota pri narodeni malo zohravat v prvych troch skupinach okresov.
Ide pritom o regiony, ktoré sa vyznatuji nadpriemernou hodnotou strednej dizky
zivota pri narodeni. Na druhej strane v zhlukoch shor§Simi umrtnostnymi
charakteristikami (a to najmid v pripade Siestej skupiny) sa ocakavaji menSie
prirastky tejto vekovej skupiny a véha je viac posunuta do veku 50-64. V poslednom
sledovanom zhluku je mozné ocakavat’ vzhladom na sGi€asntl situdciu, Ze dolezitym
faktorom bude aj zniZovanie umrtnosti vo veku do 50 rokov.
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U zien vo vSetkych zhlukoch kl'icovl ulohu bude zohravat’ vyvoj vo veku 65-84
rokov. Smerom k okresom v sicasnosti slepSimi umrtnostnymi pomermi sa
predpoklada tiez zvySovanie vahy vekovej skupiny 85 a viac rokov. Vplyv mladsich
vekovych skupin je vo vdcSej miere ofakdvany len v poslednom piatom zhluku
s najhorSimi  Umrtnostnymi  charakteristikami  a existujucim  rozsiahlejSim
potencialom v tomto veku.
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4. Analyza a prognéza migracie

Migracia ma na dynamiku obyvatel'stva Slovenska zna¢ny a zaroven rastici vplyv.
Na narodnej urovni migracia ziskava na vyzname najmé z dvoch hlavnych dévodov.
Po prvé, vaha prirodzeného pohybu sa znizuje kvoli znizenej fertilite. Prirodzené
prirastky v poslednych dekadach klesali. Po druhé, migra¢né saldo sa zvySovalo
najmd do obdobia krizy (a je stale vysSie ako na zaciatku transformacného obdobia).
Na regionalnej a lokalnej irovni je vyznam migracie eSte vysSi. Na Slovensku
existuje skupina okresov, kde zmeny poctu obyvatelov, ale aj vekové Struktira st
migraciou vyrazne ovplyviiované. V roku 2011 na Slovensku bolo az 47 okresov,
kde zmena poctu obyvatelov bola viac ovplyvnena migraciou ako prirodzenym
pohybom (pri porovnani absolutnych hodndt migracného salda a prirodzeného
prirastku). V 23 okresoch bola dokonca absolitna hodnota migra¢ného salda
minimalne dvakrat vyss$ia ako absolutna hodnota prirodzeného prirastku. Najma
demograficky starSie okresy sniZzSou dynamikou prirodzeného pohybu vyrazne
ziskavaji vd’aka migracii. Napriklad okres Dunajska Streda ziskava migraciou ro¢ne
radovo stovky obyvatelov, kym prirodzeny prirastok je blizky nule. Z vysSie
uvedenych dévodov je nevyhnutné migracii venovat' v regiondlnych prognozach
mimoriadnu pozornost. Kym niektoré prognozy v socialistickom obdobi dokonca
migraciu nebrali do Givahy (analyza prognéz autora Kucera 1998), v sti¢asnosti by
bola regiondlna prognéza bez migracie uz vopred odsudend na netspech z hl'adiska
jej presnosti, navySe by bola principialne nespravna anevypovedna. Migracia
u relativne malych populacnych jednotiek, akymi okresy su, je vSak zat'azena
znac¢nou volatilitou, ¢o je problém pre vyskumnika, ktory stanovuje jej buduci vyvoj.
Je naro¢né urcit’, ktoré vyrazné trendové zmeny st skutoénymi ,.bodmi zlomu®, pri
ktorych dochadza ku kardindlnej zmene trendu (napriklad dlhodobo stratovy okres sa
stava dlhodobo ziskovym), aktoré zmeny st iba kratkodobého, stochastického
charakteru. Vyvojové krivky migraéného salda u znacnej Casti okresov vykazuju
znacnu nestabilitu, aje Casto takmer nemozné identifikovat’ zretelné vyvojové
trendy. Ani rézne metddy vyrovnavania cCasovych radov nie su schopné tento
problém celkom odstranit. Potvrdzuje sa, Ze trividlna extrapolacia doterajSich
demografickych trendov nie je vhodna pre demografické progndzovanie, hoci sa
k nej prognostici Casto uchyl'uju (Bleha 2007). Za kl'icova pri kreovani scenarov
vyvoja migracie mozno povazovat Strukturdlnu analyzu doterajSich trendov. Pri
migracii je viac-menej nevyhnutné analyzovat’ aj javy a procesy, ktoré nemaja
demografické pozadie. Komplex faktorov, ktoré na migraciu vplyvaju, posuvaju jej
progndzovanie do multidisciplindrnej roviny zrejme viac ako v pripade plodnosti
a umrtnosti. PredovSetkym geografia a regionalna ekonémia su tie vedné discipliny,
ktoré maju ¢o prehovorit’ do prognézovania migracie na regionalnej irovni.

Ako bolo konstatované v predchadzajtcej oficidlne publikovanej okresnej prognoze
(Bleha a Vario 2008), vnutorni migraciu skumali v poslednych rokoch viaceri autori,
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napr. Kurcik (2000, 2002), Podolak (1995, 2006), Hal4s (2004). Konciznu a pomerne
komplexni informéciu o vnutornej migracii (aj na urovni funkénych mestskych
regionov) poskytuju Studie Bezak (2002, 2006). V pravidelnych analyzach migracie
pokratuje  Vyskumné demografické centrum pri  INFOSTATe, znich
najkomplexnejSia je publikacia Jurcovej (2010). Podla vysledkov tychto stadii
v zasade dochéadza k ur¢itému zvacSovaniu vychodo-zapadného gradientu, v podstate
na ukor priestoru vychodného (najmi severovychodného) Slovenska. Samozrejme
pri detailnejSom pohlade sa odkryje viacero vynimiek. Do tvahy treba tiez brat, ze
v niektorych pripadoch okresy tvoria jeden funkény region, niekde viaceré funkéné
regiony tvoria jeden okres. Pri progndézovani vyvoja migracie je nevyhnutné
vychddzat’ zo vSeobecnych tendencii regiondlneho vyvoja, ktory zo vSetkych
demografickych procesov ovplyviluje najviac prave migraciu. V krajinach byvalého
socialistického bloku bezpochyby doslo k zvySeniu selektivnosti a dynamiky
priestorovej diferenciacie, ¢o na priklade Ceskej republiky dokladuje napriklad
Hampl (2005), na priklade Slovenskej republiky o.i. Korec (2006), ktory rychly
narast disparit pripisuje aj vplyvu globalizacie. V procese tvorby komplexného
vyvoja migracie treba mat na zreteli rozdelenie Slovenska na dve rozvojovo
rozdielne Casti. Dokladuju to aj d’alsi autori, napriklad Kling (2003)."

Obrazok 1 dokladuje postupni, avSak pomerne zasadni zmenu z hladiska vyvoja
migracie. Na obrazku je zobrazena séria map, kde cervené okresy zaznamenali
v danom roku kladné migra¢né saldo, modré okresy zaznamenali migra¢nu stratu,
pricom ide iba o vnutorné st'ahovanie. S vynimkou jedného mestského okresu Kosic
a okresu KoSice - okolie, si vSetky migra¢ne ziskové okresy koncentrované
v zapadnej Casti Slovenska. V Case sa pocet okresov s kladnym migracnym saldom
znizil. V roku 2011 ich bolo iba 22. Az na niekol’ko vynimiek, ide prevazne o okresy
tvoriace Sirs$i, kompaktny metropolitny region Bratislavy. V tejto stvislosti priniesla
zaujimavé vysledky a novy pohl'ad na vnutrostatnu migraciu Stidia Bezaka (2008).
Autor aplikoval diStan¢né vazené miery, ktoré obohacuji migra¢né saldo a migracna
efektivnost o rozmer vzdialenosti (dizky migraéného toku) medzi regiénmi.
Vzdialenost’ hra ulohu v atraktivite niektorych regiénov v tom zmysle, ze niektoré
znich ,viaZzu“ migrantov (maji intenzivnu migrani vymenu) aj z vacSich
vzdialenosti (napriklad region Bratislavy), a teda ich migra¢na atraktivita je vyssia aj
z priestorového hl'adiska (hoci maji analogické hodnoty migracného salda ako iné
regiony, kde migra¢nd vymena nema taky priestorovy rozsah). V tomto sa prejavuje
faktor (sidelnej 1 migrac¢nej) hierarchie. Hoci ide o regionalnu analyzu, vyrazny vplyv
na vysledné hodnoty a migra¢né charakteristiky regionov (ale i okresov) ma prave
jadro regionu (okresné centrum resp. mesta regionu).

1V zmysle Pittengera (1977) treba v prvej iteracii chronologicky postupovat od formulacie
predpokladov vSeobecnych ktrovni predpokladov suhrnnych komplexnych ukazovatelov
demografickych, a napokon na uroven detailnych parametrov modelu.
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Obr. 1: Migracne ziskové (Cervend farba) a stratové (modrd farba) okresy Slovenska,

1996-2011 (vnutorné st’ahovanie)
2000 I |
2008 I |

Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autori

Obrazok 2 zobrazuje casopriestorovi zmenu z hl'adiska vyvoja migracie aj so
zahrnutim zahrani¢ného st'ahovania. Priestorovy obraz v porovnani s vnitornym
stahovanim je vel'mi podobny, pas okresov zapadného Slovenska charakterizovany
ziskami zo stahovania je onieo S§irSi. Celkovo mozno skonStatovat, ze zisk
z migracie sa ¢oraz viac koncentruje do izemne menSieho a ¢oraz nizSieho poctu
okresov. Vychodné Slovensko az na dve vynimky obyvatel'stvo stahovanim straca.
MoézZeme tak hovorit’ o bipoldrnom vyvoji. Zahrani¢né stahovanie migracné saldo
ovplyviiuje, avSak znacne selektivne naprie¢ tzemim Slovenskej republiky. Kym
v roku 1996 pocet okresov s kladnym vnatornym i zahrani¢énym saldom migracie
dosiahol 37, v roku 2011 ich uz bolo iba 22. Predpokladame, Ze takyto vyvoj bude
pokracovat’ aj v nasledujicom obdobi, hoci sa do istej miery bipolarita znizi a pocet
okresov charakterizovany ziskom zo stahovania sa bude opdtovne zvySovat.
Zahrani¢né stahovanie ovplyviiuje abude ovplyvilovat vyvoj podstatnej Casti
okresov, zhladiska intenzity ovplyviiovania vSak ide a v budicnosti pdjde
o regiondlne diferencovany jav.

Ukazuje sa d’alej, Ze medzi hodnotami salda vnitorného a zahrani¢né¢ho stahovania
doposial’ neexistuje Statisticky signifikantnd miera tesnosti. Do roku 2008
neprekrocil koeficient korelacie hodnotu 0,2. V roku 2011 dosiahol hodnotu 0,31.
Mozno teda s istou davkou opatrnosti vyslovit’ premisu, Ze najviac atrakéné okresy
z pohladu vnutorného stahovania su zaroven okresmi, do ktorych sa stahuje
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relativne najviac cudzincov. Vysledky jednoduche;j Statistickej analyzy ukazuju, Ze sa
od roku 1996 do roku 2008 zvysila variabilita hodnot salda vntitorného, zahraniéného
1 celkového stahovania.

Obr. 2: Migracne ziskové (Cervend farba) a stratové (modrd farba) okresy Slovenska,
1996-2011 (vnutorné aj zahrani¢né st’ahovanie)

iR

Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autori

Do roku 2011 hodnoty variability poklesli iba v pripade zahrani¢ného stahovania. Na
tomto sa zrejme podpisal vplyv hospodarskej krizy, ktord zmenila charakter
a intenzitu niektorych procesov v ramci migracie. V pripade vnutorného st'ahovania
zostala variabilita hodnot (merand smerodajnou odchylkou) priblizne rovnaka.
Analyza bola urobend aj pre stubor okresov bez mestskych okresov Bratislavy
a Kosic. Preukazalo sa, Ze na celkovu variabilitu nema migracia tychto okresov
vyraznej§i vplyv. Priemernd hodnota migraéného salda ziskovych okresov
(populacne nevazend) v roku 1996 dosiahla hodnotu 13 obyvatel'ov, kym v roku
2011 to uz bolo 323 obyvatel'ov. Priemerna hodnota migra¢ného salda migra¢ne
stratovych okresov bola vroku 1996 S$tyri, kym vroku 2011 to uz bolo -97
obyvatel'ov. Hodnotenie priemernej efektivnosti migracného salda za subor okresov
poukazuje na jej nizku uroven. Aritmeticky priemer absolutnych hodnot indexu
migracnej efektivnosti sa zvysil z 0,104 v roku 1996 na 0,148 v roku 2011.

Pri kreovani scendrov vyvoja migracie je potrebné diskutovat’ faktory posobiace na
migraciu ako taku, a jej selektivnost, a taktiez zohladnit’ niektoré migracné tedrie.
Diskusia vplyvu niektorych faktorov bola naznacena v predchadzajucej okresnej
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progndze (Bleha a Vanio 2008). Zopakovali by sme, Ze na Slovensku povazujeme
z hl'adiska vzt'ahu regionalneho vyvoja a demografického vyvoja za najddlezitejSie
(v zmysle ¢lenenia Hampl a kol. 2008) z geografickych faktorov polohové pomery a
faktory hierarchizacie, z demografickych faktorov T'udské zdroje a sociokultirne
faktory ako celok. Tieto faktory pdsobia diferencovane aj na nizsSej ako narodnej
urovni. Kvantifikacia ich vplyvu je v podstate nemozné uz len kvoli ich znaénému
prelinaniu. Autori poskytli aj cenni schému pdsobenia faktorov na baze ich
zivelnosti resp. regulovatel'nosti na strane jednej a konvergencie resp. divergencie na
strane druhej. Z tohto uhla pohladu sa javia v sucasnosti na Slovensku ako
vyznamnej$ie procesy ,,zivelné* (pomenovali by sme ich radsej neovplyvitované ako
neovplyvniteI'né) posobiace divergentne predovSetkym na mezo-regiondlnej
a narodnej Urovni (za vonkajsi efekt — proces moZeme povazovat suburbanizaciu
a hierarchizaciu, u ktorych je predpoklad d’alSieho pokracovania aj do budicnosti).
V ramci Slovenska mozno hovorit’ v stvislosti s populacnym vyvojom o vyraznej
hierarchickej, vyvojovej (Casovej) a priestorovej premenlivosti faktorov. Ako priklad
premenlivosti faktorov na baze hierarchickej urovne (faktor mierky) mozno pouzit
juh stredného Slovenska. Faktory posobiace na depopuldciu viacerych vidieckych
obci v pohrani¢i stvisia jednak s atrakénymi silami centier tejto oblasti (mezo-
regionalne hladisko), jednak so zlou (znacne poddimenzovanou) infrastrukturou,
atiez s polohou tychto vidieckych priestorov v celo$tatnej mierke. Ak zostanu
regionalne diferencie na trovni Slovenska z pohladu socio-ekonomického vyvoja
zachované (a dlhSiu dobu to tak pravdepodobne bude), mohlo by to spominany
gradient na dlhSie obdobie zachovat. Oproti prognoze zroku 2008, ktord bola
kreovana na zaciatku krizového obdobia, mdzeme v sii€asnosti tazit' z poznania
vyvoja 5-6 krizovych rokov. Ukazuje sa, ze kriza stabilizovala alebo zvysila
regionalne rozdiely. Tento fakt jednoznacne pdsobi na to, Ze nedochadza
k nivelizacii migracie na urovni regionov (okresov). Potvrdzuju to aj vyssie popisané
obrazky 1 a 2.

Pre potreby kreovania scenarov budiceho vyvoja sme okresy Slovenska rozdelili do
osmich zdkladnych typov. Typizacia bola vykonand predovsetkym na zaklade
doterajSiecho charakteru vyvoja migracie aich Struktarnych charakteristik,
zohl'adnenia faktora makropolohy, faktora predpokladaného vyvoja regionalnych
rozdielov, demografickych atribatov okresu a d’alSich charakteristik. Priradenie
okresov je zobrazené na mape 28, progndézované hodnoty migraéného salda
v jednotlivych obdobiach progndzy st uvedené v zakladnych vysledkoch prognézy
na konci publikacie.

Migracny typ ¢. 1 (5 okresov) predstavuji mestské okresy Bratislavy (s vynimkou
Bratislavy V) a okres KoSice IV. Tieto okresy su charakterizované migra¢nymi
ziskami, ktoré vystriedali predchadzajuce obdobie pomerne vyraznej straty
obyvatel'stva stahovanim. Odhadovana miera migra¢ného salda v tychto okresoch
dosahuje 7 promile pre celé progndézované obdobie (pre okres KoSice 4 koncova
hodnota $tyri promile). Specifikom tychto okresov oproti inym okresom
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s predpokladanym migracnym ziskom je fakt, Ze ide o najviac urbanizované okresy.
Je predpoklad, Ze zostanl na Spici rebricka z hl'adiska ponuky pracovnych miest (a
s najnizSou mierou nezamestnanosti). Predpoklad vychadza zaroveni z poklesu
intenzity suburbanizacie do budtcnosti (v sicasnosti je stale pomerne intenzivna, ¢o
odhal’uje analyza migrac¢nych smerov).

Mapa 28: Migracné typy okresov Slovenska
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Migracny typ €. 2 (4 okresy) tvoria mestsky okres Bratislava V a mestské okresy
Kosice I, II, III. Su to okresy so zapornym migracnym saldom (migra¢né toky
smerujuce predovSetkym do ostatnych casti Bratislavy a KoSic a suburbanneho
okolia). Predpoklada sa postupné znizovanie tychto migra¢nych strat, ktoré sa zmeni
na migracné zisky zhruba od roku 2025. Vychadza sa z postupnej re-urbanizacie,
bytovej vystavby, poklesu intenzity suburbanizacie.

Migraény typ ¢. 3 (6 okresov) predstavuju okresy tvoriace podstatni cast
suburbannej zony miest Bratislava a KoSice. Tento subor predstavuju okresy
s dlhodobo pozitivnym migracnym saldom. Odhad hovori, ze hodnota miery salda
stahovania sa postupne znizi na 5 promile ro¢ne z vychodiskovej hodnoty 7 promile.
Specialny subtyp predstavuje okres Senec, kde v su¢asnosti migraéné saldo dosahuje
na slovenské pomery extrémne hodnoty viac ako 30 promile. Do roku 2035 by tato
hodnota mala klesntt’ na 10 promile.

Migracny typ ¢. 4 (11 okresov) predstavuji niektoré okresy na zéapade
a severozapade Slovenska. Tieto okresy maju v poslednom obdobi zvdésa znacne
volatilny vyvoj migracie. Niektoré z nich st okresmi, ktoré su sucastou funkénych
regionov s vacSimi jadrami, niektoré predstavujii samostatné funkéné regiony.
Migraéné saldo v roku 2025 by malo byt mierne pozitivne (2 promile).
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Migracny typ. ¢. 5 (12 okresov) predstavuju okresy zépadnej a severnej Casti
Slovenska, ktoré¢ v sucasnosti dosahuji kladné migra¢né saldo a maju potencial
d’alsieho mierneho rastu z hl'adiska imigra¢nych tokov.

Migracny typ €. 6 (27 okresov) tvoria vyrazne a dlhodobo ubytkové okresy. Ide
o najpocetnejsi typ, ktory predstavuje takmer kompaktné uUzemie juzného
a vychodného Slovenska. Je predpoklad, ze tak ako v poslednych rokoch, tak aj
v budicnosti sa obyvatelia tychto okresov budil stahovat’ najmd do okresov
zapadného Slovenska, pri¢om tieto pomerne vyrazné hrubé migra¢né toky nebudu
kompenzované protismernym migraénym pohybom.

Migraény typ €. 7 (8 okresov) tvoria okresy severného Slovenska. V sucasnosti
dosahuji mierne migracné straty, pricom je predpoklad zmiernenia tychto strat, resp.
mierneho migra¢ného zisku.

Migraény typ €. 8 (6 okresov) predstavuju potencidlne migracne ziskové okresy na
strednom (Styri okresy) a vychodnom Slovensku (dva okresy) s vac¢Simi okresnymi
centrami, ktoré budii migracne pritazlivé (budu polarizovat) pre SirSie Uzemie
s niz§im migracnym potencialom (typ 6).
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5. Zhodnotenie vysledkov prognézy

Vysledky prognézy umoziiuji vyhodnotit’ vyvoj poctu, prirastku a vekovej Struktary
obyvatel'stva v okresoch SR do roku 2035. Pre vel’ky rozsah udajov budeme hodnotit’
len trendy za celé prognoézované obdobie. Pre porovnanie nam bude sluzit
vychodiskovy rok 2012, ktory bol vychodiskovym rokom progndzy a tieZ rokom, za
ktory st kdispozicii redlne udaje. V tabulkadch vtexte su uvedené okresy
s najvysSimi  anajniz§imi  hodnotami prislusnych ukazovatelov. V tabulkéach
v prilohe su uvedené Udaje za vSetky okresy za vybrané roky - 2015, 2020, 2025,
2030 a 2035. Zéakladné ukazovatele poctu, prirastku a vekovej Struktury obyvatel'stva

sil zobrazené aj v mapach.
5.1 Pocet obyvatel'ov

Staticky trend vo vyvoji poctu obyvatelov, ktory sa ofakdva v najbliz§ich dvoch
desatrociach na celostatnej Urovni, je zrejmy aj na regionalnej Urovni. Viac ako
polovica okresov (konkrétne 43) bude mat” do roku 2035 prirastok alebo Ubytok
poctu obyvatelov mensi ako 5 %. Celkove sa zmeny v pocte obyvatelov pocas
celého prognézovaného obdobia pohybuju od -11,0 % az po +31,8 %. Len v 15
okresoch sa vSak ocakéva zmena poctu obyvatelov pocas prognézované¢ho obdobia
vicsia ako 8 % alen v piatich z nich by mala zmena poctu obyvatel'ov presiahnut’
10 % (okresy Levice, Kezmarok, KoSice okolie, Namestovo a Senec). V pripade
okresu Levice ide o zniZenie, v pripade ostatnych 4 okresov o zvySenie poctu
obyvatel'ov prevysujuce 10-percentna hranicu (pozri tabul’ku 1).

Tabulka 1: Okresy Slovenska s najvicSou zmenou poctu obyvatel’ov za obdobie 2012-2035

Okres Prirastok (%) OKkres ﬁbytok (%)
Senec 31,79 Levice -11,00
Namestovo 13,27 Poltar -9,54
Kosice okolie 13,18 Detva -9,42
KeZzmarok 10,52 Velky Krtis -9,34
Bratislava IV 9,84 Zarnovica -8,64
Sabinov 9,64 Medzilaborce -8,35
Stara Cubovna 9,30 Brezno -8,10
Malacky 7,24 Myjava -8,09
Levoca 6,061 Sobrance -7,34
Spisska Nova Ves 6,00 Zlaté Moravce -7,10

Zdroj udajov: vlastné vypocty

Okresy s najviacsim percentudlnym prirastkom poctu obyvatelov sa nachadzaju
v Bratislavskom kraji, na severe stredného Slovenska (Namestovo, TvrdoSin a Bytca)
a v zapadnej Casti vychodného Slovenska (pas okresov od okresu Kezmarok a Stara
LCuboviia az po okres KoSice okolie). Okresy s najva¢sim ubytkom obyvatel'stva sa
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nachddzaju na juznom a strednom Slovensku ana krajnom vychode pri hranici
s Ukrajinou. Ide o pas okresov od okresu Topol'¢any a Partizanske az po okres Vel’ky
Krti§, o cast’ regionu Liptova a Turca a o vychodoslovenské okresy Medzilaborce,
Humenné a Sobrance. Jedinym okresom s vysokym Ubytkom obyvatel'stva mimo
tento region je okres Myjava (pozri mapu 29). Samostatnou kapitolou, ¢o sa tyka
zmeny poctu obyvatel'ov, je okres Senec, s prirastkom poctu obyvatelov viac ako
30 % pocas progndézovaného obdobia. Ide o okres, v ktorom sa ofakava rekordny
prirastok poc¢tu obyvatelov napriek tomu, Ze po roku 2015 by viom mal byt
prirodzeny Ubytok obyvatel'stva. Na Slovenské pomery extrémne vysoky migraény
prirastok obyvatel'stva vSak dokaze nielen vykompenzovat spominany prirodzeny
ubytok, ale zabezpecit' aj rekordne vysoky rast poctu obyvatelov. Prirastky
obyvatel'stva v SirSom zazemi Bratislavy celkove suvisia hlavne s migraciou
a procesom suburbanizacie, prirastky na severe stredného Slovenska a v zapadnej
¢asti vychodného Slovenska su dosledkom vyssej porodnosti. Jedinym okresom, kde
sa tieto dva vplyvy vyraznejSie spdjaji, je okres KoSice okolie s vysokym
prirodzenym prirastkom obyvatel'stva akladnym migracnym saldom. Najvacsie
ubytky obyvatel'stva v okresoch na juznom, strednom a vychodnom st spdsobené
kombinéciou nizkej reprodukcie (nizka pdrodnost, vysokd umrtnost’) a zaporného
migra¢ného salda.

Co sa tyka po¢tu obyvatel'ov, zmeny pocas prognézovaného obdobia sa pohybuju od
-14,2 tis. os6b v okrese Levice az po +32,4 tis. osob v okrese Senec. Zmena
presahujuca 10 tis. os6b sa do roku 2035 ocakdva okrem dvoch spominanych
okresov este v okresoch PreSov, Namestovo, Bratislava IV a KoSice okolie. Az v 21
okresoch bude zmena poctu obyvatel'ov medzi vychodiskovym a koneénym rokom
prognozy mensia ako 1500 osdb.

Vzhl'adom na ocakavany vyvoj pocétu obyvatelov mozno okresy SR rozdelit' do
Styroch skupin. Najvacsiu skupinu (36 okresov) tvoria okresy, v ktorych sa bude
pocet obyvatel'ov znizovat’ pocas celého progndézovaného obdobia. Ide predovsetkym
o okresy, ktoré sa nachadzaju na severozapadnom, strednom alebo juznom
Slovensku, v ktorych sa obvykle spdja efekt nizkej porodnosti, nepriaznivej
umrtnosti a zaporného migra¢ného salda.

Len malé Cast’ okresov si zachova nepretrzity rast po¢tu obyvatel'ov az do roku 2035.
Ide o 18 okresov, ktoré¢ sa nachadzaju vylu¢ne na juhozépade, severe alebo vychode
Slovenska. Okresy v Bratislave avjej zazemi tazia predovSetkym z kladného
migraéného salda, zatial Co okresy na severe avychode Slovenska maja
nadpriemernt porodnost.

Zvysnych 26 okresov zaznamend pocas prognozovan¢ho obdobia zmenu trendu vo
vyvoji po¢tu obyvatel'ov. V 25 okresoch sa rast poctu obyvatel'ov zastavi a vystrieda
ho pokles. V okrese KoSice [sa ocakdva opacny trend, ked zniZovanie poctu
obyvatel'ov vystrieda po roku 2025 rast poctu obyvatelov. V 6smich okresoch
(Bratislava V, Cadca, Banska Bystrica, Zvolen, Poprad, KoSice II, KoSice IV
a TrebiSov) sa rast poctu obyvatel'ov zastavi eSte pred rokom 2020.
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Mapa 29: Vyvoj poctu obyvatel’ov v okresoch Slovenska, 2012-2035
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Zdroj udajov: vlastné vypocty

Medzi okresmi s najvacsim poctom obyvatel'ov je pri porovnani rokov 2012 a 2035
len jedna zmena, ked’ okres Levice nahradi v prvej desiatke najl'udnatejSich okresov
okres Bratislava II (pozri tabulku 2). Poradie okresov snajvicSim poctom
obyvatel'ov je stabilné, jedinou vyznamnejSou zmenou je posun okresu Kosice okolie
zo 7. miesta na 4. miesto. Medzi okresmi na prvych troch miestach sa neocakéava
ziadna zmena. S odstupom najvicsi je okres Presov a d’aliie dva okresy Nitra a Zilina
zostavaju taktiez odstipené od ostatnych okresov. Len tieto 3 okresy budi mat
vroku 2035 viac ako 160 tis. obyvatelov (okres PreSov viac ako 180 tis.
obyvatelov).

Tabulka 2: Okresy Slovenska s najvys§im poctom obyvatel’ov, 2012, 2035

Rok 2012 Rok 2035
Okres Pocet obyvatelov | Okres Pocet obyvatel’ov
PreSov 170 532 PreSov 180 611
Nitra 159 761 Nitra 163 007
Zilina 155 084 Zilina 160 138
Nové Zamky 143 636 Kosice okolie 142 570
Prievidza 137 380 Nové Zamky 139014
Trnava 129 236 Trnava 133 827
Kosice okolie 121 187 Prievidza 129 684
Dunajska Streda 117 402 Dunajska Streda 123 705
Levice 114 552 Bratislava II 119 476
Trencin 113 441 Trencin 116 376

Zdroj dajov: vlastné vypocty
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obdobia taktiez len jedna zmena. Okres Kosice III nahradi na desiatom mieste okres
Detva. Ostatnych devdt okresov v desiatke najmenej ludnatych zostane
nezmenenych a aj zmeny v poradi budi minimalne. Tri najmensie okresy zostant od
ostatnych odc¢lenené, pricom ich pocet obyvatel'ov je dlhodobo nizsi ako 20 tis. Ide
o okresy Medzilaborce, Turéianske Teplice a Banska Stiavnica (pozri tabulku 3).
Z regionalneho hl'adiska sa okresy s mensSim poctom obyvatelov nachadzaja
predovsetkym na vychode v blizkosti hranic s Ukrajinou a v juznej Casti stredného
Slovenska (pozri mapu 29).

Tabulka 3: Okresy Slovenska s najniZ§im poctom obyvatelov, 2012, 2035

Rok 2012 Rok 2035
Okres Pocet obyvatelov | Okres Pocet obyvatelov
Medzilaborce 12 319 Medzilaborce 11117
Turcianske Teplice 16 306 Turcianske Teplice 15228
Banska Stiavnica 16 509 Banska Stiavnica 15321
Stropkov 20 824 Poltar 19 985
Poltar 22 400 Stropkov 20 436
Krupina 22779 Sobrance 20 881
Sobrance 22 839 Krupina 21475
Zarnovica 26 915 Zarnovica 24 318
Myjava 27353 Myjava 24 812
Kosice 111 29 778 Detva 29 404

Zdroj tdajov: vlastné vypocty
5.2 Prirodzeny prirastok obyvatelstva

Vroku 2012 malo 36 okresov prirodzeny prirastok obyvatel'stva a 43 okresov
zaznamenalo prirodzeny ubytok obyvatel'stva. Do roku 2035 sa hodnoty
prirodzeného prirastku obyvatel'stva zniZia. Konkrétne to bude znamenat viac
okresov s prirodzenym ubytkom obyvatel'stva (69 okresov) atiez, ze ziaden okres
nebude mat’ v roku 2035 vysSi prirodzeny prirastok resp. niZsi prirodzeny ubytok
ako vroku 2012 (s vynimkou okresu Medzilaborce, kde sa prirodzeny ubytok
obyvatel'stva znizi).

ZniZenie prirodzeného prirastku obyvatel'stva v prepocte na 1000 obyvatelov sa
pocas prognozovaného obdobia bude pohybovat’ od 0,22 0séb v okrese Revica az po
13 0so6b v okrese Bratislava V. Vysoké znizenie prirodzeného prirastku sa okrem
okresu Bratislava V oc€akava aj v okresoch KosSice III (o 10,8 0s6b na 1000
obyvatel'ov), Senec (0 8,3 0s6b na 1000 obyvatel'ov) a Bratislava II (o 8,1 osob na
1000 obyvatelov). Celkove v 22 okresoch sa prirodzeny prirastok znizi pocas
prognézovaného obdobia o viac ako 5 o0s6b na 1000 obyvatelov. S vynimkou
kosickych mestskych okresov a okresu Banska Bystrica p6jde vyluéne o okresy na
zapade Slovenska. Osem okresov na strednom a vychodnom Slovensku bude mat’
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pocas prognozovaného obdobia ubytok prirodzeného prirastku mensi ako 1 osoba na
1000 obyvatel'ov. Ide o okresy Bytca, Brezno, Gelnica, Levoca, Stropkov, Krupina,
Roznava a Revuca.

Medzi okresmi s najvysSim prirodzenym prirastkom obyvatel'stva boli v roku 2012
prevazne okresy zo severn¢ho a vychodného Slovenska. Medzi prvi desiatku
okresov sa vSak dostali aj dva okresy zo zapadu Slovenska (Bratislava V a Senec)
a jeden mestsky okres KoSic. VSetky tieto tri okresy zaznamenaju do roku 2035
vyrazny pokles prirodzeného prirastku a zprvej desiatky okresov s najvys$im
prirodzenym prirastkom obyvatel'stva vypadnu (tabul'ka 4). Okres Bratislava V sa
dokonca dostane do roku 2035 medzi 10 okresov s najvyssim prirodzenym tbytkom
obyvatel'stva (tabul’ka 5).

Okresy KeZzmarok, Namestovo, Sabinov SpiSska Nova Ves, Stard Cuboviia, TvrdoSin
a Gelnica patrili medzi okresy s najvy$sim prirodzenym prirastkom v roku 2012
a svoju poziciu si udrzia aj v roku 2035. UZ spominané 3 okresy (Bratislava V, Senec
a Kosice III) nahradia v prvej desiatke okresov s najvy$§im prirodzenym prirastkom
obyvatel'stva vroku 2035 okresy Levoca, Vranov nad Toplou a KoSice okolie
(tabulka 4).

Len 10 okresov bude mat’ v roku 2035 prirodzeny prirastok obyvatel'stva, dva na
severe stredného Slovenska - Namestovo a TvrdoSin a 8 na vychodnom Slovensku -
Stara Cuboviia, Kezmarok, Sabinov, Levoca, Spisska Nova Ves, Gelnica, KoSice
okolie a Vranov nad Toplou (pozri mapu 30). Najvyss$i prirodzeny prirastok
obyvatel'stva z okresov mimo Zilinského, Presovského a Kosického kraja budii mat
okresy Revlca (13. miesto), Rimavskd Sobota (17. miesto) aokres Senec
(25.miesto), ktory bude okresom s najvyssim prirodzenym prirastkom obyvatel'stva
na zépadnom Slovensku.

Tabulka 4: Okresy Slovenska s najvyssim prirodzenym prirastkom (PP) obyvatel’stva, 2012,
2035

Rok 2012 Rok 2035
Okres PP na 1000 obyv. Okres PP na 1000 obyv.
KeZzmarok 8,68 Kezmarok 5,32
Namestovo 7,66 Namestovo 5,21
Sabinov 7,66 Sabinov 4,56
Bratislava 5 6,63 Stara Cubovia 4,55
Spisska Nova Ves 6,17 Gelnica 3,42
Senec 5,79 Levoca 3,40
Stara Cuboviia 5,78 Spisska Nova Ves 3,33
Kosice 111 5,55 Vranov nad Topl'ou 0,71
Tvrdosin 5,28 Kosice okolie 0,56
Gelnica 4,27 Tvrdosin 0,36

Zdroj udajov: vlastné vypocty
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VyraznejSie zmeny nastali pocas progndézovaného obdobia medzi okresmi
s najvyssim prirodzenym ubytkom obyvatel'stva. Len 4 okresy (Turcianske Teplice,
Nové Zamky, Komarno aLevice) sa nachddzaji medzi desiatimi okresmi
s najvysSim prirodzenym ubytkom obyvatel'stva v roku 2012 aj v roku 2035. Kym
vroku 2012 boli medzi desiatkou okresov s najvys$sim prirodzenym ubytkom
obyvatel'stva len 4 okresy zo zapadného Slovenska, v roku 2035 uz len dva okresy
(Turcianske Teplice a Kosice IV) nebudu zo zapadného Slovenska (tabulka 4).

Mapa 30: Prirodzeny prirastok / ubytok obyvatelstva v okresoch Slovenska, 2012-2035
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Zdroj udajov: vlastné vypocty

Okres Medzilaborce, ktory mal vroku 2012 najvyssi prirodzeny uUbytok
obyvatel’stva, sa do roku 2035 posunie o 50 miest smerom k okresom s najvys$$im
prirodzenym prirastkom obyvatel'stva. Z prvej desiatky vypadne aj 5 okresov z juhu
zapadného a stredného Slovenska (Velky Krti§, Zarnovica, Poltar, Bansk4 Stiavnica
a Topol'¢any). Nahradia ich dva bratislavské okresy, jeden koSicky okres a okresy
Myjava, Partizdnske a Zlaté Moravce (tabulka 5).

Uz sme spominali vyrazny posun okresu Bratislava V, ktory mal v roku 2012 Stvrty
najvyssi prirodzeny prirastok avroku 2035 deviaty najvyssi prirodzeny ubytok
obyvatel'stva (posun o 67 miest). Aj niektoré dalSie okresy zaznamenali vyrazné
posuny co sa tyka hodnoty prirodzeného prirastku obyvatel'stva. ZlepSenie o viac ako
30 miest zaznamenali po¢as prognézovan¢ho obdobia okresy Medzilaborce, Banska
Stiavnica, Brezno, Sobrance, Krupina a Stropkov. O viac ako 30 miest si pohorsili
okresy Hlohovec, Banovce nad Bebravou a Kosice I11.

Hodnoty prirodzeného tubytku obyvatel'stva sa pocas progndézovaného obdobia
zvacsili a zvacsil sa aj pocet okresov s prirodzenym ubytkom obyvatel'stva. V roku



72 Sprocha - Vatio - Bleha: Prognéza vyvoja obyvatel'stva v okresoch SR do roku 2035

2012 malo 43 okresov prirodzeny Ubytok obyvatel'stva. S vynimkou okresov
Medzilaborce a Turéianske Teplice boli medzi okresmi s najvys$sim prirodzenym
ubytkom obyvatel'stva hlavne okresy zjuhu zapadného a stredného Slovenska
(predovsetkym z Nitrianskeho a Banskobystrického kraja) (tabul’ka 5).

Do roku 2035 sa pocet okresov s prirodzenym Ubytkom obyvatel'stva zvysi na 69
a najvacsie ubytkové okresy sa eSte viac ststredia na juhozapad ajuh Slovenska.
Vynimkou su okresy Turcianske Teplice, Myjava a mestské okresy KoSic. Oproti
roku 2012 si v tomto smere pohorsia aj bratislavské mestské okresy, predovsetkym
okresy Bratislava I a Bratislava V.

Tabulka 5: Okresy Slovenska s najvyss§im prirodzenym ubytkom obyvatel’stva, 2012, 2035

Rok 2012 Rok 2035
Okres PP na 1000 obyv. Okres PP na 1000 obyv.
Medzilaborce -7,36 Tur¢ianske Teplice -8,17
Turcianske Teplice -5,26 Bratislava I -7,67
Velky Krtis -3,88 Myjava -7,63
Nové Zamky -3,84 Komarno -7,45
Zarnovica -3,56 Kosice IV -6,83
Komarno -3,45 Partizanske -6,79
Levice -3,43 Nové Zamky -6,76
Poltar -3,16 Zlaté Moravce -6,68
Banska Stiavnica -3,08 Bratislava V -6,45
Topol'¢any -2,98 Levice -6,39

Zdroj udajov: vlastné vypocty
5.3 Celkovy prirastok obyvatel'stva

Za obdobie 2012-2035 sa lokalizacia regionov s prirastkom obyvatel'stva nezmeni,
prirastkové regiony sa vSak zmensia. VSetky okresy s kladnym celkovym prirastkom
obyvatel'stva sa nachadzaju aj budii nachddzat’ na juhozépade Slovenska, severe
stredné¢ho Slovenska alebo v zapadnej ¢asti vychodného Slovenska (pozri mapu 31).
Na juhozapade Slovenska sa prirastkovy region zmensi o okresy v SirSom zazemi
Bratislavy (Skalica, Senica, Trnava, Dunajska Streda), na severe stredné¢ho
Slovenska nebudui mat’ na konci prognézovaného obdobia prirastok obyvatel'stva
okresy Zilina a Dolny Kubin a vychodoslovensky pas prirastkovych okresov sa
zmenS$i o okresy Poprad, Vranov nad Toplou a TrebiSov. VSetky tieto okresy sa
nachadzaju na okraji prirastkovych regionov, takze kompaktnost’ tychto regionov sa
tymto nenarusi, len sa tieto regiony zmensia. Jedinymi izolovanymi prirastkovymi
okresmi budu v roku 2035 okresy Byta a Michalovce, pricom od prirastkového
regionu ich bude delit’ len jeden okres. Z mestskych okresov Bratislavy a KoSic sa
medzi ubytkové okresy presunu okresy Bratislava I a KoSice IV. Presun opa¢nym
smerom (z uUbytkovych do prirastkovych okresov) bude pocas prognoézovaného
obdobia zriedkavy. Okrem mestskych kosSickych okresov Kosice I, IT a III to bude
len okres Bytéa v Zilinskom kraji. Okres Bratislava Vdo tejto skupiny
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nezarad'ujeme, nakolko celkovy prirastok obyvatel'stva bude mat v tomto okrese
kolisavy a nestabilny vyvoj.

V roku 2012 mal s odstupom najvyssi celkovy prirastok obyvatel'stva okres Senec,
a to vd’aka rekordne vysokému kladnému migracnému saldu a Siestemu najvysSiemu
prirodzenému prirastku obyvatel'stva. Aj d’alSie okresy, ktoré mali vysoky celkovy
prirastok obyvatel'stva v roku 2012, mali vysoky migra¢ny prirastok a nadpriemerny
prirodzeny prirastok (bratislavské okresy, okresy v zdzemi Bratislavy a okres KoSice
okolie) alebo to boli okresy snajvy$Sou pdrodnostou, atym aj prirodzenym
prirastkom (KeZmarok, Sabinov, Namestovo) (pozri tabulku 6). Na prvych 18
miestach sa nachadzali len okresy zjuhozdpadu, severu a vychodu Slovenska.
Kladny celkovy prirastok obyvatel'stva v roku 2012 malo 31 okresov, hoci v pripade
piatich okresov (TrebiSov, KoSice IV, Dolny Kubin, Martin, Michalovce) bol tento
prirastok minimalny (menej ako 0,8 osoby na 1000 obyvatel'ov).

Mapa 31: Celkovy prirastok / ubytok obyvatel’stva v okresoch Slovenska, 2012-2035
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Zdroj dajov: vlastné vypocty

Do roku 2035 sa zoznam okresov s najvyssim celkovym prirastkom obyvatelstva
vyrazne zmenil. Okres Senec si sice zachoval prvé miesto, avSak vSetky
zapadoslovenské okresy z prvej desiatky vypadli. Namiesto nich sa medzi okresy
s najvyssim celkovym prirastkom obyvatel'stva zaradili vychodoslovenské okresy
s vysokou podrodnostou Stard Luboviia, Gelnica a Levoca a dva mestské okresy
Kosic s vysokym migraénym prirastkom (tabulka 6).

Pocet okresov, v ktorych sa nebude znizovat’ pocet obyvatelov, sa do roku 2035
znizi na 22. Konkrétne pojde o vSetky okresy Bratislavského kraja (s vynimkou
okresu Bratislava I), o okresy Namestovo, Tvrdo§in a Bytéa v Zilinskom kraji a o pas
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okresov od KeZmarku a Starej Cubovne az po KoSice okolie (vratane koSickych
mestskych okresov s vynimkou okresu KoSice IV) (pozri mapu 31). Tri okresy
(Senec, Namestovo a KoSice okolie) budi mat’ celkovy prirastok obyvatel'stva vyssi
ako 5 osdb na 1000 obyvatelov, naopak tri okresy (TvrdoSin, Pezinok a Bratislava V)
budi mat’ celkovy prirastok obyvatel'stva mensi ako 1 osoba na 1000 obyvatelov.

Uz v stcasnosti ma vicsSina okresov na Slovensku ubytok obyvatel'stva (48 zo 79
okresov). Oblasti s ubytkovymi okresmi sa do roku 2035 eSte zvicsia, pribudnt do
nich viaceré okresy, ktoré na zaciatku prognézovaného obdobia lezali na okraji
prirastkovych regidnov na zépade, severe a vychode Slovenska (pozri mapu 31).

Vv

Tabulka 6: Okresy Slovenska s najvys§im celkovym prirastkom obyvatel’stva, 2012, 2035

Rok 2012 Rok 2035
Okres CP na 1000 obyv. Okres CP na 1000 obyyv.
Senec 33,39 Senec 7,44
Pezinok 12,36 Namestovo 5,71
Malacky 10,74 Kosice okolie 5,53
Kosice okolie 10,07 Kosice II 4,51
Bratislava III 9,46 Kezmarok 425
Bratislava II 9,32 Sabinov 3,50
Bratislava IV 7,90 Stara Cubovia 3,49
Kezmarok 7,65 Kosice I 2,82
Sabinov 6,47 Gelnica 2,35
Néamestovo 6,04 Levoca 2,34

Zdroj udajov: vlastné vypocty

Tabulka 7: Okresy Slovenska s najvyssim celkovym ubytkom obyvatelstva, 2012, 2035

Rok 2012 Rok 2035
Okres CU na 1000 obyv. | Okres CU na 1000 obyv.
Kosice III -7,56 Levice -7,46
Medzilaborce -7,20 Zarnovica -6,57
Brezno -5,95 Velky Krtis -6,18
Krupina -5,69 Detva -6,12
Velky Krtis -4,76 Poltar -6,05
Levice -4,66 Humenné -5,63
Banska Stiavnica -4,29 Myjava -5,61
Snina -4,29 Banska Stiavnica -5,15
Zarnovica 4,12 Sobrance -5,07
Nové Zamky -4,00 Brezno -4,97

Zdroj udajov: vlastné vypocty

Maximalne hodnoty celkového ubytku obyvatel'stva sa pocas progndézovaného
obdobia vyraznejSie nezmenia, budi sa pohybovat od 4 do 7 os6b na 1000
obyvatel'ov. Najvyssie hodnoty celkoveého ubytku obyvatel'stva st aj zostand v juznej
Casti zapadného a stredné¢ho Slovenska, v Turci, na Liptove a na krajnom vychode pri
hraniciach s Ukrajinou.
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Okresy s najvy$§imi hodnotami celkového ubytku obyvatel'stva sa do roku 2035
Ciastocne obmenia. Z prvej desiatky vypadnu pocas prognoézovaného obdobia okresy
Kosice III, Medzilaborce, Krupina, Snina a Nové Zamky a nahradia ich okresy
Detva, Poltdr, Humenné, Myjava a Sobrance. Dlhodobo st medzi okresmi
s najvys§im celkovym ubytkom obyvatelstva okresy Levice, Zarnovica a Velky
Krtis (pozri tabul’ku 7).

5.4 Vekové zlozenie obyvatel'stva

Zatial' ¢o vyvoj poctu a prirastku obyvatel'ov je diverzifikovany, vyvoj vekového
zlozenia, presnejsie jeho zékladné trendy st vo vsetkych okresoch zhodné. Proces
populacného starnutia je univerzalny, co sa prejavuje okrem iného tym, ze prebiecha
vo vSetkych regionoch. To znamena, Ze pocas prognézovaného obdobia sa priemerny
vek obyvatel'stva zvysi vo vSetkych okresoch. Rozdiely st jedine v intenzite procesu
popula¢ného starnutia.

Z hladiska vekového zlozenia mdzeme rozdelit' obyvatel'stvo SR na starsi zéapad,
stred a krajny vychod a na mladsi sever a vychod (s vynimkou krajného vychodu).
Toto rozdelenie zostane v zasade zachované aj pocas progndézovaného obdobia (pozri
mapu 32). NajstarSie obyvatel'stvo s priemernym vekom 47,5 roka aviac je
v Bratislave, na juhu zapadného Slovenska a v pase okresov od hranic s Ceskou
republikou aZ po okresy Banska Bystrica, Zvolen a Liptovsky Mikulas. NajmladSie
obyvatel'stvo s priemernym vekom pod 40 rokov je na severe stredného Slovenska
a v zépadnej Casti vychodného Slovenska.

Mapa 32: Priemerny vek obyvatel’stva v okresoch Slovenska, 2012-2035
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Zdroj udajov: vlastné vypocty
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V obdobi 2012 az 2035 sa zvysi na Slovensku medidnovy vek skoro o 7 rokov.
Najstarsi okres v roku 2012 by sa so svojou hodnotou priemerného veku umiestnil
vroku 2035 az na 60. mieste. NajvysSie prirastky priemerného veku pocas
prognozovaného obdobia sa blizia k desiatim rokom. Celkove az v 24 okresoch sa
priemerny vek zvySi oviac ako 7 rokov alen v Siestich okresoch zvySenie
priemerné¢ho veku nepresiahne 5 rokov. Percentualne vyjadrend zmena priemerného
veku pocas progndézovaného obdobia sa bude pohybovat’ od 8,1 % v okrese Gelnica
az po 24,8 % v okrese Kosice III. Okres Gelnica bude aj okresom s najmensou
absolitnou zmenou priemerného veku (ocakava sa zvySenie onecelé 3 roky).
V okresoch Kosice III, Bratislava V a Senec zostarne obyvatel'stvo do roku 2035
v priemere o viac ako 8 rokov (pozri tabul’ku 8). Okrem okresov Kosice I1I, Banska
Bystrica a Zvolen budu patrit’ k okresom s najvyssim prirastkom priemerného veku
obyvatel'stva len okresy leziace na zapadnom Slovensku, v SirSom zazemi Bratislavy.
Najvychodnej$im z nich bude okres Hlohovec. Medzi 10 okresov s najmen$im
prirastkom priemerného veku obyvatel'stva do roku 2035 bude patrit’ sedem okresov
zo zapadnej Casti PreSovského a Kosického kraja, okres Medzilaborce a dva okresy
z Banskobystrického kraja (Krupina a Revuca) (tabul’ka 8).

Tabulka 8: Okresy Slovenska s najvy$§im a najniZs§im prirastkom priemerného veku, 2012,
2035

Rok 2012 Rok 2035

Prirastok Prirastok
Okeres (v rokoch) Okres (v rokoch)
Kosice III 9,68 Gelnica 2,97
Bratislava V 8,99 Levoca 4,20
Senec 8,58 Spisska Nova Ves 4,40
Pezinok 7,64 Sabinov 4,74
Trnava 7,56 Stara Cubovia 4,85
Banska Bystrica 7,48 Krupina 4,95
Dunajska Streda 7,39 Revica 5,02
Zvolen 7,36 Medzilaborce 5,05
Hlohovec 7,20 Kezmarok 5,11
Senica 7,19 Roznava 5,22

Zdroj udajov: vlastné vypocty

V roku 2012 patrilo medzi 10 najstarSich okresov v SR osem zapadoslovenskych
okresov a okresy Turcianske Teplice a KoSice IV (pozri tabulku 9). NajstarSim
okresom v Banskobystrickom kraji bol okres Banskd Bystrica na 12. mieste. Ak
neberieme do tvahy koSické mestské okresy, tak najstarSimi okresmi na vychodnom
Slovensku st okresy Medzilaborce (19. miesto) a Sobrance (46. miesto).
V Zilinskom kraji si po okrese Turéianske Teplice najstar§imi okresmi okresy
Liptovsky Mikula§ a Martin (na 18. resp. 27. mieste).
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Len Styri okresy si zachovaji miesto medzi najstar§Simi okresmi pocas celého
progndézovaného obdobia. Ide o okresy Bratislava I, Myjava, Piestany a Partizanske.
Okres Bratislava [zostane najstar§im okresom na Slovensku pocas celého
prognozovaného obdobia. Do roku 2035 sa k nemu vSak pribliZia rychlo starntce
okresy Bratislava V, KoSice III a Banskd Bystrica. Medzi desiatku najstarSich
okresov sa do roku 2035 dostane aj Stvrty mestsky okres — Bratislava III a tiez
vychodnejSie polozené okresy Prievidza a Zvolen.

Kym v roku 2012 sa priemerny vek v najstarSich okresoch Slovenska pohyboval nad
hranicou 41 rokov a v okrese Bratislava I dosiahol hranicu 44,5 roka, v roku 2035
presiahne priemerny vek v desiatke najstarSich okresoch vek 48 rokov a v najstarSich
okresoch sa priblizi k hranici 50 rokov (tabul’ka 9).

Tabulka 9: Okresy Slovenska s najstar§im obyvatel’stvom, 2012, 2035

Rok 2012 Rok 2035
OKkres Priemerny vek Okres Priemerny vek
Bratislava I 44,49 Bratislava I 49,89
Bratislava III 42,63 Bratislava V 49,26
Myjava 42,21 Kosice 111 48,65
Bratislava II 42,09 Banska Bystrica 48,51
Piestany 41,71 Myjava 48,37
Nové Mesto n/V 41,46 Piestany 48,25
Turc¢ianske Teplice 41,42 Bratislava I1I 48,12
Kosice IV 41,35 Partizanske 48,05
Partizanske 41,34 Zvolen 48,05
Nové Zamky 41,29 Prievidza 48,00

Zdroj udajov: vlastné vypocty

Medzi najmlad$imi okresmi v roku 2012 aj v roku 2035 budu len vychodoslovenské
okresy doplnené okresom Namestovo (tabul'ka 10). NajmladSie obyvatel'stvo je a aj
v najblizSich desatroCiach bude na severe stredného a vychodného Slovenska
v okresoch Kezmarok, Namestovo, Sabinov a Stard LCubovia. Tieto okresy zostanu
na cCele rebricka najmladSich okresov bez zmeny pocas celého progndézovaného
obdobia.

NajmladSie okresy zostarni poCas progndzovaného obdobia 04 az 6 rokov.
Najmenej (o 3 roky) sa zvysi priemerny vek v okrese Gelnica, ¢o sposobi posun
tohto okresu medzi péticu najmladsSich v roku 2035. Spominanych pit okresov by
malo mat" vroku 2035 priemerny vek obyvatel'stva niz$i ako 40 rokov. Takyto
priemerny vek mala v roku 2012 viac ako polovica okresov na Slovensku. Aj tento
fakt vypoveda o zvySujlicej sa intenzite starnutia obyvatelstva. Devit okresov si
zachova miesto medzi desiatkou najmladSich okresov na Slovensku az do roku 2035.
Novym okresom medzi najmlad$imi okresmi bude v roku 2035 okres TrebiSov, ktory
nahradi okres Tvrdo$in, ktory sa posunie o tri miesta nadol na 11. miesto. O tri
miesta nadol sa posunie aj okres Vranov nad Topl'ou, v prvej desiatke vSak zostane.
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Tabulka 10: Okresy Slovenska s najmladsim obyvatel’stvom, 2012, 2035

Rok 2012 Rok 2035
Okres Priemerny vek Okres Priemerny vek
Kezmarok 32,94 Kezmarok 38,05
Namestovo 33,02 Namestovo 38,32
Sabinov 34,28 Sabinov 39,03
Stara Cuboviia 34,83 Stara Cubovia 39,67
Spisska Nova Ves 35,74 Gelnica 39,75
Vranov nad Topl'ou 36,05 Spisska Nova Ves 40,14
Tvrdosin 36,17 Levoca 40,59
Kosice okolie 36,21 Kosice okolie 41,76
Levoca 36,39 Vranov nad Topl'ou 41,93
Gelnica 36,78 TrebiSov 42,84

Zdroj udajov: vlastné vypocty
5.5 Populaény potencial

Vysledky progndézy nam umoznuji definovat” populaény potencial na zaklade
prirastku resp. ibytku obyvatel'stva a jeho vekového zlozenia. Cim vyssi je prirastok
obyvatel'stva a pomalsi proces popula¢ného starnutia, tym je popula¢ny potencial
okresu vyssi a naopak. Ide len o ¢isto demograficky vymedzeny populacny potencial,
preto tieto Udaje nehovoria ni¢ o jeho realizacii, ktord je zavisla od vonkajSich
podmienok (hlavne socialno-ekonomickych) aod vzdelanostnej a profesijnej
Struktury obyvatel'stva.

Ako je zrejmé z tabul’ky 11 a tabulky 12, rozhodujici vplyv na vyvoj popula¢ného
potencialu ma vyvoj porodnosti a v mensej miere vyvoj migracie. V roku 2012 sa do
desiatky okresov s najvysSim populaénym potencidlom dostalo devit okresov
s vysokou porodnostou (sedem vychodoslovenskych adva zo severu stredného
Slovenska) a okres Senec, vktorom bola velmi vysokd migracia podporena
nadpriemernou pdrodnostou (pozri tabulku 11). Okrem okresu Senec a okresov zo
severného a vychodného Slovenska sa do prvej dvadsiatky okresov s najvysSSim
popula¢nym potencialom v roku 2012 dostali aj d’alSie dva okresy leziace v zazemi
Bratislavy — Pezinok a Malacky. Najvacsi populacny potencial z okresov Trnavského
kraja ma v sti¢asnosti okres Dunajska Streda (21. miesto), z okresov Trenc¢ianskeho
kraja okres Puchov (43. miesto), z okresov Nitrianskeho kraja okres Nitra (31.
miesto) a z okresov Banskobystrického kraja okres Rimavska Sobota (22. miesto).
Pocas prognézovaného obdobia vypadnu zprvej desiatky okresov s najvys$im
populacnym potencidlom okresy Senec, PreSov a Vranov nad Toplou a nahradia ich
okresy Gelnica, Levoca a Bytca (pozri tabulku 11). Celkove si eSte viac posilnia
postavenie okresy zo Zilinského, Presovského a Kogického kraja. V prvej tridsiatke
okresov s najvyssim populacnym potencidlom v roku 2035 bude mat’ zastiipenie len
6 okresov, ktoré¢ nie su zo severu alebo vychodu Slovenska. Pdjde o Styri okresy
Bratislavského kraja (Malacky, Senec, Pezinok, Bratislava IV) adva okresy
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Banskobystrického kraja (Revuca a Rimavskd Sobota). Z Bratislavského kraja je
najvyssie okres Malacky (15. miesto), z Trnavského kraja okres Skalica (31. miesto),
z Trenc¢ianskeho kraja okres Puchov (39. miesto), z Nitrianskeho kraja okres Nitra
(41. miesto) a z Banskobystrického kraja okres Revuca (17. miesto).

Opacna situdcia je medzi okresmi s najnizSim populacnym potencidlom. Tu
prevladaji okresy zo zépadu, stredu ajuhu Slovenska. V prvej desiatke okresov
Teplice, Levice a Partizanske. Okrem tychto Styroch okresov si miesto na konci prvej
desiatky udrZi podas prognézovaného obdobia eite okres Ziar nad Hronom. Okresy
Nové Zamky, Medzilaborce, Nové Mesto nad Vahom, Brezno a Zarnovica si
v priebehu prognoézovaného obdobia vylepsia svoj populacny potencial a v desiatke
okresov s najniz§im populacnym potencidlom ich nahradia okresy Banska Bystrica,
Liptovsky Mikulas, Prievidza, Zvolen a Komarno (pozri tabul’ku 12). Medzi okresmi
s nizkym populaénym potencidlom sa vroku 2012 nachadzali zo Zilinského,
PreSovského a KoSického kraja len okresy Medzilaborce, TurCianske Teplice
a mestské okresy Kosic — Kosice I a Kosice III.

Tabulka 11: Okresy Slovenska s najvy$sim populaénym potencialom, 2012, 2035

Rok 2012 Rok 2035
Kezmarok Namestovo
Namestovo Kezmarok
Sabinov Sabinov
Kosice okolie Stara Cubovna
Senec Kosice okolie
Spisska Nova Ves Gelnica
Tvrdosin Levoca
Presov Spisska Nova Ves
Stara Cubovna Tvrdosin
Vranov nad Topl'ou Bytca

Zdroj dajov: vlastné vypocty

Do roku 2035 si vychodoslovenské okresy svoje postavenie vylepSia a medzi
okresmi s nizkym populacnym potencidlom zostanu len okresy zo zdpadu, stredu
a juhu Slovenska (medzi nimi aj tri okresy zo Zilinského kraja — Turéianske Teplice,
potencidlom budu len dva vychodoslovenské okresy - Humenné (59. miesto) a
Kosice IV (56. miesto).

Pocas prognézovaného obdobia si Cast’ okresov vylepsi svoj populacny potencial
a Cast’ si ho zhors$i. Jedinym okresom bez zmeny bude okres Rimavska Sobota.
S odstupom najvécésie zvysenie populacného potencidlu zaznamena okres Kosice I,
nasledovat’ budii okresy Medzilaborce a KoSice II tieZ s vyraznym zvySenim
popula¢ného potencialu (pozri tabul’ku 13). Celkove 12 okresov si vyraznejSie zvysi
svoj populacny potencial. 11 okresov vyrazne zoslabi svoj populacny potencial,
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pojde predovsetkym o okresy Poprad, Martin, Hlohovec, Trnava a Pezinok (pozri
tabul’ku 13). U zvys$nych 56 okresov nebude zmena populaéného potencidlu vyrazna,
u 17 okresoch bude len minimalna.

Pri pohl'ade na mapu 33 je zrejmé, Ze na Slovensku vzniknt do roku 2035 tri regiony
s vysokym populacnym potencidlom (rozvojové regiony) ajeden region s nizkym
populacnym potencidlom (depopulacny region). Najviacsi rozvojovy region bude
tvorit’ pas okresov na vychodnom Slovensku, ktory smeruje zo severozdpadu od
okresov Kezmarok a Stara Cuboviia na juhovychod po okres Michalovce. Druhy
rozvojovy region sa bude nachadzat’ na severe stredného Slovenska a budi ho tvorit’
okresy Namestovo, TvrdoSin a Byt¢a. Treti rozvojovy region buda tvorit’ okresy
v tesnom zdzemi hlavného mesta — Senec a Malacky. Depopula¢ny region sa bude
nachadzat’ na rozhrani zdpadného a stredného Slovenska abude ho tvorit’ pas
okresov v severo-juznom smere od okresu Martin az po okres Levice.

evv 7

Tabulka 12: Okresy Slovenska s najnizSim populaénym potencidalom, 2012, 2035

Rok 2012 Rok 2035
Myjava Myjava
Turcianske Teplice Partizanske

Nové Zamky Tur¢ianske Teplice
Medzilaborce Banska Bystrica
Levice Levice

Partizanske Liptovsky Mikulas
Nové Mesto nad Vahom Prievidza

Brezno Ziar nad Hronom
Zarnovica Zvolen

Ziar nad Hronom Komarno

Zdroj udajov: vlastné vypocty

Tabulka 13: Okresy Slovenska s najvicSou zmenou populacného potencialu medzi rokmi
2012 a 2035

ZvySenie potencialu ZniZenie potencialu
Kosice 1 Poprad
Medzilaborce Martin

Kosice 11 Hlohovec

Revtica Trnava

Krupina Pezinok

Nové Zamky Liptovsky Mikulas
Nové Mesto nad Vahom Banska Bystrica
Brezno Dunajska Streda
Bytca Senec

Gelnica Komarno

Zdroj udajov: vlastné vypocty
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Velmi nizke hodnoty popula¢ného potencidlu budi mat’ eSte izolovane leZiace
okresy Myjava, Komarno a Liptovsky Mikulas. Jasne bude vymedzeny aj region
s podpriemernym populaénym potencidlom, ktory bude tvorit kompaktna skupina
okresov vymedzend na zapade SirSim zazemim Bratislavy (bez okresu Trnava, ktory
uz bude patrit’ do regionu s podpriemernym populacnym potencidlom), na severe
oravskymi a kysuckymi okresmi a na vychode okresmi Poprad, RozZiava, Revica,
Rimavska Sobota a Lucenec (pozri mapu 33). Jedinym okresom s nadpriemernym
populacnym potencidlom, ktory sa bude nachddzat' vo vnutri tohto kompaktného
regionu, je okres Krupina. K okresom s podpriemernym populaénym potencidlom
budu patrit’ este dva vychodoslovenské okresy (Medzilaborce a Humenné) a va¢sina
mestskych okresov Bratislavy a Kosic (okrem okresov Kosice I a Kosice II).

Mapa 33: Populacny potencial v okresoch Slovenska, 2035

40

Populaény potencial okresov SR v roku 2035:
6,00 a2 20.00 B 40.01 a2 50.00
[ 20,01 a2 30,00 001 a2 60,00
B :0.01 a2 40,00 Il 001 a2 78,00

Zdroj udajov: vlastné vypocty
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6. Zaver

Vstup Slovenska do Europskej tnie dostal viac do popredia regiondlny rozmer
spoloc¢enskych a ekonomickych procesov, nakolko regiondlny rozvoj patri medzi
kl'aicové agendy FEuropskej tUnie. Regiondlny rozvoj Slovenska je vyrazne
ovplyvitovany regionalnou politikou EU ato po stranke legislativnej ako aj po
stranke Cerpania finan¢nych prostriedkov. Pri sicasnom pristupe k regiondlnej
problematike sa tak prepéja regionalne, narodne a nadnarodne hladisko. Prosperita
regionov, dosahovanie ich trvalo wudrZzatelného rozvoja a odstraiiovanie
neopodstatnenych regionalnych rozdielov st povaZzované za predpoklad prosperity
celej Europskej unie.

Nérodna stratégia regionalneho rozvoja je postavena na analyzach suc¢asného stavu
ana hlavnych trendoch ocakavaného vyvoja v oblasti populacie, trhu prace,
ekonomiky a socidlnych veci. LCudské zdroje st pritom povazované za jednu
z prioritnych oblasti regiondlneho rozvoja. V stratégii sa tiez konStatuje, ze pre
efektivnejSiu a ucinnejsiu realizaciu regionalnej politiky je potrebné rozpracovat’
ciele apriority na turoveil okresov. Zuvedeného vyplyva potreba spracovania
demografickych prognéz aZz na urovenn okresov avS$tddiu koncipovania
prognostickych scendrov prepojenie regionalnej prognoézy s celostatnou prognézou
a prognozami za okolité krajiny.

Prognéza vyvoja obyvatel'stva v okresoch SR do roku 2035 spiiia tato poziadavku.
Jej vysledky odrazaju okresné rozdiely v reprodukénom spravani obyvatel'stva, ktoré
je chapané v SirSom kontexte spolocenského vyvoja v jednotlivych regionoch SR.
Okresnd progndéza bezprostredne nadvdzuje na ostatni celoStitnu progndzu
obyvatel'stva zroku 2012, ktord zas bola spracovand v kontexte progndz
spracovanych za jednotlivé krajiny Europskej tnie.

Hlavné demografické trendy, ktoré sa prejavuju na celostatnej irovni, su viditeI'né aj
na regiondlnej Urovni. Prirastky obyvatel'stva sa zniZzuju a obyvatel'stvo starne. Na
regionalnej Urovni to znamend, ze pribudnu okresy s prirodzenym aj celkovym
ubytkom obyvatel'stva azvysi sa priemerny vek obyvatel'stva. Vyvoj poctu
a prirastku obyvatel'stva nebude rovnomerny. Aj ked’ vidcSina okresov bude mat’ do
roku 2035 prirodzeny aj celkovy ubytok obyvatel'stva, eSte stale bude niekolko
okresov, v ktorych bude pocet zivonarodenych vyssi ako pocet zomrelych a viac ako
Stvrtina okresov si zachovd celkovy prirastok obyvatel'stva az do konca
prognézovaného obdobia. Vyvoj vekovej Struktiary obyvatel'stva bude
rovnomernejsi. Zostarnu vsetky okresy bez vynimky, aj ked’ intenzita populaéného
starnutia bude v jednotlivych regionoch Slovenska rozna.

Jednym zo =zékladnych predpokladov prognézy je zmenSovanie rozdielov
v reprodukénom spravani obyvatel'stva. V praxi to bude znamenat, Ze vyvoj
plodnosti, umrtnosti a migracie v jednotlivych okresoch bude mat’ konvergen¢nu
tendenciu, to znamena, ze vzdialenost' jednotlivych okresov sa bude priblizovat
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celoslovenskému priemeru (najvys$$iu mieru neurcitosti ma tato hypotéza v pripade
migracie, kde priblizovanie okresov je skor v rovine vyhladenia extrémnych hodnot).
Predpokladané zmenSovanie rozdielov v reprodukénom spravani obyvatel'stva
vychadza z predpokladu Sirenia spoloCenskej a kultirnej zmeny a zniZovania
socidlno-ekonomickych rozdielov medzi regionmi Slovenska. Takyto vyvoj sa
predpokladd vo vicSine strategickych materidlov vypracovanych na narodnej aj
medzindrodnej Grovni.

ZmensSovanie rozdielov v reprodukénom spravani sa vSak nepremietne bezprostredne
apriamo do vyvoja poctu, prirastku avekového zlozenia obyvatelstva.
Demograficky vyvoj ma znacnu zotrvacnost, ktord je podmienena hlavne stabilitou
resp. vyrovnanostou alebo nerovnomernostou vekovej Struktiry obyvatel'stva.
Zastavenie poklesu plodnosti a zlepSovanie imrtnostnych pomerov nebude znamenat’
zvySovanie prirodzené¢ho prirastku obyvatel'stva, ako by sa mohlo na prvy pohlad
zdat. Ocakdvané posuny vo vekovej Struktire — presun silnych povojnovych
generacii do poproduktivneho veku, presun silnych generacii zo 70. rokov 20.
storo¢ia do poreprodukéného veku a presun slabych generécii narodenych po roku
1990 do reprodukéného veku spdsobi, Ze prirodzeny ubytok obyvatel'stva a intenzita
populacného starnutia sa budi prehlbovat’ ato napriek ofakavanym pozitivnym
trendom plodnosti a imrtnosti. Plati to pre vSetky okresy SR bez vynimky, rozdiel
bude len v intenzite tychto procesov, kedZe v suCasnosti sa okresy z hladiska
vekovej Struktury vyrazne lisia.

Vysledkom oc¢akavaného reprodukéného sprdvania bude vyraznejSia regionalna
profilacia regiénov s kladnym a zdpornym populacnym potencidlom. Do roku 2035
vznikni tri regidény s kladnym populaénym potencidlom (populaéné rozvojové
regiony), ktoré sa budi vyznaCovat’ prirastkom obyvatel'stva a relativne mladou
vekovou Struktirou obyvatel'stva a jeden region s nizkym populaénym potencialom
(depopula¢ny region), ktory bude charakteristicky ubytkom obyvatel'stva
a intenzivnym popula¢nym starnutim.

Najvacsi populacny rozvojovy region bude tvorit pas okresov na vychodnom
Slovensku, ktory smeruje zo severozapadu od okresov Kezmarok a Stara Cuboviia na
juhovychod po okres Michalovce. Druhy populaény rozvojovy region sa bude
nachadzat na severe stredného Slovenska abudu ho tvorit’ okresy Namestovo,
Tvrdosin a Bytéa. Treti populacny rozvojovy region buda tvorit okresy v tesnom
zazemi hlavného mesta — Senec a Malacky.

Depopulacny region sa bude nachadzat na rozhrani zapadného a stredného
Slovenska a bude ho tvorit’ pas okresov v severo-juznom smere od okresu Martin az
po okres Levice. Velmi nizke hodnoty populacného potencidlu budi mat’ eSte
izolovane leziace okresy Myjava, Komarno a Liptovsky Mikulés. Jednoznac¢ne bude
vymedzeny aj region s podpriemernym populacnym potencidlom, ktory bude tvorit’
kompaktna skupina okresov ohrani¢end na zapade Sir§Sim zazemim Bratislavy (bez
okresu Trnava, ktory uz bude patritt do regionu s podpriemernym populacnym
potencidlom), na severe oravskymi a kysuckymi okresmi ana vychode okresmi
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Poprad, Roznava, Revica, Rimavskd Sobota aLucenec. K okresom
s podpriemernym populaénym potencialom budu patrit’ este dva vychodoslovenské
okresy (Medzilaborce a Humenné) a vac¢sina mestskych okresov Bratislavy a KoSic
(okrem okresov KoSice I a KoSice II).

Ubytok a starnutie obyvatel'stva v okresoch s nizkym populaénym potencidlom budi
mat’ dopady na spdsob Zivota aj zivotnl Uroven tychto regionov. Strata dynamiky
a stagnacia sa prejavi predovsetkym na trhu prace na strane ponuky aj dopytu. Pojde
o regiony s vysokymi narokmi na zdravotnu aj socidlnu starostlivost’ a sluzby pre
seniorov.

Niektorym problémom sa nevyhn ani regiony s vysokym populacnym potencialom.
Okresy na vychodnom Slovensku s vysokym zastipenim rémskeho obyvatel'stva
moézu mat’ problém so vzdelanostnou a profesijnou Struktirou obyvatel'stva, ktorad
moéze priniest problémy na trhu prace a v kone¢nom dosledku sa moze prejavit
vysokou nezamestnanost'ou a nizSou zivotnou uroviiou. NajrychlejSie rastuce okresy
v zazemi Bratislavy s vysokym migranym prirastkom zas moZu doplatit na
problémy s vybavenostou a infrastruktirou (najmé dopravnou). Rizikovy faktor pre
niektoré prirastkové regiony moze byt perspektivne aj vacsi prilev cudzincov.

K zniZovaniu negativnych dopadov v obidvoch skupindch regidnov moze prispiet’ aj
vhodne koncipovana politika, zamerana na vyrovnavanie regiondlnych rozdielov.
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Tabul'ka 14: Prognozovany pocet obyvatelov v okresoch Slovenska

zmena
OKkres 2015 2020 2025 2030 2035 2012-2035
abs. %

Bratislava I 39275 39 692 39 881 39 886 39779 912 1,02
Bratislava II 112597 | 115591 | 117455] 118569 | 119476 | 9318| 5,45
Bratislava I1I 63 244 64 690 65 608 66 193 66640 | 4586| 4,80
Bratislava IV 96159 | 100179 | 103273 | 105299 | 106573 | 13187| 9,84
Bratislava V 112 181 | 113061 | 112734| 112048 | 112579 | 1455| -0,01
Malacky 70 489 72 879 74 340 75 360 76163 | 7646 | 724
Pezinok 60 182 61943 62 864 63 344 63578 | 4882| 495
Senec 75 934 84 247 92 542 98570 | 102283 | 32403| 31,79
Dunajska Streda 119853 | 122565| 123697| 123964 | 123705| 6303| 2,67
Galanta 95 431 97 542 98 399 98 470 98094 | 4466 2728
Hlohovec 45 581 45251 44 831 44 233 43479 | -2283| -4,53
Piestany 63 597 64219 64 469 64 196 63 499 409 | -0,42
Senica 61217 61926 62 283 62202 61 807 1117 0,67
Skalica 47179 47 769 48 159 | 48259 | 48117 1348 1,70
Trnava 130881 | 133104 | 134463 | 134646| 133827 4591| 1,84
Banovce nad Bebravou 36 908 36 654 36 296 35803 35227 | -1840| -4,46
Ilava 60 352 60113 59 596 58 725 57764 -2729| -4,23
Myjava 27075 26 633 26 100 25 484 24812 | -2541| -8,09
Nové Mesto nad Vahom 62 904 63319 63 460 63 248 62717 140 | -0,48
Partizanske 46 537 45947 45 285 44 439 43 488 | -3405| -6,35
Povazska Bystrica 63214 63 080 62 786 62 132 61362 -2001| -2,91
Prievidza 136 701 | 135529 | 133980 | 131937| 129684 | -7696| -5,03
Pachov 44 304 43919 43 531 42 973 42341 | -2251| -4,27
Trencin 114641 | 116223 | 117242| 117232| 116376| 2935| 1,18
Komarno 103 805 | 103239 | 102268 | 100 689 98 776 | -5197| -4,79
Levice 113205 110602 | 107466 | 104051 | 100321 |-14231|-11,00
Nitra 161193 | 163060 | 164088 | 164021 | 163007 | 3246| 0,83
Nové Zamky 143 645 | 143540 | 142826| 141193 | 139014 | -4622| -3,24
Sala 52 672 51974 51206 50259 | 49282| -3819| -6,21
Topol'¢any 71452 70 509 69 442 68 140 66901 | -5137| -6,15
Zlaté Moravce 40 872 40 204 39516 38 701 37849 | -3490| -7,10
Bytca 30 863 31294 31821 32232 32510 1899| 5,04
Cadca 91 531 91 454 90 897 90 285 89401 | -2120| -2,34
Dolny Kubin 39 820 40 301 40 551 40 701 40 621 1122 1,74
Kysucké Nové Mesto 33226 33158 32931 32 669 32 321 -939 | -2,69
Liptovsky Mikulas 72 196 71 409 70 203 68 947 67480 -5112| -6,36
Martin 97 027 96 355 94 885 93 253 91304 | -5924| -5,82
Namestovo 61 662 64 038 66 156 68 334 70404 | 10156| 13,27
Ruzomberok 57 447 56 854 56 014 55149 54175| -3587| -5,52
Turéianske Teplice 16 254 16 112 15916 15597 15228 | -1078| -6,20
Tvrdosin 36 449 37 156 37 680 38 123 38376 2366 4,86
Zilina 156 600 | 158809 | 160283 | 160640 | 160138 | 5054| 1,92
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Tabulka 14: pokracovanie

zmena 2012-2035

OKres 2015 2020 2025 2030 2035
abs. %

Banska Bystrica 111591 111785| 110829 | 109414 | 107 568 -3 580 -3,71
Banska Stiavnica 16 442 16 274 16 019 15 697 15321 -1 188 -6,67
Brezno 63 187 62 145 60 785 59377 57 898 -5798 -8,10
Detva 32 577 31965 31187 30 326 29 404 -3 467 -9,42
Krupina 22 665 22 465 22200 21 878 21475 -1 304 -5,11
Lucenec 74 355 73 617 72 486 71397 70 440 -4 241 -5,13
Poltar 22 175 21720 21180 20 612 19 985 -2 415 -9,54
Revica 40 339 40 197 39 891 39578 39213 -1 113 -2,76
Rimavska Sobota 84 854 84 567 83922 83 140 82 183 -2 654 -3,12
Velky Krtis 44901 44 073 43 005 41 850 40 572 -4 708 -9,34
Zvolen 69 060 68913 68 232 67316 66 260 -2734 -4,08
Zarnovica 26 697 26282 25730 25092 24 318 -2 597 -8,64
Ziar nad Hronom 47 950 47 667 47 104 46 373 45 457 -2 597 -5,13
Bardejov 78 143 78 420 78 364 78 162 77 500 -341 -0,91
Humenné 63 975 63 502 62 565 61359 59 766 -4 343 -6,49
Kezmarok 72 852 75169 77 259 79 251 81 045 9 656 10,52
Levoca 33 905 34 662 35273 35842 36318 2 946 6,61
Medzilaborce 12 178 11928 11638 11382 11117 -1 202 -8,35
Poprad 104 662 | 104790 | 104 159 | 103100 | 101 459 -2 838 -3,13
Presov 172426 | 175365| 177286 | 179124 | 180611 10 079 4,34
Sabinov 59574 61332 62 900 64 448 65714 7264 9,64
Snina 37755 37427 36 984 36 409 35635 -2 285 -5,47
Stara Cubovia 54 192 55 844 57227 58 527 59 609 6 469 9,30
Stropkov 20 899 20 975 20900 20 725 20 436 -388 -2,34
Svidnik 33232 33323 33250 33 066 32 666 -477 -1,78
Vranov nad Topl'ou 80 730 81 601 82 116 82 445 82 436 2 390 1,86
Gelnica 31 640 32060 32 391 32 784 33166 1798 4,52
Kosice I 67 250 66200 65932 66 167 67 236 -984 0,28
Kosice I1 82617 82 563 82 759 83358 85330 2 569 3,21
Kosice 111 29 774 29 622 29 417 29 187 29 455 -323 -1,10
Kosice IV 59 633 59 743 59423 58 791 57977 -1428 -2,90
Kosice okolie 124 888 | 130 151 | 134460 | 138552| 142570 21 383 13,18
Michalovce 111812 113033 | 113617 | 114290 | 114942 4043 2,52
Roznava 63 144 62 783 62 064 61374 60 574 -2 605 -4,00
Sobrance 22 610 22236 21 826 21 394 20 881 -1 958 -7,34
Spisska Nova Ves 99791 | 101987 | 103621 | 105081 | 106292 8 048 6,00
TrebiSov 106420 | 106413 | 105845| 105082 | 104 043 -2102 -2,27

Zdroj udajov: vlastné vypocCty
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Tabulka 15: Prognozované prirodzené prirastky obyvatelstva v okresoch Slovenska
(na 1000 obyvatel’ov)

OKkres 2015 2020 2025 2030 2035
Bratislava I -3,86 -5,41 -6,51 -7,29 -7,67
Bratislava II -0,26 -2,67 -4,43 -5,30 -5,28
Bratislava 111 -1,21 -3,26 -4,71 -5,37 -5,54
Bratislava IV 2,28 0,44 -1,78 -3,81 -4,75
Bratislava V 7,55 2,41 -2,33 -5,18 -6,45
Malacky 2,02 -0,18 -1,66 -2,53 -2,94
Pezinok 0,90 -0,99 -2,54 -3,92 -4,42
Senec 2,32 -0,06 -1,63 -2,50 -2,46
Dunajska Streda -0,38 -2,23 -3,74 -5,03 -5,52
Galanta -0,85 -2,22 -3,87 -5,37 -5,96
Hlohovec 0,38 -1,01 -2,59 -4,35 -6,03
Piestany -0,02 -1,57 -3,38 -4,89 -6,10
Senica 0,24 -1,31 -2,94 -4,02 -5,19
Skalica 0,18 -0,91 -2,28 -3,53 -4.41
Trnava 1,36 -0,36 2,15 -3,93 5,11
Banovce nad Bebravou 0,25 -0,85 -2,56 -4,39 -5,58
Ilava 0,86 -0,44 -2,63 -4,61 -5,59
Myjava -1,69 -2,92 -4,67 -6,44 -7,63
Nové Mesto nad Vahom -0,98 -2,10 -3,50 -4,65 -5,33
Partizanske -0,79 -2,07 -3,49 -5,40 -6,79
Povazska Bystrica 0,87 0,14 -1,72 -3,87 -4,96
Prievidza 0,06 -1,36 -2,94 -4,74 -5,84
Puchov -0,48 -1,16 -2,39 -4,13 -5,19
Tren¢in 0,67 -0,83 -2,36 -4,18 -5,43
Komarno -3,35 -4,64 -5,90 -7,05 -7,45
Levice -2,62 -3,62 -4,70 -5,87 -6,39
Nitra 0,26 -1,27 -2,78 -4,04 -5,09
Nové Zamky -2,68 -3,60 -5,05 -6,20 -6,76
Sala -1,12 2,25 -3,67 -5,30 -6,17
Topol'cany -1,06 -2,30 -3,67 -5,34 -5,90
Zlaté Moravce -2,05 -2,60 -4,00 -5,64 -6,68
Bytca -0,22 -0,49 -0,11 -1,34 -1,85
Cadca 1,33 0,48 -0,73 -1,79 -2,76
Dolny Kubin 3,78 3,17 1,83 0,15 -1,34
Kysucké Nové Mesto 1,02 0,20 -0,96 2,11 -2,73
Liptovsky Mikulas -0,51 -1,64 -2,87 -4,03 -5,23
Martin 0,57 -1,03 -2,74 -3,96 -5,08
Namestovo 9,03 8,16 6,93 6,09 5,21
Ruzomberok -0,63 -1,41 -2,39 -3,54 -4,30
Turcianske Teplice -4,16 -5,17 -6,39 -8,06 -8,17
Tvrdosin 5,28 4,64 3,40 1,89 0,36
Zilina 0,56 -0,74 -2,25 -3,53 -4.44
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Tabulka 15: pokracovanie

OKres 2015 2020 2025 2030 2035
Banska Bystrica 1,02 -0,90 -3,03 -4,67 -5,76
Banska Stiavnica 0,18 -1,25 -2,04 -3,64 -4,08
Brezno -1,32 -2,31 -3,25 -3,91 -3,90
Detva -1,71 -2,55 -3,87 -5,13 -5,05
Krupina -0,07 -0,49 -1,10 -2,38 -2,93
Lucenec -1,65 -3,05 -3,90 -4,79 -4,73
Poltar -1,91 -3,27 -3,67 -4,57 -4,98
Revica 1,24 0,54 -0,27 -0,64 -0,77
Rimavska Sobota 1,36 0,47 -0,32 -1,07 -1,27
Velky Krtis -1,49 -2,57 -3,83 -4,87 -5,11
Zvolen 0,09 -1,50 -3,17 -4,85 -5,50
Zarnovica -1,29 -1,91 -3,34 -4,53 -5,51
Ziar nad Hronom -0,88 -2,18 -3,39 -5,17 -6,36
Bardejov 2,71 1,97 0,93 0,02 -1,16
Humenné 0,64 -0,56 -2,02 -3,46 -4,57
Kezmarok 8,24 7,42 6,66 5,69 5,32
Levoca 6,67 5,54 4,77 3,79 3,40
Medzilaborce -1,93 -3,18 -3,04 -4,00 -3,79
Poprad 2,49 1,26 -0,21 -1,56 -2,44
Presov 3,54 2,40 1,23 0,16 -0,63
Sabinov 7,68 6,98 6,23 5,51 4,56
Snina 0,00 -0,54 -1,30 -2,79 -3,50
Stara Cubovna 7,70 7,25 5,84 5,03 4,55

Stropkov 2,90 1,70 0,22 -1,02 -1,96
Svidnik 2,35 1,75 0,67 -0,66 -1,69
Vranov nad Topl'ou 4,20 3,29 2,38 1,38 0,71

Gelnica 4,32 4,03 3,55 3,44 3,42

Kosice 1 0,05 -0,33 -1,41 -2,91 -4,15
Kosice 11 4,17 1,83 -0,35 -2,04 -2,46
Kosice II1 4,19 0,45 -2,58 -5,58 -5,29
Kosice IV -1,76 -3,95 -5,51 -6,47 -6,83
Kosice okolie 2,79 1,85 1,31 0,85 0,56
Michalovce 2,46 1,20 0,13 -0,54 -0,98
Roznava 1,04 -0,14 -1,22 -1,28 -1,65
Sobrance -1,76 -2,04 -2,51 -3,48 -4,00
Spisska Nova Ves 6,51 5,39 431 3,52 3,33

TrebiSov 2,23 1,02 0,05 -0,74 -0,97

Zdroj udajov: vlastné vypocty
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Tabul'ka 16: Prognozované celkové prirastky obyvatel’stva v okresoch Slovenska
(na 1000 obyvatel’ov)

OKkres 2015 2020 2025 2030 2035
Bratislava I 3,10 1,55 0,45 -0,33 -0,71
Bratislava II 6,70 4,29 2,54 1,66 1,69
Bratislava III 5,75 3,70 2,26 1,60 1,42
Bratislava IV 9,24 7,40 5,19 3,16 2,21
Bratislava V 2,53 -0,60 -2,33 2,21 0,52
Malacky 8,97 5,78 3,31 2,44 2,03
Pezinok 7,85 4,97 2,43 1,05 0,55
Senec 26,70 19,54 17,97 12,27 7,44
Dunajska Streda 6,57 3,73 1,23 -0,06 -0,55
Galanta 6,10 3,74 1,10 -0,40 -0,98
Hlohovec -1,58 -1,99 -2,59 -3,37 -4,01
Piestany 2,47 1,42 0,11 -1,41 -2,61
Senica 2,73 1,68 0,55 -0,53 -1,70
Skalica 2,68 2,08 1,21 -0,04 -0,92
Trnava 3,85 2,63 1,34 -0,45 -1,62
Banovce nad Bebravou -1,70 -1,83 -2,56 -3,41 -3,56
Ilava -1,09 -1,41 -2,63 -3,63 -3,57
Myjava -3,65 -3,90 -4,67 -5,46 -5,61
Nové Mesto nad Vahom 1,51 0,89 -0,02 -1,16 -1,84
Partizanske -2,75 -3,04 -3,49 -4.41 -4,77
Povazska Bystrica -1,09 -0,84 -1,72 -2,88 -2,94
Prievidza -1,89 -2,34 -2,94 -3,76 -3,82
Puchov -2,43 -2,14 -2,39 -3,14 -3,17
Tren¢in 3,17 2,16 1,13 -0,69 -1,94
Komarno -0,86 -1,65 -2,41 -3,56 -3,96
Levice -4,13 -5,13 -6,22 -6,87 -7,46
Nitra 2,75 1,72 0,71 -0,56 -1,60
Nové Zamky -0,18 -0,61 -1,56 -2,71 -3,27
Sala -3,07 -3,23 -3,67 -4,32 -4,15
Topol'cany -3,02 -3,27 -3,67 -4,36 -3,88
Zlaté Moravce -4,00 -3,58 -4,00 -4,66 -4,66
Bytca 2,27 2,50 3,37 2,15 1,64
Cadca -0,14 -0,54 -1,75 -1,79 -2,26
Dolny Kubin 2,31 2,16 0,81 0,15 -0,84
Kysucké Nové Mesto -0,45 -0,81 -1,97 2,11 -2,23
Liptovsky Mikulas -1,98 -2,66 -3,88 -4,03 -4.73
Martin -0,91 -2,04 -3,76 -3,96 -4,58
Namestovo 7,56 7,14 5,92 6,09 5,71
Ruzomberok -2,10 -2,42 -3,41 -3,54 -3,80
Turcianske Teplice -1,67 -2,18 -2,90 -4,57 -4,68
Tvrdosin 3,81 3,63 2,39 1,89 0,86
Zilina 3,05 2,25 1,23 -0,04 -0,95
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Tabulka 16: pokracovanie

OKkres 2015 2020 2025 2030 2035
Banska Bystrica 1,02 -0,40 -2,53 -3,18 -3,76
Banska Stiavnica -1,34 -2,76 -3,55 -4,65 -5,15
Brezno -2,83 -3,82 -4,76 -4,91 -4,97
Detva -3,22 -4,06 -5,38 -6,13 -6,12
Krupina -1,59 -2,00 -2,61 -3,38 -4,00
Lucenec -1,65 -2,56 -3,40 -3,30 -2,73
Poltar -3,42 -4,78 -5,19 -5,57 -6,05
Revica -0,27 -0,97 -1,78 -1,64 -1,83
Rimavska Sobota -0,15 -1,04 -1,83 -2,07 -2,33
Velky Krtis -3,00 -4,08 -5,34 -5,87 -6,18
Zvolen 0,09 -1,00 -2,67 -3,35 -3,51
Zarnovica -2,81 -3,42 -4,85 -5,53 -6,57
Ziar nad Hronom -0,88 -1,68 -2,89 -3,67 -4,36
Bardejov 1,20 0,46 -0,59 -0,98 -2,23
Humenné -0,87 -2,08 -3,53 -4,46 -5,63
Kezmarok 6,73 5,91 5,14 4,69 425
Levoca 5,15 4,03 3,26 2,79 2,34
Medzilaborce -3,44 -4,69 -4,55 -5,00 -4,85
Poprad 0,97 -0,25 -1,73 -2,56 -3,51
Presov 3,54 2,90 1,73 1,66 1,37
Sabinov 6,17 5,47 4,71 4,51 3,50
Snina -1,51 -2,05 -2,81 -3,79 -4,57
Stara Cubovna 6,19 5,74 4,33 4,03 3,49
Stropkov 1,39 0,19 -1,29 -2,02 -3,03
Svidnik 0,84 0,24 -0,84 -1,66 -2,75
Vranov nad Topl'ou 2,68 1,77 0,86 0,38 -0,35
Gelnica 2,81 2,52 2,03 2,44 2,35
Kosice 1 -4,97 -3,34 -1,41 0,06 2,82
Kosice 11 -0,86 -1,18 -0,35 0,93 4,51
Kosice II1 -0,84 -2,56 -2,58 -2,61 1,68
Kosice IV 0,98 -0,44 -1,54 -2,49 -2,86
Kosice okolie 9,74 7,81 6,29 5,82 5,53
Michalovce 2,46 1,70 0,63 0,96 1,01
Roznava -0,47 -1,65 -2,73 -2,28 -2,72
Sobrance -3,27 -3,55 -4,03 -4,48 -5,07
Spisska Nova Ves 5,00 3,88 2,79 2,52 2,26
TrebiSov 0,72 -0,49 -1,46 -1,74 -2,04

Zdroj udajov: vlastné vypocty
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Tabul'ka 17: Prognozovany priemerny vek obyvatel’stva v okresoch Slovenska
(na 1000 obyvatel’ov)

Okres 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035 | Zmena2012-2035
roky %
Bratislava I 4475 | 4565 | 4703 | 4862 | 4989 | 513 11,5
Bratislava IT 4249 | 4347 | 4479 | 4633 | 4778 | 528 12,4
Bratislava IT1 4291 | 4378 | 4511 | 46,69 | 4812 | 521 12,1
Bratislava IV 4143 | 4279 | 4431 | 4599 | 4751 | 6,08 14,7
Bratislava V 40,94 | 4249 | 4471 | 4720 | 4926 | 832 | 203
Malacky 3986 | 41,13 | 42,55 | 4401 | 4532 | 547 | 137
Pezinok 40,12 | 41,70 | 4344 | 4522 | 4688 | 677 | 169
Senec 38,77 | 4061 | 42,63 | 4464 | 4637 | 7.60 | 19.6
Dunajské Streda 40,78 | 4236 | 4398 | 4564 | 4724 | 646 | 158
Galanta 40,93 | 4237 | 4390 | 4553 | 4714 | 621 15,2
Hlohovec 41,05 | 4251 | 4405 | 4571 | 4735 | 630 | 153
Piestany 4245 | 4372 | 4517 | 46,76 | 4825 | 5381 13,7
Senica 40,52 | 42,03 | #4361 | 4525 | 4680 | 628 15,5
Skalica 4048 | 4199 | 4354 | 4516 | 4672 | 624 | 154
Trnava 41,10 | 4264 | 4431 | 4609 | 4776 | 666 | 162
Bénovee nad Bebravou | 40,85 | 4221 | 43,68 | 4531 | 4699 | 6,13 15,0
Tlava 41,08 | 4242 | 4390 | 4561 | 4735 | 627 15,3
Myjava 42,93 | 4407 | 4535 | 4681 | 4837 | 544 | 127
Nové Mesto nad Vahom | 42,22 | 4349 | 4488 | 4639 | 4785 | 5.63 13,3
Partizanske 42,15 | 4345 | 4484 | 4640 | 4805 | 5091 14,0
Povazské Bystrica 4039 | 4174 | 4317 | 4483 | 4657 | 6.8 153
Prievidza 41,72 | 4317 | 4467 | 4633 | 4800 | 628 15,0
Pichov 40,53 | 4180 | 4314 | 4464 | 4630 | 577 | 142
Trentin 41,76 | 43,19 | 4472 | 4638 | 4793 | 6.17 14,8
Komémo 42,04 | 4340 | 4481 | 4628 | 47,72 | 5,68 13,5
Levice 4153 | 4286 | 4423 | 4567 | 4700 | 557 | 134
Nitra 4121 | 42,63 | 4417 | 4583 | 4746 | 625 15,2
Nové Zamky 42,06 | 4334 | 4471 | 4619 | 4767 | 561 13,3
Sala 40,86 | 4233 | 4381 | 4541 | 4704 | 617 | 151
Topolcany 4144 | 4287 | 4438 | 4601 | 4761 | 617 | 149
Zlaté Moravee 41,72 | 4287 | 4411 | 4553 | 4711 | 539 12,9
Bytca 38,77 | 4001 | 4120 | 4248 | 43586 | 500 | 13.1
Cadca 38,67 | 40,01 | 4138 | 42.86 | 4439 | 572 | 148
Dolny Kubin 3889 | 40,15 | 4146 | 4294 | 4443 | 554 | 143
Kysucké Nové Mesto | 39,48 | 40,67 | 41,94 | 4333 | 4477 | 529 | 134
Liptovsky Mikul4 4151 | 42,88 | 4435 | 4596 | 4754 | 6,03 14,5
Martin 4117 | 4257 | 4409 | 4576 | 4740 | 622 | 15,1
Némestovo 3367 | 3472 | 3584 | 37.04 | 3832 | 465 13,8
Ruzomberok 40,55 | 4181 | 4309 | 4445 | 4588 | 532 | 13,1
Turdianske Teplice 42,17 | 4339 | 4470 | 4613 | 4774 | 558 | 132
Tyrdodin 3709 | 3848 | 3985 | 4135 | 4285 | 576 | 155
Zilina 40,19 | 4160 | 4312 | 4476 | 4637 | 6,18 15,4
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Tabulka 17: pokracovanie

zmena 2012-2035
Okres 2015 2020 2025 2030 2035
roky %

Banska Bystrica 41,86 43,36 45,03 46,83 48,51 6,64 15,9
Banska Stiavnica 40,55 41,64 42,83 44,16 45,43 4,87 12,0
Brezno 40,95 42,08 43,27 44,51 45,76 4,81 11,7
Detva 41,43 42,64 43,86 45,20 46,60 5,17 12,5
Krupina 39,77 40,75 41,78 4293 44,08 4,32 10,9
Lucenec 40,26 41,59 43,02 44,48 45,84 5,57 13,8
Poltar 41,33 42,53 43,84 4522 46,58 5,26 12,7
Revica 38,70 39,84 40,97 42,04 43,05 4,35 11,2
Rimavska Sobota 38,48 39,58 40,76 41,95 43,11 4,63 12,0
Velky Krtis 40,83 42,12 43,44 44,83 46,22 5,39 13,2
Zvolen 41,55 43,05 44,66 46,42 48,05 6,50 15,6
Zarnovica 41,33 42,49 43,74 45,15 46,59 5,27 12,7
Ziar nad Hronom 41,59 42,97 44,40 45,99 47,64 6,04 14,5
Bardejov 38,33 39,82 41,32 42,85 44,32 5,99 15,6
Humenné 40,10 41,56 43,05 44,62 46,21 6,11 15,2
Kezmarok 33,57 34,62 35,74 36,90 38,05 4,49 13,4
Levoca 36,84 37,65 38,56 39,58 40,59 3,75 10,2
Medzilaborce 41,21 42,11 43,19 44,44 45,75 4,54 11,0
Poprad 39,14 40,65 4221 43,84 45,39 6,25 16,0
Presov 38,45 39,71 41,05 42,50 43,93 5,48 14,3
Sabinov 34,85 35,80 36,81 37,88 39,03 4,17 12,0
Snina 39,92 41,13 42,38 43,82 45,40 5,48 13,7
Stara Cubovna 35,35 36,25 37,30 38,48 39,67 4,32 12,2
Stropkov 39,12 40,38 41,68 43,13 44,59 5,47 14,0
Svidnik 39,15 40,42 41,71 43,19 44,74 5,58 14,3
Vranov nad Toplou | 36,77 37,97 39,24 40,59 41,93 5,16 14,0
Gelnica 37,15 37,70 38,33 39,02 39,75 2,60 7,0
Kosice I 40,94 42,29 43,72 45,39 47,15 6,21 15,2
Kosice II 39,72 41,01 42,43 43,97 45,43 5,71 14,4
Kosice 111 40,11 42,24 44,56 46,87 48,65 8,54 21,3
Kosice IV 42,17 43,68 45,19 46,54 47,67 5,50 13,0
Kosice okolie 36,93 38,14 39,36 40,57 41,76 4,83 13,1
Michalovce 38,38 39,51 40,74 41,98 43,18 4,81 12,5
Roznava 38,97 40,08 41,28 42,46 43,56 4,59 11,8
Sobrance 40,05 41,00 42,07 43,37 44,79 4,73 11,8
Spisska Nova Ves 36,23 37,13 38,09 39,12 40,14 3,90 10,8
Trebisov 38,20 39,27 40,43 41,65 42,84 4,64 12,2
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