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Uvod

Populaéni vyvoj Ceské republiky i Slovenska prochazi od po¢atku 90. let minulého stoleti
vyraznymi zménami, které jsou zptisobeny celkovou proménou spolecnosti nejen v Ceské
republice a na Slovensku, ale i v okolnich zemich. Demografické chovani populace je
ovlivnéno spolecenskym a ekonomickym vyvojem a naopak demograficka struktura populace
zpétné ovlivituje ekonomicky vyvoj. VSechny vyspélé spolecnosti v soucasné dobé celi
problematice spojené s rychlym demografickym starnutim.

Ceska republika a Slovenska republika jako samostatné stity vznikly 1. ledna 1993.
Ceskoslovensko bylo statem, ktery existoval s kratkou piestavkou béhem druhé svétové valky
od 28. fijna 1918 az do 31. prosince 1992. Za dobu spole¢ného statu se Ceska republika
a Slovensko zna¢né ekonomicky sblizily.

Cilem ptedlozené publikace je ukazat, jak se z pohledu demografického chovani vyvijela
Ceska republika a Slovensko v obdobi poslednich 20 let, tedy v obdobi po rozdéleni
Ceskoslovenska. Zda dochazelo k piiblizovani se demografického chovani obou populaci &i
zda se naopak demograficky vyvoj obou téchto zemi stale vice lisi.

Publikace si vzhledem k svému rozsahu neklade za cil podrobnou demografickou analyzu
Ceské republiky a Slovenska. Je uréena $iroké vefejnosti. Zamérem autorii bylo na zakladé
jednoduchych demografickych ukazateli ukézat, jak se za 20 let samostatnosti zménilo
demografické chovéani populace Ceské republiky a Slovenska.

Kazdému demografickému procesu je vénovana jedna kapitola, ktera je rozdé€lena na tii ¢asti.
V prvnich dvou &astech je charakterizovany vyvoj za poslednich zhruba 20 let v Cesku a na
Slovensku. Tteti ¢ast obsahuje vzdy porovnani obou zemi a prezentuje vyvoj za obé dvé zemé
dohromady, tj. za fiktivni Ceskoslovensko.

Publikace 20 let samostatnosti z pohledu demografie CR, SR, CSR / 20 rokov samostatnosti
z pohladu demografie CR, SR, CSR je prvni spoleénou publikaci Vysoké skoly ekonomické
v Praze a INFOSTAT-u Bratislava.

Autorsky se na ni podileli pracovnici Katedry demografie Fakulty informatiky a statistiky
Vysoké skoly ekonomické v Praze a Vyskumného demografického centra pri INFOSTAT-e
Vv Bratislavé. Tomas Fiala je hlavnim autorem kapitoly Migrace, Snate¢nost, Rozvodovost,
Vékové slozeni obyvatelstva, spoluautorem na vSech dalSich kapitolach. Jitka Langhamrova
je hlavni autorkou kapitoly Umrtnost, Plodnost, Pocet a piirtistek obyvatelstva, spoluautorkou
na viech dalsich kapitolach. Jana Langhamrova je spoluautorkou na kapitole Umrtnost,
Plodnost, Vékové slozeni obyvatelstva, tvorila kone¢nou grafickou podobu celé publikace.
Branislav Sprocha se autorsky podilel na kapitole Sobasnost’, Rozvodovost’ a Plodnost’, Boris
Vaio je autorem casti kapitoly vénované potratovosti, Jan Mészaros se podilel na vypracovani
kapitoly Umrtnost, Danusa Juréova je spoluautorkou kapitoly Migracia a Viera Pilinska
autorsky pfispéla ke kapitolam Pocet a prirastok obyvatel'stva a Vekové zloZenie
obyvatel’stva.



Publikace je napsana v CeStiné ave slovenstiné. Vychazi pouze v elektronické podobé,
dostupna je na webovych strankach obou pracovist’ (http://kdem.vse.cz/publikace/cr_sr.pdf,
resp. http://www.infostat.sk/vdc/pdf/cr_sr.pdf) a v omezeném poctu je k dispozici na CD.



http://kdem.vse.cz/publikace/cr_sr.pdf
http://www.infostat.sk/vdc/pdf/cr_sr.pdf

Snatecnost

Ceska republika

Proces reprodukce je nepiimo ovlivnén snate¢nosti. Ta je v soucasné dobé v Ceské republice
na pomérné nizké arovni. Relativné malo muzi a zen ve siatkuschopném véku vstupuje do
manzelstvi.

Zékladni charakteristiky vyvoje siate¢nosti v CR udavéa Tab. 1.1. Ve druhé poloving 80. let
minulého stoleti se roéni poéet shatkii v CR pohyboval mirné nad 80 tisici. V roce 1990 bylo
v CR uzavieno dokonce pies 90 tisic siatkl. Za hlavni p¥i¢inu tohoto nahlého nértistu je
povazovéano pfedem ozndmené ukonceni poskytovani vyhodnych novomanzelskych ptjcek.
V prvni poloving 90. let pocet statkll velmi vyrazné poklesl z vice nez 74 tisic (1992) na
mén¢ nez 55 tisic (1995). Pocet siatkli byl nizky navzdory skutecnosti, ze do véku nejvyssi
siate¢nosti vstupovaly pocetné silné populacni ro¢niky narozené v 70. letech. Po vice nez
desetiletém obdobi stagnace nasledoval dalsi pokles. Jeho pfi¢inou vSak bude mimo jiné
nerovnomérnd vekova struktura. Do véku nejvys$i snatenosti postupné vstupuji méné
pocetné populacni ro¢niky narozené v 80. letech. V poslednich letech se ro¢ni pocet

uzavienych shatkii v CR pohybuje jen kolem 45 tisic, coZ je 0 40 % méné nez v roce 1992,

Tab.1.1: Vyvoj siiate¢nosti v CR

Ukazatel 1992 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 2012
Podet statki 74 060 66 033 58 440 54 956|55 321 51 829| 46 746 45 137 45 206
Uhrnnéprvosﬁateénost-muii 85,41 81,42 76,42 73,20| 69,45| 62,83| 54,91 53,52 53,23
Uhrmnd prvostiatetnost - eny 91,53 87,69 8256 79,94| 7442| 69,15 6161 61,02 60,61
Primémy vek pfi 1. siatku - mui 2482 2538 26,15 26,68| 28.86| 30,75 32,18 32,18 32,25
Primémy vk pf 1, shatku - Feny 2256 2323 2393 2459 2647| 28,13 2941 2958 29,58
Primermy vek pri shatku vySsiho pofadi = 55 99 3935 30,60 39,77| 41,38 43,02[ 4489 45,10

ipgﬁ;“érnyVékpfl sfiatku vysSiho pofadi | 35 15 3595 3579 3587| 37,68 39,64| 41,41 41,63

Siiatky svobodnych — muzi (%) 77,77 77,72 7593 7553| 7476 73,99 7362 73,93 74,80
Siiatky svobodnych — Zeny (%) 7831 77,92 7639 7584| 75,07 74,49 7430 7409 7560

Zdroj dat: CSU

Mrwe

Pti¢iny, proc¢ lidé v soucasné dob¢ uzaviraji malo snatkt, souviseji se zménami, které nastaly
po roce 1989. Zmeéna politického systému s sebou pfinesla zménu ekonomické a socialni
situace v Ceské republice. Lidé v novych ekonomickych podminkach, pokud se chtéji dobie
uplatnit v Zivoté, museji vice studovat a vénovat i svému zaméstnani vice Casu nez
vV minulosti. Krom¢ toho se zejména mladym lidem nabizi fada diive omezovanych moznosti
seberealizace a traveni volného c¢asu, mohou napiiklad vice a dlouhodobé cestovat do
zahrani¢i. Byly zruSeny vyhody, které stit poskytoval mladym manzelim (moZnost
piednostniho ziskani najmu statniho bytu, vyhodné novomanzelské pijcky apod.)

To vSechno mélo a mé vliv na odkladani vstupu do manzelstvi a zakladani rodiny do vyssiho
véku. Zménil se rovnéz piistup k rodin€é a rodiCovstvi, dochazi k oslabeni vazeb mezi
manzelstvim a rodinou. Piibyva dlouhodobych nesezdanych souziti, stale vice déti se rodi
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mimo manzelstvi. Pfibyva mladych lidi, ktefi manzelstvi nepreferuji vliibec. Tyto zmény, které
v zépadnich zemich probihaly pozvolna od skonceni 2. svétové vélky a jsou zndmy pod
nazvem druhy demograficky piechod, byly v CR v dobé socialistického reZimu znacné
zpomaleny, proto nyni probihaji o to rychleji.

Graf 1.1: Vyvoj thrnné prvoshateénosti v CR, 19922012
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Zdroj dat: CSU

Klesa také uhrnna prvosnateénost muzi izen (Graf 1.2). Z pGvodnich 85,41 % u muzl
a 91,53 % u zen v roce 1992 se snizila na 53,23 % u muzt a 60,61 % u zen (2012). Znamena
to, ze pii zachovani takto nizké urovné snateCnosti by v budoucnu zuistaval cely zivot
svobodny témét kazdy druhy muz a piiblizné
4 7eny z 10. ) "
Graf 1.2: Vyvoj poctu snatki v CR,
Mladi lidé odkladaji vstup do manzelstvi do 1992-2012

vyssiho véku. Primérny veék pifi vstupu do 75

manzelstvi byl v roce 1992 u muza 24,82 let -\

a u zen 22,56 let. V roce 2012 byl tento veék 70

0 vice nez 7 let vy$$i, u muzi dosahl 32,25 | g5

let, u Zen 29,58 let (Graf 1.3). Rozdil mezi ;

primémym vékem muZe a Zeny uzavirajicich |2 60 k n

prvni shatek se mirng zvysil z 2,26 roku na |§ ss b m A

267 roku. Hodnoty véku muzh izen |§ Lagms
vstupujicich poprvé do manzelstvi dosahuji |

postupné hodnot obvyklych v ostatnich 45 “wial
zapadnich evropskych zemich. Pochopitelné 10

roste také prumérny vek pii siatku vyssiho 8% 8L g 8T YR QN
poradi jak u muzi tak zen. Dlouhodobé se 4333 SRR

tedy zvySuje primérny veék vstupu do Zdroj dat: CSU
prvniho manZelstvi 1 do manzelstvi obecné.
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Graf 1.3: Vyvoj pramérného véku pii prvnim siatku v CR, 1992-2012
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Zdroj dat: CSU

Postupné odkladani uzavirani prvnich siatkd do vyssiho véku potvrzuje i vyvoj tabulkovych
pravdépodobnosti prvosnatecnosti (Graf 1.4). Jsou to podminéné pravdépodobnosti, Ze osoba,
ktera je v daném véku dosud svobodnd, uzavie v tomto v€ku siatek. V roce 1993 se muzi
poprvé Zenili nejcastéji jiz ve véku kolem 23-24 let, Zeny se vdavaly nejvice
v 19-23 letech. V roce 2002 se jiz nejéasté&jsi vék muzi uzavirajicich prvni snatek pohyboval
kolem 28 let, u Zen kolem 26 let. V roce 2011 se muzi poprvé zenili nejvice az ve véku kolem

Graf 1.4 Tabulkové pravdépodobnosti uzavieni prvniho snatku v CR, 1993, 2002, 2012
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30 let, Zeny se nejcasteji poprvé vdavaly ve véku kolem 28 let.

Pocetné nejsilnéjsi generace narozené v roce 1974 tedy jiz vyrazné piekroCily vek nejvyssi
prvosiatecnosti 1 primérny veék prvniho snatku. Lze tedy ptredpokladat, Ze pocet prvnich

11



snatkt bude v tomto 1 pfiStim desetileti nadéle klesat, pokud nedojde k vyraznému zvyseni
imigrace a poctu snatkli imigrantd. Celkovy pocet siatkii bude samoziejmé zaviset na vyvoji
rozvodovosti a tendencich rozvedenych ¢i ovdovélych uzavirat opakované snatky.

Slovenska republika

Pocet uzavretych manzelstiev mal na Slovensku klesajicu tendenciu este pred rozpadom
Ceskoslovenska a po vzniku samostatného $tatu sa tento trend nad’alej prehlboval. Prave
Vv prvej polovici 90. rokov doslo k najvyznamnej$im zmenam. Medzi rokmi 1992 a 1995 sa
pocet sobasov znizil z povodnych takmer 33,9 tis. na necelych 27,5 tis. (tab. 1.2). V roku
2001 pokles vyvrcholil na historickom minime, ked do manzelstva vstipilo len necelych
23 795 parov. V nasledujucich rokoch sledujeme po miernom zvySeni stabilizaciu poctu
sobaSov na pomerne nizkej urovni (priblizne 25-26 tis. uzavretych manzelstiev). Urcita
vynimku predstavovali dve docasné kratkodobé zvySenia s vrcholmi v rokoch 2004 (takmer
27,9 tis. sobasov) a 2008 (takmer 28,3 tis. sobaSov). Podobne aj v poslednych dvoch rokoch
vidime vel'mi mierny ndrast poctu uzavretych manzelstiev. Podl'a posledného dostupného
udaja z roku 2012 pocet sobasov na Slovensku len mierne prekrocil hranicu 26 tis.

Tab. 1.2: Vyvoj sobasnosti v SR

Ukazovatel’ 1992 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 2012

Pocet sobasov 33880 30 771 28 155 27 48925 903|26 14925 415 25 621 26 006
Tabul'kova prvosobasnost’ - muzi 82,7 793 753 73,6 680 665 612 61,2 61,3
Tabul'kova prvosobasnost’ - zeny 876 836 80,1 779 704 706| 659 658 67,0
Priemerny vek pri 1. sobasi — muzi* 247 251 255 259 28,0, 300 311 314 314
Priemerny vek pri 1. sobasi — zeny* 226 230 236 239 256| 27,4 284 28,7 288

Priemerny vek pri sobasoch vyssicho
poradia — muzi**

Priemerny vek pri sobdSoch vysSicho 350 358 357 364 369 384 396 405 405
poradia — Zeny** ' ' ' ' ' ' ' ' '
Sobase slobodnych - muzi (%) 89,9 89,7 893 894 879 86,8 860 859 854
Sobase slobodnych - zeny (%) 91,1 911 909 91,2, 89,7, 885 880 874 871

* Vypocitany z tabuliek sobasnosti slobodnych.

39,1 395 399 399 41,3 42,7 43,7 445 443

** Vypocéitany z vekovo-specifickych mier sobasnosti.
Zdroj dat: SUSR, vypodty autorov

Paradoxne historicky najniz§ie pocty uzavretych manzelstiev Slovensko dosahuje v €asoch,
ked’ do reprodukéného veku a veku najvyssej sobasnosti sa dostali pocetné generacie muzov
a zien narodenych v 70. rokoch. Vysledkom celkovej transformacie sobasneho spravania tak
je abude zna¢na zmena zloZenia populacie Slovenska podla rodinného stavu. Len pre
ilustraciu dodavame, Ze kym na zaciatku roku 1993 pocet muzov i zien vo veku 16-49 rokov,
ktori mohli vstapit do manzelstva predstavoval nieco viac ako 950 tis. os6b (36 %
zZ celkového poctu v danom veku), na zaciatku roku 2012 ich pocet prekrocil hranicu 1,57 mil.
a predstavuji uz takmer 58 %. Aj ztohto je na prvy pohlad zrejmé, Ze potencial
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sobasaschopnych osob' je na Slovensku v poslednych dvoch desatro¢iach len velmi slabo
vyuzivany.

Graf 1. 5: V{voj poétu sobasov v SR, Prevahu vV Struktire uzatvaranych
1992-2012 manzelstiev maju u oboch pohlavi prvé
25 sobase. Ich podiel sice u muzov (z 90 na
34 | 85 %) i zien (z 91 na 87 %) mierne klesol,
33 1\ no aj tak je zrejmé, ze kIicovu ulohu pre
=2 \ celkovy charakter procesu sobaSnosti
531 g zohrdvaji  zmeny, ktorymi  presla
3 30 \ sobasnost’ slobodnych 0sdb.
= 29
2 \‘ 2 : . )
» 28 ole™e. o\ Ak sa pozrieme na intenzitu s akou
9 27 ] / e
2 o \ FJRVARS slobodni Zenisi a nevesty na Slovensku
o @ . v
. a 1 %nd vstupovali do manzelstva po rozpade
. \/ Ceskoslovenska (Graf 1.5, 1.6), potom
23 moézeme hovorit otroch na seba
% % % % % % % % % % % nadvizujucich vyvojovych etapach. Prva
zacala po prechodnom zvyseni sobaSnosti

Zdroj dat: SUSR vroku 1990 adotykala sa najmid prvej
polovice 90. rokov. K jej hlavnym znakom patrilo dynamické a dramatické znizenie intenzity.
Medzi rokmi 1992 a 1996 sa tabulkova prvosobasnost’ u muzov znizila z takmer 83 % na
72 % a u zien to bolo z takmer 88 % na priblizne 76 % (Graf 1.6). V d’alSom obdobi do roku
2001 sledujeme sice zmiernenie, ale d’alSie prehlbovanie nastolen¢ho trendu. Na zaciatku
21. storocia by tak pri zachovani intenzity prvosobasnosti do manzelstva asponi raz vstlpilo
len 63 % muzov anecelych 66 % zien. Posledné tretie obdobie sa vyznacuje nie Uplne
jednoznaéne definovatel'nym vyvojovym trendom. Dve kratkodobé zvySenia intenzity boli
nasledne preruSené opitovnym poklesom. Vo vSeobecnosti vSak mdézeme povedat, Ze Groven
sobasnosti slobodnych sa v poslednej dekade stabilizovala na historicky najnizsej hladine.
Vyvoj v poslednych rokoch dokonca priniesol d’alsi mierny pokles a hodnoty tabulkovej
prvosobasnosti z rokov 2010-2012 prelomili historicky rekord zo zaciatku 21. storoCia. Pri
zachovani tejto intenzity sobasnosti slobodnych v najblizsich troch desatrociach by na konci
reprodukéného veku zostalo takmer 39 % muZzov a 32 % Zien trvalo slobodnych.

Zmeny v celkovej intenzite sobasnosti slobodnych su podmienené vyvojom
pravdepodobnosti, s akymi do prvého manzelstva vstupuji osoby v jednotlivych vekovych
skupinach (Graf 1.8). Pozostatky modelu vysokej intenzity sobasnosti slobodnych v nizkom
veku, ktory dominoval pred zanikom Ceskoslovenska mozeme vidiet aj na zadiatku
sledovaného obdobia vroku 1993. Ako sme spomenuli vysSie, v 90. rokoch doslo
k vyznamnej a dynamickej transformacii tohto modelu, ktora so sebou priniesla predovsetkym
vyrazny pokles intenzity sobaSnosti slobodnych muZzov azien v mladSich vekovych
skupinach. V pripade muzov sa pokles dotykal veku do 28 a u zien do 26 rokov. Sucasne
S tym moézeme vidiet u muzov mierny narast pravdepodobnosti sobasa slobodnej osoby vo

! Slobodné, rozvedené a ovdovené osoby vo veku 16 a viac rokov.
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veku nad 30 rokov. Na strane zien proces dohanania tychto odlozenych sobdSov mal ovela
nizsiu intenzitu a dotykal sa v obmedzenej miere veku 27-30 rokov. Aj v poslednej dekade
pokrac¢oval s mensou dynamikou pokles sobasnosti u muzov do 30 rokov a u zien do 27. roku
zivota. Na druhej strane vo vy$Som veku vidime uz zretelnejSie zvySenie intenzity S akou
slobodné osoby vstupuji do manzelstva. Maximum sobasnosti slobodnych sa tak
z pévodnych 23-24 rokov na strane muzov a 20-22 rokov u Zien presunulo do veku 29-31
rokov umuzov a26-29 rokov u zien (Graf 1.8). Okrem samotného poklesu maximalnej
urovne prvosobasnosti a jeho presunu do vysSieho veku je zrejmé, Ze oproti pdvodnému
modelu sobasneho spravania doslo k rozsireniu intervalu, v ktorom sa koncentrovala vicsia
Cast’ z intenzity sobasnosti slobodnych 0sob. Sucasne s tym je vSak potrebné dodat, ze proces
rekuperacie (dohanania odlozenych sobasov) mé na Slovensku zatial’ len obmedzeny efekt na
celkovu intenzitu sobasSnosti slobodnych, a preto nedokaze vyraznejSie kompenzovat

Graf 1.6: Vyvoj uhrnnej prvosobasnosti v SR, 1992-2012
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Zdroj dat: SUSR, vypoéty autorov

pokracujuici pokles sobasnosti v mladSich vekovych skupinach. Prave tato skutocnost’ je
jednym z hlavnych faktorov, pre¢o sa hodnoty tabulkovej prvosobasnosti v podstate od
stabilizacie na zaciatku 21. storoCia vyraznejSie nemenia a zOstavaju na historicky nizkej
urovni.

Pokles intenzity sobasnosti slobodnych muzov a Zien v mladSich vekovych skupinach je
predovSetkym podmieneny odkladanim vstupov do manzelstva. Tento vyvoj sa odzrkadl'uje
nielen na charaktere kriviek pravdepodobnosti sobasnosti (Graf 1.8) a celkovej intenzite, ale
vyraznou mierou ovplyviiuje aj ukazovatele ¢asovania tohto procesu (Graf 1.7). Na rozdiel od
vyvoja intenzitnych ukazovatel'ov vykazuji vSetky pouzité charakteristiky Casovania pocas
celého sledovaného obdobia nepretrzite rastici trend. Podl'a rozloZenia tabulkovych sobaSov
sa tabul’kovy priemerny vek pri prvom sobasi u muzov medzi rokmi 1992 a 2012 zvysil 0 6,7
roka z hodnoty 24,7 na 31,4 rokov a u zien to bolo o 6,2 rokov z povodnych 22,6 rokov na
28,8 rokov.
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Sucasna nizka sobasnost’ na Slovensku je tak predovsetkym vysledkom transformécie
sobasneho spravania spojeného najmi so zmenami jeho ¢asovania. Na druhej strane mdézeme
predpokladat’, ze pre uréiti ¢ast’ mladych muzov a Zien nebude zivot v manzelstve prioritou
arozhodnu sa pre niektoru z alternativnych partnerskych spoluziti pripadne svoj zivot vo
vacsej ¢1 mensej miere dokonca preziju bez spolocného suzitia s partnerom. TerajSie poznatky
0 miere rekuperacie odloZzenych sobasov spolu s nedostatoénymi informéaciami o vyuZzivani
nemanzelskych spoluziti v slovenskej spolo¢nosti spolu s ich stabilitou a vobec celkovym
planovanim ich pripadnej premeny do formy manzelstva neumozinuje sofistikovanejsie

Graf 1.7: Vyvoj priemerného veku pri prvom sobasi v SR, 1992-2012
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predpovedat’ budice smerovanie procesu sobas$nosti a najma sobasnosti slobodnych o0sob.
Vzhl'adom na pretrvdvajicu nizku intenzitu uz viac ako jedno desatrocie je vSak zrejmé, Ze
podiel trvalo slobodnych muzov aZien bude mat’ na Slovensku rastiicu tendenciu, no
nepredpokladame, ze by ich vaha mala v najblizsej dobe dosahovat’ také hodnoty ako ukazuje
prierezova tabulkova prvosobasnost’.

Podobne ako v pripade sobasnosti slobodnych aj u opakovanych manzelstiev vidime
v 90. rokoch pomerne vyrazny pokles intenzity aod =zaciatku 21.storo¢ia nasledna
stabiliz4ciu na nizkej Grovni. Z 1000 rozvedenych osob vo veku 16—49 rokov by opdtovne do
manZelstva vstupilo v roku 1993 priblizne 53 muZov a 34 zien, kym od roku 2010 by to bolo
uz menej ako 30 muzov a 22 Zien. Najva¢§imi zmenami presla sobasnost’ rozvedenych osob
Vv mladSom veku, predovSetkym do 30 rokov. Vyrazny pokles intenzity v tomto veku uzko
suvisi so zmenami ¢asovania sobasnosti slobodnych a tiez s vyvojom procesu rozvodovosti.

Vo vSeobecnosti dlhodobo plati, Ze do druhého a d’alSiecho manzelstva vstupuju CastejSie muzi
arozvedené osoby ako Zeny aovdoveni. Ddlezitu ulohu niZSej opakovanej intenzity

sobasnosti ovdovenych zohrava najmad v priemere vyssi vek, ked’ doslo k ukonceniu
predchadzajliceho manzelstva timrtim jedného z partnerov. Osoby, ktorych predchadzajice
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manzelstvd sa skoncili v mladSom veku, st vystavené vyrazne vyssej pravdepodobnosti
opakovaného uzavretia sobasa.

Celkovy pokles intenzity sobasnosti rozvedenych v poslednych dvoch desatrociach je este
lepSie mozné vidiet na vyvoji mier sobasnosti podla doby, ktord uplynula od skoncenia
predchadzajiceho manzelstva. Pri zachovani intenzity a rozlozenia opakovanej sobasnosti
zroku 1993 by v nasledujucich 14 rokoch zo 100 rozvedenych os6b opakovane do
manzelstva vstipilo takmer 34 % rozvedenych muzov a priblizne 29 % zien. Na zaciatku
21. storoCia by to vSak uz bola na strane muzov len priblizne tretina a v roku 2012 dokonca
len 28 %. V Zenskej Casti populacie sa uhrn redukovanych mier sobasnosti rozvedenych znizil
na 26 % v roku 2002, pricom podla poslednych dostupnych udajov by zo 100 rozvedenych
zien opakovane uzavrelo manzelstvo do 15 rokov od rozvodu uz len necelych 29 % z nich.

HIbsia analyza tiez poukazala na skuto¢nost, ze okrem poklesu intenzity, s akou rozvedené
osoby vstupuji do dalSiecho manzelstva, Coraz castejSie sa tak deje s dlh§im casovym
odstupom. Priemerna diZka intervalu od rozvodu po uzavretie nového manzelstva sa u muZov
zvysila z Grovne 3,2 roka na viac ako 5,6 rokov a uZien z 3,9 na 5,7 roka. Tato zmena je
predovsetkym vysledkom znizovania zastupenia pripadov, ked’ rozvedeni vstupili do d’alSieho
manzelstva v prvych rokoch po rozvode. Napriklad v roku 1993 sobase rozvedenych s dobou
do jedného roka od rozvodu predstavovali tretinu u muzov a viac ako Stvrtinu u Zien. Rozvod
predchadzajiceho manzelstva tak bol do znafnej miery iniciovany snahou o uzavretie
manzelstva s novym partnerom. Podl'a poslednych dostupnych udajov zroku 2012 tieto
manzelstva uz predstavuju len priblizne 8 % u muzov a 9 % u Zien.

Graf 1.8: Tabul'kova pravdepodobnost’ sobasa slobodnych muzov a Zien v SR, 1993, 2002, 2012
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Podobny scenar nachadzame aj v pripade sobasov ovdovenych osob. V roku 1993
predstavovali manzelstva vdovcov do troch rokov od umrtia manzelky viac ako polovicu, no
Vv poslednych dvoch rokoch vSak netvoria ani pétinu z celkového poctu sobasSov ovdovenych
muzov. U vdov sobaSe do prvych troch rokov predstavovali povodne priblizne tretinu, no
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v poslednych piatich rokoch to je v priemere len asi desatina. Na druhej strane vaha
opakovanych sobasov ovdovenych 0so6b po desiatich a viac rokoch od ovdovenia vzrastla

u oboch pohlavi na viac ako 40

Ceskoslovensko

%.

Pokles poctu uzavretych manzelstiev v poslednych dvoch desatroc¢iach mdézeme sledovat
v populacii Ceskej i Slovenskej republiky (Tab. 1.3). Tento vyvoj v oboch krajinach prebichal
aj napriek posunu pocetnych generacii narodenych v 70. rokoch do veku najvyssej sobasnosti,
resp. do reprodukéného obdobia. Vel'mi podobné trendy vo vyvoji poctu sobasov, a ako si
ukdzeme nizSie aj samotného procesu sobasnosti, by sa odzrkadlili aj na hodnotach za celé
byvalé Ceskoslovensko. V pripade, Ze by nedoslo k jeho rozpadu, poéet sobasov by sa uz
v prvej polovici 90. rokov dostal pod hranicu 100 tis. a nad’alej by klesal az do roku 2011,
kedy by dosiahol historick¢ minimum na urovni necelych 71 tis. uzavretych manzelstiev.

Tab. 1.3: Vyvoj sobasnosti v CSR

Ukazovatel’ 1992 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 2012
Pocet sobasov 107 940 96 804 86 595 82 445| 81 224| 77 978| 72161 70758 71212
Tabul'kova prvosobasnost’ - muzi * 80,7 76,0 73,3 689 64,3 57,3 564 *
Tabul'kova prvosobasnost’ - zeny * 86,0 81,4 789 72,8 69,8 63,3 62,9 *
Priemerny vek pri 1. sobasi — muzi* * 253 259 26,4 285, 304 31,7 31,8 *
Priemerny vek pri 1. sobasi — zeny* * 231 23,8 24,3 26,1 27,8 29,0 29,2 *
Priemerny vek pri sobasoch vyssicho -
poradia — muzi** 39,2 395 398 40,00 41,5 43,00 446 450
Prlem_ernyvvek pri sobasoch vyssieho 352 354 350 361 376 394 410 414 "
poradia — zeny**
Sobase slobodnych - muzi (%) 816 815 803 801 790 783 780 783 *
Sobase slobodnych - zeny (%) 82,3 821 81,1 810 79,7 792 791 789 *
*V case vzniku nedostupné tidaje pre vypocet ukazovatel'a
Zdroj dat: CSU, SUSR, vypoéty autorov
Graf 1.9: Vyvoj tthrnnej prvosobasnosti v CR, SR, CSR, 1992-2012
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Pozn.: Pre vypocet tabuliek sobaSnosti slobodnych
nedisponovali vstupnymi udajmi. Udaj za CR v tychto rokoch bol prevzaty z databazy CSU.

Zdroj dat: CSU, SUSR, vypoéty autorov

vroku 1992 a2012 sme za populaciu Ceskoslovenska




Rozhodujucimi pre intenzitu a pocet udalosti su sobase slobodnych osob. Prave vyrazny
pokles intenzity s akou do manzelstva vstupuji prvykrat muzi i Zeny v oboch republikach
zohrava kIaicova ulohu pre vyvoj celého procesu. Pokles sobasnosti slobodnych prebiehal
v podstate v Cesku ina Slovensku stabilne priblizne rovnakym tempom az do zadiatku
21. storoc¢ia. Od roku 2001 sme na Slovensku svedkami mierneho nérastu intenzity sobasnosti
uoboch pohlavi, kym v Cesku eite d’alsie dva roky klesala aaz potom doslo k urditej
stagnacii. Spominany narast na Slovensku vSak vel'mi rychlo opdtovne vystriedal pokles
a tato situacia sa nasledne eSte raz zopakovala. Po roku 2008 tak na Slovensku opédt’ vidiet’
d’alsi vyrazny pokles, ktory az v poslednych dvoch rokoch vystriedala stagnacia a u zien
dokonca mierny narast tabul’kovej prvosobasnosti. Podobne aj v pripade Ceskej republiky po

Graf 1.10: Vyvoj priemerného veku pri prvom sobasi v CR, SR, CSR, 1992-2012
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Pozn.: Pre vypocet priemerného veku pri 1.sobasi z tabuliek sobasnosti slobodnych v roku 1992 a 2012 sme za
populaciu Ceskoslovenska nedisponovali vstupnymi udajmi. Udaj za CR v tychto rokoch bol prevzaty
z databazy CSU.

Zdroj dat: CSU, SUSR, vypoéty autorov

dlhsie trvajacej stagnacii (v rokoch 2003—-2007) doslo k poklesu, no ten bol v porovnani so
Slovenskom eSte vyraznejsi a navySe eSte nedoslo k jeho zastaveniu. Aj vd’aka tomu sa medzi
Slovenskom a Ceskom v poslednych piatich rokoch vytvoril vicsi odstup v podiele
slobodnych osob, ktoré by do konca reprodukéného veku vstupili do manzelstva. U muZov
Ceskoslovenska by tento podiel klesol z pdvodnych viac ako 76 % (rok 1993) na nie¢o viac
ako 56 % (rok 2011) a u Zien by to bolo z viac ako 81 % na necelych 62 % (Graf 1.9).

Okrem poklesu intenzity s akou do prvého manzelstva vstupuji slobodné osoby na Slovensku
av Cesku st jednou z hlavnych znakov transformacie procesu sobasnosti po roku 1989 aj
zmeny Vv ¢asovani tohto procesu. V oboch republikdch a u oboch pohlavi vidime nepretrzity
narast priemerného veku pri prvom sobasi, ktory signalizuje pomerne vyrazne sa presadzujuci
proces odkladania vstupov do prvého manzelstva. Navyse je z grafu 1.10 zrejmé, Ze tento
proces 0 nie¢o dynamickejsie prebieha v Ceskej republike, oho vysledkom je skutoénost’, Ze
slobodni muzi iZeny tu manzelstvo uzatvaraji o nieCo neskor (takmer o rok) ako na
Slovensku. V pripade populicie Ceskoslovenska by sa priemerny vek pri prvom sobasi
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u muzov zvysil z pévodnych 25,3 roku (rok 1993) na 31,8 roku (rok 2011) a u zien by to bolo
z 23,8 roku na 29,2 rokov.

Celkovy pohl'ad na transformaciu procesu sobasnosti z pohladu veku i intenzity poskytuje
graf 1.11. V pripade, e by nedoslo k rozdeleniu Ceskoslovenska, potom by vyvoj vekovo-
$pecifickych mier sobasnosti odzrkadl'oval vyssie uvedené skutocnosti. Predovsetkym by sme
boli svedkami poklesu intenzity s akou do manzelstva vstupuji muzi i zeny v mladSom veku
a sucasne mierneho narastu intenzity sobasnosti slobodnych vo veku nad 27 rokov u zien
a 30 rokov u muzov. Ten je vSak zatial’ len ve'mi mierny, a preto nedokaze saturovat’ vyrazny
pokles v mladSich vekovych skupinach. Faza procesu odkladania sobasov do vysSicho veku
postupne vrcholi a celkova vysledna sobasnost’ slobodnych a s tym stvisiaci podiel trvalo
slobodnych 0s06b zavisi predovSetkym od urovne dohdnania tychto odlozenych sobasov.
Proces sobasnosti by tak aj v neexistujucej ceskoslovenskej populacii presiel dramatickymi
zmenami, ktorych hlavnych znakom je starnutie vekovo-Specifického profilu mier sobasnosti
slobodnych, s tym suvisiaci zvySujuci sa priemerny vek pri prvom sobasi a do urcitej miery aj
pomerne vyrazny pokles intenzity sobasnosti. Aky celkovy rozmer v§ak nadobudne samotny
pokles sobasnosti ukdze az vyvoj v nasledujucich rokoch. Na druhej strane je zrejmé, ze

Graf 1.11: Tabulkova pravdepodobnost’ sobasa slobodnych muZov a Zien v CSR, 1993, 2002, 2011
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Zdroj dat: CSU, SUSR, vypoéty autorov

transformdcia charakteru sobdSnosti je integralnou sucastou komplexnych zmien
reprodukéného spravania a SirSich celospoloCenskych zmien, ku ktorym doslo po roku 1989,
apreto nemdzeme ocakavat, ze by doSlo k zvrateniu nastoleného trendu smerujuceho
k novému modelu sobasneho spravania slovenskej, ¢eskej a tiez ¢eskoslovenskej populacie.
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Rozvodovost

Rozvod je chapan vedle umrti jako jeden ze zakonnych zplsobii zaniku manzelstvi. Intenzita
zéaniku manzelstvi se vyviji v zavislosti na tom, jak v dané zemi ptsobi rozdilné kulturni,
nabozenské zvyklosti a pusobi i fada vné¢jSich faktorti. Rozvodovost obecné ve vyspélych
zemich roste. I kdyz se piredpoklada, Ze nizsi siatecCnost posunutd do vyssiho véku bude mit
za nasledek snizeni rozvodovosti, zatim se toto nepotvrzuje. Tedy, i kdyz v souc¢asné dobé
lidé neuzaviraji snatky v relativné nizkém veéku a pod tlakem téhotenstvi partnerky, kdy se
dalo predpokladat, ze jde o tzv. neuvazené snatky, je rozvodovost na pomérné vysoké urovni
a nedochazi k vyraznému sniZzovani.

Ptistup k rodin€, manzelstvi a rodicovstvi se li§i nejenom z pohledu hodnotovych orientaci
jednotlivce a spolecnosti. V soucasné dobé také roste individualismus, zvySuje se vzdélani
a emancipace zen. M¢éni se podminky pro vznik a zanik manzelstvi, méni se Uroven
snatecnosti, vyviji se populacni politika a soucasné ma vliv na rozvodovost také to, jaka je
platna rozvodova legislativa, jak je dostupny ¢i nedostupny rozvod, jaké jsou pro partnery
nasledky rozvodu z pohledu ekonomickych souvislosti apod.

Je logické, ze vyvoj rozvodovosti do jist¢ miry a s uréitym zpozdénim kopiruje vyvoj
snatecnosti. Naptiklad zvySovani primérného véku prvnich siatkii bude mit po urcité dobé
nepochybné za nasledek zvySovani primérného véku rozvad¢jicich se manzela. Pokles poctu
snatkli mize vést k postupnému poklesu poctu rozvodi. Dojde k tomu ale az po tadé let,
zavisi to na vyvoji praimérné délky trvani rozvadéjiciho se manzelstvi.

Ceska republika
Zakladni charakteristiky rozvodovosti v CR udava Tab. 2.1.

Tab. 2.1: Vyvoj rozvodovosti v CR

Ukazatel 1992 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 2012
Pocet rozvodu 2857230227 30939 31135|29704|31288|30783 28113 26402
Realizované navrhy (v %) 77,44 78,99 80,12 80,32| 85,00f 87,65
Uhrnna rozvodovost 3391 36,18 37,51 38,45| 41,39| 47,34| 49,96 46,23 44,49

Primérny vék pti rozvodu - muzi | 35,80 35,82 36,11 36,36| 38,38| 40,76| 42,38 42,77
Primérny vek ptirozvodu - zeny | 32,76 32,86 33,24 33,59| 3566| 37,85| 39,24 39,58 .
Primeérna doba trvani manzelstvi 10,24 10,29 10,49 10,50 11,01} 12,09| 12,62 1287 ...
Rozvody s nezletilymi détmi (%) | 71,70 71,99 72,04 71,01 64,19| 61,40| 57,30 56,31 57,50

Zdroj dat: CSU

Zatimco v CR v prvni poloving 90. let minulého stoleti velmi rychle klesal pocet siiatkil, poet
rozvodli naopak mirn€ rostl ajiz vroce 1993 piekrocil 30 tisic (Graf 2.1), coz je pocet
rozvodil ve druhé poloving 80. let. Jednou z pii&in mohl byt vysoky pocet shatki v CR v roce
1990 v dtsledku pfedem oznameného ukonceni poskytovani vyhodnych novomanzelskych
pujcek. Svou roli jisté sehraly i politické, spolecenské i ekonomické zmény po roce 1989,
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Graf 2.1: Vyvoj poétu rozvodii a shatki v CR, kter¢ mohly v nékterych ptipadech vést

1992-2012 k vy$§i rozvodovosti manZelstvi uzavienych
75 N jesté v dobé socialismu.v Radu dalsich let se
70 —m—potet rozvodtt . | roéni pocty rozvodi v CR pohybovaly mezi
65 —o—Potet spatka | | 30-35 tisici. Jedinou vyjimkou byl rok 1999,

- 60 kdy v disledku uré¢itého zptisnéni legislativy
:‘; 55 b\; “’\a_‘g\. byl pocet rozvodi vyrazné niz§i — necelych
‘g 50 A Jere 25 tisic. Teprve v nékolika poslednich letech
® 45 ®ewe | poklesl pocet rozvodia pod 30 tisic ro¢né,
% 40 vletech 2011 a2012 byl nizi nez v roce
S 35 - . 1992.
30 e e A L " e »
-z \ w | Doslo | K uréitym zménam délky trvani
- rozvadéjicitho se manzelstvi. Zatimco v roce
§ § § § § § “8f § § g g 1993 se nejvice rozvadéla manzelstvi trvajici
o o F NN NN AN AN 2-3roky, vVroce 2002 to byla manzelstvi po

Zdroj dat: CSU 3-5 letech trvani. I v roce 2011 méla nejvyssi

miru rozvodovost manzelstvi trvajici 3 roky, proti roku 2002 je patrnd o néco niz§i mira
rozvodovosti manzelstvi trvajicich méné nez 13 let a o néco vyS$i mira rozvodovosti
manzelstvi trvajicich 16 let a déle (Graf 2.2). ManZelstvi se tedy rozvadéji o néco pozdéji.

Vyvoj thrnné rozvodovosti (Graf 2.3) v8ak svéd¢i o tom, Ze stabilita manZelstvi klesala.
Zatimco pfi Grovni rozvodovosti v roce 1992 by se rozvedlo zhruba kazdé treti manzelstvi,
Vv prvnich letech tohoto stoleti se mira thrnné rozvodovosti ptiblizila 50 %, coz znamena, Ze
by se rozvadélo témét kazdé druhé manzelstvi. V letech 2011 1 2012 byla hodnota miry

rozvodovosti sice nizsi, zatim vSak nelze fici, zda se jedna pouze o ndhodny vykyv ¢i trvaly
pokles rozvodovosti.

Graf 2.2: Miry rozvodovosti podle doby trvani Graf 2.3: Vyvoj uhrnné rozvodovosti v CR, 1992—
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Pokud chceme skutecné zhodnotit, jak se vyviji trovenn rozvodovosti, bylo by tfeba mit
k dispozici i udaje o tom, kolik manzelstvi je existujicich pouze pravné, fakticky jsou
rozpadld a ve statistice nejsou zachycena. Také by bylo vhodné mit k dispozici udaje
0 tzv. faktickych svazcich, kdy lidé spolu ziji bez uzavieni snatku a jejich ptipadny rozchod
neni zachycen ve statistice rozvodu. Lze tedy pfedpokladat, ze tak jako je tomu v ostatnich
vyspélych zemich, i v Ceské republice roste pocet tzv. faktickych manzelstvi, kdy lidé
neuzaviraji snatek a pokud se rozejdou, nejsou podchyceny v rozvodech a lze tedy
piedpokladat, ze z tohoto pohledu je ukazatel rozvodovosti mirné podhodnocen.

Graf 2.4: Vyvoj pram&mého véku pii rozvodu v CR, 1992-2011
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Zdroj dat: CSU

Podle o¢ekéavani roste priméry vek manZzelt pii rozvodu, a to u muzl i u Zen. Rust je
vicemén¢ plynuly, ma téméf linearni trend (Graf 2.4). Zatimco v roce 1992 byl primérny vek
rozvad¢jiciho se muze' necelych 36 let .55 V{voj prom&mé doby trvani
apramémy vek rozvadejici se zeny necele 1ozvedeného manzelstvi v CR, 1992-2011

33 roky, vroce 2011 byla tato hodnota pro 130
muze téméet 43 let, pro Zeny necelych 40 let. o ' e
Primérny vék pfi rozvodu u muzi i u Zen % 12,5
vzrostl zhruba o 7 let, rozdil mezi muzi E ’m
azenami byl po celé sledované obdobi |8 _ 120 a
—
zhruba 3 roky. s= }'H
E8115 o
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o w1 1. s T £ 105 palint
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muizeme povazovat skutecnost, Ze klesé podil

rozvedenych manzelstvi s nezletilymi détmi. Zdroj dat: CSU
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Graf 2.6: Vyvoj podilu rozvedenych manZelstvi ~ Zatimco v prvni poloviné 90. let bylo mezi

s nezletilymi détmi v CR, rozvadéjicimi se manzelstvimi v CR zhruba

1992-2012 72 % s nezletilymi d&tmi, v poslednich letech

74 byl jejich podil nizsi nez 58 % (Graf 2.6).
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Zdroj dat: CSU Tak jak se méni piistup mladych lidi

k rodin€, manzelstvi a rodicovstvi, pfibyva
pard, které ziji v tzv. faktickém manzelstvi, ¢i mladych lidi, ktefi nechtéji uzavirat siatek
vibec a méni se pohled na vyznam rodiny. Rodina v ptivodnim vyznamu jiz nema takovy
vyznam. Dochézi k naruseni fungovani rodiny a vzniké fada neuplnych rodin, coz mize mit
dopad na vychovu déti. Vliv ma také vysokd zaméstnanost zen, nefungujici sluzby pro mladé
rodiny, nedostatek finan¢n¢ dostupnych bytl a fada dalSich faktort, které ovliviiuji snatecnost
a nasledné¢ rozvodovost. Pro dobfe fungujici rodinu je tieba také odpovidajici ekonomické
zazemi. V souCasné dobé¢ je pro mladé pary ekonomickéd aktivita obou znich nutnosti,
v Ceské republice je také méalo Zen zamé&stnanych na &aste¢ny vazek, kdy Zeny, pokud cht&ji,
mohou si budovat kariéru a sou¢asné maji ¢as i na rodinu.

Neni jednoduché piedpovédét budouci vyvoj rozvodovosti v CR. Lze otekavat, Ze se
stabilizuje na urovni podobné jako v ostatnich zemich stfedni a zdpadni Evropy.

Slovenska republika

Pocet rozvodov manZelstiev ako aj samotna intenzita rozvodovosti mali na Slovensku uz pred
rozpadom Ceskoslovenska rastici trend, ktory sa v podstate udrzal a eite viac zvyraznil aj
v nasledujtcich takmer dvoch dekadach. Az v poslednych styroch rokoch vidime stabilizaciu
a dokonca mierny pokles. Rozvodovost tak predstavovala jediny demograficky proces, ktory
mal viac-menej az do roku 2008 stabilne rastuci trend (Tab. 2.2). Pocet rozvodov sa za tento
Cas zvysil z povodnych priblizne 8 tis. na viac ako 12 tis (Graf 2.7). Nad touto hranicou sa
udrziaval v rokoch 2006-2010, pricom vrchol dosiahol v roku 2006, ked sa rozvodom
skoncilo 12 716 manzelstiev. Od roku 2008 vidime zatial pomerne stabilny, no len vel'mi
mierny trend poklesu poctu rozvodov. Podla poslednych udajov z roku 2012 sa uZ rozviedlo
menej ako 11 tis. manzelskych parov (10 948 rozvodov).
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Jednym z ddlezitych faktorov rasticej rozvodovosti bol doneddvna zvysSujici sa podiel
realizovanych navrhov. Kym v prvej polovici 90. rokov len 70-75 % navrhov bolo
ukoncenych rozvodom manzelstva, od roku 2008 sa podiel realizovanych navrhov pohybuje

na a nad aroviiou 94 %.

Tab. 2.2: Vyvoj rozvodovosti v SR

Ukazovatel’ 1992 | 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 @ 2012

Pocet rozvodov 8057 8143 8666 8978| 9273|11553| 12015 11102 10948
Realizované navrhy (v %) 7091 7354 7491 76,31| 77,10 80,53| 94,38 94,35 93,97
Uhrnna rozvodovost 20,81 21,17 22,74 23,88| 26,88| 3592| 39,41 36,85 36,72
Priemerny vek pri rozvode - muzi | 36,54 36,70 36,87 36,94| 38,56| 40,05| 4156 41,86 42,17
Priemerny vek pri rozvode - zeny | 33,33 33,55 33,78 34,02| 3581| 37,21| 38,52 38,73 38,97
Priemerné trvanie manzelstva 10,94 11,11 1124 11,32| 12,26 12,93| 1359 13,76 13,99
Rozvody s maloletymi detmi (%) | 75,05 74,28 74,41 75,45| 70,25| 65,86 63,48 63,16 61,78

Zdroj dat: SUSR, vypoéty autorov

Graf 2.7: Vyvoj poétu rozvodov a sobasov v SR,
1992-2012
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Zdroj dat: SUSR

Hodnoty thrnnej rozvodovosti manzelstiev
podla dizky trvania manzelstva, ktoré

rozvody Vdanom roku  vztahuju
Kk prisluchajicim  sobasnym  kohortam,
ukazuji, ze pri zachovani intenzity

a rozlozenia z roku 1992 by sa na Slovensku
rozviedlo priblizne kazdé piate manzelstvo
(Graf 2.9). Na zaciatku 21. storocia by to uz
bola priblizne tretina. K d’al§iemu zvySeniu
rozvodovosti doSlo po zavedeni nového
zékona o rodine v roku 2005. V rokoch 2008
a2009 dosiahla thrnnd rozvodovost podla
dizky  trvania historické
maximum, ked prekroc¢ila hranicu 40 %
(41,3 % rok 2009). V d’alsom obdobi vidime
mierny pokles rozvodovosti, ktord sa podla
poslednych dostupnych tdajov pohybuje na

manzelstva

urovni 37 %. Okrem urcitej legislativnej zmeny, ked v roku 2010 vstapila do platnosti
novelizacia zdkona o rodine prinasajica okrem iného inStitat striedavej starostlivosti, je
pokles rozvodovosti a najma poctu rozvedenych manzelstiev aj vysledkom predchadzajice;j
vysokej urovne rozvodovosti a nizkej sobasnosti v poslednych desiatich rokoch. Na druhe;j
strane vSak dalSie vyraznejsie klesanie je skor nepravdepodobné, ked’ze medzi rokmi 2011
a 2012 uz vidime skor stabilizaciu ako pokracujuci medziro¢ny pokles.

Okrem narastu intenzity rozvodovosti sme tiez svedkami zmeny jej charakteru (Graf 2.8).
Kym v prvej polovici 90. rokov viac ako polovica manzelstiev sa rozvadzala do 10 rokov od
sobaga, tretinu tvorili rozvody v dizke 10-19 rokov a priblizne kazdé desiate rozvedené
manzelstvo trvalo 20 a viac rokov, v roku 2012 je podiel jednotlivych skupin uz takmer



vyrovnany. Od roku 1997 tak maju prevahu rozvody manzelstiev s dobou trvania 10 a viac
rokov, pricom v poslednej dekade stabilne tvoria viac ako 60 %.

Graf 2.8: Miery rozvodovosti podl'a dizky trvania
manzelstva v SR, 1993, 2002, 2012
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Na Slovensku vo vSeobecnosti plati, Ze
maximalne riziko rozvodu manZzelstva sa
mierne posunulo d’alej od sobdsa a sucasne
sa vyrazne zvySila pravdepodobnost, ze
manzelia sa rozvedu po viacerych rokoch

spolo¢ného  suzitia.  V prvej  polovici
90. rokov bola najvyssia intenzita
rozvodovosti po 2-4 rokoch od sobasa

a Vv poslednych piatich rokoch je to priblizne
po 4-6 rokoch. Mdzeme predpokladat, ze
mierny pokles rozvodovosti v prvych rokoch
a presun jeho maximalnej urovne d’alej od
uzavretia s ich
charakterom. Velku c¢ast’ velmi skoro po

manzelstva suvisi
sobdsi rozvedenych manzelstiev dlhodobo
predstavovali manZzelstva mladych a vel'mi
mladych o0sdb. V mnohych pripadoch ich

ktomu donutili vonkajSie okolnosti (najcastejSie tehotenstvo partnerky), Casto takéto
manzelstva boli uzatvarané po kratkej znamosti, ¢o len zvySovalo riziko skorého rozpadu.
S ohl'adom na celkovu transformdaciu reprodukéného spravania a tiez napriklad na zmeny vo
vnimani materstva slobodnej Zeny st sobase mladych a ve'mi mladych osob v sti¢asnosti uz
skor marginalnym prejavom sobasneho spravania v slovenskej spolo¢nosti.

S vynimkou prvych 2-3 rokov od manzelstva sa rozvodovost’ v sledovanom obdobi na

Slovensku Vv podstate vyrazne zvysila vo
vSetkych intervaloch. NajvyraznejSie vSak
vzrastlo  riziko  ukonCenia  manzelstva
legislativnou cestou po 15-25 rokoch od
sobasa, ked’ sa miery rozvodovosti zdvoj az
strojnasobili oproti prvej polovici 90. rokov.
Prave tento vyvoj predstavuje hlavné pri¢iny
celkového  narastu  rozvodovosti  na
Slovensku v poslednych dvoch dekadach.
V slovenskej  spolo¢nosti tak
CastejSim stava jav, ked’ sa manzelia
rozvadzaju po uplynuti dlhSieho casu od
sobasa. Prejavuje sa to aj na hodnote

sa coraz

priemernej dizky trvania manzelstva pri
rozvode. Medzi rokmi 1992 a 2012 doslo k
jej zvyseniu o priblizne 3 roky z pévodnych
11 rokov na takmer 14 rokov (Graf 2.11).

Graf 2.9: Vyvoj uhrnnej rozvodovosti manzelstiev
v SR, 1992-2012
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Celkova premena charakteru rozvodovosti v poslednych dvoch desatro¢iach sa podpisala aj
na vekovo Specifickych mierach rozvodovosti. Vzhl'adom na zvySujucu sa intenzitu, ktora
s vynimkou poslednych Styroch rokov predstavovala dominantny vyvojovy trend, nie je
prekvapenim, ze vo vSetkych vekovych skupindch sledujeme medzi rokmi 1992 a 2012 nérast
mier rozvodovosti. Najvac§ie zmeny nastali u muzov izZien vo veku 35-44 rokov. Naopak
najmensi narast sledujeme vo veku do 30 rokov. Maximum rozvodovosti sa z pévodnych 25—
29 rokov u oboch pohlavi presunulo do veku 30-39 rokov. Sucasne vSak pomerne vysoka
intenzita rozvodovosti zostala nad’alej vo veku 25-29 rokov a priblizne na rovnakej urovni je
podla poslednych tidajov aj vo veku 40-44 rokov.

Graf 2.10: Vyvoj priemerné¢ho veku pri rozvode v SR, 1992-2012
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Zvysenie intenzity rozvodovosti vo vy$Som veku sa prejavilo aj na vyvoji ukazovatelov
Casovania tohto procesu (Graf 2.10). Kym na zaéiatku 90. rokov priemerny vek pri rozvode
umuzov dosahoval 36,5 au zien 33,3 roku, na konci sledovaného obdobia sa muzi uz
rozvadzali najCastejSie vo veku 42,2 roku a u zien priemerny vek pri rozvode dosiahol hranicu
39 rokov.

Rozvod a samotné rozvodové konanie predstavuje vaznu zivotnu situaciu, ktora sa dotyka
nielen rozvadzajucich sa manZelov, ale v pripade pritomnosti maloletych deti sa vyrazne
podpisuje aj na ich dalSom Zivote. Medzi rokmi 1992 az 2012 panuje na Slovensku
jednozna¢ny trend poklesu podielu rozvedenych manzelstiev s maloletymi detmi. V prvej
polovici 90. rokov predstavovali takéto manzelstva takmer tri Stvrtiny z celkového poctu
rozvodom ukoncenych manzelstiev, N0 v roku 2012 to uz nebolo ani 62 % (Graf 2.12).

Pozitivne sa vyvijal aj priemerny pocet maloletych deti pripadajucich na jedno rozvedené
manzelstvo atiez na jedno rozvedené manzelstvo s maloletymi det'mi. V prvej polovici
90. rokov pripadalo na jedno rozvedené manzelstvo priblizne 1,2 dietata ana jedno
manzelstvo s maloletymi det'mi to bolo 1,6 dietata. Od roku 2005 je to uz menej ako jedno
dieta pri vSetkych rozvedenych manzelstvach a 1,5 dietat’a pri manZelstvach s maloletymi
detmi. Struktira rozvedenych manzelstiev podla poétu maloletych deti tiez ukazuje, Ze
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dlhodobo najcastejSie ide o rodiny s jednym dietatom. Ich zastipenie medzi rozvedenymi
manzelstvami s maloletymi detmi navysSe v sledovanom obdobi vzrastlo z povodnych 50 %
na viac ako 58 %, a to najma na ukor dvojdetnej rodiny (pokles zo 40 % na 34 %).

o ) ) Graf 2.12: Vyvoj podielu rozvedenych manzelstiev
Graf 2.11: Vyvoj priemernej doby trvania s maloletymi detmi v SR, 1992-2012
rozvedeného manzelstva v SR, 1992-2012
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Uvedené posuny nie su vysledkom poklesu intenzity rozvodovosti rodin s maloletymi detmi,
ale su predovsetkym prejavom zmien v charaktere sobasnosti, plodnosti a tiez rozvodovosti.
Po roku 1989 sme svedkami odkladania vstupov do manzelstva a rodiovstva. Navyse aj po
uzavreti manZelstva dochadza k tomu, ze deti sa CastejSie rodia po dlh§om ¢asovom odstupe.
Tieto skutoCnosti vytvaraju priestor, ked’ st bezdetné manzelstva dlhSie vystavené riziku
rozvodu. Okrem toho zastipenie rozvodov s maloletymi detmi ovplyviluje aj narastajici
podiel rozvodov starSich manzelstiev.

Aj ked’ pouzité indikatory hovoria o pozitivnom vyvoji, druhou strankou problematiky je
celkovy pocet maloletych deti, ktoré zasiahne rozvodovy proces a samotny rozvod manZelstva
ich rodicov. Na zaciatku sledovaného obdobia bolo rozvodu vystavenych kazdoro¢ne ani nie
10 tis. maloletych deti. Do roku 2008 vSak viac-menej kazdoro¢ne tento pocet rastol, az
prekrocil hranicu 12 tis. Od tohto momentu v poslednych Styroch rokoch vidime pokles az
takmer na uroven 10 tis. V pripade, Ze budeme hodnotit’ dlhSie ¢asové obdobia, potom
v rokoch 1993-2002 bolo rozvodom zasiahnutych celkovo takmer 105,3 tisic maloletych deti.
V nasledujicom desatro¢nom obdobi (roky 2003-2012) vsak pocet maloletych deti, ktoré
stratili kazdodenny kontakt sjednym zrodiCov po rozvode vzrastol o priblizne 10 tis.
(115,3 tis.).

Pri¢ina rozvratu manzelstva je uvadzand podla zistenia sidu amalo by ist o zakladnu
(prvotnl) okolnost’, z ktorej nasledujuce zistené priciny rozvratu vyplynuli. Hlavnym znakom
v ich vyvoji je vyrazny narast zastipenia kategorie rozdielnost’ povah, nazorov a zaujmov,
ktorej vaha sa zvysila z priblizne 42 % na takmer 62 %, pricom na druhej strane poklesla
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pritomnost’ tzv. patologickych (extrémnych) pri¢in rozvratu manzelstva.’ Kym v roku 1993
ich na strane muzov sudy zistili vo viac ako 40 % ana strane zien uviac ako 16 %
rozvedenych manzelstiev, v sicasnosti predstavuju u muzov necelu $tvrtinu a U zien desatinu.
Najvyraznejsie pritom na strane muzov kleslo zastipenie alkoholizmu a zlého zaobchadzania,
kym zastipenie nevery zostava viac-menej stabilné na priblizne 10 %. Vzhl'adom na tento
pokles doslo aj k znizeniu vahy pripadov, ked’ sud nezistil zavinenie. Na strane muzov je to
Vv sticasnosti priblizne 3 % z rozvedenych manzelstiev rocne a na strane zien 14 %. Sucasne
s tym sme svedkami poklesu pripadov, ked’ za rozvratom manzelstva stala podl'a rozhodnutia
sudu len jedna zo stran. ESte na zaciatku 90. rokov takéto rozvody predstavovali priblizne
jednu tretinu z celkového poctu, no od roku 2006 je ich zastipenie nizSie ako 18 % a nad’alej
mierne klesd. Na druhej strane sa vSak nezmenila ich Struktira podla pohlavia, ked'ze
dlhodobo maju prevahu muzi.?

Z pohladu pri¢in rozvratu manzelstva je potrebné dodat, ze vzhladom na vysoky podiel
kategorie rozdielnost’ povah, nazorov a zdujmov Coraz castejSie dochadza k rozvodom, ked’
obaja partneri pristupuju k tomuto kroku po predchadzajucej vzdjomnej dohode. Hlavny
zamer poskytnit informaciu o pri¢indch rozvratu manzelstva sa tak postupne vytraca
a ponuka uz len orientaény pohl'ad do tejto problematiky.

Ceskoslovensko

Vyvoj poétu rozvodov v Ceskej republike mal v prvej polovici 90. rokov mierne rastici trend
(Tab. 2.3, Graf 2.13). Od roku 1996 vidime skor stagnaciu, ktora v roku 1999 vystriedal
dramaticky prepad ako vysledok ur¢itého sprisnenia legislativy. Nasledujtci roky znamenaju
postupny néavrat na priblizne podobnu tUroveni ako tomu bolo pred legislativnou Gpravou, na
ktorej sa pocet rozvodov udrzal az do roku 2008. Posledné roky sa vyznacuji pravidelnym
medzirocnym poklesom. Na Slovensku pocet rozvodov viac menej stabilne rastol az do roku
2008. Od tohto roku vSak aj tu sme svedkami mierneho poklesu poctu rozvedenych
manzelstiev. Ci ide o stabilnej§i trend, alebo je to len do¢asny jav viak ukéaze v oboch
populéciach az vyvoj v najblizSich rokoch.

Tab. 2.3: Vyvoj rozvodovosti v CSR

Ukazovatel 1992 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 2012
Pocet rozvodov 36 629 38370 39605 40113 38977|42841|42798 39215 37 350
Realizované navrhy (v %) 75,90 77,76 78,92 79,38| 82,98| 8561 ...

Uhrnné rozvodovost’ 29,85 31,48 3290 33,88| 36,66| 43,52| 46,43 43,10

Priemerny vek pri rozvode - muzi | 36,05 36,08 36,37 36,56| 38,46| 40,59| 42,16 42,53
Priemerny vek pri rozvode - Zeny 32,93 33,04 33,41 33,72| 35,70| 37,67| 39,04 39,34
Priemerné trvanie manzelstva 10,41 10,48 10,67 10,69 11,32| 12,33| 12,91 13,14 ...
Rozvody s maloletymi detmi (%) | 72,44 72,48 72,56 72,00| 65,63| 62,60| 59,04 58,25 58,80

Zdroj dat: SUSR, vypoéty autorov

? Patologické priGiny rozvratu manZelstva predstavuje alkoholizmus, nevera, nezaujem o rodinu, zlé
zaobchadzanie a odsudenie pre trestny Cin.
* Vo viac ako 80 % pripadoch, ked’ stid zistil zavinenie len na jednej strane, bola pri¢ina rozvratu na strane muza.
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V pripade existencie Ceskoslovenska aj po roku 1992, by sa podet rozvodov do znaénej miery
spraval podl'a vyssie popisané¢ho vyvoja v Ceskej republike. Preto narast registrujeme len do
roku 1996 z povodnych 36,6 tis. (rok 1992) na viac ako 45,5 tis. Tato faza by bola nasledne
vystriedana vel'mi miernym poklesom (na tGroven 41-42 tis.) a stagnaciou az do roku 1999
vyznacujucim sa vyraznym poklesom (33,3 tis.). V d’alSich rokoch by sme boli svedkami viac
menej stabilného rastu az na uroven 44 tis. rozvodov roc¢ne (roky 2004, 2006 a 2008), ktory
by od roku 2008 vystriedala faza poklesu. V roku 2012 by sa v Ceskoslovensku preto
rozviedlo uz len necelych 37,4 tis. manzelskych parov, ¢o je s vynimkou roku 1999 najmene;j
od rozpadu spolocného Statu.

Graf 2.13: Vyvoj poétu rozvodov a sobasov Populacia Ceskej i Slovenskej republiky po
v CSR, 1992-2012 rozpade spolo¢ného Statu ¢elila dlhodobo
115 ) e rasticej intenzite rozvodovosti (Graf 2.15).
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byvalého Ceskoslovenska, podiel
rozvedenych manzelstiev by sa zvysil z povodnych necelych 30 % (rok 1992) az na takmer
47 % (rok 2008), aby do roku 2011 mierne klesol na urovei 43 %. V pripade Ceska
a Ceskoslovenska je na nasledujiicom grafe 2.15, tiez mozné vidiet' vyssie spominany vplyv
zmeny legislativy v roku 1999. Ten sa odzrkadlil v pomerne vyrazny prepad thrnnej
rozvodovosti, ¢im sa doCasne prerusil spominany stabilny nérast intenzity tohto procesu.

Okrem intenzity rozvodovosti sa v Ceskej a Slovenskej republike postupne menil aj samotny
charakter tohto procesu vzhladom na dizku trvania manzelstva (Graf 2.14). Kym v Cesku
posledné dostupné tdaje napovedaju, Ze k tak vyraznym zmenam z pohladu cCasovania
maximélnych rizik rozvodu s ohladom na dizku trvania manzelstva nedoslo ako je tomu na
Slovensku, v oboch republikach jednozna¢ne sme svedkami pomerne vyrazného zvysenia
intenzity rozvodovosti manZzelstiev po uplynuti dlhSej doby od sobaSa. Prave posledna
menovand zmena predstavuje hlavnil pri¢inu nérastu celkovej intenzity rozvodovosti.
Maximélne riziko rozvodu by sa v pripade existencie Ceskoslovenska nachadzalo v roku 1993
po 3-4 rokoch manzelstva, vroku 2002 by to bolo v 3-5 rokoch od sobasa apodla
poslednych dostupnych udajov je to priblizne v rozpati 2-4 rokov. Na druhej strane kym
medzi rokmi 1993-2002 sme svedkami narastu intenzity rozvodovosti v podstate vo vSetkych
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intervaloch od 5. po 25. rok trvania manzelstva, v poslednej dekade doslo k miernemu
poklesu v intervaloch znamenajticich krat$iu existenciu manzelstva (priblizne do 12. roku od
manzelstva) a narast identifikujeme len u dlhsie trvajicich manzelstiev. Proces poklesu sa
pritom prejavil u oboch republik, no zdé sa, Ze o nie¢o vi¢sej miere zasiahol populaciu Ceska,
kym na Slovensku zase skor vysSSiu vahu nadobudal proces narastu rozvodovosti u dlhsie

trvajicich manzelstiev.

Graf 2.14: Miery rozvodovosti podl'a dizky
trvania manzelstva v CSR, 1993, 2002, 2011

Graf 2.15: Vyvoj thrnnej rozvodovosti v CR, SR,
CSR, 1992-2012
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Posuny V intenzite rozvodovosti podl'a dizky
trvania manzelstvi sa nésledne prejavili aj na
hodnote a vyvoji ukazovatelov priemernej
dizky trvania manzelstva pri rozvode (Graf
2.16). V oboch republikdich a tym aj
v populécii Ceskoslovenska mozeme vidiet
V podstate stabilne sa predlzujicu dobu, ktora
V priemere uplynie od sobaSa po rozvod
manzelstva. Sucasne je zrejmé, ze jej
hodnota je na Slovensku dlhodobo vyssia ako
je tomu v Ceskej republike. Kym v roku
1992 sa priemerna dizka rozvedeného
manzelstva na Slovensku pohybovala na
urovni necelych 11 rokov, v sucasnosti (rok
2012) je to uz takmer 14 rokov. V Cesku sa
priemernad dizka rozvedeného manzelstvi
zvysila z 10,2 na necelych 12,9 roku (rok
2011). V pripade existencie Ceskoslovenska
by iSlo o narast z 10,4 na 13,1 rokov.

Zdroj dat: CSU, SUSR, vypoéty autorov

Graf 2.16: Priemerna dizka trvania manzelstva pri
rozvode v CR, SR, CSR, 1992-2012
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Celkova transforméacia reprodukéného spravania a S fiou spojené zmeny v ¢asovani a vobec
usporiadani prechodov v zivotnych drdhach sa do znacnej miery dotykaju aj charakteru
procesu rozvodovosti. Predovsetkym odkladanie vstupov do manzelstva anajmid prvého
manZelstva spolu so zmenami v dizke trvania rozvedeného manzelstva majii za nasledok
postupné zvySovanie hodnot priemerného veku pri rozvode manzelstva u muzov i zien.
KedZe hlavné pri¢iny tohto procesu modzeme najst u oboch sledovanych populacii,
neprekvapi, e priemerny vek pri rozvode rastol umuZov izien v Ceskej, Slovenskej
a nasledne by sa preto zvySoval aj v Ceskoslovenskej republike. Z nasledujuceho grafu 2.17 je
zrejmé, ze dynamika tohto procesu bola o nieo vyssia v populacii Ceska. Kym v 90. rokoch
eSte platilo, Ze muzi izeny na Slovensku sa v priemere rozvadzaji vo vySSom veku,
V poslednom desatroci uz je tomu naopak, pri¢om navyse rozdiely medzi obomi populdciami
sa nad’alej zva¢Suju. Priemerny vek pri rozvode manzelstva u muzov z Ceskoslovenska by sa
zvysil z povodnych 36 na 42,5 roka au zien z 33,3 na 39,3 rokov. V Cesku sa posledna
dostupnd hodnota tohto ukazovatel'a u muzov pohybovala na tirovni 42,8 roku a U Zien to bolo
39,6 roku. Na Slovensku sa priemerny vek pri rozvode u muzov dostal tesne nad hranicu 42
rokov a u zien to bolo takmer 39 rokov.

Graf 2.17: Priemerny vek pri rozvode manzelstva v CR, SR, CSR, 1992-2012
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Zdroj dat: CSU, SUSR, vypoéty autorov

Pozitivnym javom vo vyvoji rozvodovosti v Ceskej a Slovenskej republike je nesporne pokles
vahy rozvedenych manzelstiev s maloletymi detmi na celkovom pocte rozvodov (Graf 2.18).
Tento proces do zna¢nej miery suvisi s celkovou zmenou procesu plodnosti, ked” vstup do
materstva arodicovstva je odkladany nielen u nevydatych zien, ale Coraz vyraznejSie sa
predlzuje aj doba od sobdsa po narodenie prvého dietata. Tym je Coraz viac bezdetnych
manzelskych parov vystavenych riziku rozvodu, a to v ¢oraz dlhsej dobe od sobaSa. Vel'mi
dolezitym faktorom su aj zmeny v charaktere rozvodovosti, kde do popredia sa dostavaju
predovsetkym rozvody dlhSie trvajicich manZzelstiev. V nich uZ cCastejSie nejde o maloleté
deti, pripadne deti z takto rozvadzaného manzelstva uz davnejSie opustili orienta¢nu rodinu,
a preto pri rozvode su deklarované ako manzelstva bez maloletych deti. V grafe 2.18 je okrem
spominané¢ho poklesu zaujimavé aj porovnanie vahy manZzelstiev s maloletymi detmi medzi
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Graf 2.18: Podiel rozvedenych manzelstiev
s maloletymi detmi v CR, SR, CSR, 19922012

78 [T T11
= 74 1 f LY —e—SR | |
)ﬁ 'E 70 o (‘iSR 1
E -‘a 68 \‘\ |
£ 266 ‘-@J‘
S ‘E 64 \ 5!\-\. "i
c e " Q|
Y o 62 ™ ]
22 o N
= m
o E sg L \“—’%
T 56 n e
B8 54
& 5
50
~ =5 W 0 O o =5 W 0 O ™~
o o O O © O 9 oo 9 « -
oo o0 o O O O O O O O o
— — — — ('] ('] ('] ('] ('] ('] (']

7.

Zdroj dat: CSU, SUSR, vypoéty autorov

Slovenskom a Ceskom. Sice dlhodobo plati,
ze na Slovensku je ich podiel vyssi, v prvej
polovici 90. rokov vsak registrujeme mensie
rozdiely, ako je tomu v sucasnosti. Okrem
toho je tiez zaujimavé, ze kich zvicSeniu
vobdobi  prijatia  sprisiiujicej
rozvodovej legislativy, sa prave
dotykala rozvodov manzelstiev s maloletymi
detmi. Je zrejmé, Zze okrem rozdielov
Vv reprodukénom je  dolezitym
faktorom aj mierne odliSna legislativa vo
vztahu k manZzelstvdm s maloletymi detmi.
Ich podiel na celkovom pocte rozvodov
klesol na Slovensku z pdvodnych troch
Stvrtin pod hranicu 62 %, kym v Cesku to
bolo z priblizne 72 % na nieco viac ako 56 %
(rok 2011). V pripade
Ceskoslovenska by sa podiel rozvedenych

doslo
ktora

spravani

existencie

manZelstiev s maloletymi detmi zniZil zo 72 % na 58 %. V Cesku i Ceskoslovensku je pritom

vo vyvoji zrejmy vplyv spominanej legislativnej Gpravy platnej od augusta 1998.
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Plodnost a porodnost

Od pocatku 90. let 20. stoleti dochazi v popula¢nim vyvoji Ceské i Slovenské republiky
k vyznamnym zménam. Nékteré z nich byly bezprecedentni a t€zko predvidatelné. Vzhledem
k pfedchozimu demografickému vyvoji se piedpokladalo, ze se chovani populace bude
stabilizovat a bude dochazet k urcité konvergenci K tzv. zapadnim demografickym vzorcim
chovani v oblasti plodnosti.

Malokdo ale oc¢ekéval, ze se béhem nckolika malo let plodnost Zen propadne na necekané
nizkou troven a ze se ani po 20 letech nevrati k hodnotam z pocatku 90. let. Popula¢ni klima
se zménilo pfedev§im v dusledku ekonomickych, socidlnich a politickych zmén. Urcité
populace. Radikéalné se méni podminky na trhu prace, existuje riziko nezaméstnanosti, zac¢ina
se projevovat konkuren¢ni prostfedi. To je spojené s nutnosti cilevédoméjsi ptfipravy na
budouci povolani, dosahovani vys$Siho vzdélani, vyS$iho pracovniho nasazeni a trvalého
zvySovani kvalifikace.

Velmi rychle zanikaji moznosti pomérné snadného ziskani podnikovych ¢i statnich byt pro
mladé manzele ¢i rodiny. Rusi se téZ vyhodné novomanzelské pijcky.

Na druhé stran€ nabizi nové klima ve spole¢nosti mladym lidem tfadu diive nedostupnych
zpusobl seberealizace a traveni volného casu. Oteviraji se moznosti studia ¢i prace
Vv zahrani¢i, fada lidi za¢ina podnikat nebo se politicky ¢i spolecensky angazovat.

To vSe ma za nasledek, ze se obecn¢ meéni pristup k rodiné, manzelstvi a rodicovstvi. Dochazi
k odkladani rozeni déti do vySSiho v€ku a sniZzeni plodnosti Zen vyrazné pod hodnotu
zarucujici prostou reprodukci obyvatelstva. Stale vice déti se rodi mimo manzelstvi.

Tyto trendy jsou stejné jako trendy vyvoje plodnosti ve vétSin€ demokratickych zemi Evropy.
Zatimco vSak v demokratickych zemich uvedené zmény reprodukéniho chovéani zacaly
mnohem dfive a probihaly relativné déle, a tedy pomalu, ve vétSin€ postkomunistickych zemi
se plodnost Zen od pocatku 90. let méni velmi rychle.

Ceska republika

Zmény v urovni plodnosti 1 zmény ve vékové struktuie Zen v plodivém véku se projevi ve
vysledném poctu narozenych déti. I kdyz do véku reprodukéniho véku postupné vstupuji silné
populacni roéniky narozené v 70. letech, pocet Zivé narozenych déti klesa (Graf 3.1). V letech
1992 a 1993 byl (proti predchozim 130 tisicim) pocet zivé narozenych jesté o malo vyssi nez
120 tisic. Nasledujici 3 roky znamenaly prudky pokles. V roce 1996 se zivé narodilo pouze
zhruba 90 tisic déti a na této nizké urovni se pocet zivé narozenych udrzel az do roku 2001.
Pozdéjsi nartist vyvrcholil v roce 2008 (témét 120 tisic zivé narozenych). Od roku 2011 je
vSak pocet zivé narozenych nizsi nez 110 tisic a oekava se dalsi pokles.

Tak jak jiz bylo uvedeno, pfi¢inou poklesu poctu narozenych byl hluboky pokles plodnosti
zen vyvolany zménou reprodukéniho chovéni — odkladanim rozeni déti do vySsiho véeku.
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Zatimco v roce 1992 byla (thrnna plodnost Zzen v CR (Graf 3.2) jestd 1,71, v letech 1996-2003
se hodnota thrnné plodnosti zen v CR pohybovala pod 1,20 (s historickym minimem 1,13
v roce 1999). V disledku realizace odlozené plodnosti vzrostla uhrnna plodnost zen do roku
2008 na 1,50. Nasledovalo vsak obdobi stagnace a opétovného mirného poklesu. V roce 2012
byla thrnna plodnost pouze 1,45.

Tab. 3.1: Vyvoj plodnosti a porodnosti v CR

Ukazatel 1992 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 = 2012

Narozeni celkem 122142 121470 106915 96397| 91 169|102 498|117 446 108 990 108 955
Zivé narozeni 121705 121025 106579 96097, 90910| 102211| 117 153 108 673 108 576
Mrtvé narozeni 437 445 336 300 259 287 293 317 379
i‘avﬁzgi‘srt"vzle&;mmo 10,6 126 145  155| 21,7 316 403 418 434
Uhrnné plodnost 171 1,67 144  128| 114 128/ 149 143 145

Cista mira reprodukce 0,82 0,80 0,69 0,61 0,55 0,62 0,72 0,69 0,70
Primémy vékmatky | 5y 8 259 254 258 272| 286 296 207 298
pfi porodu
Primérny veék matky
pfi 1. porodu

Zdroj dat: CSU

22,5 22,6 22,9 23,3 24,9 26,6 27,6 27,8 27,9

Umérmé poklesu uhrnné plodnosti se vyvijela i hodnota &isté miry reprodukce. V roce 2012
dosahovala hodnoty zhruba 0,7 Ziv€ narozenych dév€at na 1 Zenu za celé reprodukéni obdobi.
Aby byla zajisténa prosta reprodukce obyvatelstva CR (tj. aby populace nevymirala), musela
by byt hodnota ¢isté miry reprodukce rovna ptesné 1. To znamena, Ze by se plodnost Zen
musela proti roku 2012 zvysit o zhruba 42 %.

Graf 3.1: Vyvoj poétu Zivé narozenych v CR, Graf 3.2: Uhrnna plodnost a &ista mira reprodukce
1992-2012 v CR, 1992-2012
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Uvedeny trend transformace reprodukéniho chovani Zen potvrzuje 1 vyvoj primérného véku
matky pfi narozeni ditéte (Graf 3.3). Zatimco v letech 1992 byla jeho hodnota niZ8i nez 25 let,
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dosahla témét hodnoty 30 let. Podobny vyvoj ma primémny veék Zeny pii narozeni prvniho
ditéte. Z hodnoty 22,5 roku v roce 1992 postupné vzrostl na téméf 28 let v roce 2012.

Ne¢kolikanasobné se  zvysil podil déti Graf 3.3: Vyvoj primérného véku matky pii
narozenych mimo manzelstvi (Graf 3.4). narozeni ditéte a pii narozeni prvniho ditéte v CR,

Vroce 1992 se mimo manZelstvi rodilo 1992-2012

pouze zhruba 10 % déti. V roce 1999 byl 30 e

tento podil jiz vy3si nez 20 %, v roce 2002 - aer

pekrotil 25 %, o dva roky pozd&ji 30 %. Od " i Ll

roku 2010 se v CR rodi mimo manZelstvi | £ 57 ol .l"'

vice nez 40 % déti. E % Hnﬂ” i ol

. s e | 25 | ™ Wl
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Nékteré nové trendy ve vyvoji plodnosti a porodnosti, tak jak jsou zaznamenany v poslednich
20 letech v Ceské republice, jsou ziejmé nevratné. Primérny vék Zen pfi narozeni ditdte se jiz
pravdépodobné trvale udrzi na soucasné urovni (kolem 30 let) nebo jesté o néco vzroste.

Graf 3.4: Vyvoj podilu Zivé narozenych mimo Graf 3.5: Vyvoj specifickych mér plodnosti Zen

manzelstvi v CR, 1992-2012 \Y CR, 1992, 2002, 2012
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Soucasnou trovein plodnosti v CR lze povazovat stale za pomérné€ nizkou, demografové mluvi
o tzv. demografické pasti. Nizkd trovenl plodnosti ovliviiuje nejenom soucasnou populacni
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situaci, ale i budouci popula¢ni vyvoj v Ceské republice. Mize mit za nasledek nejen
postupny ubytek obyvatelstva, ale i rychlejsi demografické starnuti populace (tzv. starnuti
v zékladn¢ vé€kové pyramidy).

Skutecnost, ze v fad¢ zapadoevropskych ¢i skandinavskych zemich je plodnost Zen vyrazné
vy$si nez v CR, skyta nadgji do budoucna, e soudasny stav nemusi byt trvaly. Pomoci by
jist¢ mohla vhodnéa propopulacni a prorodinné politika, inspiraci by mohly byt praveé vyse
uvedené zeme.

Slovenska republika

Tab. 3.2: Vyvoj plodnosti a parodnosti v SR

Ukazovatel 1992 1993 1994 1995 2000 | 2005 | 2010 @ 2011 2012

Narodeni spolu 74997 73583 66644 61668| 55366| 54625| 60599 61003 55715
Zivonarodeni 74640 73256 66370 61427| 55151| 54430| 60410 60813 55535
Mrtvonarodeni 357 327 274 241 215 195 189 190 180

Zivonarodeni mimo

N 9,8 10,6 11,7 12,6 18,3 26,0 33,0 34,0 35,4
manzelstva (%)

Uhrnna plodnost’ 1,99 1,91 1,64 1,50 1,29 1,25 1,40 1,45 1,34
Cista miera reprodukcie 09 092 080 073 063 o060 068 070 064
Egigfilzmy vekmatkypri | o500 9427 2453 2470 2659| 2769 2862 2888 2875
Priemerny vek matky pri 25 226 228 230 242| 257 270 275 269
1. poérode

*V roku 2012 doslo k vyznamnej zmene spracovania $tatistiky narodenych deti. Do roku 2011 (vratane) boli do
poctu narodenych zapocitané aj deti narodené Vv zahrani¢i matkam s trvalym pobytom na Slovensku. Od roku
2012 st zahrputé len deti narodené na Slovensku matkam s trvalym pobytom.

Zdroj dat: SUSR, vypodty autorov

Prudky pokles poctu zivonarodenych deti z prvej polovice 90. rokov na Slovensku sice
Vv nasledujucich rokoch spomalil, no tento trend vyvrcholil az na zaciatku 21. storoc€ia, ked’ sa
v rokoch 2001 a 2002 narodilo len nieco viac ako 51 tis. deti (Tab. 3.2). Este rok pred
rozpadom Ceskoslovenska pritom prislo na svet viac ako 74,6 tis. Zivonarodenych deti.
V poslednej dekade vidime postupny mierny nepravidelny narast, ktory sa navySe od roku
2009 zastavil na trovni 60,5-61,5 tis. zivonarodenych deti (Graf 3.6).

Z hladiska vyvoja hodnot thrnnej plodnosti je mozné hovorit’ o troch etapach (Graf 3.7).
V prvej polovici 90. rokov sledujeme predovSetkym dynamicky pokles plodnosti. Kym
v rokoch 1990 a 1991 hodnota uhrnnej plodnosti eSte dosahovala hranicu 2 deti a rok pred
rozpadom Ceskoslovenska bola len tesne pod touto hranicou, v roku 1995 by sa pri zachovani
charakteru plodnosti narodilo jednej Zene len 1,5 dietata. V druhom obdobi sice pokles
plodnosti pokracoval, no jeho dynamika uZz bola miernejSia. Druhd vyvojova etapa bola
ukoncena na zaciatku 21. storocia, ked’ v roku 2002 dosiahla uhrnna plodnost’ na Slovensku
35 rokov, potom by sa v priemere jednej Zene narodilo len 1,16 dietata. V priebehu jednej
dekady sa tak pozicia Slovenska vyrazne zmenila. Z krajiny s jednou z najvyssou plodnost'ou
Vv Europe sa stala populacia patriaca do celosvetovej skupiny §tatov s najnizSou plodnostou.
Od roku 2000 do roku 2007 Slovensko patrilo medzi populacie s tzv. lowest-low fertility,
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ktora podl'a Kohlera, Billariho a Ortegu (2002) a Billariho a Ortegu (2004) vymedzuje
plodnost’ nizSia ako 1,3 dietat’a na Zenu.

Graf 3.6: Vyvoj poétu Zivonarodenych deti v SR,  Graf 3.7: Uhrnna plodnost’ a &ista miera

1992-2011 reprodukcie v SR, 1992-2011
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V poslednom tretom obdobi od roku 2003 sme svedkami mierneho nérastu, ktory vsak
modzeme oznacit’ ako nepravidelny. Vyraznej$i narast hodnot thrnnej plodnosti nachadzame
az medzi rokmi 2007-2009, kedy sa plodnost’ zvySila z urovne 1,25 nad hranicu 1,4 dietata
na Zenu (rok 2009). Nasledujice nepriaznivé hospodarske pomery v désledku hospodarske;j
krizy vSak d’al$i rast zastavili a v roku 2010 mozeme vidiet dokonca mierny pokles pod
hranicu 1,4 dietat’a na Zenu (pozri Potancokovéa 2012).* Posledny dostupny udaj pred zmenou
metodiky (pozri poznamku pod Tab. 3.2) z roku 2011 naznacuje, ze vplyv hospodarskej krizy
na uroven plodnosti mal na Slovensku len doCasny efekt, ked’ze priemerny pocet deti na jednu
Zenu v tomto roku uz dosiahol tGroven 1,45 dietata na zenu. Ako je zrejmé z tohto prehl'adu,
uhrnnd plodnost’ na Slovensku uz dve dekady zostdva pod hranicou prirodzenej obnovy
populécie (2,1 dietata na Zenu). Podobne aj Cista miera reprodukcia vyjadrujuca do akej
miery je generdcia matiek nahrddzana ich dcérami, sa dlhodobo udrziava pod hranicou
1 diev¢ata, ked” medzi rokmi 1992-2011 klesla z povodnych 0,96 dievcat na 0,60 v roku
2002, aby v nasledujiicom obdobi vzrastla len na 0,7 diev¢ata.’

Jednym z hlavnych dévodov tak dynamickych a sucasne vyraznych zmien je celkova premena
reprodukéného spravania v novych podmienkach transformujucej sa spolo¢nosti. V nich
dovtedy zauZzivany model skorého materstva a rodiCovstva nenaSiel svoje SirSie uplatnenie
a postupne bol medzigeneratne opusStany a nahrddzany novym rezimom, ktorého jednym

* Slovensko v tomto pripade nie je ojedinelou krajinou, kde bolo mozné identifikovat’ dopady krizy na urove
plodnosti. Dokazuje to vyvoj plodnosti v niektorych d’alSich eurdpskych krajinach uz v roku 2009 (blizsie pozri
Sobotka a kol. 2011).

® Cista miera reprodukcie hovori aky poget diev&at nahradza generéaciu svojich matiek do priemerného veku, ked’
doslo k ich narodeniu. Je to teda priemerny pocet dievcat, ktory sa narodi jednej zene a doZije sa veku matky
Vv ¢ase ich porodu. Hodnota ¢istej miery reprodukcie je vysledkom kombinacie urovne plodnosti a umrtnosti
Vv sledovanej populacii.
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Z hlavnych znakov je odkladanie tychto Zivotnych udalosti do vysSieho veku. Vysledkom je
znatna zmena v charaktere vekovo-Specifickych mier plodnosti astym suvisiacich
indikatorov ¢asovania plodnosti. Kym rok pred rozpadom Ceskoslovenska sa Zeny v priemere
prvykrat stavali matky vo veku 22,5 roku, podl'a poslednych porovnatenych udajov z roku
2011 priemerny vek pri prvom porode vzrastol o takmer 5 rokov a pohyboval sa na trovni
takmer 27,5 roku. Podobne 0 necelé $tyri roky vzrastol aj celkovy priemerny vek pri poérode
z 25 na takmer 29 rokov.

Graf 3.8: Vyvoj priemerného veku matky pri
narodeni diet'at’a a pri narodeni prvého dietata v Graf 3.9: Vyvoj podielu zivonarodenych deti
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Ako je zrejmé z nasledujucich dvoch grafov 3.10 a 3.11, v 90. rokoch sme boli svedkami
poklesu plodnosti najmd vo veku, v ktorom sa v predchadzajucom reprodukénom rezime
koncentrovala najvyssia plodnost’. V druhom obdobi po roku 2000 vidime sice pokraovanie
klesania plodnosti v mladsom veku (18-26 rokov), no hlavnym znakom je narast plodnosti vo
veku 27 a viac rokov. Ten na intenzite nabral najmé v poslednych $iestich rokoch. Maximum
plodnosti sa za dve desatroCia z vyrazného tizkeho maxima vo veku 21-22 rokov presunulo
do SirSieho a menej vyrazného vrcholu vo veku 28-31 rokov. Sti€asne s tym sa postupne
vykrystalizovalo druhé podruzné maximum v mladSom veku (okolo 20 rokov). Takéto do
urcite] miery bimodalne rozdelenie mier plodnosti podl'a veku poukazuje na miernu
heterogenitu reprodukénych planov. Aj ked” odkladanie materstva a rodicovstva do vysSieho
veku predstavuje hlavny vyvojovy znak novovznikajiiceho modelu reprodukéného sprévania,
na Slovensku existuje urcitda mald skupina Zien uprednostiujica skory zaciatok realizacie
svojich reprodukcnych planov. Postupne sme tak svedkami diverzifikacie plodnosti z pohl'adu
veku, ¢o je predovsetkym vysledkom diferenciacii v reprodukénych stratégiach mladych zien
(Potan¢okova, 2004; Potancokova a kol., 2008).

Kvantitativny pohl'ad na transformaciu reprodukéného spravania v priebehu poslednych
dvoch desatro¢i na Slovensku ponuka nasledujica Tab. 3.3. Kym v prvej polovici 90. rokov
sa na celkovej intenzite plodnosti podielala vekova skupina 20-24 ro¢nych priblizne 40 %
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avo veku 30 a viac rokov to bolo len priblizne 15 %, v st€asnosti tvori plodnost’ vo veku
20-24 rokov len priblizne pétinu a vo veku 30 aviac rokov je to uz takmer 44 %.
NajdynamickejSie sa pritom zmenila plodnost’ Zien vo veku 35 a viac rokov. Spolu s 30-34
roénymi su to dve vekové skupiny, v ktorych mézeme vidiet nielen narast ich véhy na
celkovej intenzite plodnosti, ale aj skutocny nérast samotnej plodnosti.

Graf 3.10: Vyvoj Specifickych mier plodnosti zien Graf 3.11: Zmeny v intenzite plodnosti podla

v SR, 1992, 2002, 2011 veku Sien v SR
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VysSie diskutované zvySovanie priemerného veku pri prvom pdrode je spojené nielen
s odkladanim sobasov do vysSieho veku, ale aj samotnym odkladanim narodenia prvého
dietata priamo v manzelskom zvédzku. Do jedného roku od uzavretia manzelstva sa na
Slovensku v prvej polovici 90 rokov narodilo takmer 65 % vsetkych prvych deti vydatym
Zenam. V sucasnosti je to menej ako 40 %, pricom podiel tych ktori sa narodili v dobe tri
a viac rokov vzrastol z pdvodnych 6 % na uz takmer 30 %.

Tab. 3.3: Specifické miery plodnosti, ich viha na celkovej iihrnnej plodnosti a indexy
zmien medzi vybranymi rokmi v SR

Specifické miery plodnosti Podiel vekovych skupin na dhrnnej , B
OE{;’(‘)‘b’ie b (na 1000 %,ign) plo%lnosti (l\)/ %) : p‘lj:(;:(‘)‘;
-19  20-24 | 25-29 30-34 35+ -19 | 20-24  25-29 30-34 | 35+

1992 257 882 545 219 92 12,9 44,2 27,3 11,0 4,6 1,99
1995 274 598 398 165 64 18,3 39,9 26,6 11,0 4,3 1,50
2000 119 421 438 220 95 9,2 32,5 33,9 17,0 7,4 1,29
2005 100 304 440 288 122 7,9 24,3 35,1 23,0 9,7 1,25
2009 107 281 456 389 179 7,6 19,9 32,3 27,5 12,7 1,41
2010 111 266 436 398 189 8,0 19,0 31,1 28,4 13,5 1,40
2011 106 261 447 429 207 7,3 18,0 30,8 29,6 14,3 1,45
2000/1992 | -54% -52% -20% 1% 4% ... . . ... e -35%
2011/1992 | -11% -38% 2% 95% 117%| ... .. .. 12%
2011/1992 | -59% -70% -18%  96% 125%| ... .. . .. . -27%

Zdroj dat: SUSR, vypodty autorov
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Postupné uvolfiovanie vztahu medzi manzelstvom, tehotenstvom a rodiCovstvom sa
odzrkadl'uje na zvySovani podielu deti narodenych mimo manzelstva. Kym v roku 1992 len
priblizne kazdé desiate dieta sa narodilo nevydatym Zzendm, od roku 2010 je to viac ako
tretina a podla poslednych dostupnych tdajov z roku 2012 uz viac ako 35 %. Na druhej strane
subezne snarastom vahy nemanzelskych deti na Slovensku dochadzalo k poklesu
tzv. predmanzelskych koncepcii. Prvé deti narodené v manzelstve do 8 mesiaca od svaldby6
eSte v prvej polovici 90. rokov predstavovali priblizne polovicu zo vsetkych deti prvého
poradia narodenych vydatym zenam. Od roku 2009 vSak uz nepredstavuju ani tretinu a podl'a
udajov z roku 2011 tvoria len necelych 28 %.

Narast podielu deti narodenych mimo manzelstva pri si¢asnom pokles predmanzelskych
koncepcii nepriamo signalizuje na zmenu v normativnom vnimani tehotenstva a rodicovstva
slobodnych resp. nevydatych Zien v slovenskej spolo¢nosti. Tehotenstvo tak nemusi a zda sa,
ze Coraz vo vicSej miere ani nevedie k urychleniu legitimovania vztahu, pripadne usti do
slobodného materstva.

Ceskoslovensko

Plodnost a porodnost v obdobi po 2. svétové vélce byla v SR trvale vyssi nez v CR. V roce
1992 se v CR narodilo pouze necelych 12 déti na 1000 obyvatel, zatimco na Slovensku
14 déti. Pficinou byla nejen o néco mladsi vékova struktura obyvatel Slovenska, ale
predevsim vyrazné vyssi plodnost slovenskych Zen.

Tab. 3.4: Vyvoj plodnosti a porodnosti v CSR

Ukazatel 1992 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 = 2012
Narozeni celkem 197 139 195053 173559 158 065| 146 535| 157 123| 178 045 169 993 164 670
7ivé narozeni 196 345 194 281 172949 157 524| 146 061 | 156 641| 177 563 169 486 164 111
Mrtvé narozeni 794 772 610 541 474 482 482 507 559
é‘:ﬁzg‘i‘;&zle&;mmo 103 11,9 135 144 204| 297, 378 390 407
Uhrnna plodnost 181 175 151 1,35 120 128 146 144 141

Cista mira reprodukce
Primérny veék matky
pfi porodu

Primérny vék matky
pfi 1. porodu

Zdroj dat: CSU, SUSR

24,9 24,8 25,1 25,3 26,9 28,3 29,3 29,4 29,4

22,5 22,6 22,9 23,2 24,6 26,3 27,4 21,7 27,6

Trend vyvoje poétu narozenych v CR a v SR byl podobny. Béhem 90. let polet Zivé
narozenych v obou zemich pomé&mé rychle klesal. Tempo poklesu bylo o néco rychlejsi v CR,
pocet Zivé narozenych zde dosdhl svého historického minima jiz v roce 1999, kdy se Zivé
narodilo mén¢ nez 90 tisic déti. To bylo pouze zhruba 73,5 % poctu zivé narozenych v roce
1992, na 1000 obyvatel pfipadalo jen 8,7 Zivé narozenych déti. Na Slovensku dosahl pokles
poctu zivé narozenych svého minima az v roce 2002. Pocet Ziv€ narozenych byl jen o malo

® Ide 0 porody deti, ktoré pri normalnej dizke gravidity boli pocaté este pred uzavretim manzelstva a mozeme sa
domnievat, Ze prave tehotenstvo partnerky mohlo byt’ jednym z impulzov pre nasledny sobas este pre pérodom.
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vyssi nez 51 tisic, tedy zhruba jen 68 % poctu zivé narozenych v roce 1992. Pocet zivé
narozenych na 1000 obyvatel (9,45 ditéte) byl viak stale vyssi nez v CR.

Nasledujici oziveni plodnosti a porodnosti bylo viak v CR o néco vysi nez na Slovensku. Od
roku 2002 pocet zivé narozenych v CR né&kolik let roce, v roce 2008 dosahl Girovné vice nez
98 % poctu narozenych v roce 1992. Naproti tomu pocet zivé narozenych v SR v roce 2009
¢inil jen 82 % poctu z roku 1992. Pocet zivé narozenych na 1000 obyvatel se v obou zemich
téméf vyrovnal, v letech 2006—2008 byl dokonce poprvé v historii v CR o malo vyssi nez na
Slovensku, v roce 2012 byla tato hodnota v obou zemich téméf stejna.

Graf 3.12: Vyvoj uhrnné plodnosti v CR, SR a Graf 3.13: Specifické miry plodnosti v CR

CSR, 1992-2012 a SR v roce 2011
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Pocet Ziv€é narozenych na 1000 obyvatel je vSak ovlivnén vékovou strukturou populace,
ptedevsim podilem Zen ve véku nejvyssi plodnosti. Objektivnéjsi mirou plodnosti Zen je
uhrnna plodnost (Graf 3.12).

V roce 1992 byla thrnna plodnost Zen na Slovensku zhruba o 0,3 vyssi nez v CR. V prvnich
letech 21. stoleti vSak byl jiZ rozdil hodnot mezi obéma zemémi zanedbatelny, od roku 2005
je dokonce poprvé v historii uhrnna plodnost zen v CR vyssi nez na Slovensku (s vyjimkou
roku 2011). Rozdily vSak nejsou velké, dalo by se fici, Ze od pocatku tohoto stoleti je thrnna
plodnost Zzen v CR a v SR podobna jako nikdy piedtim.

I kdyZ je thrnna plodnost v obou zemich skoro stejna, jeji struktura se 1isi (Graf 3.13). V roce
2011, kdy byl rozdil mezi uhrnnou plodnosti v CR a SR minimalni (pouze 0,023), mély zeny
15-26leté na Slovensku vyssi plodnost neZ v CR, naopak plodnost Zzen 27-39letych byla vyssi
v CR nez na Slovensku. Plodnost Zen na Slovensku je tedy realizovana v o néco niz§im véku
nez v CR. To potvrzuje i graf pramérného véku matky pii 1. porodu (Graf 3.15).

Primérny vék matky byl v roce 1992 o néco vyssi na Slovensku nez v CR. Pfi¢inou byla
predevsim skutecnost, ze slovenské zeny mély vyssi plodnost, tedy rodily vice déti vyssiho
pofadi. V obou zemich primérny vék matky rostl. V CR vsak byl rist rychlejsi, takze jiz
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v roce 1995 byl pramémy vék matky v CR o néco vyssi nez na Slovensku. Primérny vék
matky pfi narozeni 1. ditéte byl v roce 1992 v obou zemich téméf stejny. V CR rostl opét
rychleji nez na Slovensku, jiz na pfelomu tisicileti dosahl hodnoty zhruba 1 rok a po nékolika
vykyvech mél stejnou hodnotu i v roce 2012. Je tedy ziejmé, Ze Ceské zeny zahajuji svoji
reproduk¢éni kariéru zhruba o rok pozdéji nez zeny na Slovensku.

Je tedy mozno konstatovat, ze thrnna plodnost zen v CR i na Slovensku je v poslednich letech
zhruba stejnd, pfi¢emz zeny v CR rodi déti zhruba o rok pozdé&ji nez Zeny na Slovensku.

Graf 3.14: Vyvoj praimérného véku matky pii Graf 3.15: Vyvoj prumérného véku matky pii 1.
porodu v CR, SR a CSR, 19922012 porodu v CR, SR a CSR, 19922012
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Potratovost

Potratovost je spojena z pohledu lidské reprodukce s procesem porodnosti a imrtnosti. Potrat
je jednim ze zpusobl ukonceni téhotenstvi. RozliSujeme v radmci Ceské a slovenské statistiky
Ctyfi druhy potrati — samovolny, umélé pieruseni téhotenstvi (UPT), tzv. interrupce (do
12. tydne tehotenstvi), ostatni (jde o prevazné nelegalni potraty) a ukoncena mimodé¢lozni
téhotenstvi. Statistika potratd je v Ceské i Slovenské republice velmi dobra z pohledu tiplnosti
dajti, existuje povinnost hlasit viechny druhy potrati. V byvalém Ceskoslovensku byly
interrupce zlegalizovany zakonem ¢. 68/1957 Sb. V roce 1986 byly zdkonem ¢. 66/1986 Sb.
zruSeny interrupéni komise. Pivodnim smyslem povoleni interrupci z jinych nez zdravotnich
davodi bylo fesit krajni situace, kdy velmi mladé zeny otéhotnély a byly neprovdané.
Postupné se ale interrupce staly prostfedkem k ,,planovani rodi¢ovstvi® u manzelskych para
v dobach, kdy nebyla dostupna moderni antikoncepce. Byla to tzv. antikoncepce ex-post. Po
roce 1989 zacaly byt dostupné moderni antikoncepéni prostfedky a vyznamné se snizuje
plodnost i umélad potratovost. Na snizovani umélé potratovosti ma svij podil také osvéta
poukazujici na celou tadu probléma spojenych s UPT ataké na jiné moznosti feSeni
nechténych té¢hotenstvi.

Ceska republika

Ve vyvoji potratovosti doSlo v uplynulych 20 letech k vyraznym zménam. Jak jiz bylo
uvedeno, jejich hlavni pficinou byla dostupnost modernich antikoncepénich prostredki.

Tab. 4.1: Vyvoj potratovosti v CR

Ukazatel 1992 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 2012

Potraty celkem 109 281 85445 67 434 6159047 370|40 023| 39273 38864 37 733
Samovolné potraty 13401 13228 11109 10571|11300|12245| 13981 13637 13515
Umélé potraty (UPT + ostatni) 95880 72217 56325 51019|36070|27 778| 25292 25227 24218
Uhrnné samovolna potratovost 0,19 0,18 0,15 0,14 0,15 0,16 0,18 0,18 0,18
Uhrnné uméla potratovost 1,34 1,00 0,77 0,70 0,48 0,37 0,33 0,34 0,33

Primérny veék zeny pii
samovolném potratu

Primérny vék zeny pii umelém
potratu

Samovolné potraty na 100
ukoncenych té¢hotenstvi

Umélé potraty na 100
ukoncenych téhotenstvi

Zdroj dat: CSU

26,48 26,66 26,78 27,10| 28,40| 29,96| 31,37 31,41
28,69 28,76 28,82 28,90| 29,33| 29,73| 30,39 30,47
579 639 637 6,69 816 859| 892 922 921

41,43 34,90 32,31 32,29| 26,04 19,49| 16,14 17,06 16,51

Zéakladni charakteristiky vyvoje potratovosti v CR udava Tab. 4.1. Poéet umélych pieruseni
tehotenstvi v CR v prvni poloving 90. let velmi vyrazné poklesl. V duisledku dalii liberalizace
pfislusnych zikont bylo v letech 1997-1990 kazdy rok v CR uméle ukonéeno zhruba
110 tisic t€hotenstvi. V roce 1992 vsak ¢inil pocet umélych preruseni téhotenstvi pouze néco
malo ptes 94 tisic a do roku 1995 poklesl pod 50 tisic (Graf 4.1). | v dalsich letech pokles
pokracoval, i kdyZz pomalejSim tempem. Od roku 2003 byl pocet umélych pteruSeni
t&hotenstvi v CR niz§i nez 30 tisic ro¢ng, od roku 2009 niZ$i nez 25 tisic. Proti roku 1992 se
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tedy pocet umélych preruseni téhotenstvi v CR sniZil zhruba na &tvrtinu. Pokles intenzity
interrupci byl v roce 1993 urychlen také zvySenim poplatku za umélé preruseni t€hotenstvi
Z jinych nez zdravotnich divodu.

Pocet evidovanych potratli se v CR dlouhodobé snizuje, je to zptisobeno predevsim vyraznym
snizenim poctu umélych preruseni t€hotenstvi.

Graf 4.1: Vyvoj poétu potrati v CR, Graf 4.2: Vyvoj uhrnné potratovosti v CR, 1992—
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Naproti tomu pocet samovolnych potrati klesal pouze v prvni poloviné 90. let, pozdéji
stagnoval a v prvnich letech tohoto stoleti rostl (Graf 4.1). Trend jeho vyvoje do ur€ité miry
kopiroval trend vyvoje poc¢tu narozenych. V poslednich letech byl poc¢et samovolnych potrati
ptiblizné na tirovni roku 1992. Pomér poctu samovolnych potrat ku poctu zivé narozenych se
mirné zvysil. Pfi¢inou mize byt ptresun plodnosti Zen do vysSiho véku, coz pfinasi zvysSeni
rizika spontannich potrati.

Uroveti uhrnné potratovosti (co se tyée umélych preruseni téhotenstvi) se velmi vyrazné
snizila (Graf 4.2). Zatimco pfi Grovni roku 1992 by na 1 Zenu za celé jeji reprodukcni obdobi
pfipadalo v priméru 1,35 uméle preruSenych téhotenstvi, pti Grovni roku 2012 by za celé
reprodukéni obdobi pfipadlo v priméru zhruba 1 umélé pieruseni téhotenstvi na 3 Zeny.
Naproti tomu urovenn uhrnné potratovosti tykajici se spontannich potrati se po poklesu
V poslednich letech minulého stoleti vratila k hodnotdm roku 1992 a ¢ini v poslednich letech
zhruba 0,18. Pfi zachovani této tirovné by to znamenalo 18 samovolnych potratii na 100 Zen
za celé jejich reprodukeni obdobi, tedy v praméru 1 potrat na 5—6 Zen.

Pokles potratovosti v 90. letech souvisi se zménénou spolecenskou situaci a vétsi dostupnosti
modernich antikoncepénich metod. I pfes rychly pokles neni potratovost v Ceské republice ve

A4

srovnani s Evropou nejnizsi. Je tfeba si uvédomit, Ze se definice a evidence potratl

vvvvvv

mezinarodniho pravé proto, Ze V nékterych zemich neni evidence potrath tak Uplnd jako
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v Ceské republice a nasledné se pak mohou ukazatele v mezinarodnim srovnani jevit jako
horsi. Sledovanim ukazatelli potratovosti mizeme také sledovat tzv. reprodukéni ztraty.
Neboli, kolik té¢hotenstvi by mohlo byt navic, kdyby nebyla ukonfena potratem. VétSinou
vychazi, ze i kdyby vSechna statisticky podchycena té¢hotenstvi skoncila narozenym ditétem
7ivé, nestadi to na prostou reprodukci obyvatelstva Ceské republiky.

Graf 4.3: Primérmy vék Zeny pii potratu v CR, Graf 4.4: Pocet potratti na 100 ukoncenych
1992-2012 téhotenstvi v CR, 1992-2012
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Jak jiz bylo dfive uvedeno, mladi lidé méni svoje priority a méni svoje nahledy na rodinu
a rodiCovstvi. ZvySuje se pocet mladych lidi, ktefi nechtéji zaklddat rodinu, neplanuji zZadné
déti. Ve spole¢nosti se vice prosazuje individualismus.

Odkladani rozeni déti do vys§iho véku ma pochopitelné za nésledek i riist primérného véku
zeny pii potratu (Graf 4.3). Vyrazné se zvySoval piedev§im prumérny veék Zzeny pfi
spontannim potratu, ktery po celé sledované obdobi plynule rostl. Zatimco v roce 1992 ¢inil
zhruba 26,5 roku, vroce 2011 byl zhruba o 5 let vyssi. Plynuly rust pozorujeme rovnéz
u prumérného véku zZeny pii umélém pieruseni t€hotenstvi, ktery se zvysil z necelych 29 let
na zhruba 30,5 roku. Nejednalo se tedy zdaleka o tak velky nariist jako v ptipad¢ spontannich
potrati. Odkladani té¢hotenstvi do vysSiho vé€ku mohlo totiz v nékterych ptipadech znamenat
vyssi pocet interrupci mladSich Zen.

Podil po¢tu umélych pireruseni téhotenstvi ze vSech ukoncenych téhotenstvi se vyrazné snizil
(Graf 4.4). Zatimco v roce 1992 bylo v priméru ze 100 téhotenstvi vice nez 40 uméle
pferuseno, kolem roku 2000 to bylo jiZ jen zhruba 25 téhotenstvi (tedy v priméru kazdé
ctvrté). V poslednich letech c¢ini podil umélych preruseni téhotenstvi 16-17 %, tedy
Vv priméru pouze kazdé Sesté t¢hotenstvi je uméle preruseno.

Podil t&hotenstvi, ktera skoncila spontannim potratem, naopak plynule pomalu vzristal.
Zatimco v roce 1992 koncilo spontdnnim potratem jen v priméru kazdé dvacaté té¢hotenstvi,
Vv poslednich letech je to téméf kazdé desaté. Pfic¢inou je jednak pokles poctu téhotenstvi
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ukoncenych uméle, a dale téz vyssi primérny veék téhotnych zen, ktery ma za nasledek vyssi
riziko spontannich potratt.

Vzhledem k tomu, Ze pruimérny vék matek se jiz pravdépodobné nebude piili§ zvySovat, lze
ocekavat stabilizaci trovné spontanni potratovosti (nebo dokonce jeji snizeni v dusledku
zlepSovani péce o t€hotné zeny). Rovnéz uroven umélé potratovosti se pravdépodobné bude
stabilizovat nebo jen mirn¢ snizovat.

Slovenska republika

Pocas celého obdobia 1992 az 2012 sa pocet potratov na Slovensku znizoval (Tabulka 4.2,
Graf 4.5). V 90. rokoch 20. storocia iSlo 0 pokles vel'mi intenzivny, po roku 2000 nastalo

v

1958, ked’ boli legalizované umelé potraty (d’alej len UPT).

Tab. 4.2: Vyvoj potratovosti v SR

Ukazovatel 1992 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 2012
Potraty celkom 49530 45552 41264 35879|23593|19332|17218 16872 16 377
Samovolné potraty 6899 6700 5854 5725| 5125| 4905| 4636 5083 5163

Umelé potraty (UPT + ostatné) 42 626 38815 34883 29409|18468|14 42712582 11789 11214
Uhrnna samovolna potratovost’ 0,181 0,174 0,247 0,142} 0,122} 0,116 0,109 0,122 0,125

Uhrnna umela potratovost’ 1,105 1,004 0,893 0,756| 0,449| 0,346| 0,299 0,287 0,273

Priemerny vek zeny pri
samovolnom. potrate
Priemerny vek Zeny pri umelom
potrate

Samovol'né. potraty na 100
ukoncenych. tehotenstiev
Umelé potraty na 100
ukoncéenych tehotenstiev

Zdroj dat: SUSR

26,70 26,91 26,80 27,11| 27,81| 29,27| 30,17 30,39 30,80
29,08 28,98 28,79 29,02| 29,03| 29,56/ 30,11 30,29 30,48
55 5,6 54 59 6,5 6,6 6,0 6,5 72

342 326 323 301 234| 195| 16,2 151 156

Na priaznivom vyvoji potratovosti sa posiela hlavne pozitivny vyvoj umelej potratovosti. Aj
pocet UPT dosiahol v roku 2012 najnizs$iu hodnotu od roku 1958. U samovolnych potratov
mierne klesajuci trend z 90. rokov vystriedala stagnacia po roku 2000. Vysledkom uvedenych
trendov je, Ze samovolné potraty sa podiel'aji na celkovom pocte potratov oraz vyraznejSim
podielom. V roku 2012 to bolo uz 31,5 %, tj. 2,3-nasobné zvysenie ich zastupenia oproti
roku 1992.

Pozitivny vyvoj UPT sa prejavil aj na pozitivnych zmenach v Struktare ukoncenych
tehotenstiev. V 90. rokoch minulého storo¢ia bol totiz pokles potratovosti intenzivnejsi ako
pokles plodnosti. Po roku 2000 prispelo k pozitivnej zmene v sStruktare ukoncenych
tehotenstiev aj zvySenie plodnosti. Kym v &ase rozpadu Ceskoslovenska sa az 40 %
tehotenstiev na Slovensku koncilo potratom, v roku 2012 to bolo uz menej ako 23 %. Zatial
¢o podiel samovolnych potratov na ukoncenych tehotenstvach stagnuje nad hranicou 5 %
ahodnota 7,2 % z roku 2012 je z celého sledovaného obdobia najvyssia, podiel UPT na
ukoncenych tehotenstvach sa v obdobi 1992 az 2012 znizil z viac ako 34 % na 15,6 %
(Tabul'ka 4.2, Graf 4.8).
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Za hlavné faktory, ktoré ovplyviiuju vyvoj potratovosti, sa v pripade samovolnych potratov
uvadza zdravotny stav zien a Uroven zdravotnej starostlivosti a V pripade umelych potratov
osveta a dostupnost’ antikoncepcie (Potan¢okova 2012b).

Aj uhrnné miery potvrdzuji zniZovanie umelej potratovosti a stagnaciu samovolnej
potratovosti (Tabul'ka 4.2, Graf 4.6). Pokles umelej potratovosti bol v 90. rokoch 20. storocia
vel'mi intenzivny. Medzi rokmi 1992 a 1997 sa umela potratovost’ znizila o 50 % (z hodnoty
vys$ej ako 1 na hodnotu 0,55). Nepretrzity pokles umelej potratovosti pokracoval aj v druhej
polovici 90. rokov a pretrval az po stcasnost’, celkom logicky s podstatne nizSou intenzitou.
Na d’alSie zniZzenie umelej potratovosti na polovicni hodnotu bolo potrebnych 15 rokov
(predtym len 5 rokov). Celkovo sa za sledované obdobie znizila umela potratovost’ o viac ako
75 %, ¢o bola najvicsia porevoluéna zmena zo vSetkych reprodukénych procesov.

Graf 4.6: Vyvoj thrnnej potratovosti v SR, 1992—

Graf 4.5: Pocet potratov v SR, 1992-2012 2012
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Priemerny vek Zien pri potrate sa zvySuje. V pripade samovol'nych potratov ide o dlhodobo
rastci trend, ktory zodpoveda odkladaniu vstupu do reprodukcie a je v sulade s rastiicim
vekom zien pri porode. V pripade UPT priemerny vek zien pri potrate v 90. rokoch stagnoval
a zacal sa zvySovat’ aZz od roku 2002. Stagnicia priemern¢ho veku suvisi predovSetkym so
znizenim umelej potratovosti na konci reprodukéného obdobia (vydaté Zeny, ktoré uz nechcu
mat’ viac deti) a zvySenim umelej potratovosti na zaciatku reprodukéného obdobia (slobodné
zeny, ktoré eSte nechci mat’ deti). Od roku 2006 mé priemerny vek v pripade obidvoch
druhov potratu zhodny (mierne rastuci trend) a prakticky identické hodnoty (Tabulka 4.2).

Viac ako 90 % UPT dlhodobo pripada na slobodné alebo vydaté zeny. V roku 2012 UPT
rozvedenych a ovdovelych Zien prvykrat presiahli hodnotu 10 %, aj to len o jednu desatinu.
Zatial’ ¢o zastiipenie umelych potratov ovdovelych Zien bolo minimélne s dlhodobo stabilnym
trendom a potraty rozvedenych zien mali len ve'mi mierne rasticu tendenciu s hodnotami pod
10 %, podiel slobodnych a vydatych zien na celkovom pocte umelych potratov sa po roku
1992 vyrazne zmenil. Zakladnym trendom vo vyvoji UPT podl'a rodinného stavu zien bol

47



presun umelych potratov medzi slobodnymi a vydatymi zenami. Kym vroku 1992
dominovali UPT vydatych Zien (skoro 80 % zo vSetkych umelych potratov), v roku 2012 uz
bol podiel UPT uslobodnych avydatych zien prakticky vyrovnany (rozdiel necely
percentualny bod). Samozrejme svoju Glohu zohrava aj zmenena Struktira obyvatel'stva podla
rodinného stavu, v ktorej stracaji postupne svoje dominantné postavenie osoby zijuce
V manzelstve a najrychlejSie rasticou skupinou su slobodné osoby. Z nasmerovania obidvoch
trendov je zrejmé, ze uz v najblizSej buducnosti buda najcastejSie podstupovat’ interrupcie
slobodné Zeny, ¢o bude znamenat’ historickii zmenu vo vyvoji umelej potratovosti podl'a
rodinného stavu.

Graf 4.7: Priemerny vek zeny pri potrate v SR, Graf 4.8: Pocet potratov na 100 ukoncenych

1992-2012 tehotenstvo v SR, 1992-2012
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Vyvoj umelej potratovosti podla poc¢tu deti je okrem zmien v potratovom spravani vyznamne
ovplyvneny aj klesajucou porodnost'ou. Zastiipenie zien s dvomi a viac detmi v populacii sa
zniZuje, zastupenie bezdetnych Zien a Zien s jednym dietatom sa naopak zvySuje. Tymto
trendom zodpoveda aj vyvoj rozdelenia UPT podl'a postu deti. UPT Zien s dvomi a tromi
detmi sa na celkom pocte umelych potratov podielaju stale mens$im podielom. Na druhej
strane podiel UPT bezdetnych Zien a zien s jednym dietatom na celkovom pocte umelych
potratov sa zvySuje. Stabilny a nizky podiel UPT v pripade Zien so Styrmi a viac detmi
potvrdzuje predpoklad, ze pokial’ m4 rodina viac deti, k interrupcii siaha uz len malo kedy.

Ceskoslovensko

Vyvoj potratovosti za poslednych 20 rokov v obidvoch krajinach mé vel'mi podobny priebeh.

V pripade umelej potratovosti, ktord je rozhodujica pre vyvoj celkovej potratovosti, zostali
trendy v obidvoch krajinach prakticky zhodné pocas celého sledovaného obdobia a rozdiely
V hodnotach thrnnej umelej potratovosti v jednotlivych rokoch vo vicSine pripadov
nepresiahli 10 %. Je preto vel'mi pravdepodobné, Ze aj v pripade zachovania spolo¢ného $tatu
by vyvoj umelej potratovosti prebiehal obdobne, ako ho dnes pozname z jednej ¢i druhej
republiky a ako ho v hypotetickej podobe prezentujeme v tejto stadii.

48



Tab. 4.3: Vyvoj potratovosti v CSR

ukoncenych tehotenstiev

Ukazovatel 1992 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 2012
Potraty celkom 158 811 130997 108698 97 469| 70 963| 59 355| 56 492 55736 54 110
Samovolné potraty 20300 19928 16963 16296| 16 425| 17 150| 18617 18720 18678
gsr;‘:i)po“aW(UPT* 138511 111069 91735 81173| 54538| 42205| 37875 37016 34 246
Uhrnn samovol'nd 019 018 015 o014 014| o014 015 016
potratovost

Uhrnnéa umela potratovost’ 1,26 1,00 0,82 0,72 0,47 0,36 0,32 0,32
Priemerny vek Zeny pri 26,55 26,74 26,79 27,10| 2822 2976| 31,07 31,13
samovol'nom potrate

Priemerny vek Zeny pri 28,81 28,84 2881 2894| 2923| 2967| 3030 30,41
umelom potrate

Samovolné. potratyna 100 | 520 541 G071 38 755 792 794 820 854
ukoncenych. tehotenstiev

Umelé potraty na 100 3801 3407 3250 3177| 2508| 1950| 1615 1640 1620

Zdroj dat: CSU, SUSR

Graf 4.9: Uhrnna samovolna potratovost’
v CR, SR, CSR, 19922012

v

Graf 4.10: Uhrnna umelé potratovost’ v CR,
SR, CSR, 19922012
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VAacsi rozdiel je vo vyvoji samovolnej potratovosti. Do roku 1996 bol trend samovolnej
potratovosti v Cesku aj na Slovensku klesajiici a zhodny, po roku 1996 sa trendy samovolnej
potratovosti v obidvoch krajinach rozisli. V Ceskej republike bol hned’ po roku 1996
zaznamenany opitovny narast samovolnej potratovosti, ktory sa zastavil az v roku 2008 na
urovni hodnét z roku 1992. Na Slovensku pokracoval pokles samovol'nej potratovosti az do

roku 2000 a nasledovnych 12 rokov mozno oznacit' ako stagnaciu s miernymi vykyvmi na
konci sledovaného obdobia. Kym v roku 1992 boli hodnoty thrnnej samovol'nej potratovosti
v obidvoch krajinach prakticky zhodné, v roku 2012 bola samovolna potratovost’ v Ceskej
republike zhruba o 40 % vyssia ako na Slovensku (Graf 4.9). Hlavnym dovodom rozdielov pri
samovolnej potratovosti je priaznivej$i vyvoj ukonéenych tehotenstiev v Ceskej republike,
kde sa pokles zastavil uz v roku 2001. Na Slovensku to bolo az v roku 2007.
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Graf 4.11: Priemerny vek zeny pri samovol'nom

potrate v CR, SR, CSR, 1992-2012 Graf 4.12: Priemerny vek Zeny pri umelom potrate
v CR, SR, CSR, 1992-2012
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Priemerny vek Zeny pri potrate (samovolnom aj umelom) je v Ceskej republike vyssi ako na
Slovensku. VAc¢si rozdiel je v pripade samovol'nej potratovosti (necely rok), ktory je v stlade
S vy$§im priemernym vekom ceskych Zien pri porode. V pripade umelych potratov je rozdiel
len niekol’ko mesiacov aku koncu sledovaného obdobia sa aj tento maly rozdiel este
zmenSuje. Trendy vo vyvoji priemerného veku pri potrate st v obidvoch krajindch zhodné
a stabilné asu prejavom odkladania vstupu do reprodukcie do vysSieho veku. Dé4 sa
predpokladat’, Ze rovnaké by tieto trendy boli pravdepodobne aj v pripade zachovania

Graf 4.13: Pocet samovolnych potratov na 100 Graf 4.14: Pocet umelych potratov na 100
ukoncenych tehotenstvo v CR, SR, CSR, 1992— ukoncenych tehotenstvo v CR, SR, CSR, 1992—
2012 2012
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spoloéného Statu (Graf 4.11 a 4.12).

Podiel umelych potratov na ukonéenych tehotenstvach sa v Cesku aj na Slovensku dlhodobo
znizuje, pricom od roku 2001 je prakticky zhodny (Graf 4.14). Naopak podiel samovol'nych
potratov sa zvysuje, do roku 1999 v obidvoch republikach a od roku 2000 uz iba v Cesku.
Rozdielny vyvoj po roku 2000 znamena, Ze v suasnosti pripada v Ceskej republike na 100
ukoncenych tehotenstiev o dva samovol'né potraty viac ako na Slovensku (Graf 4.13).

Celkovo mozno konstatovat’, ze trendy vo vyvoji potratovosti si v obidvoch krajinach po
rozdeleni Ceskoslovenska velmi podobné. V pripade umelych potratov, ktoré sa
rozhodujicou mierou podiel'aji na celkovej potratovosti, st trendy zhodné a hodnoty umele;j
potratovosti vel'mi blizke. VA¢si rozdiel je v pripade samovolnych potratov. Zhodny trend sa
po roku 1999 zmenil a vel'mi blizke hodnoty samovol'nej potratovosti sa postupne vzd’al'ovali.
Od roku 2006 je samovolna potratovost v Cesku o viac ako 30% vys§ia v porovnani so
samovol'nou potratovostou na Slovensku, pricom najvacsi rozdiel bol v roku 2009 (41%).
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Umrtnost

Také proces tmrtnosti v poslednich dvaceti letech je siln€¢ ovlivnén politickymi zménami,
které nastaly po roce 1989 a nasledng po rozdéleni Ceskoslovenska. Relativng rychla pfeména
politického systému mela za nasledek ekonomickou transformaci sméfujici k trznimu
hospodaistvi. V této dobé se vytvarely lepsi podminky pro zlepSovani zdravotniho stavu
populace. V ramci transformace spole¢nosti dochazi i k reform¢ zdravotnictvi. Lidé si mohou
vybirat svého Iékare, vznika privatni zdravotni péce. Vyrazné se zlepsuje dostupnost ucinnych
1€k, predevSim na lécbu nemoci ob&hové soustavy. Dostupna zacind byt i moderni
zdravotnicka technika. Stoupa pocCet vykonu zdravotnickych sluzeb u kardiochirurgickych
operaci. To vSe vede ke snizeni timrtnosti pfedevSim na nemoci obéhové soustavy.

Krom¢ toho se projevuji zmény zivotniho stylu obyvatelstva. Lidé vice dbaji o svoje zdravi,
protoze ztrata piijmi v disledku nemoci miize byt (na rozdil od minulého rezimu) zna¢né
velkd. Méni se pfistup ke stravovacim ndvykiim. Vice lidi dba na pestrost stravy a pouzivani
kvalitnich potravin, které¢ jsou sice drazsi, ale dostupné. Také se méni sloZzeni populace
Z pohledu struktury pracovnich sil, méné lidi vykonava fyzicky naro¢né prace, vice lidi
pracuje ve sluzbach. Spolecnost vénuje vice pozornosti kvalité zivotniho a pracovniho
prostredi.

Vyse uvedené skutecnosti i fada dalSich mély za nésledek rychlejsi snizovani imrtnosti nez ve
druh¢ poloviné 80. let. Kojenecka umrtnost i novorozenecka umrtnost poklesly na velmi nizké
hodnoty, jedny z nejnizSich nejen v Evropé, ale na celém svété. Postupné dochazelo ke
snizovani intenzity imrtnosti ve stfednim a star§im véku. Vyrazné klesala umrtnost na nemoci
obchové soustavy. To vSe se projevilo v trvalém prodluZzovani stiedni délky zivota pfi

narozeni, predevS§im u muzi.

Ceska republika

Podrobnéjsi popis vyvoje zékladnich charakteristik imrtnosti v CR nalezneme v Tab. 5.1
a Grafech 5.1-5.4.

Pocet zemtelych je ovlivnén nejen samotnou intenzitou umrtnosti, ale 1 vékovou strukturou
populace. RozloZeni zemfelych se 1isi nejen podle veku, ale také podle pohlavi. V roce 1992
bylo mezi zemielymi muzi 22,4 % ve veéku 80 a vice let, mezi zemielymi zenami to bylo
45,1 % ve veéku 80 a vice let. Podil osob 80 letych a starSich ze vSech zemfelych se neustale
mirné zvySuje. V roce 2012 to bylo 31,5 % muzt a 57,2 % zen ve veéku 80 let a vice. Pfi¢inou
je nejen zvySovani sttedni délky Zivota, ale 1 pokles kojenecké a novorozenecké timrtnosti
i zmény ve vékové struktufe. Do veékové skupiny 80letych a starSich postupné vstupovaly
silné populacni rocniky narozené po skonceni prvni svétové valky.

Vyvoj poctu zemielych v letech 1992 az 2012 je nazorné vidét v Tab. 5.1. Pocet zemielych
mél do roku 2006 klesajici trend s ob&asnymi vykyvy. Zatimco v roce 1992 zemielo v CR
vice nez 120 tisic osob, v roce 2006 jich bylo jen néco malo pres 104 tisice (Tab. 5.1).

(A4

Historicky nejvyssi pocet zemtelych byl v roce 2012 a nejméné zemielych bylo v roce 2006.
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V poslednich letech pocet zemielych mirné roste, v roce 2012 piekroc¢il 108 tisic. Pocty
zemielych jsou vSak pochopitelné ovlivnény nejen trovni imrtnosti, ale i vékovou strukturou
populace. Nartist poctu starSich osob v populaci vede k ristu poctu zemfielych.

Tab. 5.1: Vyvoj amrtnosti v CR

Ukazatel 1992 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 = 2012
g gﬁfat Vzl,emrely"h -ob¢ 1150337 118185 117373 117 913|109 001|107 938| 106 844 106 848 108 189
Stfedni délka Zivotapfi | go5s g931 6954 6972 7165 7288| 7437 7469 7500
narozenli — muzi

Stredni délka Zivotapfi | 261, 7641 7658 7663 7835| 7910| 8060 8074 8088
narozeni — ZCIly

Stfedni délka Zivota pfi 761 711 705 691| 670 622 623 605 588
narozeni — rozdil

Stiedni délka Zivotave | 1505 1556 1275 1271| 1372 1438| 1526 1547 1559
véku 65 let — muzi

Stiedni délka Zivotave | 1509 1590 1509 1605 1700 1755| 1871 1882 1801
veku 65 let — Zzeny

Stredni délka Zivota ve 367 334 324 334| 337 318/ 345 335 332
véku 65 let — rozdil

Novorozenecka 615 572 474 494 254 202 167 171 161
umrtnost

Kojenecka umrtnost 9,89 8,49 7,95 7,70 4,10 3,39 2,67 2,74 2,62

Zdroj dat: CSU

Po celé sledované obdobi pokrac¢oval pokles kojenecké i novorozenecké imrtnosti (Graf 5.1).
Jesté v roce 1992 byla kojenecka imrtnost na Grovni témét 10 zemfielych déti do jednoho roku
na tisic Zivé narozenych. V roce 2012 to bylo jen 2,6 ditéte, kojeneckd imrtnost tedy béhem

poslednich 20 let poklesla t¢éméf na Ctvrtinu.
V roce 1992 zemielo do 28 dnl po narozeni
6,15 ditéte na tisic zivé narozenych, v roce
2012 to bylo jen 1,61 ditéte, coz je opét
zhruba ¢tvrtina  hodnoty zroku 1992.
Novorozeneckda umrtnost, tedy imrtnost do
28 dnil po narozeni, pfedstavovala po celé
sledované obdobi zhruba 62 % kojenecké
umrtnosti, tedy umrtnosti do 1 roku.
Kojenecka a novorozenecka umrtnost se
tedy vpraméru kazdy rok snizily zhruba
06 %. V soucasné dob¢ jsou jiz na velmi
nizké tUrovni anelze predpokladat jejich
dalsi vyrazné sniZzovani. Stfedni délka Zivota
pfi narozeni se tak vbudoucnu bude
prodluzovat piedevs§im v dusledku dal$iho
snizovani umrtnosti osob v dospélém veéku.

Graf 5.1: Vyvoj kojenecké a novorozenecké

tmrtnosti v CR, 1992-2012
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Stfedni délka Zivota novorozence po celé sledované obdobi rostla (Graf 5.2). V roce 1992
byla pro muze 68,53 let a pro Zeny 76,14 let. V roce 2012 ¢inila pro muze 75,00 let a pro zeny
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80,88 let. Ve sledovaném obdobi se tedy stfedni délka zivota muze prodlouzila o zhruba
6,5 roku a stfedni délka zivota zeny vzrostla o téméf 5 let. Primérny roéni nartst Cinil tedy
U muzl téméf 4 mésice (0,32 roku), u zen necelé 3 mésice (0,24 roku).

I pfi rychlejsim ristu stiedni délky Zivota muzi pretrvava rozdil ve stiedni délce zivota muzi
a zen. Je to zpiisobeno tim, Ze ve vSech ve€kovych skupinach je imrtnost muzii vyssi nez pro
stejné vymezenou vékovou skupinu zen. Hovoii se o tzv. muzské nadumrtnosti. Rozdil mezi
sttedni délkou Zzivota pii narozeni zen a muzi se vSak béhem sledovaného obdobi mirné
snizil. Zatimco v roce 1992 byla stfedni délka zivota zen o 7,61 roku vyssi nez u muzl, v roce
2012 ¢inil uvedeny rozdil pouze 5,88 roku, byl tedy o téméf 1% roku mensi. Rozdil mezi
stiedni délkou Zivota se tedy kazdy rok v praméru snizil o zhruba 1 mésic (0,09 roku).

Stfedni délka Zzivota novorozence je dobrou charakteristikou umrtnosti v celém obdobi
lidského zivota. Pro posouzeni imrtnosti starSich osob se pouziva stfedni délka zivota osob ve
vybranych vécich. Naptiklad dobrou charakteristikou imrtnosti seniorti je stiedni délka Zivota
v pfesném véku 65 let. Jeji hodnotu je také mozno interpretovat jako primérnou dobu
pobirani dozivotniho dichodu vyplaceného od 65 let véku.

Z Grafu 5.3 je patrné, Ze stiedni délka zivota v ptesném véku 65 let po celé sledované obdobi,
az na drobné vyjimky, roste. V roce 1992 byla stiedni délka zivota v ptfesném véku 65 let pro
muze 12,22 let, pro zeny 15,89. V roce 2012 to bylo pro muze jiz 15,59 let a pro Zeny
18,91 let. U muzu se tedy stiedni délka zivota 65letych ve sledovaném obdobi zvysila zhruba
0 3,37 roku, u Zen o 3,03 roku. Primérny ro¢ni nartst u muzi byl o malo vyssi nez 2 mésice,

Graf 5.2: Stéedni délka Zivota pii narozeni v CR,  Graf 5.3: Stiedni délka Zivota ve véku
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u zen o néco nizsi.

| v presném veéku 65 let je stiedni délka zivota Zen po celé sledované obdobi vySsi nez
U muzi. Rozdil ve stiedni délce zivota Zen a muzl v presném veéku 65 let se (s vyjimkou roku

54



1992) po celé obdobi pohybuje okolo 3,3 roku. Zde je jiz patrny fakt, ze pokud se lidé doziji
vyssiho veku, postupné se snizuje rozdil v imrtnosti muzt a Zen. Na rozdil od stiedni délky
zivota novorozence se ve veku 65 let rozdil mezi stfedni délkou zivota Zen a muzil ve
sledovaném obdobi prakticky nezménil.

K nariistu stfedni délky zivota pii narozeni i v ostatnich vécich prispél predevsim pokles
umrtnosti ve stiednich a vysSich vécich. U Zen se vyznamné snizila imrtnost ve vécich od
70 let, u muzt doslo k poklesu jiz od veku 45 let.

Ve véku od 30 do 80 let se pravdépodobnost umrti snizovala kazdy rok v priméru o 2-3 %.
Nejvyrazngjsi rozdil mezi snizovanim imrtnosti u muzl a Zen pozorujeme ve véku 40-54 let,
kdy se pravdépodobnosti imrtnost muzi snizovaly vyrazné rychleji (v nekterych vékovych
skupinach az o 3,5 % ro¢né&) nez pravdépodobnosti umrti zZen (snizovani o 2—2,5 % ro¢ng)

I kdyZ se v poslednich dvaceti letech pomérné vyrazné zlepsily tmrtnostni poméry v Ceské
republice (a umrtnost kojenct a novorozencii patii k nejniz§im na svéte), sttedni délka zivota
muZzl 1 Zen pfi narozeni je ve srovnani s vyspélymi zemémi stale o n€kolik let nizsi. Je proto
nadéje na dal$i sniZovani umrtnosti muzil i Zen a to pfedev§im ve stfednim a vyS$im veku.
Predevsim se da predpokladat moznost dalSiho snizovani umrtnosti na nemoci ob&hové
soustavy a zhoubné novotvary.

Stale vice lidi se doziva vyssiho v€ku, pfibyva starych a velmi starych osob v populaci,
populace starne absolutné. Starnuti populace bude do budoucna vyzadovat dalsi investice
piedevsim do zdravotnictvi a do oblasti socidlnich sluzeb.

Slovenska republika

Tab. 5.2: Vyvoj umrtnosti v SR

Ukazatel 1992 | 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 2012

Pocet zomrelych - spolu 53423 52707 51386 52686| 52724| 53475| 53445 51903 52437
Stredna dizka Zivota pri
narodeni - muzi

Stredna dizka Zivota pri
narodeni - Zzeny

Stredna dizka Zivota pri
narodeni - rozdiel

Stredna dizka Zivota vo veku 65
rokov - muzi

Stredna dizka Zivota vo veku 65
rokov - zeny

Stredna dizka zivota vo veku 65
rokov - rozdiel

Novorodenecka umrtnost’ 8,35 7,51 7,35 7,86 5,39 4,13 3,59 2,91 3,33
Dojcenska amrtnost’ 12,58 10,63 11,19 10,99 8,58 7,20 5,69 4,93 5,78

Zdroj dat: SUSR

67,58 68,34 68,34 6839 69,14| 70,11} 71,62 72,17 72,47
76,27 76,65 76,48 76,33| 77,22| 77,90| 78,84 79,36 79,45
-870 -831 -815 -794| -8,08| -7,79| -722 -719 -6,98
12,86 13,05 12,75 12,68 1291 13,20 13,86 14,35 14,52
16,34 16,53 16,22 16,07 16,38 16,91| 17,47 17,95 17,96

-349 -348 -347 -339| -347| -3,70| -3,61 -359 -344

V roku 2012 na Slovensku zomrelo 52 437 osdb, ztoho 26 884 muzov a 25 553 Zien
(Tab.5.2). V relativnom vyjadreni, ako to ukazuje hruba miera uUmrtnosti, populacia
Slovenska poklesla 0 9,7 %o Cisto v dosledku timrti. Tato hodnota sa prakticky v sledovanom

55




obdobi vel'mi nemeni. Od vzniku Slovenska sa pohybuje tesne pod 10 %o (ro¢ne zomrie
prakticky 10 osdb z 1000). Najvacsi ubytok obyvatel'stva v dosledku amrti bolo v roku 2007,
at0 9,98 %eo.

To, ze pocet umrti nevykazuje vyrazné zmeny, ¢i uz rastom, alebo poklesom, nemozeme
proces umrtnosti charakterizovat' stagnaciou. Celkova Umrtnost je syntézou umrtnosti
v roznych vekoch, a tak je na mieste ju skumat’ oddelene.

Pomerne vysokd intenzita umrtnosti je v prvom roku zivota. Je merate'nd dojcenskou
umrtnost'ou, ¢o je umrtnost’ do veku jedného roka a jej zlozkami, ako je napr. novorodenecka
umrtnost’, ¢o charakterizuje umrtnost’ do 28 dni zivota. Vyvoj doj¢enskej umrtnosti, ako to
zobrazuje prilozeny Graf 5.4., ma klesajucu tendenciu na sledovanom obdobi. V roku 2012
dosiahla hodnotu 5,78 %o, ¢o znamend umrtie 6 deti z 1000 Zivonarodenych. Ale ako vidno,
tato hodnota je vyrazne vyssia, ako to bolo predchadzajucom roku, kedy dojcenska timrtnost’
klesla na hodnotu 4,93 %o. Tato nepriaznivd zmena bola zapri¢inend na jednej strane narastom
poc¢tu zomrelych do jedného roka o7 %, ale aj z dovodu administrativneho zasahu do
evidencie narodenych, ked’ do roku 2011 boli do poctu narodenych zapocitané i deti narodené
v zahrani¢i na Slovensku trvale byvajicim zenam, od roku 2012 st zapocitané len deti
narodené na Slovensku. Ak by sme vroku 2012 pocitali aj s zivonarodenymi detmi
v zahrani¢i, by sme dostali dojéenski Umrtnost 5,3 %o, Co je tiez narast voci
predchadzajicemu roku a nepriazniva odchylka od trendu, ktora bola v obdobi 2005 az 2009.
Je treba spomenut’ 27 % pokles dojéenskej imrtnosti na hodnotu 6,2 %o v roku 2001. M6Zeme
to pripisat’ extrémnemu poklesu po¢tu zomrelych do jedného roka, o ale ¢iastoéne mdzeme
pripisat’ Casovaniu umrti do posledného mesiaca predchddzajiuceho roku a do prvého mesiaca
nasledujuceho roku. Ale aj tak, keby sa aspon Ciastone zachytila tato klesajica tendencia,
sucasnosti by sme mali podstatne nizsiu doj¢ensku umrtnost’.

Je zname, Ze dojcenskd Umrtnost’ je vicSej miere pokrytd novorodeneckou umrtnostou.
V pripade Slovenska je to priblizne 70 % na zafiatku devétdesiatich rokoch (70 % tmrti do

jedného roka nastal do 28 dni) a mierne nad ¢ 5 4. Vyvoj dojéenskej a novorodeneckej
55 % v poslednych rokoch. Znamena to, Ze ymrtnosti v SR, 1992—2012
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narodenych deti (Graf 5.5). Na Slovensku v roku 2012 mala hodnotu 72,5 roka pre muzov. Je

to narast 0 4,9 roka voci roku 1992. U zien je hodnota 79,5 roka v roku 2012, o je narast
0 3,18 roka.

Rozdielne hodnoty narastu strednej dizky Zivota pri narodeni naznaduji aj rychlejsi rast
ukazovatel'a pre muzov. Tento rychlejsi rast vyvolal aj zmenSenie rozdielu ukazovatel’a medzi
pohlaviami. Kym v roku 1992 bol rozdiel 8,7 roka v roku 2012 je to 6,9 roka.

Stredna diZka Zivota vo veku 65 rokov charakterizuje budtcu dizku Zivota 65 roénych (Graf
5.6). Je to vek, ktory sa spaja vdcSinou dochodcami, ¢ize dava odpoved na otazku, ze ako
dlho bude este osoba zit' ak pdjde do dochodku (vo veku 65 rokov). V roku 2012 na
Slovensku pre muzov to bolo 14,5 roka a pre zeny 18,0 roka. Ak tieto hodnoty porovname
hodnotami z roku 1992 u muzov je to viac o 1,66 roka u zien o 1,62 roka. Zo skoro rovnakych
rozdielov sa da usudit’, Ze rychlost’ rastu ukazovatel’a je rovnaka pre obe pohlavia. Aj rozdiel
strednej dizky Zivota pre tychto 0sob je prakticky nezmeneny, v roku 1992 to bolo 3,5 roka
a 3,4 roka v roku 2012.

Graf 5.5: Stredna dizka Zivota pri narodeni v SR,  Graf 5.6: Stredna dizka Zivota vo veku

1992-2012 65 rokov v SR, 1992-2012
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Mozno treba dat’ este do pozornosti tri etapy vyvoja ukazovatel'ov strednej dizky Zivota, ktoré
urcite ovplyvnili ich vyvoj. Prva etapa do roku 2000, kedy moézeme hovorit’ o stagnacii
vyvoja. Druhd etapa do roku 2005, kedy nastal mierny nérast a posledna etapa do roku 2012,
kedy sa ten narast zintenzivnil. Predpoklada sa, Ze ak nenastanu nejaké nepriaznivé zmeny vo
faktoroch, ktoré pdsobia na umrtnost, sa dotkame vyraznej$iemu narastu dizok Zivota pre
vSetky vekové kategorie.

Ceskoslovensko

Vyvoj poétu zemielych v obou zemich byl rozdilny. V CR pozorujeme do roku 2006 trvaly
pokles poétu zemielych s obdasnymi vykyvy. Zatimco v roce 1992 zemielo v CR vice nez
120 tisic osob, v letech 20062008 se ro¢ni poéty zemielych pohybovaly mezi 104—105 tisici,
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coz znamena sniZzeni po¢tu zemielych proti roku 1992 o 13 %. I po pozdéjSim nartstu byl
pocet zemielych v CR v roce 2012 o zhruba 10 % nizsi neZ v roce 1992.

Naproti tomu pocet zemielych na Slovensku v béhem celého sledovaného obdobi osciloval
mezi 51-54 tisici. Po pocateénim poklesu se pozdé&ji nékolikrat vratil téméf na Groven roku
1992, v letech 2005, 2007 a 2010 dokonce tuto hodnotu mirné prekrocil. I v roce 2012 doséahl
pocet zemielych na Slovensku trovné 98 % poctu zemielych v roce 1992. D4 se tedy fici, ze
zatimco v CR poéet zemielych poklesl, na Slovensku ziistal stabilni.

Pocet zemfelych je vSak velmi vyrazné ovlivnén nejen samotnou intenzitou imrtnosti, ale té€z
vékovou strukturou populace. Pro porovnani podobnosti ¢i rozdilti imrtnosti v CR a SR je
tieba pouzit charakteristiky, které na vékové struktufe nezaviseji.

Podrobnéjsi popis vyvoje zakladnich charakteristik imrtnosti nalezneme v Tab. 5.3.

Tab. 5.3: Vyvoj umrtnosti v CSR

Ukazatel 1992 1993 1994 1995 2000 2005 2010 2011 2012

Pocet zemielych - obé
pohlavi

Stredni délka Zivota pfi
narozeni — muzi
Stredni délka Zivota pfi
narozeni — zeny
Stredni délka Zivota pfi
narozeni — rozdil
Stedni délka Zivota ve
véku 65 let — muzi
Stedni délka Zivota ve
véku 65 let — Zeny
Stedni délka Zivota ve
véku 65 let — rozdil

173760 170892 168 759 170599|161 725) 161 413|160 289 158 751 160 626
68,21 68,98 69,16 69,29 70,81 7196| 73,47 73,88 7417
76,16 76,44 76,54 76,55| 77,98 78,70 80,02 80,27 80,40

7,95 7,47 7,39 7,26 7,17 6,74 6,55 6,39 6,24
12,40 12,69 12,74 12,68 13,47| 14,01 1485 1515 1529
16,00 16,06 16,04 16,07 16,88 17,35| 18,31 18,52 18,61

3,60 3,37 3,30 3,38 3,40 3,34 3,46 3,37 3,32

Novorozenecké 6.99 6.39 5,74 6,08 3,61 2,75 2,33 2,14 2,19
amrtnost
Kojenecka umrtnost 10,91 9,30 9,19 8,98 5,79 4,72 3,70 3,53 3,69

Zdroj dat: CSU, SUSR, vypoéty autorov

Po celé sledované obdobi pokracoval v obou zemich pokles kojenecké i novorozenecké
tmrtnosti. V roce 1992 byla kojenecka umrtnost v CR zhruba 10 %o, zatimco na Slovensku
13 %o (Graf 5.7). Uvedeny rozdil mezi obéma zemémi se udrzoval po celé sledované obdobi.
Podobny byl trend vyvoje novorozenecké imrtnosti (Graf 5.8). V obou zemich dochézelo
k trvalému poklesu jeji hodnoty po celé sledované obdobi, pti¢emz zilstal zachovan rozdil
hodnot CR a SR.

Stiedni délka Zivota novorozence po celé sledované obdobi rostla (Graf 5.9). V roce 1992
byla pro muze 68,21 let a pro Zeny 76,16 let. V roce 2012 ¢inila pro muze 74,17 let a pro Zeny
80,40 let. Ve sledovaném obdobi se tedy stfedni délka Zivota muze prodlouzila o zhruba
6 roku a stfedni délka Zivota Zeny vzrostla o vice nezZ 4 roky.

I pfi rychlej$im ristu stiedni délky Zivota muzil pfetrvava rozdil ve sttedni délce Zivota muzii
a zen. Je to zpusobeno tim, ze ve vSech vékovych skupindch je imrtnost muzi vyssi nez pro
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stejné¢ vymezenou vékovou skupinu zen. Hovoii se o tzv. muzské nadumrtnosti. Rozdil mezi
sttedni délkou zivota pii narozeni zen a muzd se vSak béhem sledovaného obdobi mirné
snizil. Zatimco v roce 1992 byla stfedni délka zivota zen o 7,95 roku vyssi nez u muzl, v roce
2012 ¢inil uvedeny rozdil pouze 6,24 roku

Graf 5.7: Vyvoj kojenecké umrtnosti Graf 5.8: Vyvoj novorozenecké imrtnosti
v CR, SR, CSR, 1992-2012 v CR, SR, CSR, 1992-2012
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Uroveti imrtnosti v celém rozmezi lidského Zivota dobfe charakterizuje stiedni délka Zivota
novorozence. V roce 1992 byla stfedni délka Zivota pii narozeni mu muzi v CR zhruba o rok
vys§i nez v SR. V obou zemich stfedné délka Zivota rostla, v CR vsak o néco rychleji, takZe
jiz v roce 1998 ¢inil rozdil stfedni délky Zivota mezi obéma zemémi 2,5 roku. Tento rozdil
s obcasnymi odchylkami ztistal zachovan az do roku 2012.

Graf 5.9: Stfedni délka Zivota pii narozeni v CSR, Graf 5.10: Stiedni délka Zivota ve véku 65 let v
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Sttedni délka Zivota pii narozeni u zen byla v letech 1992 a 1993 v SR o malo vyssi nez v CR.
I pro Zeny se viak stiedni délka Zivota zvySovala v CR rychleji neZ v SR. Od roku 1998 byla
sttedni délka Zivota pii narozeni zen v CR (aZ na vyjimky) o vice neZ rok vyssi nez v SR,
Vv roce 2012 ¢inil rozdil téméf 1,5 roku. Vidime tedy, ze rozdil stfednich délek zivota mezi
obéma zemémi je u muzi vyssi nez u Zen.

Stredni délka zivota 65letych v roce 1992 byla na Slovensku zhruba o pil roku vyssi nez
vCR, a to u muzi i u Zen. Jednou z hlavnich p#i¢in mize byt, ponékud paradoxné, vyssi
kojenecka a détska imrtnost na Slovensku v porovnani s CR ve 20. letech minulého stoleti,
ktera méla za nasledek, Ze déti narozené v t€ dob¢ na Slovensku, které se dozily dospélosti,
mohly byt v priméru o néco ,,zdrav&jsi“ neZ jejich vrstevnici v CR. Po cely zbytek minulého
stoleti v§ak stfedni délka Zivota 65letych na Slovensku stagnuje, zatimco v CR roste. Proto se
béhem nékolika malo let umrtnost seniortt v obou zemich vyrovnava. Jiz od roku 1994 pro
muze a od roku 1997 pro Zeny je stfedni délky Zivota 65letych v CR vyssi nez na Slovensku.
V poslednich 8 letech byla stiedni délkou Zivota 65 letych muz v CR o vice neZ 1 rok vyssi
nez na Slovensku, rozdil u zen se také pohyboval okolo 1 roku.

Tendence vyvoje umrtnosti byly tedy v jistém smyslu opacné nez v ptipadé plodnosti.
Plodnost ve sledovaném obdobi v obou zemich poklesla a pivodné¢ pomérné velky rozdil
mezi CR a Slovenskem se sniZil na minimum. Naproti tomu stiedni délka Zivota v obou
zemich vzrostla, pfitom se piivodné maly rozdil mezi obéma zemémi zvysoval.
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Migrace

Po politickych zménach, ke kterym doslo v byvalém Ceskoslovensku v roce 1989,
nasledovaly postupné pomérné rychle zmény spole¢enské a ekonomické. Ty mély za nasledek
i (n¢kdy pomérné necekané¢) zmény demografického chovani. Kromé¢ zrychleni ristu délky
zivota muzu i zen, které nebylo pfilis prekvapivé, doslo k prudkému poklesu plodnosti zen
ataké v migraci zalaly netekané zmény. Ceskoslovensko bylo (pii zohlednéni ilegalni
emigrace) v diivéjsi dobé spiSe zemi emigracni, postupné se stalo tzv. naraznikovou zénou
pro zapadni Evropu a v soucasné dobé¢ je i1 cilovou zemi pro mnohé migranty. Po roce 1989
byly zruSeny tzv. vyjezdni doloZzky i vizova povinnost pro fadu zemi. To pfineslo moznost
dlouhodobych cest obéanti CR i SR do zahrani¢i za u¢elem studia & prace. Na druhou stranu
ptibyvalo zahrani¢nich pracovniki i studentti v obou zemich.

Statisticka data tykajici se migrace jsou mnohem méné piesna a hife srovnatelna v ¢ase nez
data tykajici se ptirozeného pohybu obyvatelstva.

Ceska republika

Udaje o zahraniéni migraci nesleduje statisticky ufad pfimo, ale prebira je od ministerstva
vnitra, mohou se proto vyskytnout ur¢ité metodologické rozdily.

Vyrazny vliv na migraci mély i zmény vymezeni obyvatelstva CR a s ni souvisejici zmény
vymezeni zahrani¢ni migrace. Zatimco do konce roku 2000 bylo do zahrani¢niho st¢hovéani
CR zahrnuto pouze stéhovani osob s trvalym pobytem v CR, od roku 2001 se do tohoto
st¢thovani zahrnuje 1 st€hovani cizincil s vizem nad 90 dnt 1 cizincl s pfiznanym azylem. Od
roku 2004 (po vstupu CR do EU) se tdaje tykaji téz obanti zemi EU s pfechodnym pobytem
a obcan tfetich zemi s dlouhodobym pobytem.

Od roku 2005 navic nepublikuje CSU poéty migrantd tiidéné podle zemi, ale pouze podle
statniho obcanstvi. Protoze vSak v letech 2002-2004 tvofily vice nez 96 % o0sob
pristéhovalych ze SR do CR osoby se slovenskym statnim obéanstvim a pies 99 % 0sob
vystéhovalych z CR do SR byli ob&ané Slovenska, byly od roku 2005 poéty piistéhovalych ze
Slovenska do CR odhadnuty jako poéty vsech osob se Slovenskym statnim ob¢anstvim
ptistéhovalych do CR v daném roce, jako odhady poétu vystéhovalych z CR do SR pak byly
pouzity poéty viech osob se slovenskym statnim ob&anstvim vystéhovalych z CR.

Rada ob&anti CR dlouhodobé (nebo trvale) pobyva v zahraniéi, aniz by tuto skute¢nost hlasila
statistickému ufadu. To je hlavni divod, pro¢ je pocet obyvatel CR zjiitény pii s¢itani lidu
zpravidla o né¢kolik desitek tisic niz$i nez pocet osob vypocteny na zakladé bilanci
obyvatelstva. Skute¢né migracni saldo je proto nizsi nez saldo vypoctené jako rozdil poctu
piist¢hovalych a vystéhovalych. V poslednich letech proto Eurostat namisto obvykle
pocitaného salda migrace (net migration) definovaného jako rozdil poctu registrovanych
piistéhovalych osob a poctu registrovanych vystéhovalych osob uvadi pouze tzv. korigované
saldo migrace (net migration plus statistical adjustment), které zpétné zahrnuje i nedopocet
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obyvatelstva zjistény pii s¢itani lidu, a tedy mnohem lépe charakterizuje skutecné zmény
poctu obyvatel dané zemé zpiisobené zahrani¢ni migraci.

Zékladni charakteristiky zahrani¢ni migrace CR jsou uvedeny v Tab. 6.1. Kromé& podti
prist¢hovalych, vysté¢hovalych a salda migrace pocitaného obvyklym zplisobem (jako rozdil
téchto dvou hodnot) je zde uvedeno téz korigované migracni saldo. V obdobi 1992-2000 (kdy
Eurostat provadi korekci migrace na zakladé nedopoctu zjisténého pifi s¢itani lidu tim
zpisobem, Ze nedopocet obyvatelstva za 10 let zahrne cely pouze do migracniho salda
V poslednim roce pred scitdnim) predpokladdme pro jednoduchost, Ze neregistrované
vystéhovavani probihalo rovnomérné po celé obdobi mezi sCitanimi. Korigované migracni
saldo v kazdém roce uvedeného obdobi jsme tedy vypocetli jako rozdil poctu pistéhovalych
a vystéhovalych snizeny o jednu desetinu nedopoctu zjisténého pfi scitani lidu v roce 2001.
Pro obdobi 2001-2010 jsme pouzili korigované migra¢ni saldo Eurostatu, kde se jiz také (na
rozdil od ptedchozich dekad) predpoklada rozdéleni neregistrované migrace do celé predchozi
dekddy mezi poslednimi s¢itanimi lidu. Za roky 2011 a 2012 jsou hodnoty korigovaného
migracniho salda rovny rozdilu poctu pristéhovalych a vystéhovalych, korekci bude mozno
provést az po sc¢itani lidu v roce 2021.

Kromé celkové zahrani¢ni migrace CR jsou v Tab. 6.1 uvedena zvlast téZ migrace mezi CR
a Slovenskem. | v roce 1992 (v poslednim roce existence spolecného statu) je povazovana za
zahrani¢ni migraci.

Tab. 6.1: Vyvoj migrace v CR

Ukazatel 1992 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 2012
Pisthovali celkem 19072 12900 10207 10540, 7802| 60294| 30515 22590 30298
Vystshovali celkem 7201 7424 265  541| 1263| 24065| 14867 5701 20005
Saldo celkem 11781 5476 9942 9999| 6539| 36229| 15648 16889 10293
ls)fgs\jzlr;;’::h ze 11740 7276 4076 3845| 2826| 10107| 5086 4368 4825
;{)S\fg;l;’;gh na 6823 7232 56 140| 413 1946 6424 979 866
Saldo se Slovenskem | 4917 44 4020 3705 2413 8161| -1338 3389 3959
Nedopocet pii SLDB 46 039

Zdroj dat: CSU

Zahrani¢ni migrace v letech 1992 a 1993 byla vyrazné ovlivnéna rozdélenim Ceskoslovenska
na konci roku 1992. V roce 1992 se do CR piistéhovalo vice nez 19 tisic osob, z toho téméf
12 tisic ze Slovenska. I v dalsim roce tvofili vice nez polovinu z 13 tisic pfist¢hovalych pravé
ob&ané Slovenska. Roéni poéty vystéhovalych z CR v letech 1992 a 1993 piesahovaly 7 tisic,
pricemz vice nez 90 % téchto osob smefovalo na Slovensko.

V dalsich letech posledni dekady minulého stoleti se pocet piistéhovalych do CR pohyboval
kolem deseti tisic rocn€é, na pielomu stoleti byl o néco niz§i. V priméru se v obdobi
19922000 ptistéhovalo do CR zhruba 11 600 osob ro¢né. Podil pristéhovalych ze Slovenska

tvotil pres 40 % vSech ptistéhovalych.
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Pocet vystéhovalych z CR (podle udaji CSU) v roce 1994 &inil pouze 265 osob, v dalsich
letech postupné rostl, na pfelomu stoleti se jiz pohyboval kolem 1 200 osob ro¢né. Za celé
obdobi 1992-2000 &inil praimérny roéni podet vystéhovalych z CR 2 300 osob, z toho se vice
nez % stéhovaly na Slovensko. Nedopocet pii s¢itani lidu v roce 2001 vSak svédci o tom, ze
kromé& vySe uvedenych poétd se kazdy rok v priméru vystéhovalo zCR navic
(neregistrované) témet 3,5 tisice osob, coz je jeden a pul krat vice nez registrovany pocet
vystehovalych. Celkovy skute¢ny pocet vyste¢hovalych byl tedy zhruba dvaapilkrat vyssi nez
pocty registrovanych vystéhovalych.

Graf 6.1: Vyvoj poctu piistéhovalych do CR, Graf 6.2: Vyvoj poétu vystéhovalych z CR, 1992—
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Hodnoty migraéniho salda v CR v posledni dekadé minulého stoleti znaéné kolisaly. Zatimco
v roce 1992 ¢inilo saldo téméf 12 tisic osob, dalsi rok byla jeho hodnota méné nez polovicni.
Do roku 1997 hodnota salda pomérné rychle vzrostla na vice nez 12 tisic osob ro¢né, do roku
2000 opét poklesla jen na 6,5 tisice. Primé&rné migracni saldo ¢ini vice nez 9 tisic osob ro¢né,
ztoho témet 3 tisice byl pfirdstek migraci se Slovenskem. I po zahrnuti neregistrované
emigrace ¢inila praiméma roéni hodnota korigovaného migraéniho salda CR (v&etnd migrace
se Slovenskem) tém¢f 6 tisic osob.

Od pocatku tohoto stoleti je na prvni pohled patrné vyrazné zvySeni objemu zahranicni
migrace CR. Do zna¢né miry je viak zptisobeno zménou metodologie, kdy mezi zahrani¢ni
migraci je (na rozdil od predchozich let) zahrnuto i st¢hovani cizinct s vizem nad 90 dnu
i cizinctl s pfiznanym azylem. Od roku 2004 (vstup CR do EU) se udaje tykaji téZ obdant
zemi EU s pfechodnym pobytem a obcant tfetich zemi s dlouhodobym pobytem.

Pocet pristéhovalych velmi vyrazné roste. Jiz v roce 2001 ¢inil témét 13 tisic osob, v dalsim
roce jiz téméf 45 tisic, v roce 2003 jiz prekrocil 60 tisic. Po n€kolikaleté stagnaci na téchto
hodnotach se v roce 2007 do CR pfistéhovalo rekordnich téméf 105 tisic osob. V dalSich
letech vSak vlivem ekonomické krize pocet piistehovalych velmi rychle poklesl, v poslednich
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letech se pohybuje jen kolem 30 tisic osob ro¢né. V priméru se v obdobi 2001-2012
pfistéhovalo ze zahrani¢i do CR vice nez 50 tisic osob ro¢né.

Graf 6.3: Vyvoj salda zahraniéni migrace CR, Podil pfistéhovalych ze Slovenska znacné
1992-2012 kolisal. V roce 2003 ¢inil vice nez 40 %
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8 gg || celkem F méné nez 10 %. V praméru za celé obdobi
m
8 ;o | —®—sesSlovenskem i“ 20012012 ¢&inil podil pristshovalych ze
j! I .
S 60 | korigované Slovenska téméF 19 % viech piistshovalych.
£ 50
_'=: 3 40 y k Vzhledem Kk vyse zminéné zméné metodviky
=330 F ‘ k vyrazné vzrostly i pocty vystéhovalych z CR.
E 20 N e Jejich hodnoty rovnéz velmi kolisaly. Jiz
% 10 9 oo e h A ® | vroce 2001 jich bylo vice nez 21 tisic,
“5. &ga__._- - f \.1 ’..‘ o .. W
s 0 & v v letech 2002-2004 a 2006 jejich pocty
k> 10 ptrekracovaly 30 tisic osob ro¢né. Naproti
=L o o o o © o tomu Vvletech 2008 a 2011 se pocty
I a2 33 8BS Y . , . .,
a9 9 a9 2 2 © o o o vystehovalych pohybovaly jen kolem 6 tisic

osob. Vroce 2012 ovsem  pocet
vysté¢hovalych (poprvé od roku 2008) opét
prekro¢il 20 tisic a za prvnich 9 mésict roku 2013 se z CR vystéhovalo jiz vice nez 23 tisic
osob. Primérny ro¢ni pocet (registrovan¢) vystéhovalych v obdobi 2001-2012 ¢inil témét
21 600 osob.

Zdroj dat: CSU

Podil vystehovalych na Slovensko velmi kolisal. V roce 2004 byl o néco vyssi nez 60 %
vSech vystéhovalych, o dva roky pozdéji nedosahl ani 2 %. Za celé obdobi 2000-2012 ¢inil
podil vystéhovalych na Slovensko pftiblizn€ 30 % vSech (registrovang) vystéhovalych.

Nedopocet pii s€itani lidu v roce 2011 Cinil témét 43 tisic osob, 1ze tedy pfedpokladat, Ze
v letech 2001-2010 se kazdy rok navic neregistrované vystéhovalo v priméru dal$ich 4 300
osob. V porovnani s ptedchozim obdobim byl v§ak v prvni dekadé tohoto stoleti odhadovany
skutecny pocet vyst€hovalych jen o zhruba 20 % vySsi neZ registrovany pocet vyst€hovalych.
Zaléta 2011 a 2012 dosud nelze neregistrovanou migraci odhadnout.

I pfes vysoky pocet vystéhovalych bylo saldo (registrované) migrace v obdobi 2001-2012
vyrazné vyssi nez v posledni dekadé minulého stoleti. V roce 2001 bylo sice saldo migrace
vzhledem ke zméné metodiky posuzovani migrace a zméné legislativy tykajici se pohybu
cizincii zaporné¢ (migracni Ubytek zhruba 8,5 tisice osob), v dalsich letech vSak bylo
kazdoro¢ni migracni saldo vyssi nez 10 tisic osob. Nejvyssich hodnot dosahlo v letech 2007
a 2008 (téméeft 84 tisic, resp. téméf 72 tisic osob). Naproti tomu v letech 2010 a 2011 byly jeho
hodnoty jen o maly vyssi nez 15 tisic osob, v roce 2012 jen 10 tisic osob ro¢né. Primérné
migracni saldo za celé obdobi 2001-2012 ¢ini témé&f 29 tisic osob rocné. Migracéni saldo se
Slovenskem se pfitom prakticky nezménilo, v priméru ¢inilo opét necelé 3 tisice osob rocné,
coz je zhruba 10 % celkového salda registrované migrace. Korigované migracni saldo
(zohlednujici neregistrovanou migraci v letech 2001-2010) dosahlo v prameéru 25 tisic osob
ro¢né.
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Migrace patii mezi nejhlfe prognozovatelné demografické procesy, Je vyrazné ovlivnéna
nejen ekonomickou, politickou a spole¢enskou situaci v CR, ale i situaci v okolnich zemich,
které by mohly byt zdrojem potencialnich imigrantt ¢i naopak cilem emigrace. Nemalou roli
jisté hraje i legislativa tykajici se pobytu cizinci v CR. Posledni vyvoj spide nasvédéuje
dalsimu poklesu migra¢niho salda. Za prvnich 9 mésicti roku 2013 Ceska republika dokonce
zaznamenala mirny migracni Ubytek (zhruba 1400 osob). Je mozné, Zze celkové migracni
saldo za rok 2013 bude ptesto kladné, jeho hodnota vSak bude zfejmé jesté (a asi vyrazng)
nizs$i nez v roce 2010. A to pfitom nebereme v Givahu neregistrovanou emigraci, jejiz objem
bude mozné odhadnout az po dal§im sc¢itani lidu, které se ma uskutecnit v roce 2021. Hlavni
podminkou eventudlniho opétovného oZiveni zahraniéni migrace do CR by muselo byt
predevsim zlepSeni ekonomické situace a dostatek pracovnich ptilezitosti pro imigranty.

Slovenska republika

Pomerne silné migraéné toky medzi Ceskom a Slovenskom, ktoré boli su¢astou vnutornej
migracie, doznievali po rozdeleni Ceskoslovenska uz ako stcast medzinirodnej migrécie.
Este v roku 1993 boli migra¢né prady v obidvoch smeroch vysoké. Mnohi obc¢ania byvalého
Ceskoslovenska sa rozhodovali, v ktorej krajine budu zit. I$lo najmi o rodiny zmie$anych
parov Geskej a slovenskej narodnosti. Pristahovani z CR do SR tvorili v roku 1993 takmer
80 % vsetkych pristahovanych do SR a do CR smerovala takmer celd emigra¢na vlna zo SR.
Po rozdeleni ceskoslovenskej federacie sa migraéné systémy obidvoch nastupnickych Statov
sa zacali od seba vzd’al'ovat’ a spolahlivost’ tdajov o emigracii sa zhorSovala. Sved¢ia o tom
tidaje SU SR o vystahovanych zo SR do CR, ale aj udaje CSU o vystahovanych z CR do SR,
ktoré st od roku 1994 nizke.

Tab. 6.2: Vyvoj migracie v SR*

Ukazovatel 1992 1993 = 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 = 2012
VysPahovani celkom 11868 7355 154 213 811| 1873| 1889 1863 2003
Saldo celkom -2939 1751 4768 2842| 1463| 3403| 3383 2966 3416
Pristahovani z Ceskej 6823 7232 3144 1497 1268| 1144| 1160 989 1172
republiky

Vystahovanido Ceskej | 49 749 7576 95 108/ 310/ 734| 629 637 623
republiky

Saldo s Ceskou -4917  -44 3049 1389 9s8| 410] 531 352 549
republikou

*trvaly pobyt;

Zdroj dat: SU SR

Ceska republika zostala aj po rozdeleni spolo&ného $tatu hlavnou zdrojovou krajinou
zahrani¢nej migracie SR. K vyraznému poklesu podielu pristahovanych z CR dochadza aZ po
vstupe obidvoch krajin do EU, ked sa pre obyvatel'ov obidvoch krajin otvorili nové moznosti
cestovania. Podiel CR na pristahovanych sa v tomto obdobi pohyboval na trovni jednej
pétiny, ale najniz§i podiel zaznamenala CR v rokoch 2007-2008, ked’ sa EU rozsirila o dalsie
dve krajiny - Rumunsko a Bulharsko. Prave pre obyvatelov Rumunska sa Slovensko stalo
pritazlivou destinaciou, atak vrokoch 2007 a2008 pocet pristahovanych z Rumunska
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predstihol podet pristahovanych z Ceskej republiky. V nasledujtcich rokoch viak tento trend
nepokracoval a prva poziciu zaujala opit” Ceska republika.

V poradi druhou zdrojovou krajinou zahrani¢nej imigracie Slovenskej republiky na konci
minulého storoc¢ia bola Ukrajina. V novom tisicro¢i uz situacia nie je takd jednoznacna a na
druhej pozicii Ukrajinu vystriedali pristahovani z ¢lenskych krajin EU.

Graf 6.4: Vyvoj po¢tu pristahovanych do SR, Graf 6.5: Vyvoj po¢tu vystahovanych zo SR,
1992-2012 1992-2012
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Ceska republika zostava aj v sucasnosti zaujimavou destindciou pre obyvatelov SR,
s podielom na vystahovanych zo SR priblizne vo vySke jednej tretiny. V novom tisicroci
maximum vystahovanych do CR pripada na obdobie rokov 20042008 vo vyske okolo 40 %.

Podl'a iidajov Statistického uradu SR (na zéklade evidovanej migracie) je Slovenska republika
pocas celej svojej existencie ako samostatného Statu migracne ziskova. NajvicSie prirastky
Z migracie sa viazu na obdobie priaznivého ekonomického vyvoja v rokoch 2007 a 2008, ked’
vyske 901 osdb mala SR v roku 2002. Bol to jediny rok, ked’ migra¢ny prirastok nedosiahol
tisic 0s6b. Podiel Ceskej republiky na migraénom prirastku SR je kolisavy. Kym napriklad
v roku 2000 dosahoval 65,5 %, v roku 2012 priblizne 16 %, ale v roku 2007 iba necelych 6 %
migracného prirastku SR.

Iny pohl'ad na migraciu poskytuje tzv. korigované migracné saldo, ktoré berie do uvahy aj
nedopocet, zisteny pri nasledujucom scitani. Podl'a korigovaného migra¢ného salda by bola
Slovenska republika v obdobi 1992-2012 prevazne migracne stratova. Migraéné zisky by
mala tesne po rozdeleni spolocného Statu v rokoch 1994 a 1995, v rokoch priaznivého
hospodarskeho vyvoja 2007—-2008 a v rokoch 2001 a 2011, ked’ sa konalo s¢itanie.

Zaujimava situdcia je v migracii z hl'adiska Statneho ob¢ianstva. V imigracnych tokoch do SR
prevladaju cudzinci, ich podiel sa zvysil najma po vstupe SR do EU a v roku 2008 dosiahol az
85 %. V jednotlivych rokoch boli najvi¢sou skupinou medzi pristahovanymi ob&ania Ceskej
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republiky. Iba v rokoch 2008-2009 ich nahradili ob¢ania Rumunska a v roku 2011 obc¢ania
Madarska. V emigracnych tokoch prevladaji obcania SR, ich podiel je vysoky a neklesa pod
72 % (v roku 2009), napriklad v roku 2004 obcania SR tvorili az 96 % vystahovanych. Pred
vstupom SR do EU mali medzi vystahovanymi cudzincami prevahu ob¢ania Ceskej
republiky, neskor obc¢ania Nemecka.

Z hladiska pri¢in stahovania medzi SR a CR nastali v obdobi 1993—2012 zmeny. Napriklad
v polovici 90. rokov mali medzi dévodmi stahovania medzi SR a CR’ vyznamné postavenie
nasledovanie rodinného prislusnika (32 % u pristahovanych muzov a 34 % u pristahovanych
zien) a sobds (14 % u pristahovanych muzov a 17 % u pristahovanych zien) a sucasne nizke
zastipenie pracovné dovody (zmena pracoviska a pribliZzenie sa k pracovisku So zastipenim
3,7 %). Vroku 2012 sa z dévodu nasledovania rodinného prislusnika pristahovalo do SR
34,8 % muzov atakmer 50 % zien, ale pristahovanie z dévodu sobdsa nadobudlo iba
minimalne hodnoty (2,2 % umuzov a 6 % u zien). VyznamnejSie zastipenie nadobudli
pracovné dovody, ato 124 % (16 %

u muzov a 7,4 % u zien).
) Graf 6.6: Vyvoj salda zahrani¢nej migracie SR,

U vystahovanych zo SR do CR st dovody 1992-2012
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Statistického uradu SR nezahffiajii osoby, ktoré odchadzajti do zahranicia za pracou a Ziju tam
prechodne aj niekol’ko rokov. Ked’Ze pri odchode do zahranic¢ia nemaju povinnost’ odhlasit’ sa
z trvalého pobytu, tdaje z evidencie vystahovanych zo SR su podhodnotené a neodrazaju
realne situaciu v migracii zo SR do zahranicia. Skuto¢né migrané salda sa zrejme priblizuju
k tym vypocitanym migraénym saldam, v ktorych st zakomponované nedopocty.

Ceskoslovensko

Ako uz bolo uvedené, po rozdeleni ¢eskoslovenskej federacie sa migraéné systémy obidvoch
nastupnickych S$tatov sa zacali od seba vzdalovat. V roku 1993 sa ukoncila vzijomna
vymena migraénych dat medzi obidvoma republikami, atak pocet vystahovanych zo

7 Stahovanie z inych dévodov, ktoré ma len zastupny charakter, nehodnotime.
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Slovenskej republiky do Ceskej republiky podla tdajov Statistického uradu Slovenskej
republiky sa uz nerovna poétu pristahovanych do Ceskej republiky zo Slovenskej republiky
podl'a tdajov Ceského $tatistického tradu, a naopak.

Po roku 2000 sa rozdiely v migracii e$te viac prehibili. Kym Ceska republika urobila
postupne v migracnej Statistike zdsadné zmeny tykajice sa cudzincov, na Slovensku sa tak
nestalo. Migracné data Slovenskej republiky zostali v celom obdobi 1993-2013 zaloZzené iba
na trvalom pobyte obCanov a cudzincov. Podobne aj pocet obyvatelov SR vykazuje iba na
zéklade trvalého pobytu a tento pocet obyvatelov sa pouziva aj v demografickej Statistike pri
vypocte jednotlivych ukazovatel'ov.

Ceska republika urobila teda v migraénej Statistike niekolko zmien, ktoré sa nasledne
premietli aj do poétu obyvatelov CR. Migra¢na tatistika CR je tak zaloZend nielen na
trvalom pobyte ob¢anov a cudzincov, ale zahfia aj iné druhy pobytu cudzincov. V sti¢asnosti
je to pobyt cudzincov na viza nad 90 dni v trvani jedného roka a na tento pobyt nadvizujici
dlhodoby pobyt cudzincov tretich krajin, & prechodny pobyt ob&anov EU. Tym sa podet
pristahovanych do CR avystahovanych z CR vyznamne zvysil. Ide predovietkym
0 cudzincov prichadzajicich do CR z pracovnych dovodov.

Vyznamné postavenie medzi nimi maju aj oblania SR. Podla tudajov CSU sa pocet
pristahovanych obéanov SR do CR pohyboval medzi 5,1 tisic (v roku 2010) az 23,7 tisic
(v roku 2003) ro¢ne. Cast’ z nich, ako osoby s trvalym pobytom v SR, st zaratani v poéte
obyvatel'ov SR a zaroveii ako cudzinci s pobytom v CR v trvani rok a viac st zaratani v podte
obyvatel'ov Ceskej republiky. Napriklad v roku 2009 zo 67.9 tisic ob&anov SR Zijucich v CR
malo iba 7,1 tisic 0s6b trvaly pobyt v CR. Znamena to, Ze priblizne 60 tisic ob&anov SR bolo
zaratanych v poéte obyvatelov SR aj CR.

Obraz migracie nie je celkom realny ani v jednej z republik aj z toho dovodu, Ze nie vSetci
vystahovani (Ci z trvalého alebo prechodného pobytu) ozndmia svoj odchod do zahranicia,
resp. sa odhlasia z pobytu. Poéty vystahovanych zo SR i CR su tak ststavne podhodnotené.
Rozdiely v migraénych datach mozno vsak pripisat’ aj d’aleko SirSiemu zahrnutiu cudzincov
do statistiky migracie v Ceskej republike ako na Slovensku. Okrem toho Ceska republika od
roku 2005 nepublikuje migra¢né data podl'a krajiny pristahovania a vystahovania.

Mozno konstatovat’, Ze konstrukcia spoloénych migraénych dit za byvalé Ceskoslovensko
Vv obdobi po rozdeleni by bola problematicka kvoli metodickym rozdielom v sledovani
migracie v obidvoch nastupnickych $tatoch.
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Pocet a prirtstky obyvatelstva

Ceska republika

Pocet obyvatel zavisi na demografické situaci dané¢ zemé a jeho vyvoj je ovlivnén vékovou
strukturou obyvatelstva. Stfidani silnych a slabych ro¢nikti narozenych ovliviiuji budouci
vyvoj populace zhruba na 100 dalsich let. Vékové slozeni populace je vysledkem toho, jaky
byl vyvoj trovné porodnosti, imrtnosti a také migrace v minulych desetiletich. Na tom, jaka
je uroven ukazatelli reprodukce obyvatelstva ma vliv ekonomicka a socialni situace dané
doby. Ceska republika byla z pohledu demografické reprodukce v minulém stoleti ovlivnéna
predevsim dvéma svétovymi valkami a svétovou hospodaiskou krizi v prvni poloviné
20. stoleti a nasledné se projevily zmény intenzity plodnosti v poslednich desetiletich. Pro
Ceskou republiku je typicka nepravidelnd, rozkolisana vékové struktura populace. Zména
poctu obyvatel je zavisla na tom, kolik lidi se narodi v daném roce, kolik jich zemfe, kolik se
jich pfist&huje a vystehuje. Pokud se divame na piirozeny piirtistek populace Ceské republiky,
je patrné, ze se v poslednich letech sice pohybuje v kladnych hodnotach, tedy pocet
narozenych je vy$$i, nez pocet zemielych, nicméné je jasné, Ze jeho hodnota se nijak
vyznamné nepodili na celkovém prirGstku obyvatelstva. Celkovy pfirastek obyvatelstva
v poslednich letech byl z velké &asti zptisoben migraénim piirastkem. Ceskd republika se
postupné ze zem¢ emigracni stala i zemi cilovou pro migranty.

Tab. 7.1: Vyvoj pFiristki obyvatelstva v CR

Ukazatel 1992 1993 1994 1995 2000 2005 2010 2011 2012
gf’lce; ;l;yvatel 10325697 10334013 10333 161 10321344 | 10266546 | 10251079 | 10532 770 10505445 10516 125
Prirozeny 1368 2840 -10794 -21816|-18091| -5727| 10309 1825 387
prirastek

Migracni saldo 11781 5476 9942 9999 6539] 36229 15648 16889 10293
Celkovy 13149 8316  -852 -11817|-11552| 30502| 25957 18714 10680
prirustek

Pfirozeny

prirtstek na 0,13 0,27 -1,04 -2,11 -1,76 - 0,56 0,98 0,17 0,04
1000 obyvatel

Migraéni saldo

na 1000 1,14 0,53 0,96 0,97 0,64 3,54 1,49 1,61 0,98
obyvatel

Celkovy

prirustek na 1,27 0,80 -0,08 -1,14 -1,12 2,98 2,47 1,78 1,02
1000 obyvatel

Zdroj dat: CSU

Pocet obyvatel se zjistuje v dob¢é mezi s¢itdnimi lidu, domu a byt tzv. bilan¢ni metodou, kdy
se na zaklad€ hlaSeni o narozenych, zemfelych, imigrantech a emigrantech odhaduje pocet
obyvatel. Zptesnéni se provadi pii kazdém scitani lidu, kdy mame k dispozici nejpiesnéjsi
udaje o poctu obyvatel. Proto se lisi pocCet obyvatel, ktery zjistime podle bilance v roce s¢itani
a ptimo ze s¢itani.

Pocet obyvatel Ceské republiky se v poslednich 20 letech ustalil na hodnoté vys§i nez
10 200 000.
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Od konce 40. let, kdy byl dokonc¢en odsun némeckého obyvatelstva, pocet obyvatel Ceské
republiky trvale rostl. Hlavni pfi¢inou rastu byl pfedevs§im pfirozeny ptirtstek. Jeho hodnoty
se pohybovaly v tadu desitek tisic osob ro¢né. Oficialni migraéni ptirGstek byl sice rovnéz az
na vyjimky kladny, ale po zapocteni ilegalni emigrace bychom dostali zdporné hodnoty.
Béhem 80. let se viak narist poétu obyvatel Ceské republiky vyrazné zpomalil. Hodnoty
piirozeného pfirtstku se pohybovaly v fadu pouze nékolika tisic ¢i jen nckolika set osob
rocné a migracni prirtstek (se zapoctenim ilegalni emigrace) byl stale zaporny. Pocet obyvatel
zjistény pfi s¢itani lidu v roce 1991 byl proto zhruba jen o 10 tisic vyssi nez pii piedchozim
s¢itani v roce 1980.

Béhem 90. let se trend vyvoje obou piirastki zménil. Vzhledem k prudkému poklesu
plodnosti zen byl v letech 1994-2005 zaznamenan kazdoroc¢ni pfirozeny tbytek obyvatelstva.
Ve druhé poloving 90. let se kazdy rok v CR Zivé narodilo zhruba o 20 tisic déti méné, nez
kolik ¢inil pocet zemftelych osob. Celkovy pfirozeny ubytek obyvatelstva za obdobi
1994-2005 dosahl téméf 200 tisic osob (viz tab 7.1, graf 7.1 a 7.2).

Na druhou stranu hodnoty migracniho pfirtistku byly od pocatku 90. let kladné i po odecteni
neregistrovan¢ vyst¢hovalych osob, jejichz pocet byl odhadnut na zakladé scitani lidu
(v priméru necelych 3,5 tisice osob ro¢n¢). Ro¢ni hodnoty migra¢niho salda (po zapoéteni
neregistrované emigrace za predpokladu jejiho rovnomérného rozdé€leni) neptesahly v obdobi
1991-2000 v zadném roce 10 tisic osob, primérna hodnota byla jen o néco vyssi nez 5 tisic
osob ro¢n€. Zahrani¢ni migrace proto nestacila vykompenzovat pfirozeny ubytek
obyvatelstva, pouze jej zmirnila. Od roku 1994 dochazelo v CR k celkovému tbytku
obyvatelstva. Pfi s¢itani lidu v roce 2001 byl zjistén podet obyvatel CR o 72 tisic niz§i nez
v roce 1991.

V roce 2001 v disledku zmény cizineckého zakona bylo dokonce migracni saldo zahrani¢ni
migrace zaporné. V dalSich letech vSak vyrazné roste. I pfes narist neregistrované emigrace
(v priméru 4 600 osob ro¢n¢) dosahuje migracni saldo v letech 2005 a 2006 hodnot vysSich
nez 30 tisic osob rocné&, v letech 2007 a 2008 se dokonce blizi k 80, resp. 70 tisiciim. Teprve
nasledna ekonomicka krize znamena opétovny pokles salda zahrani¢ni migrace na zhruba
10 tisic osob ro¢né.

Od roku 2003 tedy pocet obyvatel CR opét roste, kromé migra¢niho piiraistku se projevuje
i vliv pfirozeného piirtstku, ktery nabyva od roku 2006 opét kladnych hodnot, dokonce
vyssich nez v 80. letech. Poget obyvatel CR na za&atku roku 2011 byl proto zhruba o 300 tisic
vysSi neZ na prelomu tisicileti.

V poslednich dvou letech se vak rist poétu obyvatel CR velmi zpomaluje. V roce 2012 ¢&inil
ptirozeny pfirtistek pouze necelych 400 osob, migracni pfiristek (bez neregistrované
emigrace, kterou zatim nelze odhadnout) pouze kolem 10 tisic osob ro¢n¢.

Podil cizinct na tizemi Ceské republiky je v soucasné dobé okolo 4 %. I pies rostouci
imigraci je Ceska republika z narodnostniho hlediska vysoce homogenni. Pokud bychom
chtéli zabranit starnuti populace, migrace tomu nezabrani. I pro pocetni udrzeni populace do
budoucnosti by byl potfeba vyssi migracni pfirtstek, nez je tomu doposud. Proto si musime
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uveédomit, ze 1 kdyz pocet obyvatel v soucasné dob¢ presahuje hodnotu 10 500 000, nasledné
bude dochézet spise k poklesu poétu obyvatel CR. Bude se ménit vékova struktura populace,
vzhledem K zlepSujicim se charakteristikdm timrtnosti a s tim spojenym prodluzovanim délky
zivota bude ptibyvat starSich a velmi starych osob.

Graf 7.1: V}'/Voj poctu ()byvate] CR, Graf 7.2: V}”VOJ prirastku obyvatelstva éR, 1992-
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Podle predbéznych tidajii se v roce 2013 odekava v CR opét piirozeny ubytek obyvatelstva
arovnéZ migracni ptirastek bude pravdépodobné zaporny. Vzhledem k tomu, ze do veku
nejvyssi plodnosti postupné vstupuji pocetné slabé populaéni ro¢niky narozené v 80. letech,
které budou dale vystfidany jesté méné pocetnymi roc¢niky narozenych v letech 90., bude
s vysokou pravdépodobnosti v nejblizsich desetiletich v CR podet zivé narozenych déti nizsi
neZ pocet zemielych osob, bude dochézet k pfirozenému ubytku obyvatelstva. Ekonomicky
vyvoj v posledni dob& zatim nenasvédluje oZiveni zahraniéni migrace do CR. Je tedy
pravdépodobné, Ze obyvatelstva CR bude v nejblizich letech ubyvat, i kdyZ se zatim nebude
jednat o ubytek pfili§ vyrazny.

Slovenska republika

Zmeny poctu obyvatelov su vysledkom prebiehajicich reprodukénych procesov v populécii
(porodnosti, mrtnosti) a migracie. Rast poctu obyvatelov SR sa zacal spomalovat uz
v 80. rokoch atento trend pokracuje aj v stcasnosti, dokonca s rastiicou intenzitou. Kym
medziroény narast poctu obyvatelov v 70. rokoch dosahoval v priemere 42 tisic 0sob,
v 80. rokoch to bolo priemerne uz iba 35 tisic. Pokles celkového prirastku poc¢tu obyvatel'ov
pokracoval aj na a prelome 80. a 90. rokov, ked’ v priemere dosiahol 25 tisic obyvatel'ov.
V priebehu 90. rokov vyznamne klesol pocet zivonarodenych deti. Popri stagnujucej
umrtnosti to bol hlavny faktor, ktory sa podpisal pod eSte intenzivnejSi pokles celkového
prirastku poctu obyvatel'ov Slovenska.

V roku 1992 predstavoval celkovy prirastok obyvatel'ov Slovenska 18,3 tisic obyvatel'ov, na
konci roku 1999 to uz bola sotva tretina spominanej hodnoty. V roku 1992 sa na vysledne;j
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hodnote celkového prirastku obyvatel'stva vyznamne podpisalo negativne migracné saldo.
Ubytok obyvatel'stva zahrani¢nou migraciou vtedy dosiahol takmer 3 tisic osdb, pri¢om
prirodzeny prirastok obyvatel'stva mal na tu dobu relativne vysokt hodnotu — 21,2 tisic 0sob.
Hned’ v nasledujicom roku 1993 nastal obrat vo vyvoji migracného salda, ktory vykazoval
prirastok zahrani¢nym st'ahovanim takmer 1,8 tisic 0sob. Pri prirodzenom prirastku 20,5 tisic
0s0b vroku 1993, tak celkovy prirastok v celom nasledujicom obdobi az po stcasnost’
dosiahol svoju najvyssiu hodnotu 22,3 tisic osob.

Tab. 7.2: Vyvoj prirastkov obyvatel’stva v SR

Ukazatel 1992 1993 1994 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 2012
Pocet
obyvatel'ov 5314155 5336455 5356207 5367 790|5402547|5389 1805435273 5404322 5410836
(31.12.)
Prirodzeny 21217 20549 14984  8741| 2427 955| 6965 8910 3098
prirastok
Migratné saldo | -2939 1751 4768 2842| 1463| 3403| 3383 2966 3416

Celkovy
prirastok
Prirodzeny

%‘8%“01‘ na 4,00 3,86 2,80 1,63 0,45 0,18 1,28 1,65 0,57

obyvatel'ov*
Migracné saldo
na 1000 -0,55 0,33 0,89 0,53 0,27 0,63 0,62 0,55 0,63
obyvatel'ov*
Celkovy

1;36%“"1( na 344 419 369 216 072/ 081 191 220 120

obyvatel'ov*
*na 1000 obyvatelov stredného stavu (k 1. 7.), v rokoch 2011 a 2012 na 1000 obyvatel'ov priemerného stavu

Zdroj dat: SUSR

18278 22300 19752 11583 3890 4358| 10348 11876 6 514

Obdobie 90. rokov bolo vo vyvoji celkového prirastku charakteristické konvergenciou
trendov prirodzen¢ho prirastku a migracie. V tomto obdobi tvoril va¢Sinovy podiel na
celkovom prirastku obyvatel'stva este stale prirodzeny prirastok. V rokoch 1996 a 1997 to
bolo 80 %, v ostatnych rokoch 72-77 %. Migra¢né saldo dosiahlo v roku 1994 svoju
najvyssiu hodnotu — 4,8 tisic 0sob, neskor jeho hodnota klesala, az sa na konci 90. rokov
ustalila na 1,3—1,5 tisic 0os6b ro¢ne. Na zacCiatku 90. rokov (1992—-1994) dosahoval celkovy
prirastok v relativnom vyjadreni 3,4—4,2 o0sob na tisic obyvatel'ov, na konci 90. rokov to uz
bola iba jedna osoba.

Po roku 2000 pozorujeme vo vyvoji celkového prirastku d’alSie vyznamné zmeny. V obdobi
20012003 sa pocet obyvatelov zvySoval iba minimalne, aj to vyluéne iba z prirastkov
z migracie, nakolko prirodzeny prirastok sa zmenil na Ubytok obyvatel'stva. Celkovy
a 2002 to bolo ani nie 200 osob, v roku 2003 0 malo viac - do 900 o0sdb, v prepocéte na 1000
obyvatel'ov to vSak boli zanedbatel'né hodnoty.

V nasledujlicom roku 2004 prirodzeny prirastok opéat” nadobudol kladné hodnoty. V obdobi
2004-2006 predstavovali zisky z migracie 60—86 % celkového prirastku. Zahrani¢na migracia
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sa tak nad’alej vyznamnejSie podiel’ala na raste poctu obyvatel'stva Slovenska. V uvedenych
rokoch bol celkovy ro¢ny prirastok pomerne stabilny, pohyboval sa na trovni 4,4-4,8 tisic
0sOb. V relativnom vyjadreni to vSak boli vel'mi nizke prirastky, mensie ako 1 osoba na tisic
obyvatelov. Vyvoj celkového prirastku v nasledujicom obdobi zacal vykazovat
intenzivnej$ie rasticu tendenciu az na 12,7 tisic osob v roku 2009. V tomto roku nastal obrat
aj vo vzajomnych pomeroch migracného salda a prirodzeného prirastku na celkovom
prirastku obyvatelov v prospech prirodzeného prirastku, ktory predstavoval dve tretiny
celkového prirastku obyvatel'stva. Zhruba takyto vzajomny pomer migracného salda
a prirodzeného prirastku sa udrzal az do roku 2011. V roku 2012 dosiahol celkovy prirastok
6,5 tisic osOb apodiel migracie a prirastku z prirodzenej meny obyvatel'stva na nom sa
priblizne vyrovnal — podiel z migracie predstavoval 52 % a z prirodzeného prirastku 48 %.
V priebehu dvadsiatich rokov - v obdobi 1992-2012 sa pocet obyvatelov Slovenska zvysil
celkovo 0 96,7 tisic (1,8%), ked’ dosiahol hodnotu 541,1 tisic obyvatel'ov.

Graf 7.3: Vyvoj po¢tu obyvatelov SR, 19922012 Graf 7.4: Vyvoj prirastkov obyvatel'stva SR,

1992-2012
5,45 30 [T T T T T T T 11
5,44 = —o— Prirodzeny
5,43 2 25 prirastok
5,42 = —o— Migractné
E 541 ‘/ v 3 20 R\ saldo H
2 540 - P £ \} —e— Celkovy
o 2,39 Fal 2 15 prirastok |-+
g 5,38 b o 2 ‘\ A
g 5,37 o % 10 i ¥a
25,36 # k-] ore| ,CK
2 535 £ . R #gﬁ o \s
» - —
N, NP A WY il i
, @ Hotor o
532 4 £ 0 $§9 ood
5,31 & d
5,30 5
S s E Loz S I8 RS8358¢883
& & &3 88888 35 5 & 8§ &3 § 88 88 8 5 &
— — — — ('] ('] ('] ('] o~ o~ ('] - — — — ('] ('] ('] ('] o~ o~ o~
Zdroj dat: SUSR Zdroj dat: SUSR
Ceskoslovensko

Pokud by Ceskoslovensko ziistalo zachovano, poéet jeho obyvatel by po mirném ristu v roce
1993 a 1994 v dalsich deseti letech klesal, v letech 2002-2004 by dosahl svého minima za
sledované obdobi. Od roku 2005 by vSak zacal pomérné rychle rust. Jiz v roce 2006 by se
vratil na troven roku 1992, v roce 2008 by byl jiz o 1 % a v roce 2012 0 2 % vyssi nez ve
vychozim roce 1992 (viz graf 7.3).

Trend vyvoje v obou zemich by se v§ak vyrazné lisil. Pii¢inou poklesu obyvatelstva CSR byl
prudky pokles obyvatelstva CR, kde se podet obyvatel do roku 2002 sniZil o vice nez 1 %.
Pak vsak nasledoval rychly riist obyvatelstva. Do roku 2007 pocet obyvatel CR piekrogil
uroven z roku 1992, v roce 2012 byl jiz téméf o 2 % vyssi nez v roce 1992.

Vyvoj poctu obyvatel v SR byl mnohem plynulejsi. Obdobi pocatecniho rychlého ristu
(zhruba do roku 2000) bylo vystiidano nékolikaletou stagnaci, po niz nasledoval dalsi rust.
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V poslednich tfech letech sledovaného obdobi byl index poctu obyvatel vzhledem k roku
1992 v CR i v SR téméf stejny, blizi se 1,02

Tab. 7.3: Vyvoj p¥iristki obyvatelstva v CSR

Ukazatel 1992 1993 1994 1995 2000 2005 2010 2011 2012
P?f)lée;-;t))yvatel 15639 852 15670468 15689 368 15689 134 | 15669 093 | 15 640 259 | 15968 043 15909 767 ' 15 926 961
Prirozeny 22585 23389 4190 -13075| -15664| -4772| 17274 10735 3485
piirdstek
Migracni saldo 8842 7227 14710 12841| 8002| 39632 19031 19855 13709
Celkovy 31427 30616 18900  -234| -7662| 34860| 36305 30590 17 194
prirtistek
Ptirozeny
piiristek na 1000 1,45 1,50 027 -083| -100| -031 1,08 0,67 0,22
obyvatel
Migracni saldo
2 1000 obyvatel 0,57 0,46 0,94 0,82 0,51 254 1,19 1,25 0,86
Celkovy
piiristek na 1000 2,01 1,96 121 -001| -049 223 2.28 1,92 1,08
obyvatel

Zdroj dat: CSU, SUSR

Mira celkového piirtistku obyvatelstva CR poklesla do roku 2004 k nulové hodnoté, v letech
1995-2002 zde dochazelo dokonce k ubytku obyvatelstva. V dalSich letech se vSak mira
ptirGistku neustale zvySovala, v roce 2007 doséhla hodnoty zhruba 9 %.. V poslednich letech
sledovaného obdobi vSak poklesla na 1 %.

Graf 7.5: Index vyvoje po¢tu obyvatel v CR, SR,

CSR, 19922012

Graf 7.6: Celkovy pfiristek na 1000 obyvatel
v CR, SR, CSR, 1992-2012
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Zdroj dat: CSU, SUSR

Naproti tomu v SR dosahovala obecna mira pfirtistku obyvatelstva nejvyssich hodnot (kolem
4 %o) na pocatku sledovaného obdobi. Pozdé&ji vSak poklesla k nulovym hodnotam, v letech
2002-2003 dokonce i na Slovensku dochéazelo k mirnému ubytku obyvatelstva. V dalSich
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letech byly hodnoty obecné miry celkového piirtstku obyvatelstva opét kladné, nikdy vsak jiz
vyrazngji nepiekroéily 2 %o. V roce 2012 dosahovala, stejné jako v CR, hodnoty kolem 1 %o.

V posledni dekadé minulého stoleti byly hodnoty miry celkového pfiiriistku v obou zemich
uréovany piredevsim hodnotou miry piirozeného pfirtistku, nebot” migra¢ni pfiristek v obou
zemich byl zanedbatelny (viz graf 7.7, graf 7.8). Naproti tomu hlavni pfi¢inou vysoké miry
ptirastku obyvatelstva CR byla pfedevdim vysokd mira migraéniho piiristku. Opét vsak
poznamenejme, ze v tomto obdobi je migracni pfirtstek v obou zemich jiz nesrovnatelny
vzhledem ke zminéné rozdilné metodologii zahrani¢ni migrace.

Graf 7.7: Ptirozeny ptirastek na 1000 obyvatel Graf 7.8: Migra¢ni saldo na 1000 obyvatel v CR,

v CR, SR, CSR, 1992-2012 SR, CSR, 1992-2012
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Vroce 2012 byl piirozeny piiristek v CR prakticky nulovy, vroce 2013 byl (podle
predbéznych vysledki) piirozeny a dokonce i migraéni piiraistek CR zaporny. Hodnoty
ptirGistku v SR jsou kladné, av§ak pomérné malé. Je tedy otazkou, zda v dalSich letech nebude
dochazet v obou zemich opét k ubytku obyvatelstva.
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Vékova struktura

Ceska republika

Pro analyzu demografického vyvoje je dilezitd nejen velikost pfislusné populace, ale i jeji
veékové slozeni. Vékova struktura populace je samoziejmé diilezitd pro oblast ekonomickou
asocialni. Na jejim zakladé lze napiiklad odhadnout, zda bude v populaci dostatek
potencidlnich pracovnich sil, jaké budou pottebné kapacity skol i jaké budou ocekavané
naklady na vyplatu diichodt a zdravotni péci.

Vékova struktura je ovlivnéna demografickym vyvojem v poslednich zhruba 100 letech a do
zna¢né miry urcuje trendy budouciho demografického vyvoje v nejblizSich desetiletich.
Nejvyraznéjsi vliv na aktualni vékovou strukturu populace mé vyvoj poc¢tu narozenych béhem
poslednich zhruba 100 let, urcity vliv ma pochopiteln¢ i umrtnost a zejména v poslednich
letech sili téz vliv zahrani¢ni migrace.

Vékova struktura CR v roce 1992 byla na rozdil od predchozich stoleti velmi nerovnomérna,
stiidaly se silné€jsi a slabsi populacni ro¢niky. Prvotni pfi¢inou nepravidelné vékové struktury
byla 1. svétova valka, v jejimz disledku poklesl poéet Zivé narozenych na tizemi dnesni CR
zhruba na polovinu pfedvaleénych pocti. Po skonceni prvni svétové valky sice pocet
narozenych vzrostl, ale nedosahl predvéale¢né urovné. Jiz od roku 1922 naopak nasledoval
dalsi viceméné trvaly pokles poctu narozenych v disledku pokracujiciho prvniho
demografického ptrechodu, jehoz zakladnim rysem je kromé snizovani imrtnosti téz snizovani
porodnosti. Pokles porodnosti byl ddle umocnén hospodatskou krizi ve 30. letech i tim, Ze do
reprodukéniho véku vstoupily pocetné velmi slabé generace Zen narozené béhem prvni
svétové valky. V roce 1937 byl pocet ziveé narozenych o 40 % nizsi nez v roce 1921.

Tab. 8.1: Vyvoj charakteristik vékové struktury v CR

Ukazatel 1992 1993 1994 1995 2000 2005 2010 2011 2012

% zastoupeni 014 20,0 19,4 18,9 18,3 16,2 14,6 14,4 14,7 14,8
% zastoupeni 15-49 51,8 52,0 52,2 52,4 51,2 50,1 49,4 48,8 48,4
% zastoupeni 50—64 15,3 15,5 15,8 16,0 18,7 21,0 20,6 20,4 20,0
% zastoupeni 65+ 12,9 13,0 13,1 13,3 13,9 14,2 15,5 16,2 16,8
Primeérny vék celkem 36,6 36,8 37,0 37,3 38,8 40,0 40,8 41,1 41,3
Primérny vék muzi 34,9 351 35,3 35,6 37,1 38,4 39,3 39,6 39,8
Primeérny vek Zeny 38,3 38,4 38,6 38,9 40,3 41,5 42,3 42,5 42,7
Index stafi celkem 64,3 66,8 69,6 72,5 85,5 97,0/ 107,8 1104 1133

Zdroj dat: CSU

Od roku 1938 pocet zivé narozenych rostl, a to navzdory 2. svétové valce. Na rozdil od
1. svétové valky nebyli muZi povoldni na frontu, né€ktefi se naopak snazili uzavienim
manzelstvi a zaloZzenim rodiny vyhnout tzv. totdlnimu nasazeni (pracovni povinnost
Vv Némecku). Sviyy vliv hréla 1 skute€nost, Ze do reprodukéniho véku vstupovaly silné ro¢niky
narozené po prvni svétoveé valce. Rlst pocCtu narozenych kratce pokracoval i po 2. svétové
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véalce. Od roku 1947 viak pocet narozenych v CR opét klesa, na konci 50. let byl podet

narozenych jesté niz§i nez v dobé hospodaiské krize koncem 30. let. Pfi¢inou byl predevsim
pokles poctu Zen ve véku nejvyssi plodnosti v disledku klesajiciho poctu narozenych ve

20. a 30. letech.

Po nartistu poc¢tu narozenych v disledku propopula¢nich opatteni v 70. letech (kterd ovSem
byla nevhodné nacasovéana do doby, kdy do veku nejvyssi plodnosti vstoupily silné povale¢né
ro¢niky) pocet narozenych od roku 1975 opét klesal, na pocatku 90. let se pohyboval na
zhruba stejné Grovni jako koncem let padesatych.

Graf 8.1: Vékové slozeni CR
k 31.12.1992 a 31. 12. 2012
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Zdroj dat: CSU

Graf 8.2: Vyvoj podilu 0—14letych a 65letych a
star$ich osob v CR, 1992-2012
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Vékova struktura CR k 31. 12. 1992 (graf
8.1) odrazi vySe popsany vyvoj poctu
narozenych. Na prvni pohled jsou patrné
vysoké pocty osob ve véku kolem 18 let
(narozeni kolem roku 1974), kolem 28 let
(narutst porodnosti v disledku
propopula¢nich opatieni v roce 1964) i ve
véku kolem 45 let (narozeni kolem roku 1947
po skonceni 2. svétové valky). Na druhou
stranu je zfetelny nizky pocet osob ve véku

kolem 75 let (slabé populacni rocniky
narozené¢ kolem roku 1917). ZuZzovani
vékové  pyramidy v zakladn€é  svédci

0 poklesu poctu narozenych od roku 1975.

Vzhledem Kk poklesu porodnosti Vv posledni
dekad¢ minulého stoleti a zvySovani stfedni
délky zivota pokracovalo po celé sledované
obdobi starnuti populace CR. Podil détské
slozky populace (0-14 Ileti), ktery v roce
1992 ¢inil témér 20 %, se do roku 2008 snizil
na 14 %. V poslednich letech sledovaného
obdobi se v dusledku ptredchoziho nartstu
porodnosti zvysil na 15 %.

Podil 65 letych a starSich osob v populaci
¢inil v roce 1992 necelych 13 %. Jeho nartst
byl v prvni sledované dekadé velmi mirny,
jesté v roce 2004 byl jen nepatrné vyssi nez
14 %. Do konce roku 2012 se vSak zvysil na
témet 17 %, pficemz od roku 2006 byl podil
65 letych a starSich vyssi nez podil déti do
15 let. Hlavni pficinou tohoto nartstu podilu
seniorti byla skute¢nost, ze vékovou hranici
65 let postupné piekrocCily pocetné silnéjsi
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ro¢niky narozené béhem némecké okupace a predevsim po skonceni 2. svétové valky.

Pokracujici starnuti populace potvrzuje i vyvoj pramérného véku (graf 8.3). Primérny vék
muzi v roce 1992 byl jen o malo nizsi nez 35 let, na konci roku 2012 dosahl témér 40 let.

Graf 8.3: Vyvoj pramérného véku v CR, 1992—
2012
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Zdroj dat: CSU

Primérny veék zen byl vroce 1992 o néco
vyssi nez 38 let, na konci roku 2012 dosahl
témer 43 let. Rozdil mezi primérnym vékem
zen a muza se snizil z téméf 3,4 roku na
2,9 roku. Primérny vék celé populace (bez
rozliSeni pohlavi) se zvysil z 36,6 na 41,3
roku.

Rovnéz index stafi (definovany jako pomér
poctu seniort 65 letych a starSich k poctu
déti do 15 let) plynule rostl po celé sledované
obdobi (graf 8.4). Zatimco vroce 1992
dosahoval necelych 65 % (tj. v populaci
ptipadali zhruba 2 seniofi na 3 déti), v roce
2006 prekrocil 100 % (tj. pocet seniort
prekrocil pocet déti) a v roce 2012 dosahoval
jiz vice nez 113 % (tj. na 10 déti ptipadalo jiz
vice nez 11 seniort).

Vékové slozeni obyvatelstva CR k 31. 12. 2012 ma pochopitelné stejné nepravidelnosti jako
vékové slozeni k 31. 12. 1992, pouze posunuté do veéku o 20 let vySSiho. Nejpocetnéjsi

veékovou skupinou jsou osoby kolem 38 let (roénik 1974), pomérné pocetné jsou i osoby ve
veéku kolem 64 let (ro¢nik narozeni 1947). Pouze vliv poklesu porodnosti béhem 1. svétové

valky neni z vékové pyramidy jiZ patrny,
nebot’ by se jednalo o osoby zhruba 95 leté,
které jiz vétSinou zemiely. Vrchni ¢ast
vékové pyramidy ve véku zhruba nad 65 let
je pomérné pravidelna, bez vétsSich vykyvi
v poltech osob. Vykyvy poctu
narozenych osob pfislusnych ro¢nikli jsou
JiZ témét plné€ eliminovany vlivem umrtnosti
vtomto v€ku. Ve spodni casti vékové

Ziveé

pyramidy je patrny narGst poctu Zivé
narozenych v prvni dekad¢ tohoto stoleti
(roz$ifeni pyramidy) i pokles v poslednich
letech (opétovné zuzeni).

Pti  podrobnéjsi zmén veékove
struktury CR béhem sledovaného obdobi na
zéklad¢ Ciselnych hodnot je patrny vliv
Protoze CR méla

analyze

migrace. béhem

Graf 8.4: Vyvoj indexu staii (pomé&r poctu 65
letych a starSich k poctu 0-14 letych), 19922012
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sledované¢ho obdobi vétsinou kladné migracni saldo a migranti jsou prevazné lidé mladsSiho
a sttedniho véku, jsou podty osob k 31. 12. 2012 v CR ve véku zhruba do 50 let o néco vyssi
nez pocty osob o 20 let mladSich k 31. 12. 1992 (resp. vyssi nez pocty osob narozenych
Vv pfislusném roce). Znamena to, ze vlivem migrace byl v téchto vékovych skupinach nejen
vykompenzovan pocet zemielych, ale doslo k dalsimu zvySeni poc¢tu osob. Ve véku nad 50 let
JiZz pozorujeme ubytek poctu osob (v porovnani s poctem osob piislusného ro¢niku narozeni
pied 20 lety) v dasledku rostouci umrtnosti a klesajici migrace. Zahrani¢ni migrace tedy
Vv uvedeném obdobi pfispivala k omlazeni vékové struktury, ¢aste¢né eliminovala starnuti
populace CR.

Tab. 8.2: Ukazatele ekonomického zatiZeni produktivni populace v CR

Ukazatel 1992 1993 1994 = 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 2012
Index zavislosti mladych 49,4 48,06 46,18 44,24| 36,12 32,45 3091 30,98 31,01
Index zavislosti starych 22,1 22,11 22,09 22,12 21,90| 21,93| 24,07 2531 26,47
Index celkového zatizeni 71,5 70,17 68,27 66,36| 58,03| 54,39| 54,98 56,29 57,48

Zdroj dat: CSU

Dalsi vyvoj vékové struktury obyvatelstva CR lze ¢asteéné predpovédst na zakladé soudasné
vékové struktury a ocekévaného budouciho demografického vyvoje, predev§im poctu
narozenych. Jesté dlouhou dobu budou ziejmé nejpocetnéj§imi vékovymi skupinami osoby
narozené v obdobi kolem roku 1974, tedy 50 leti v roce 2024, 60 leti v roce 2034 atd. Béhem
nejblizsich 10 let 1ze ocekavat kazdy rok zhruba stejné pocty osob dosahujicich dichodového
veéku. Pozdé&ji se jejich pocty dokonce o néco snizi. K vyraznému nérlistu poctu starobnich
dichodcii dojde az ve ctyticatych letech, kdy dichodového veku postupné dosahnou zminéné
silné populacni ro€niky narozené v 70. letech minulého stoleti.

Naproti tomu jiz v nejblizSich letech vyrazné poklesne pocet osob ve v€ku kolem 20 let, coz
bude mit za nésledek pokles poctu zdjemci o vysokoskolské studium i pokles po¢tu novych
mladych uchazecli o zaméstnani a pozdéji celkovy pokles podilu mladych pracovnich sil do
30 let.

Bude se rovnéz snizovat pocet zen ve véku kolem 30 let (vek nejvyssi plodnosti), coz bude
mit za nasledek dal$i pokles poctu narozenych déti, nebot’ posledni prognozy vyvoje plodnosti
zen predpokladaji jeji stagnaci nebo jen pomérné pomaly nartst, ktery nebude schopen tbytek
7en v reprodukénim véku kompenzovat. Lze tedy o¢ekavat dalsi ubytek poétu déti v CR, tedy
zuzovani vékoveé pyramidy v zakladné.

Slovenska republika

Vekova Struktara slovenskej populdcie je charakteristickd zna¢nou nerovnomernost'ou, pod
ktort sa podpisali udalosti predchddzajiceho storocia. Pri relativne stabilnej imrtnosti je
vyvoj porodnosti ur¢ujucim faktorom, ktory ovplyviiuje vekové zlozenie obyvatel'stva. Vplyv
zahrani¢nej migracie sa na formovani vekovej Struktiry obyvatel'stva zacal na Slovensku
vyznamnejSie prejavovat’ az v poslednych desatrociach, obzvlast po vstupe Slovenskej
republiky do EU.
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Tab. 8.3: Vyvoj charakteristik vekovej $truktury v SR

Ukazovatel 1992 1993 1994 1995 2000 2005 2010 2011 2012

% zastipenie 0-14 24,1 235 22,9 22,3 19,2 16,6 15,3 15,4 15,4
% zastpenie 15-49 51,7 52,2 52,7 53,2 54,3 53,8 52,5 51,6 51,3
% zastipenie 50-64 13,7 13,6 13,6 13,6 15,0 17,8 19,8 20,2 20,3
% zastapenie 65+ 10,5 10,7 10,8 10,9 11,5 11,7 12,4 12,8 13,1
Priemerny vek spolu 33,9 34,0 34,3 34,5 36,0 37,4 38,7 39,1 39,3
Priemerny vek muzi 32,4 32,5 32,8 33,0 34,4 35,8 37,1 37,4 37,7
Priemerny vek Zeny 35,3 35,5 35,7 36,0 37,5 38,9 40,3 40,6 40,9
Index starnutia spolu 43,8 45,3 47,2 49,1 59,8 70,7 81,0 83,0 85,5

Zdroj dat: SUSR

Vykyvy v intenzite spominanych demografickych procesoch sa vo vekovej Struktire
prejavuji ako vyznamné nepravidelnosti, ktoré sa graficky vo forme zarezov alebo naopak
rozsireni daju identifikovat’ na vekovej pyramide. Na aktualnej vekovej pyramide z roku 2012
je zretelne vidiet’ ako sa striedaji obdobia zvysenej a znizenej porodnosti. Vekovej pyramide
dominuju dve populacné viny — povojnova (po druhej svetovej vojne) azo 70. rokov
minulého storo¢ia. Obdobia medzi tymito natalitnymi vinami su charakteristické slabsimi
populaénymi ro¢nikmi vo veku 40-50 rokov. Za ostanych 20 rokov, ktoré uplynuli od
rozdelenia spoloéného $tatu Cechov a Slovakov evidujeme vo vekovej §truktire dramatické
zmeny. Porovnanim vekovych pyramid za roky 1992 a 2012, teda rok pred rozdelenim
Ceskoslovenska a posledné aktudlne udaje o vekovom zloZeni obyvatel'stva SR, ziskame
komplexnejsi obraz o vyvoji a zmenach vo vekovej Struktire od zaciatku 90. rokov az po
dnesok (vid’. graf 8.5). V roku 1992 mala pyramida Gzku zékladnu a typicky regresivny tvar.
Pokles plodnosti v 90. rokoch sa prejavil vyznamnym ubytkom obyvatel'ov v najmladsich
vekovych skupinach. V roku 2008 doslo vo vyvoji plodnosti k obratu, po€et narodenych na
Slovensku rastol a zakladia vekovej pyramidy sa zacala opat’ rozSirovat. V roku 2011 bola
zakladna vekovej pyramidy priblizne na urovni ako v polovici 90. rokov. V roku 2012 pokles
poctu narodenych, ktory vznikol v ddsledku zmeny v metodike evidencie narodenych,
sposobil opdtovné a pomerne vyznamné zuZzenie zakladne vekovej pyramidy, ktoré sa
pribliZilo Grovni na konci 90. rokov®. Kym v roku 1992 bolo mozZné este identifikovat’ zarez
priblizne z prvej Stvrtiny 20. storocia, v roku 2012 v dosledku nizkych poctov prezivajucich
0sOb sa prakticky stratil. Produktivny vek opustili a d’alej postupne opustaju pocetnejSie
generacie narodenych po 2. svetovej vojne a prestivaju sa do poproduktivneho veku. Naopak
malopocetné generacie z 90. rokov sa presuvaju z predproduktivneho do produktivneho veku
a z hl'adiska plodnosti budu postupne nahradzat’ vo veku najvyssej plodnosti silné ro¢niky zo
70. rokov, ktoré reprodukény vek opustia. Prave nizke polty tychto generdcii nedokazu
vykompenzovat’ adekvatnu nihradu za ,,odchadzajicu‘ populaciu, a to aj napriek tomu, Ze
V poslednom obdobi plodnost’ na Slovensku rastla. Na zaklade tychto skutocnosti mézeme v
blizkej buducnosti predpokladat’ pokles obyvatelov nielen v produktivnom, ale aj

¥ Vroku 2012 SUSR prijal zmenu metodiky v evidencii narodenych. Od roku 2012 budu do Statistiky
narodenych zapocitavané iba deti narodené na Slovensku a do poc¢tu obyvatelov SR budu zahrnuté len deti
narodené v zahranici, ktoré sa prihlasia na trvaly pobyt v SR.
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v predproduktivnom  veku anaopak vyrazné posilnenie podielu  obyvatel'stva
V poproduktivnom veku.
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celkovom pocte obyvatel'stva v 1992-2012 zvysil. Kym v roku 1992 predstavoval podiel 15-
64 ro¢nych na celkovom pocte obyvatelov 65 %, v priebehu nasledujucich rokov pocet
obyvatel'ov v produktivnom veku narastal a v roku 2002 dosiahol hranicu 70 %. V st¢asnom
obdobi je podiel 15-64 ro¢nych stabilizovany
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V absolutnom vyjadreni hovorime o naraste o takmer 440 tisic 0osob. Priblizne kazdy 8 ¢lovek
na Slovensku je vo veku 65 rokov a viac. Od roku 1992 vzrastol pocet obyvatel'ov 65 rocnych
a starSich takmer o $tvrtinu. V roku 2012 dosiahol podiel 0s6b v poproduktivnom veku na
Slovensku svoje historické maximum — 13 %. ESte vyraznejSie posilnenie postavenia tejto
vekove] skupiny sa ocakdva v blizkej budicnosti, ato predovSetkym v suvislosti
s oakavanym presunom pocetnych generacii narodenych koncom 40. rokov az do konca
50. rokov minulého storoc¢ia do poproduktivneho veku.

Graf 8.7: Vyvoj priemerného veku v SR, 1992— Druhou  charakteristickou Crtou  populacie
2012 Slovenska je jej starnutie. Na jednej strane
nizka porodnost’ oslabuje detsku zlozku

42 populédcie, na strane druhej zlepSujuce sa
41 B gxr‘c’ umrtnostné pomery predlzuja Tudsky zivot
40 ":r;‘:r“:r " | |o|| aposiliiuju starSiu zlozku populacie, Co

x 39 oo oo T proces starnutia zrychl'uje. Napriek tomu, ze
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S & & § © S © S S 5 S| procesu starnutia obyvatel'stva je dlhodoby

rast hodnot ukazovatel'ov priemerného veku
aindexu starnutia. Stucasné hodnoty
priemerného veku a indexu starnutia su na
svojom historickom maxime. Obdobie 20 rokov je dostato¢ne dlhé na to, aby bol negativny
posun Vv procese starnutia obyvatelov Slovenska jasne identifikovatelny. V roku 1992
dosiahol priemerny vek slovenskej populacie 33,9 rokov. Na prelome tisicroc¢i dosiahol tento
ukazovatel’ hodnotu 36 rokov a v sti€asnosti predstavuje 39,3 rokov. V priebehu dvadsiatich
rokov tak slovenské populéacia zostarla o 5,5 roka Medziro€ny nérast priemerného veku je na
Slovensku dlhodobo stabilizovany na hodnotach 0,2-0,3 roka, teda 2,4-3,6 mesiaca.
Priemerny vek sa zvysil uoboch pohlavi. Priemerny vek muzov v roku 1992 dosahoval
hodnotu 32,4 rokov, Vvpripade zien to bolo 35,3 rokov. V obdobi rokov
1992-2012 zostarli slovenski muzi 05,3 rokov azeny 05,6 rokov. Naprie¢ celym

Zdroj dat: SUSR

analyzovanym obdobim bol priemerny vek muZov oproti hodnotdm tohto ukazovatela
Vv pripade Zien niz8i zhruba o 3 roky. Primdrnou pric¢inou tohto javu je vyrazna nadimrtnost’
muzov predovSetkym v starSich vekovych kategoriach, Co znamena, Ze Zenské Cast’ populacie
je starSia ako muzska. Narast priemerného veku najviac zasiahol produktivnu vekova skupinu.
V stcasnej dobe st vo veku 15-64 ro¢nych silné rocniky pochadzajuce nielen zo 70. rokov,
ale Ciasto¢ne aj pocetné rocniky narodenych po druhej svetovej vojne, kori s tesne pred
presunom do poproduktivnej vekovej skupiny. V roku 2012 dosiahol priemerny vek v ramci
tejto skupiny svoju zatial’ najvyssiu hodnotu 39,7 rokov, v porovnani s rokom 1992 to bolo
02,7 roka viac. Od roku 2005 priemerny vek poproduktivnej vekovej skupiny prekrocil
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hodnotu 38 rokov a po roku 2010 uZ aj hodnotu 39 rokov. Co sa tyka priemerného veku 65
ro¢nych a starsich, ich priemerny vek narastal miernejsie. Jeho hodnota sa za 20 rokov zvysila
0 necely jeden rok na sucasnych 74,5 rokov. Na tejto tirovni sa priemerny vek poproduktivnej
vekovej skupiny udrzuje od roku 2008. Priemerny vek v predproduktivnej vekovej skupine sa
v obdobi 1992-2003 zvySoval iba velmi miernym tempom. V nasledujucich rokoch sa
priemerny vek 0-14 ro¢nych stabilizoval na urovni okolo 8 rokov. Az v poslednych piatich
rokoch, v dosledku zvySenej plodnosti zaznamenavame na Slovensku sice nepatrny, ale
predsa pokles priemerného veku 0-14 ro¢nych na sucasnych 7,42 rokov.

Graf 8.8: Vyvoj indexu starnutia (pomer poc¢tu 65  Spolupdsobenim dvoch javov — predlZzovania

ro¢nych a starSich k poctu 0-14 ro¢nych), 1992—  pydského Zivota na jednej strane a vplyvu
2012

nizkej plodnosti na druhej strane, dochadza
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Zdroj dat: SUSR plodnost’ v sti€asnosti uZ nad touto hranicou,

ani zd’aleka nedosahuje hodnoty spred 20
rokov a viac. Kym v roku 1992 pripadalo na 100 0sob vo veku do 15 rokov priblizne 44 0sob
65 ro¢nych a starSich, v roku 2005 to uz bolo takmer 71 a v roku 2012 je to uz 85 osdéb. Od
roku 1992 tak index starnutia vzrastol o takmer 77 %. Podobne ako priemerny vek aj index
starnutia vykazuje odlisné hodnoty v zavislosti na pohlavi. V oboch pripadoch vsak hodnoty
tohto ukazovatela rastd pomerne dynamicky. V roku 1992 index starnutia muzov dosahoval
33,7 %, teda na 100 chlapcov do 15 rokov pripadlo takmer 34 muzov 65 ro¢nych a starSich.
O desat’ rokov neskor sa index starnutia muzov priblizil k hranici 50 %, kedy na 100 chlapcov
vo veku 0-14 rokov pripadalo takmer 47 muzov nad 65 rokov vratane. V sucasnosti dosahuje
index starnutia muzov 63,2 %. V obdobi rokov 1992-2012 sa spominany ukazovatel’ zvysil
0 87 %. Index starnutia Zien dosiahol v roku 1992 54 %. To znamena, Ze na dve dievCata vo
veku 0-14 rokov pripadala jedna 65 ro¢na a starSia zena. V roku 2008 prekrocil tento
relativny ukazovatel’ hranicu 100 %, ¢iZze na 100 dievéat v predproduktivnom veku pripadlo
100 zien v poproduktivnom veku. Posledny udaj zroku 2012 deklaruje hodnotu indexu
starnutia na trovni 109 %. Za uplynulych dvadsat’ rokov sal index starnutia zien zdvojnasobil.

Zmeny vo vekovom zloZeni obyvatel'stva maju vplyv aj na ekonomické zatazenie
produktivnej Casti populacie neproduktivnou. Index ekonomického zat'aZenia sa od zaciatku
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90. rokov vyvijal pozitivne. Jeho klesajici trend sa priblizne na prelome tisicro¢i zacal
spomal'ovat, az sa vroku 2008 zastavil. Od roku 2009 nastal obrat vo vyvoji tohto
ukazovatel'a - index ekonomického zat'azenia za¢ina miernym tempom narastat. V blizkej
budicnosti o¢akdvame, ze dojde ku zmene vo vzijomnych pomeroch — poproduktivnej
a produktivnej zlozky populacie v prospech zévislych oséb vo veku 65 a viac. K narodenym
V povojnovych ro¢nikoch, ktori uz su na hranici 65 rokov, alebo tesne pred touto hranicou sa
pripoja pocetne silné roc¢niky narodenych v prvej polovici 50. rokov, ¢o zrejme bude viest
k zrychleniu tempa rastu indexu zat’aZenia.

Tab. 8.4: Ukazovatele ekonomického zat’aZzenia produktivnej populacie v SR

Ukazovatel 1992 1993 1994 = 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2011 2012

Index zavislosti mladych 5799 56,92 5536 53,67 44,82 37,71 32,97 32,81 32,30
Index zavislosti starych 18,61 18,72 18,81 18,88| 18,76| 18,32| 18,78 19,46 19,99
Index celkového zat'azenia 76,59 75,64 74,17 72,55| 63,58| 56,02| 51,75 52,27 52,29

Zdroj dat: SUSR

V roku 1992 pripadalo na 100 osob vo veku 20-64 rokov takmer 77 osdb vo veku do
19 rokov a 65 roénych a star§ich. Na konci 20. storocia v roku 1999 doslo k znizeniu indexu
zat'azenia o viac ako desat’ percentualnych bodov, kedy na 100 os6b v produktivnom veku
pripadlo 65 zavislych osob. Od roku 2009 je index ekonomického zatazenia stabilizovany
zhruba na rovni 52 %, tj. na 100 osdb vo veku 20-64 rokov pripada priblizne 52 0s6b vo
veku 0-19 rokov avo veku 65 rokov a viac. Index zavislosti mladych vykazoval
Vv sledovanom obdobi klesajticu tendenciu, ked” z hodnoty takmer 58 % v roku 1992 klesol na
32 % v roku 2012, ¢ize v sucasnosti pripada na 100 oséb vo veku 20-64 rokov 32 0sob do 19
rokov vratane. Co sa tyka vyvoja indexu zavislosti starych obdobia velmi mierneho rastu
striedali obdobia stagnacie. Medziro¢ny narast hodndt indexu zavislosti starych sa v obdobi
1992-2012 pohyboval od 0,1 do 0,3 percentudlneho bodu. Az v poslednom obdobi, ako
deklaruj udaje za roky 2011 a 2012 predstavoval medziro¢ny nédrast hodnot indexu zavislosti
starych 0,5-0,7 percentualneho bodu, ked’ na 100 oséb 20 az 64 ro¢nych pripadlo 19-20 oséb
vo veku 65 rokov a viac. Kym v roku 1992 predstavovalo zat'azenie mladym obyvatel'stvom
takmer 76 % a zatazenie starym obyvatel'stvom 24 % z celkového ekonomického zat'azenia,
v roku 2012 to bolo 62 % a 38 %, plati teda, Ze kym sa znizuje zavislost’ detskej Casti
populécie, zvySuje sa zavislost’ starSej - poproduktivnej zlozky.

Ceskoslovensko

Spolo¢nou charakteristickou &rtou stucasnej vekovej struktiry Ceskej a Slovenskej republiky
je jej znac¢na nerovnomernost’. Nepravidelnosti v pocetnosti jednotlivych vekovych kategorii
odrazaju udalosti, ktoré mali vplyv na troven reprodukcie obyvatel'stva. Takymto sposobom
sa vytvarali natalitné vilny, nakolko uz raz vytvorend deformacia vo vekovej Struktire
obyvatel'stva sa spravidla cyklicky opakuje v nasledujucich generaciach, aj ked’ zvycajne
v mensom rozsahu (vid. graf 8.9). Vzhladom k rastucej dizke Pudského Zivota je vplyv
star§ich deformacii dlhodobe;jsi. Preto eSte aj v roku 1992 je mozné identifikovat’ vo vekovej
struktire Ceskoslovenska vplyv 1. svetovej vojny, ktory sa odraza v nizkej podetnosti
prezivajucich osdb vo veku 74-77 rokov. S odstupom casu, v roku 2012, sa vplyv tychto
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vojnovych ro¢nikov na existujucu vekova Struktiru prakticky stratil, v désledku nizkej
pocetnosti prezivajucich osdb. Podobne aj absencia generacii z obdobia hospodarskej krizy
v 30. rokoch minulého storodia je &iastoéne viditena na vekovej pyramide Ceskoslovenska
v roku 1992 (54-59 roc¢ni). V sucasnosti je tento vplyv uz malo vyrazny.

Tab. 8.5: Vyvoj charakteristik vekovej §truktiry v CSR

Ukazovatel 1992 1993 1994 1995 2000 2005 2010 2011 2012

% zastipenie 0—14 21,4 20,8 20,2 19,7 17,2 15,3 14,7 14,9 15,0
% zastipenie 15-49 51,8 52,1 52,4 52,7 52,3 51,4 50,5 49,7 494
% zastupenie 5064 14,8 14,9 15,1 15,1 17,4 19,9 20,3 20,3 20,1
% zastipenie 65+ 12,1 12,2 12,3 12,5 13,0 134 145 15,0 15,6
Priemerny vek spolu 35,7 35,9 36,1 36,3 37,8 39,1 40,1 40,4 40,6
Priemerny vek muzi 34,0 34,2 34,4 34,7 36,2 37,5 38,5 38,8 39,1
Priemerny vek zeny 37,2 37,4 37,6 37,9 39,3 40,6 41,6 41,9 421
Index starnutia spolu 56,5 58,5 61,0 63,5 75,6 87,2 98,3 100,8 103,6

Zdroj dat: CSU, SUSR

Bezprostredne po skonceni 2. svetovej vojny v suvislosti so zlepSenim socioekonomickych
podmienok nastalo Vv populaénom vyvoji Ceskoslovenska kompenzaéné obdobie,
charakteristické pozitivnym reprodukénym spravanim obyvatel'stva — zvysila sa pdrodnost,
plodnost, sobasnost’ aj prirodzeny prirastok, ktoré trvalo az do polovice 50. rokov minulého
storo¢ia. T4to natalitna vIna je pozorovatel'na aj na vekovej pyramide Ceskoslovenska v roku
1992, kedy pocetne silné ro¢niky prvej polovice 50. rokov ovplyvnili zastipenie 0sdb 36-42
ro¢nych. Na vekovej pyramide v roku 2012 tieto ro¢niky postupne opustaju produktivny vek
a presuvaju sa do poproduktivneho veku.

Vo vekovej struktire Ceska a Slovenska v roku 1992 je jedina najmasivnej$ia natalitna vina
z obdobia 70. rokov minulého storo¢ia. Tato natalitna vina vznikla kumulaciou viacerych
faktorov. Posunom silnych populaénych ro¢nikov narodenych v obdobi po 2. svetovej vojne
do veku maximalnej plodnosti v 70. rokoch na jednej strane a zvysenim plodnosti v dosledku
kompenzacie jej predchadzajucej nizkej urovne a prijatim viacerych pronatalitnych opatreni
v 70. rokoch. Pred rokom 1989 sa oc¢akavalo, ze natalitnd vlna z obdobia 70. rokov sa
0 20-25 rokov prejavi v naraste po¢tu narodenych, avsak v désledku zmien spolocensko-
ekonomickych pomerov v Ceskoslovensku a z nich vyplyvajucich zmien v demografickom
spravani sa obyvatel’stva sa tak nestalo.

V stvislosti s poklesom porodnosti od 80. rokov (v Cechach klesala porodnost’ uz skor — od
roku 1975) sa zakladia vekovej pyramidy Ceskoslovenska zadala postupne zuZovat'.
V 90. rokoch minulého storocia klesala uroven plodnosti eSte intenzivnejsie, ¢o sa prejavilo
v prudkom poklese pocetnosti najmladSich vekovych kategérii. Spominany pokles
narodenych je v grafickom vyjadreni na vekovej pyramide v roku 2012 evidentny ako
vyrazny zarez v spodnej Casti vekovej pyramidy.

Podobne ako v Ceskej a Slovenskej republike aj na tirovni Ceskoslovenska pozorujeme
Vv sledovanom obdobi 1992-2012 pokracujlci proces starnutia populdcie. V oboch krajinach
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Graf 8.9: Vekové zlozenie CSR pozorujeme klesajuci podiel detskej casti
k 31.12.1992 a 31. 12. 2012 populacie. V roku 1992 predstavoval podiel
deti do 15 rokov v Ceskej republike 20 %, na

1SE Eig;; 23; Slovensku 24 % a na trovni Ceskoslovenska
%0 .ll’gég ?env to bolo 21,4 % zcelkového poctu

- £V Il obyvatel'ov. Do roku 2008 klesol podiel 0-14

70 ‘ roénych v Cechach na 14 %. V poslednych
- 60 rokoch sledovaného obdobia sa podiel
50 predproduktivnej zlozky ceskej populécie,
40 v dosledku zvySenia porodnosti, mierne
30 zvysoval aZ na takmer 15 % v roku 2012. Na
20 Slovensku pokracoval klesajuci trend podielu
— 0-14 roénych na celkovom  podte

0 |

obyvatel'stva priblizne do roku 2007,

150 100 = 50 = 0 50 100 150 1y ktorom  dosiahol  hodnotu 15,8 %.
Pocet osob (v tis.)

Zdroj dat: CSU, SUSR

V nasledujiicom obdobi sa podiel deti do 15
rokov na Slovensku stabilizoval na 15,3-
15,4%. Na urovni Ceskoslovenska prebichal vyvoj podielu detskej ¢asti populacie podobne.
V roku 1992 predstavoval podiel 0-14 roénych v Ceskoslovensku 21,4 % z celkového poétu
obyvatel'ov. V nasledujucich rokoch podiel tejto Casti populacie klesal az sa v obdobi 2007-
2011 stabilizoval na trovni 14,6-14,9 %. V roku 2012 sa podiel 0-14 ro¢nych v populécii
Ceskoslovenska mierne zvysil, ked” dosiahol 15 %, ¢o bola rovnaka hodnota ako v roku 2006.
Podiel 0sdb 65 roénych a starich v populacii Ceskej republiky na zaciatku sledovaného
obdobia dosahoval takmer 13 %. V nasledujucich rokoch mierne rastol, az na troven 14 %,
ktorti dosiahol v roku 2004. Po roku 2004 sa rast podielu 65 roénych a starsich v Ceskej
republike zintenzivnil a do konca sledovaného obdobia vzrastol na takmer 17 %. Aj na
Slovensku v obdobi 1992-2012 rastol podiel obyvatel'ov 65 ro¢nych a star§ich. V porovnani
s Ceskou republikou, vsak rast prebiehal v miernejsom tempe. V roku 1992 bolo 10,5 %
obyvatel'ov vo veku 65 rokov a viac. Do konca 90. rokov vzrastol podiel poproduktivnej Casti
slovenskej populéacie o 1 % a do roku 2005 sa pohyboval v rozmedzi 11,4-11,7 %. Hranicu
12 % prekrocil podiel 65 ro¢nych a starSich na Slovensku az v roku 2008 a do konca roku
2012 sa zvysil az na 13,1 %. Podiel 65 roénych a starsich v Ceskej republike bol od roku 2006
vys$$i ako podiel detskej zloZzky. Na Slovensku k takejto situacii v priebehu sledovaného
obdobia nedoslo. V roku 1992 v podmienkach Ceskoslovenska predstavoval podiel osob
V poproduktivhom veku 12,1 %. V priebehu sledovaného obdobia pozorujeme spociatku iba
pozvol'ny narast podielu 65 roénych a starich na celkovom poéte populacie Ceskoslovenska.
Na prelome storo¢i ich podiel prekrocil 13 % a priblizne od roku 2004 evidujeme zrychlenie
jeho rastu. Na konci sledovaného obdobia dosiahol podiel poproduktivnej zlozky
obyvatel'stva Ciech a Slovenska spolu takmer 16 %. V poslednych rokoch sledovaného
obdobia dochadzalo k postupnému vyrovnavaniu podielu 0-14 roc¢nych a 65 rocnych
a starsich v populacii, az nakoniec v rokoch 2011-2012 bol podiel 65 ro¢nych a starSich vyssi,
ako podiel deti do 15 rokov.
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Graf 8.12: Vyvoj podielu 0—14 roénych a 65 roénych ~ PokraCovanie procesu starnutia

a starsich 0sob v CSR, 1992-2012 v Ceskoslovensku dokazuje aj vyvoj
2 dalsich ukazovatel'ov — Vyvoj

51 I\ [ [T TT 1] priemerného veku aindexu starnutia.

% 20 \\ - 0414 65+ Vroku 1992 mali muzi v Ceskej
T 1 \\ republike v priemere 34,9 rokov aZeny

-§ 18 \\ 38,3 rokov. Doroku 2003 wvzrastol
s o N priemerny vek u oboch pohlavi o tri roky
g < N ado roku 2012 o dalsie dva roky. Bez

Ex 16 ™ , . . ,

% s N Pa ohl'adu na pohlavie dosahoval priemerny

= " h vek v eskej populacii na zaciatku
E 0 e sledovaného obdobia 36,6 rokov, do roku

] T 2012 sa zvysil o 4,7 rokov na 41,3 rokov.
- ] . .
& 12 Na Slovensku mali vroku 1992 muzi

1 N ¥ © ® © o ¢ © ©w o «~ | Vpriemere 32,4 rokov, zeny 35,3 rokov.

a3 & 8 & 88 8 8 8 8 5 - o - .

24 2 3 2 8 @ 8 & ~ ~ « | Vpriebehu desiatich rokov sa priemerny

vek slovenskych muzov zvysil o 2,5 roka
azien 02,8 roka. Na konci roku 2012
dosiahol priemerny vek muzov na Slovensku 37,7 rokov, v pripade Zien takmer 41 rokov.
Priemerny vek celej populacie Slovenska vzrastol v obdobi 1992-2012 0 5,5 rokov na 39,3
rokov. V Ceskej republike aj na Slovensku je priemerny vek Zien vyssi ako u muzov priblizne
0 tri roky. Rozdiel je viak v tom, Ze kym V Cechach sa rozdiel medzi priemernym vekom
muzov a zien v sledovanom obdobi zniZoval (z 3,4 roka na 2,9 roka) na Slovensku sa naopak
zvySoval (z 2,9 roka na 3,2 roka). Priemerny vek sa zvySoval aj na urovni Ceskoslovenska.
Priemerny vek muzov v Ceskoslovensku dosahoval v roku 1992 rovnych 34 rokov, do roku
2003 vzrastol o tri roky na 37 rokov a do konca sledovaného obdobia na 39 rokov. V pripade
zien to bol narast z 37,2 rokov v roku 1992, na 40 rokov v roku 2003 az na 42 rokov v roku
2012. Bez rozliSovania pohlavia vzrastol vobdobi 1992-2012 priemerny vek
v Ceskoslovensku z 35,7 na takmer 41 rokov (vid’. graf 8.13).

Zdroj dat: CSU, SUSR

Index starnutia zaznamenal v sledovanom obdobi pomerne dramaticky narast hodnot. Kym
vroku 1992 v Ceskej republike pripadalo na 100 deti vo veku 0-14 rokov priblizne
64 seniorov, v roku 2003 sa vzajomny pomer deti a seniorov vyrovnal, tj. na jedno dieta do
14 rokov pripadala jedna osoba vo veku 65 rokov aviac. V nasledujtcich rokoch pocet
seniorov v Ceskej republike prekrocil poget deti. V roku 2012 dosiahol index starnutia 113 %,
to znamena, ze v uvedom roku pripadalo na 100 deti 113 seniorov, resp. na 10 deti viac ako
11 seniorov. Na Slovensku bola situdcia podobna, aj ked” hodnoty indexu starnutia boli
vyrazne niz§ie v porovnani s populaciou Ciech. V roku 1992 pripadalo na Slovensku na
100 deti vo veku 0-14 rokov takmer 44 osdb vo veku 65 rokov a viac, v roku 2005 to uz bolo
70 o0s6b vo veku 65 rokov a viac. Do konca sledovaného obdobia vzrastol index starnutia na
Slovensku na 85,5 %, takze na 100 deti vo veku 0-14 rokov pripadalo viac ako 85 seniorov.
V pripade, ze by Ceska a Slovenska republika tvorili aj po roku 1993 nad’alej spolo¢ny §tat,
vyvoj indexu starnutia by sa vyvijal nasledovne. V roku 1992 mal index starnutia
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v Ceskoslovensku hodnotu 56,5 %, ked na 100 deti pripadalo viac ako 56 seniorov. V roku
2006 to uz bolo 90,3 % a v roku 2012 az 103,6 % (vid’ graf 8.14).

Graf 8.13: Vyvoj priemerného veku v CSR, 1992—  Graf 8.14: Vyvoj indexu starnutia v CSR, 1992—
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Zaver

Pokud velmi stru¢né hodnotime vyvoj obou zemi z pohledu demografickych zmén, Ceské
zem¢ patfily charakterem demografického chovani spise k zemim zapadoevropského typu.
Slovensko naopak ptedstavuje zemi, kde demografickd revoluce zacala pozd¢ji, pocatkem
dvacatého stoleti, a proces demografické revoluce byl ukoncen az v Sedesatych letech a patii
tak z pohledu demografického chovani spiSe k tzv. vychodoevropskému typu. Po druhé
sveétoveé valce, kdy doslo ke zméné politického rezimu na rezim socialisticky, se tato zména
projevovala také ve zméné reprodukéniho chovani obou zemi. Spole¢ny socialisticky stat
pomohl ptekonat rozdily obou zemi a Slovensko se rychle ekonomicky i demograficky
ptiblizovalo Ceské republice.

K vyznamnym politickym zménam dochazi po roce 1989 a tyto zmény s sebou pfinesly
neéekané zmény v demografickém chovani. Populaéni vyvoj Ceské republiky a Slovenska se
nezacal ménit okamzité po politickych zménach roku 1989, nybrz k nim dochézi postupné,
surditym zpozdénim. Mezi Ceskou republikou a Slovenskem byl uréity rozdil
v demografickém vyvoji, ktery byl zptisoben dfive zminénym typem demografického chovani
a 1 pres pfiblizovani se obou zemi z pohledu demografického 1 ekonomického vyvoje
existovaly rozdily ve vyvoji demografickych ukazatelti obou zemi. Demograficky vyvoj na
Slovensku byl mirné opozdén nejen za tzv. zapadoevropskymi zemémi, ale i za Ceskou
republikou. Za poslednich 20 let samostatného vyvoje obou zemi se vSak demografické
chovani obou populaci zna¢né pfiblizilo chovani obvyklému v zédpadoevropskych zemich,
které ma za nasledek rychlé starnuti populace.

Za obdobi 1992 — 2012 se demografické rozdily mezi Ceskem a Slovenskem ve vétsing
pfipadl snizovaly. Plati to rozvodovost, plodnost, umélou potratovost a také pro prirozeny
prirGstek a vékové sloZeni obyvatelstva. Naopak mirné zvySeni rozdili nastalo v ptipadé
shate¢nosti, samovolné potratovosti a umrtnosti ato predevSsim umuzi. V disledku
metodickych rozdilli v evidenci migrace neni mozné korektné porovnat rozdily v migracnich
trendech mezi obéma zemémi a nasledné nelze porovnavat ani celkovy pfiristek obyvatelstva.

Snatecnost si zachovala v obou statech shodny trend vyvoje i intenzitu az do roku 2006, kdy
nastava rozdilny vyvoj, ktery pretrvava do soucasnosti. V CR se v tomto obdobi shateénost
snizila, na Slovensku stagnovala, coz m¢lo za nasledek zvySeni rozdilu v Grovni snatenosti
V porovnani s rokem 1992.

Trend vyvoje rozvodovosti je v CR i SR dlouhodob& velmi podobny. Po dlouhodobém
naristu rozvodovosti se po roce 2009 trend v obou zemich zménil a rozvodovost se snizila.
Piestoze po roce 2000 rostla rozvodovost v SR intenzivnéji nez v CR, rozdily v rozvodovosti
se prubehu poslednich 20 let snizily.

Také v ptipadé plodnosti jsou trendy v obou zemich podobné. Pokles plodnosti v 90. letech
vystiidal nasledny rist, ktery v CR zapogal diive nez v SR (v CR byl zlomovym rokem rok
1999, v SR rok 2002). V poslednich ¢tyfech letech plodnost v obou zemich stagnuje, thrnna
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plodnost zde dosahuje podobnych hodnot v rozmezi 1,4 az 1,5 ditéte na jednu Zenu. Pficemz
v roce 1992 byla plodnost na Slovensku o vice nez 16 % vyssi nez v Ceské republice.

Uméla potratovost méla v CR a SR shodny trend a velmi podobné hodnoty po celé obdobi
1992-2012. V ptipad¢ samovolné potratovosti se shodny trend v obou zemich zachoval jen do
roku 1996. V obdobi po roce 1996 dochéazi v disledku rozdilného trendu ve vyvoji
ukon&enych t&hotenstvi k nartistu samovolné potratovosti v CR a ke stagnaci v SR.

V obou zemich pokradoval po rozdéleni Ceskoslovenska také proces snizovani Gmrtnosti.
V piipad& tmrtnosti Zen je jednalo o stejné intenzivni pokles v CR i SR, kdy diisledkem jsou
velmi podobné hodnoty stiedni délky zivota pfi narozeni. V piipadé¢ tmrtnosti muzi byl
pokles timrtnosti v CR intenzivngj§i neZ na Slovensku, coz mélo za nasledek zvyseni rozdilu
mezi sttedni délkou Zivota pfi narozeni v CR a SR z necelého 1 roku v roce 1992 na 2,5 roku
v roce 2012.

Vyrazné priblizeni se vyvoje plodnosti v obou zemich za poslednich 20 let je hlavnim
diivodem pro vyrazné snizeni rozdilli v pfirozeném piiriistku obyvatelstva CR a SR. Rozdily
ze zaCatku 90. let se postupné snizovaly aod roku 2006 dosahuje ptirozeny piiristek
Vv piepoctu na 1000 obyvatel v obou zemich prakticky stejné hodnoty.

V Ceské republice ina Slovensku, stejné jako v ostatnich vyspélych zemich, je
nejvyraznéjSim populaénim trendem soucasnosti starnuti obyvatelstva. Proces populaéniho
starnuti probihal dosud o trochu intenzivnéji na Slovensku, v disledku ¢ehoz se snizil rozdil
Vv prumérném véku obyvatelstva z 2,7 roku v roce 1992 na 2 roky v roce 2012.

Lze tedy konstatovat, Ze proces demografického pfiblizovani se obou zemi, ktery lze
pozorovat jiz v podminkach spole¢ného statu, pokracoval i po rozdéleni Ceskoslovenska a to
navzdory ztraté spolecného populacniho prostoru. Ke snizovani demografickych rozdili mezi
CR aSR piispiva kromé& spoleénych tradic aintenzivnich kontaktd ipo rozdéleni
Ceskoslovenska také probihajici proces evropské integrace.

Jak naznaCuji vSechny odpovidajici progndzy obyvatelstva domécich i mezinarodnich
instituci, do roku 2060 Ize oc¢ekéavat v obou dvou zemich podobné trendy ve vyvoji plodnosti
a umrtnosti, v dasledku kterych se bude do roku 2030 zvySovat pfirozeny ubytek
obyvatelstva. Pfirozeny ubytek obyvatelstva bude ¢astecné kompenzovany kladnym
migraénim saldem. I piesto se viak s velkou pravdépodobnosti CR ani SR nevyhnou poklesu
po¢tu obyvatelstva.  V obou zemich bude pokracovat proces populaéniho starnuti.
V disledku rozdili v demografickém vyvoji v druhé poloving 20. stoleti (hlavné vyvoje
plodnosti) bude proces populacniho starnuti na Slovensku probihat v nejblizsich desetiletich
intenzivngji nez v CR.
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