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Uvod

Uvod

V stcasnosti pozorujeme v naSej krajine vyrazné
zmeny v demografickom vyvoji, ktoré si odrazom
aktualnej spolocensko-ekonomickej situacie a ktoré je
mozné oznacit ako prechod na novy model repro-
dukéného spravania sa obyvatel'stva. Vyrazny pokles
sobasnosti a plodnosti, nepriaznivy vyvoj rozvodovosti,
napriek zlepSeniu neuspokojiva uroven umrtnosti, zme-
ny vo vyvoji potratovosti a migracie sposobuji dalSie
nerovnomernosti vo vekovej Strukture obyvatelstva,
starnutie obyvatel'stva, zvySujuce sa ekonomické zat’a-
zenie obyvatel'stva, zmeny v Strukture rodin a domac-
nosti, zvySovanie priemerné¢ho sobasneho veku a prie-
merného veku rodiov v ¢ase narodenia dietata. Zmen-
Suje sa prirodzeny prirastok obyvatel'stva. Zavazna je
tiez otazka, ¢i ide o dlhodobé trendy, alebo ¢i po skon-
¢eni transformac¢ného obdobia nastane obrat v su¢asnom
demografickom vyvoji.

Nakolko ide o javy, ktoré maji dopad na rozne
stranky spoloc¢enského vyvoja, je potrebné venovat’ §tu-
diu demografickych procesov zvysenu pozornost. Kva-
lifikované rozhodovanie v oblasti ekonomiky, social-
nych veci, zamestnanosti, Skolstva, zdravotnictva alebo
bytovej vystavby sa nemdze zaobist bez kvalifi-
kovanych, vhodne $truktirovanych, variantnych a poho-
tovych demografickych informacii. Na druhej strane,
vsSetky spominané rozhodnutia a opatrenia maju spétny
dopad na populaény vyvoj, t.j. na Strukturu obyvatel'stva
a rodin, vyvoj umrtnosti, porodnosti, sobasnosti, rozvo-
dovosti, potratovosti a migracie. Tieto dopady treba
vCas identifikovat’ a kvantifikovat, aby sa mohli
zohl'adnit’ pri prijimani potrebnych opatreni.

K tymto cielom chce prispiet’ aj predkladana publi-
kacia. Ide o komplexnu analyticki publikaciu v oblasti
demografie, ktora by sa mala stat’ zakladom pre kazdo-
roéné podrobné hodnotenie demografickej situdcie
v Slovenskej republike. InSpirdciou pre spracovanie tej-
to publikacie bola predovsetkym publikacia, ktori vyda-
vaju uz niekol’ko rokov kolegovia z Katedry demografie
a geodemografie na Prirodovedeckej fakulte UK
v Prahe.

Nakol’ko ide o prvu publikaciu tohoto druhu vydanu
na Slovensku, ktora na jednej strane kompenzuje absen-
ciu takychto prac v minulosti a na druhej strane vytvara
zéaklad a vychodisko pre buduce roky, prejavuje sa to
CiastoCne na jej obsahu a zamerani. Pohl'ad do minulosti
je onieco hlbsi ako sa povodne predpokladalo. Vy-
znamnu Cast’ publikacie tvoria fakty a tdaje — Casové
rady vSetkych zakladnych a mnohych analytickych
demografickych charakteristik, taziskom prace st za-
kladné analyzy. Predpokladame, Ze v buducich rokoch
bude sledovany casovy horizont kratsi, zato analytické
pohlady na jednotlivé demografické procesy by mali
byt hlbsie, Specifickejsie a menej tradicné.

Publikacia je urcena hlavne pre tych, ktori sa zaobe-
raju popula¢nou problematikou v rdznych sférach spolo-
Cenského Zzivota — od ministerstiev cez S§tatnu spravu

a miestnu samospravu az po vedu, vyskum a vysoké
Skoly. Je vSak urcCena aj pre tych, ktori chcu byt len
informovani o stasnom demografickom vyvoji na
Slovensku a demografiou sa Specidlne nezaoberaju.

Praca vychadza ako v poradi druha publikacia VDC
v edicii INFOSTAT-u. Na jej tvorbe sa okrem pracov-
nikov VDC podielali aj odbornici z inych pracovisk —
zo Statistického tradu SR, Prirodovedeckej fakulty UK
a Matematicko-fyzikalnej fakulty UK. Hlavnym dévo-
dom pre vytvorenie takéhoto zmieSaného autorského
kolektivu je skuto¢nost, ze stiCasné kapacitné moznosti
VDC neumoznuju pokryt’ celil sledovanii problematiku
na dostato¢nej urovni. Zaroven si uvedomujeme, zZe
autorsky kolektiv presahujtci ramec jedného pracoviska
umoziuje ziskat’ Sir§i pohl'ad na problematiku. Preto ne-
vyluCujeme moznost’ takéhoto pristupu k tvorbe publi-
kacie ani v buducnosti.

Komplexnost' tejto analytickej publikacie spociva
jednak v popise vsetkych stranok reprodukéného pro-
cesu, jednak v podrobnosti popisu jednotlivych demo-
grafickych javov. Kazdému demografickému procesu je
venovana jedna kapitola. Na zaciatku kazdej kapitoly je
struéna charakteristika prislusného demografického pro-
cesu v obdobi 1950 az 1989, za ktorou nasleduje po-
drobné hodnotenie vyvoja v 90. rokoch. V zavere
kapitol s popisané regionalne rozdiely vo vyvoji pri-
slusného procesu na trovni krajov.

Cast’ o vekovom zloZeni obyvatel'stva spracovala
a napisala Jana Chovancova - Marencakova z Katedry
humaénnej geografie a demogeografie na Prirodove-
deckej fakulte UK, kapitoly o sobasnosti a o rozvodo-
vosti Karol Pastor z Katedry tedrie pravdepodobnosti
a matematickej Statistiky na Matematicko-fyzikalnej fa-
kulte UK, kapitoly o plodnosti a o potratovosti Boris
Vano z Vyskumného demografického centra, kapitolu
o umrtnosti Jan Mészaros z Vyskumného demografic-
kého centra, kapitoly o migracii a o prirastku a pocte
obyvatelov Danusa Jurcova z Vyskumného demogra-
fického centra. Okrem analyzy jednotlivych demogra-
fickych procesov sa v praci nachadza tiez medzinarodné
porovnanie spolocné pre vSetky demografické procesy,
ktorého autorom je Michal Tirpak z Oddelenia demo-
grafickej $tatistiky Statistického uradu SR a dve prilohy
— metodicka audajova. V metodickej prilohe (autorka
Danusa Jurcovd) st struéne popisané a vysvetlené
zakladné demografické ukazovatele a charakteristiky
pouzité v praci. V udajovej prilohe (autor Milan Zirko
z Oddelenia demografickej $tatistiky Statistického uradu
SR) sa nachadzaju udaje o pohybe obyvatel'stva za SR
od roku 1950 do roku 1999 (absolutne aj relativne
ukazovatele) audaje o vekovom zloZeni obyvatel'stva
SR za rok 1999. Milan Zirko sa podielal aj na priprave
udajov pre vsetky kapitoly.

Z casového hl'adiska vsetky udaje, ktoré si uvedené
v publikacii, pokryvaju obdobie 1993 az 1999, teda
obdobie od vzniku Slovenskej republiky az po stcas-
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nost’. Pre porovnanie st v tabul’kach uvedené este udaje
za rok 1990 (zaciatok transformac¢ného obdobia) a za
rok 1985 (obdobie, kedy vrcholil predchadzajici model
reprodukéného spravania obyvatel'stva). V kapitole ve-
novanej medzinarodnému porovnaniu su uvedené udaje
za roky 1990 a 1998. Je teda mozné porovnat’ situdciu
vo vybranych krajinach v obdobi, ked’ sa v SR zacalo
transformacné obdobie, s najnov§imi udajmi, ktoré su
dostupné zo zahranicia.

Vsetky udaje za Slovenska republiku, ktoré sa po-
uzili pri priprave publikicie a ktoré sa nachadzaju
v tabul’kach a grafoch v jednotlivych kapitolach po-
chadzaju zo zdrojov Statistického uradu SR. V kapitole
o migracii boli pouzité aj udaje Ministerstva vnutra SR.
Udaje o ostatnych krajinach, ktoré st uvedené v kapito-
le Medzinarodné porovnanie st zo zdrojov Eurostatu
a Rady Eurdpy.

Na tomto mieste je potrebné vyzdvihnut' dobru spo-
lupracu medzi autorskym kolektivom a Statistickym ura-

dom SR, ktorej vysledkom su mnohé doteraz u nas ne-
publikované udaje a charakteristiky. Vyznamna je aj
skuto¢nost’, Ze sa vo vel'mi kratkom ¢ase podarilo zara-
dit’ do publikacie v celom rozsahu aj tidaje za rok 1999,
takze v publikacii sa nachddzaju informacie skutocne az
po najnovsie obdobie.

Publikacia vychadza v obmedzenom naklade v slo-
venskej av anglickej verzii. Publikicia je nepredajna
a bude distribuovana medzi zastupcov najvyssich riadia-
cich orgéanov, Statnej spravy, vyskumnych institicii, vy-
sokych $kdl a médii tak, aby bola v dostato¢nej miere
zabezpeCend informovanost odbornej aj laickej verej-
nosti. Vydanie anglickej verzie umozni prezentovat
v zahrani¢i demograficky vyvoj na Slovensku a vytvori
podklad, ktory bude mozné vyuzit v medzinarodnych
Stadiach, projektoch a porovnaniach. Obidve verzie bu-
du navySe plnom rozsahu k dispozicii na web stranke
Vyskumného demografického centra.
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1. Vekova Struktira obyvatel’stva
Tab.1.1: Zakladné charakteristiky vekovej Struktury obyvatelstva (k 31.12.)
1970 1980 1991 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999

Spolu
Pocet obyvatel'ov 4539890 4996329 5295877 5336455 5356207 5367790 5378932 5387650 5393382 5398657
Vekova skupina 0-14 1239782 1303715 1301474 1256032 1225988 1195288 1164897 1133678 1101841 1069375
Vekova skupina 15-59 2668703 3023379 3205692 3277286 3321122 3358767 3396450 3432610 3466436 3498397
Vekova skupina 60+ 631 405 669 235 788 711 803 137 809 097 813 735 817 585 821 362 825105 830 885
Vekova skupina 80+ 49421 77223 105 746 112216 115 806 112 765 107 059 100 478 95209 99 655
Vekova skupina 0-14 (%) 27,3 26,1 24,6 23,5 22,9 22,3 21,7 21,0 20,4 19,8
Vekova skupina 15-59 (%) 58,8 60,5 60,5 61,4 62,0 62,6 63,1 63,7 64,3 64,8
Vekova skupina 60+ (%) 13,9 13,4 14,9 15,1 151 15,2 15,2 15,3 15,3 15,4
Vekova skupina 80+ (%) 1,1 1,6 2,0 2,1 2,2 2,1 2,0 1,7 1,8 1,9
Priemerny vek 32,0 32,6 33,7 34,0 34,3 34,5 34,8 35,1 35,4 35,7
Index starnutia 33,6 39,7 42,4 45,3 47,2 49,2 51,2 53,4 55,4 57,5

Muzi
Pocet muzov 2240386 2455591 2583230 2600047 2608901 2613712 2618434 2622005 2623692 2625126
Vekova skupina 0-14 634 561 665 750 664 672 641 797 626 676 610 853 595 837 579 568 563 558 546 979
Vekova skupina 15-59 1324922 1502636 1595139 1632053 1654683 1674682 1694468 1713251 1731671 1748564
Vekova skupina 60+ 280903 287205 323419 326 197 327 542 328 177 328 129 329 186 328 463 329 583
Vekova skupina 80+ 18 201 26 926 35188 37102 38331 37170 35015 33245 30 802 32383
Vekova skupina 0-14 (%) 28,3 27,1 25,7 24,7 24,0 23,4 22,8 22,1 21,5 20,8
Vekova skupina 15-59 (%) 59,1 61,2 61,8 62,8 63,4 64,1 64,7 65,3 66,0 66,6
Vekova skupina 60+ (%) 12,5 11,7 12,5 12,6 12,6 12,6 12,5 12,6 12,5 12,6
Vekova skupina 80+ (%) 0,8 1,1 1,4 1,4 1,5 1,4 1,3 1,3 1,2 1,2
Priemerny vek 31,1 31,4 32,2 32,5 32,8 33,0 33,3 33,6 33,8 34,1
Index starnutia 28,1 32,6 32,8 34,6 35,9 37,3 38,7 40,4 41,5 43,0

Zeny
Pocet Zien 2299504 2540738 2712647 2736408 2747306 2754078 2760498 2765645 2769690 2773531
Vekova skupina 0-14 605 221 637 965 636 802 614 235 599 312 584 435 569 060 554110 538 283 522396
Vekova skupina 15-59 1343781 1520743 1610553 1645233 1666439 1684085 1701982 1719359 1734765 1749833
Vekova skupina 60+ 350502 382 030 465 292 476 940 481 555 485 558 489 456 492 176 496 642 501 302
Vekova skupina 80+ 31220 50297 70 558 75114 77475 75595 72 044 67 233 64 407 67272
Vekova skupina 0-14 (%) 26,3 25,1 23,5 22,5 21,8 21,2 20,6 20,0 19,4 18,8
Vekova skupina 15-59 (%) 58,4 59,9 59,4 60,1 60,7 61,2 61,7 62,2 62,6 63,1
Vekova skupina 60+ (%) 15,2 15,0 17,2 17,4 17,5 17,6 17,7 17,8 17,9 18,1
Vekova skupina 80+ (%) 1,4 2,0 2,6 2,7 2,8 2,7 2,6 2,4 2,3 2,4
Priemerny vek 33,0 33,7 35,1 35,5 35,7 36,0 36,3 36,6 36,9 37,2
Index starnutia 39,4 47,2 52,4 56,4 58,9 61,5 64,3 67,0 69,9 72,8

Struktara obyvatelstva podla veku a pohlavia sa

povazuje za zakladni charakteristiku pri §tidiu demo-
grafickych procesov, nakol'ko vécsina z nich sa prejavuje
v populacii diferencovane podl'a pohlavia a veku. Sucas-
né regionalne Struktiry obyvatel'stva sa bezprostredne
viazu na ich vyvoj v minulosti. Sti€asna vekova Struktura
je vysledkom popula¢nych procesov za ostatnych sto ro-
kov a bude priamo vplyvat na priebeh tychto procesov
eSte nasledujucich sto rokov. Po relativnej stabilizacii
urovne umrtnosti na Slovensku sa vekova §truktira for-
muje predovsetkym pod vplyvom diferencovanej pdrod-

nosti. Poznanie historického vyvoja vekovych Struktur
obyvatel'stva je nutnou podmienkou poznania a vysvetle-
nia populaénych javov a procesov sucasnosti, ako aj vy-
pracovania ich prognoz.

NajcéastejSie pouzivanym spOsobom interpretacie
Struktury obyvatel'stva podla pohlavia a veku je grafické
vyjadrenie, tzv. vekova pyramida, ktora zobrazuje v hru-
bych értach demograficku histériu populacie. Nepravidel-
nosti v pocetnosti jednotlivych vekovych kategérii od-
razaju udalosti, ktoré ovplyvnili uroven reprodukcie (naj-
mé porodnosti). Takymto spdsobom sa vytvarali natalitné
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vilny, nakolko raz vytvorend deformacia vo vekovej
Struktare obyvatelstva sa spravidla cyklicky opakuje
v dalSich generaciach, i ked’ obvykle uz v mensej miere.
VzhPadom k rastiicej dizke udského Zivota je vplyv star-
Sich deformacii dlhodobejsi a vyraznejsi ako kedykol'vek
v minulosti. Preto eSte na konci 20. storocia je nutné brat
do wvahy désledky natalitnych depresii &i vin z prvej
tretiny storocia, ktoré ovplyviuji pocetnost’ niektorych
starSich vekovych skupin obyvatel'stva.

Porovnanim vekovych pyramid za roky 1970 a 1999
mozno sledovat’ zna¢né odlisnosti vekovej Struktiry oby-
vatel'stva, ktoré vo vSeobecnosti potvrdzuju proces star-
nutia obyvatelstva. Vyrazny je pokles pocetnosti naj-
mladsich vekovych kategorii (do 20 rokov). Naproti tomu
vSetky ostatné vekové kategorie zaznamenali za posled-
nych 30 rokov narast pocetnosti. NajvyznamnejSie sa to
prejavuje v kategoriach reprodukéného veku, d’alsi narast
je v kategoriach poproduktivneho veku, najmid u Zien
(Graf 1.1).

Graf 1.1: Struktira obyvatelstva podla pohlavia a veku
v rokoch 1970 a 1999

s FETH

Deformacie vekovej struktary populacie Slovenska v
roku 1970 sa objavuju, i ked’ v mensej miere a s posunom
priblizne 30 rokov, aj vo vekovej pyramide za rok 1999.
V oboch rokoch, no vyraznejsie v roku 1999, mozno
vidiet’ na vrchole vekovej pyramidy podstatne vysSie za-
stupenie zien v populacii, ktoré¢ je vysledkom odlisnej
urovne Umrtnosti muzov a zien. Vo vsetkych vyspelych
populéciach sa Zeny dozivaju vyssieho veku v porovnani
s muzskou ¢astou populacie a ich zastapenie v populacii
sa s rastucim vekom zvysuje.

Az do sucasnosti st pozorovatel'né dosledky 1. sveto-
vej vojny, ked niZSie pocty narodenych osdb v tomto ob-
dobi sa odrazaji aj v nizSich poctoch os6b Zijucich v sh-
Casnosti. Vplyv pocetne slabych populaénych roénikov
z obdobia vojny bol v roku 1970 eSte vyrazny, odraza sa
v nizkej pocetnosti 0sdb 52 az 55 ro¢nych. V sicasnosti
tieto vojnové ro¢niky neovplyviluju tak vyrazne vekova
Strukturu obyvatel'stva, maly zarez vSak stale nachadza-
me u 0sdb 81 az 84 roénych.

Absencia generacii z obdobia hospodarskej krizy v
30. rokoch sa v skorSom obdobi vyrazne prejavovala vo
vekovej Struktire obyvatel'stva Slovenska, CiastoCne je
eSte vidite'na aj v grafickom vyjadreni v roku 1970 (32
az 37 ro¢ni). V stcasnosti je tento vplyv menej vyrazny
(61az 66 roc¢ni).

Bezprostredne po 2. svetovej vojne v suvislosti so
zlepSenim socioekonomickych podmienok identifikujeme
v populaénom vyvoji Slovenska kompenzacné obdobie
charakteristické pozitivnymi ¢rtami reprodukcie obyva-
tel'stva (zvySenie porodnosti, plodnosti, sobasnosti, pri-
rodzeného prirastku) trvajuce az do polovice 50. rokov.
Uvedené zvysenie porodnosti je pozorovatelné na grafe
vekovej $truktiry obyvatel'stva eSte aj v roku 1999, kedy
pocetne silné roéniky prvej polovice 50. rokov ovplyv-
nuju zastipenie osdb 43 az 49 ro¢nych, t.j. osdb v pro-
duktivnom veku. O niekolko rokov sa tieto pocetnostou
vacsie roéniky dostantt do dochodkového veku.

V sucasnej vekovej Struktire je zretelny vyrazny na-
rast poctu obyvatelov vo veku najvyssej plodnosti, t.j.
0s0b narodenych v 70. rokoch. Uvedena skutocnost je
sposobena kumulaciou dvoch faktorov. Posunom silnych
populacnych ro¢nikov narodenych v kompenza¢nom ob-
dobi po 2. svetovej vojne do veku maximalnej plodnosti v
70. rokoch, zvySenim plodnosti v dosledku kompenzacie
jej predchadzajiicej nizkej Grovne a prijatim viacerych
pronatalitnych opatreni v 70. rokoch. Pred rokom 1989 sa
ocakavalo, ze natalitnd vlna z obdobia 70. rokov sa o 20
az 25 rokov prejavi v raste po¢tu narodenych, avsak v
dosledku zmeny spolocensko-ekonomickych pomerov na
Slovensku a z nej vyplyvajucej zmeny v demografickom
spravani obyvatel'stva sa tak nestalo.

V sutvislosti s poklesom porodnosti od 80. rokov sa
zakladia vekovej pyramidy zacala zuzovat,, najvyraznej-
Sie vSak klesa uroven pdrodnosti v obdobi 90. rokov, ¢o
sa zretelne odraza v prudkom poklese pocetnosti naj-
mladSich vekovych kategorii. Tvar vekovej pyramidy po-
pulacie Slovenska sved¢i o regresivhom type vekovej
Struktury, v ktorom je relativne malo pocetna detska zloz-
ka obyvatel'stva a populacia ma nedostatoénii repro-
dukciu.

Hlavné vekové skupiny

Relacie medzi hlavnymi vekovymi skupinami boli v
70. a 80. rokoch relativne stale. Podiel deti do 15 rokov
presahoval Stvrtinu populacie, zatial’ co 0sdb starSich ako
60 rokov bolo menej ako 14%. Podiely hlavnych veko-
vych skupin ako désledok dlhodobych zmien Grovne po-
rodnosti a amrtnosti sa zacali vyraznejSie menit’ az v su-
vislosti so zmenami demografického spravania v 90.
rokoch. V roku 1999 sa podiel deti do 15 rokov znizil pod
20% a podiel osob starSich ako 60 rokov sa priblizil k
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16%. Zastipenie obyvatelov vo veku 15 az 59 rokov
v populacii dlhodobo mierne stupa a v suc¢asnosti dosahu-
je takmer 65% (Tab.1.1).

Uvedené hlavné vekové skupiny sa vyznacuji nielen
roznou pocetnostou, ale aj odliSnostami v charaktere
zmien, ktoré v ich pocetnosti a Struktire v poslednych
rokoch nastali. V dosledku trvalého poklesu porodnosti
od 80. rokov, ktory sa este zrychlil v 90. rokoch, sa trvalo
znizoval absolutny pocet aj relativne zastipenie deti v
populécii. Tieto ubytky vSak neboli v ¢ase rovnomerné,
¢o suvisi s nerovnomernym poklesom poérodnosti. Celko-
vo sa pocet 0 az 14 ro¢nych od roku 1991 do 1999 znizil
0 230 tisic, ¢o je pokles asi o 18%. Zastipenie deti v
populéacii tak pokleslo v obdobi 1991 az 1999 z 24,6% na
19,8% a dosiahlo historické minimum. Spominana ne-
rovnomernost vyvoja pdrodnosti sa odrdZa aj v nerov-
nakej intenzite poklesu pocetnosti jednotlivych parcial-
nych vekovych skupin. NajvyraznejSie zmeny nastali u
najmladsich vekovych ro¢nikov. Za poslednych 8 rokov
(od roku 1991) sa pocet deti do 5 rokov znizil o viac ako
120 tisic, ¢o je pokles o viac ako §tvrtinu a sucasne sa
zastupenie tejto skupiny deti v populacii znizilo z 9,0%
na 6,6% v roku 1999.

Nepravidelna vekova Struktira a zmeny v repro-
dukénom spravani v 90. rokoch sa odrazaju tiez v pocet-
nosti a Struktare populacie 15 az 59 ro¢nych. Od roku
1991 sa zvysila pocetnost’ tejto hlavnej vekovej skupiny,

v absolutnom vyjadreni takmer o 300 tisic ¢o v relativ-
nom vyjadreni znamena narast asi o 9%. Zastpenie 15 az
59 roénych v populacii sa za poslednych desat’” rokov
zvysilo zo 60,5% na 64,8% v roku 1999. Vyvoj pocetnos-
ti ¢iastkovych vekovych kategoérii tejto hlavnej vekovej
skupiny bol vSak vel'mi odli$ny.

Najpocetnejsie generacie narodenych v obdobi nata-
litnej viny v rokoch 1974 az 1979 sa posunuli do roku
1999 do veku 20 az 25 rokov, ¢im sa zvySuje pocet 0sdb
vo veku, kedy mozno predpokladat’ zaloZenie vlastnej
domaécnosti a rodiny. Za obdobie 1991 az 1999 vzrastol
pocet mladych vo veku 20 az 25 rokov o takmer 120 tisic,
¢o je narast o viac ako Stvrtinu, pricom zastupenie tejto
skupiny v populacii sa v uvazovanom obdobi zvySilo z
8,5% na 10,5%. Zvysené potencialne poclty Zenichov,
resp. neviest sa vSak vzhladom k prudkému zniZeniu
intenzity sobasnosti v nizkom veku neprejavili v pdvodne
ocakavanom vzostupe roénych poctov sobasov. Podobne
pri vyraznom poklese plodnosti mladych zien nedoslo ani
pri znacnom vzostupe pocetnosti potencialnych matiek ku
vzniku sekundarnej natalitnej viny.

Menej pocetné generacie narodenych v 60. rokoch sa
dostavaju v roku 1999 do veku 30 az 39 rokov. Tato ve-
kova skupina zaznamenala od roku 1991 do roku 1999
pokles poctu 0s6b priblizne o 76 tisic, t.j. asi o 10%, pri-
¢om zastipenie 30 az 39 ro¢nych v populacii sa znizilo
priblizne o 2 percentualne body.

Tab.1.2: Vekova Struktura obyvatelstva vo veku nad 60 rokov

1970 1980 1991 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Pocet 0sob

60-64 214971 151 200 237234 234 356 230 621 226 290 220 899 216 018 214775 215710
65-69 170 830 182422 216 069 209 253 208 798 209918 210018 210 824 208 390 205 300
70-74 126 137 157 005 131 885 174 662 179 022 181 378 179 638 177 306 174 666 174 885
75-79 70 046 101 385 97777 72 650 74 850 83384 99971 116 736 132 065 135335
80-84 33363 54 051 69 900 72 677 73 535 68923 61734 53813 45937 48 492
85+ 16 058 23172 35 846 39539 42271 43 842 45 325 46 665 49 272 51163

60+ 631 405 669 235 788 711 803 137 809 097 813 735 817 585 821 362 825105 830 885

Podiel z poctu obyvatel'ov 60 a viac roénych (%)
60-64 34,05 22,59 30,08 29,18 28,50 27,81 27,02 26,30 26,03 25,96
65-69 27,06 27,26 27,40 26,05 25,81 25,80 25,69 25,67 25,26 24,71
70-74 19,98 23,46 16,72 21,75 22,13 22,29 21,97 21,59 21,17 21,05
75-79 11,09 15,15 12,40 9,05 9,25 10,25 12,23 14,21 16,01 16,29
80-84 5,28 8,08 8,86 9,05 9,09 8,47 7,55 6,55 5,57 5,84
85+ 2,54 3,46 4,54 4,92 5,22 5,39 5,54 5,68 597 6,16
Podiel z celkového poctu obyvatelov (%)

60-64 4,74 3,03 4,48 4,39 4,31 4,22 4,11 4,01 3,98 4,00
65-69 3,76 3,65 4,08 3,92 3,90 3,91 3,90 3,91 3,86 3,80
70-74 2,78 3,14 2,49 3,27 3,34 3,38 3,34 3,29 3,24 3,24
75-79 1,54 2,03 1,85 1,36 1,40 1,55 1,86 2,17 2,45 2,51
80-84 0,73 1,08 1,32 1,36 1,37 1,28 115 1,00 0,85 0,90
85+ 0,35 0,46 0,68 0,74 0,79 0,82 0,84 0,87 0,91 0,95

60+ 13,91 13,39 14,89 15,05 15,11 15,16 15,20 15,25 15,30 15,39

Pocetné ro¢niky narodenych v obdobi kompenzacne;j
fazy po 2. svetovej vojne, ako aj roéniky narodenych v
prvej polovici 50. rokov, boli este na zaciatku 90. rokov

vo veku priblizne 35 az 45 rokov. V stGcasnosti sa vSak
posunuli tieto roéniky do veku blizko 50 rokov, ¢ize do
veku, v ktorom sa na trhu prace stale tazSie uplatiuju.
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V tychto vekovych kategdriach v 90. rokoch osdb pribii-
dalo, v roku 1999 bolo obyvatel'ov 44 az 54 ro¢nych pri-
blizne o 34% viac (t.j. priblizne o 207 tisic viac) ako v
roku 1991. Vzostup bol o nieco vys$si u muzov (o 38%)
ako u zien (o 31%), ¢o mdze suvisiet’ s tym, ze v 90.
rokoch sa mierne znizila predchadzajiica zna¢na muzska
nadimrtnost’ prave v strednom veku.

V 90. rokoch vzrastol pocet obyvatelov 60 a viac
ro¢nych o 42 tisic osob (5% narast), zaroven vzrastol
podiel tejto skupiny obyvatel'ov na Slovensku zo 14,9%
na 15,4% (Tab.1.2). Na tento vyvoj mal vplyv aj priaz-
nivy vyvoj imrtnosti oséb stredného a vyssieho veku. Po-
Cet 0sob starSich ako 59 rokov sa bude zvySovat, i keby
sa zachovali si¢asné umrtnostné pomery, a to v dosledku
postupného presunu silnych populaénych roénikov do
tohto veku. Rozdelenim tejto vekovej kategdrie na men-
Sie skupiny zistime isté diferencie vo vyvoji jednotlivych
vekovych skupin. Pri hodnoteni pocetnosti tychto veko-
vych skupin je treba zohladiiovat’ rastuci trend imrtnosti
s vekom. Niektoré charakteristické ¢rty vekovej Struktary
z minulosti sa tak m6ézu postupne menit’, prip. stracat’.
Napriek tomu, ze dvadsiate roky boli obdobim natalitnej
viny, v dosledku vy$Sej urovne Gmrtnosti najma v 70. a
80. rokoch sa generacie narodenych v tomto obdobi vy-
razne neodliSuji svojou pocetnostou od generacii mlad-
Sich. Navyse v priebehu 90. rokov sa narodeni pocas
zvysenej natality presunuli z kategorii Sestdesiatnikov do
skupiny sedemdesiatnikov. Preto v roku 1999 oproti roku
1991 sledujeme mierny pokles poctu i podielu 60 az 69
ro¢nych a naopak sa mierne zvysil pocet i podiel 70 az 79
roénych. Pocet i zastupenie osdb 80 az 84 rocnych su
ovplyvnené velmi nizkym poctom os6b narodenych v
rokoch 1915 az 1919. Preto je zastipenie tejto skupiny
obyvatelov malé. Tvori len 0,9% (v roku 1991 to bolo
1,35%), pri¢om ich pocet od roku 1991 do 1999 poklesol
o viac ako 21 tisic, ¢o je o viac ako 30%. Celkovo v

Tab.1.3: Vybrané stredné hodnoty veku

slovenskej populacii nie je zastipenie obyvatelov 80 a
viac roénych velké, tvoria menej ako 2% z celkového
poétu obyvatel'ov (Tab.1.2).

Starnutie obyvatel’stva

V priebehu 90. rokov sa prehibilo demografické star-
nutie populacie Slovenska. Zvysil sa pocet starSich I'udi v
populécii (absolutne starnutie) ako aj ich podiel (relativne
starnutie). Starnutie populacie sa odrazilo vo vsetkych
ukazovateloch, ktorymi je mozné tento jav vyjadrit.
Populacia zadala vel'mi vyrazne starnit’ najmi ,,zdola”
vekovej pyramidy v dosledku stile nizSich poctov
narodenych deti, ale starnutie sa prejavovalo aj ,,zhora”
pyramidy, ¢o je podmienené skuto¢nostou, Zze sa stale
viac 0s0b doziva vyssieho veku. Podl'a viacerych autorov
hlavnym determinantom starnutia obyvatel'stva v ,,demo-
graficky rozvinutych” krajinach je pokles porodnosti,
resp. plodnosti, zatial ¢o zmeny v imrtnosti prispievaju
k starnutiu menSou mierou. Mozno vsak predpokladat’, ze
starnutie od vrcholu vekovej pyramidy sa vyrazne zrychli
na zaciatku 21. storofia presunom pocetnych povoj-
novych ro¢nikov do poproduktivneho veku.

Demografické starnutie slovenskej populdcie doku-
mentuje aj rast niektorych strednych hodndt ako su prie-
merny a medianovy vek, pricom v roku 1999 dosiahli oba
tieto ukazovatele doteraz najvyssie hodnoty. Priemerny
vek vzrastol do roku 1999 oproti roku 1970 takmer o 4
roky z 32,0 roka na 35,7 rokov a medianovy vek z 28,2
roka na 33,9 rokov, €o je narast priblizne o 6 rokov.
V dlhodobom vyvoji je ako priemerny vek, tak aj
medianovy vek vyssi u zien ako u muzov, pricom rozdiel
medzi pohlaviami sa prehlbuje. Rozdiel v priemernom
veku muzov a Zien sa od roku 1970 zvysil z 1,9 roka na
3,1 roka v roku 1999 a pri medianovom veku to bol
narast z 2,5 na 3,4 roka (Tab.1.3).

1970 1980 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Medianovy vek
Muzi 27,0 27,9 30,2 30,4 30,6 30,9 31,2 31,4 31,7 32,0 32,2
Zeny 29,5 30,1 33,1 33,4 33,6 33,9 34,3 34,6 34,9 35,2 35,6
Spolu 28,2 29,0 31,6 31,9 32,1 32,4 32,7 33,0 333 33,6 33,9
Priemerny vek
Muzi 31,1 31,4 32,2 32,4 32,5 32,8 33,0 33,3 33,6 33,8 34,1
Zeny 33,0 33,7 35,1 35,3 35,5 35,7 36,0 36,3 36,6 36,9 37,2
Spolu 32,0 32,6 33,7 33,9 34,0 34,3 34,5 34,8 35,1 35,4 35,7
Dalsimi ukazovatePmi charakterizujicimi proces 100 obyvatelov poreprodukéného veku pripada len 76

starnutia mézu byt index veku a Billeterov index,
vypocty ktorych sa opieraji o biologické (reprodukéné)
skupiny obyvatelov. Vyvoj indexu veku za poslednych
30 rokov ukazuje zmenu vztahu predreprodukénej
a poreproduk¢nej zlozky obyvatelstva v populécii. V
roku 1970 vyrazne prevazovala predreprodukcna zlozka,
index veku dosahoval hodnotu priblizne 121%, eSte aj v
roku 1991 pocet 0 az 14 ro¢nych mierne prevysoval pocet
50 a viac roénych na Slovensku, no v roku 1999 uz na

deti. Podobne aj billeterov index, davajici do pomeru
vSetky tri biologické skupiny obyvatelov, dokazuje
starnutie nasej populacie. Jeho hodnota s poklesom
zastipenia detskej zlozky obyvatel'stva postupne klesa. V
roku 1991 bol uvazovany index sice este kladny, i ked
vel'mi blizky nule, po tomto roku v stuvislosti s prevahou
poreprodukénej skupiny nad predreprodukénou skupinou
dosahuje zaporné hodnoty (Tab.1.4).
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V 90. rokoch sa vyrazne meni aj pomer obyvatel'st
vo veku nad 65 rokov k detskej zlozke (index starnutiaﬁ.
Este v roku 1991 na 100 obyvatelov mladsich ako 15
rokov pripadalo priblizne 42 obyvatelov vo veku 65 a
viac rokov, v roku 1999 je to takmer 58, ¢o je priblizne o
24 os6b 65 a viac ro¢nych viac ako v roku 1970
(Tab.1.4).

Tab.1.4: Ukazovatele starnutia obyvatelstva

Index veku Index starnutia Index
(%) (%) Billeterov (%)

1970 1211 33,6 9,5
1980 107,2 39,7 35
1991 101,6 42,4 0,7
1993 96,9 45,3 -14
1994 93,7 47,2 -2,9
1995 90,8 49,2 -4,2
1996 87,6 51,2 -5,7
1997 83,8 53,4 -7,5
1998 80,1 554 -94
1999 76,4 57,5 -11,3

Ekonomické zat’aZenie

Zmeny vo vekovom zlozeni obyvatelstva v 90.
rokoch sa odrazaju i v ekonomickom zat'azeni obyvatel’-
stva v produktivnom veku neproduktivnou zlozkou popu-
lacie. Vyvoj hodnét indexov zavislosti (I, II) a indexu
ekonomického zatazenia je ovplyviiovany klesajicim za-
stupenim deti v populacii (od roku 1991 do roku 1999
priblizne o 5%), stagnujucim zastGpenim obyvatelov
v poproduktivnom veku (na trovni okolo 17,5%) a mier-
ne sa zvysSujucim zastipenim produktivnej zlozky (od ro-
ku 1991 do 1999 narast asi 0 4%). Zatial' co v roku 1991
pripadalo na 100 obyvatelov v produktivhom veku viac
ako 72 ekonomicky zavislych osdb, v roku 1999 sa tento
pocet znizil na necelych 61 os6b. Takyto vyrazny pokles
indexu ekonomického zat'azenia je spOsobeny predo-
vSetkym klesajucim podielom deti v populacii, ¢o odraza
aj prudky pokles indexu zavislosti I v 90. rokoch, z
hodnoty priblizne 42 deti pripadajucich na 100 osdb
produktivnej skupiny v roku 1991 na 32 deti v roku 1999.
Index zavislosti II vyjadrujuci pocet obyvatel'ov popro-
duktivneho veku pripadajucich na 100 osdb produktivne-
ho veku sa v 90. rokoch tiez znizuje, no nie tak vyrazne.
Zatial' ¢o v roku 1991 pripadalo na 100 produktivnych
obyvatelov necelych 30 os6b poproduktivneho veku, v
roku 1999 to bolo necelych 29, ¢o fakticky znamena
pokles tohto indexu len o 1% (Tab.1.5, Tab.1.6).

Na jednej strane mozno povedat, ze z ekonomického
hladiska je priaznivé, ak na produktivnu zlozku populécie
pripada relativne malo zavislych osob. Na druhej strane
vSak mozno predpokladat’, ze ide o prechodny jav a v
suvislosti s oCakavanym urychlenim demografického

1 B it oA P .
Existujt rdzne vypoéty indexu starnutia

starnutia za¢iatkom 21. storo¢ia bude rast’ zastipenie po-
produktivnej skupiny obyvatelov na ukor produktivnej
skupiny, a tym déjde aj ku zmene trendu vo vyvoji eko-
nomického zat'azenia obyvatel'stva.

Pohlavie

Popri vekovom zlozZeni je dblezitou charakteristikou
obyvatel'stva jeho S$truktira podla pohlavia, pricom sa
vel'mi Casto v demografickych analyzach nachadza kom-
bindcia Struktir obyvatel'stva podla oboch uvedenych
znakov. Struktira podl'a pohlavia je zavisld od viacerych
faktorov, jednak od pomeru pohlavi pri narodeni, kedy
mierne prevazuju chlapci, d’alej od amrtnosti, ktora je SR
vo vSetkych vekovych kategoriach vysSia u muzov ako u
zien (tzv. muzska nadumrtnost’), ako aj od dlhodobe;j se-
lektivnej migracie.

Celkovo mozno povedat, ze slovenskii populaciu
charakterizuje v dlhodobom vyvoji pozitivna femininita, i
ked’ index femininity je zna¢ne variabilny, ¢o ovplyviuja
viacer¢ faktory spolocenského vyvoja (vystahovalectvo,
vojnové straty a pod.). Za poslednych 30 rokov sledujeme
narast tohto indexu (Tab.1.7). V roku 1970 pripadlo na
1000 muzov 1026 Zien, v roku 1991 to uz bolo 1050 a v
roku 1999 az 1057 Zien.

Pomer pohlavi v detskom a mladom veku je vel'mi
vyrovnany. Vzhladom k biologicky danej miernej pre-
vahe narodenych chlapcov je v niz§ich vekovych kate-
goriach vacsi podiel chlapcov ako dievcat, ktory sa s
vekom postupne znizuje. Maskulinita mladej populacie s
vekom klesa v dosledku vyssej irovne umrtnosti chlap-
cov, ktord je dana jednak biologicky a jednak tym, ze
Cast’ chlapcov a mladych muzov zije rizikovejSim sposo-
bom Zivota a stava sa CastejSie obetou Urazov a nehod.
Vek, v ktorom zacinaju prevazovat’ Zeny nad muzmi sa v
slovenskej populacii postupne zvySuje. V roku 1970 v
populacii mierne prevazovali muzi len do 24. roku veku a
od 25. roku zacinali prevazovat’ Zeny, zatial ¢o v roku
1999 prevazuji muzi nad zenami az do 42. roku veku
(Graf 1.2, Graf 1.3).

Od veku 43 rokov, kedy zacinaji mierne prevazovat
zeny nad muzmi index femininity postupne rastie, pricom
najvyraznejS$iu femininitu mozno sledovat’ najmi v naj-
vys$Sich vekovych kategoriach. Poénuc vekom 84 rokov
pocet zien pripadajucich na 1000 muzov neklesne pod
2000, pricom maximalnu hodnotu dosahuje index femini-
nity vo veku 95 rokov, kedy na 1000 muZzov pripada az
2644 zien (Graf 1.2). Tento nepomer pohlavi vznikol nie-
len nasledkom dlhotrvajicej muzskej nadimrtnosti, ale je
tiez dosledkom vojnovych strat muzov a ich vyssej emi-
gracie, v rokoch 1948 az 1989. Mierne zniZenie rozdielov
v umrtnosti v strednom a vys$$om veku medzi muzmi a
zenami v 90. rokoch prispieva k tomu, Ze sa relacie medzi
pohlaviami u starSej populacie d’alej neprehlbuji. Preva-
ha zZien u starSicho obyvatel'stva je charakteristickou
¢rtou vo vsetkych vyspelych krajinach.
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Tab.1.5: Zlozenie obyvatelstva podla ekonomickych skupin

1970 1980 1991 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Spolu
Celkom 4539890 4996329 5295877 5336455 5356207 5367790 5378932 5387650 5393382 5398657
Predproduktivny vek 1239782 1303715 1301474 1256032 1225988 1195288 1164897 1133678 1101841 1069375
Produktivny vek 2553465 2878486 3076411 3151578 3194595 3230768 3266079 3299779 3332060 3361117
Poproduktivny vek 746 643 814128 917992 928845 935624 941734 947956 954193 959481 968 165
Muzi
Celkom 2240386 2455591 2583230 2600047 2608901 2613712 2618434 2622005 2623692 2625126
Predproduktivny vek 634 561 665 750 664 672 641797 626 676 610 853 595 837 579 568 563 558 546 979
Produktivny vek 1324922 1502636 1595139 1632053 1654683 1674682 1694468 1713251 1731671 1748564
Poproduktivny vek 280903 287205 323419 326197 327542 328177 328129 329186 328463 329583
Zeny
Celkom 2299504 2540738 2712647 2736408 2747306 2754078 2760498 2765645 2769690 2773531
Predproduktivny vek 605 221 637965 636802 614235 599312 584435 569060 554110 538283 522396
Produktivny vek 1228543 1375850 1481272 1519525 1539912 1556086 1571611 1586528 1600389 1612553
Poproduktivny vek 465 740 526 923 594 573 602 648 608 082 613 557 619 827 625 007 631018 638 582
Spolu (%)
Predproduktivny vek 27,3 26,1 24,6 23,5 22,9 22,3 21,7 21,0 20,4 19,8
Produktivny vek 56,2 57,6 58,1 59,1 59,6 60,2 60,7 61,3 61,8 62,3
Poproduktivny vek 16,5 16,3 17,3 17,4 17,5 17,5 17,6 17,7 17,8 17,9
Muzi (%)
Predproduktivny vek 28,3 27,1 25,7 24,7 24,0 23,4 22,8 22,1 21,5 20,8
Produktivny vek 59,1 61,2 61,8 62,8 63,4 64,1 64,7 65,3 66,0 66,6
Poproduktivny vek 12,6 11,7 12,5 12,5 12,6 12,5 12,5 12,6 12,5 12,6
Zeny (%)
Predproduktivny vek 26,3 25,1 23,5 22,5 21,8 21,2 20,6 20,0 19.4 18,9
Produktivny vek 53,4 54,2 54,6 55,5 56,1 56,5 56,9 57,4 57,8 58,1
Poproduktivny vek 20,3 20,7 21,9 22,0 22,1 22,3 22,5 22,6 22,8 23,0
Tab.1.6: Zatazenie produktivnej zlozky obyvatelstva
1970 1980 1991 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Index zavislosti I (%) 48,6 45,3 42,3 39,9 38,4 37,0 35,7 34,4 33,1 31,8
Index zévislosti IT (%) 29,2 283 298 295 29,3 29,2 290 289 288 288
Index ekonomického zat'azenia (%) 77,8 73,6 72,1 69,3 67,7 66,2 64,7 63,3 61,9 60,6
Tab.1.7: Struktiira obyvatelstva podla pohlavia
1970 1980 1991 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Podiel Zien (%) 50,65 50,85 51,22 51,28 51,29 51,31 51,32 51,33 51,35 51,37
Pocet zien na 1000 muzov 1026 1035 1 050 1052 1 053 1 054 1 054 1 055 1 056 1 057

V roku 1970 ma prevaha pohlavi rovnaké Crty ako v
sucasnosti, rozdiel je jednak v uz spomenutom nizZSom
veku, kedy zacinaju prevazovat zeny nad muzmi, ale aj v

tom, Ze index femininity dosahuje nizSie hodnoty. S vy-

nimkou niekol’kych vekovych kategdrii u najstarSicho
obyvatel'stva nepresahuje pocet Zien pripadajucich na
1000 muzov hodnotu 2000 (Graf 1.3).
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Graf 1.2: Prevaha pohlavi v roku 1999
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Zmeny v demografickom spravani sa odrazaju aj v
zlozeni obyvatel'stva podl'a rodinného stavu.

Pokles sobasnosti mladych T'udi a rast sobasneho
veku sa prejavuji v 90. rokoch narastom pocetnosti
(absolutnej i relativnej) slobodnych osdb starsich ako 15
rokov, poklesom poctu ako i podielu Zenatych (vydatych)
0sOb a nasledne i poklesom podielu rozvedenych v
mladom veku (zhruba do 24 rokov). Pokles podielu oséb
zijucich v manzelstve az do veku asi 60 rokov je sposobe-

ny relativne vysokou rozvodovostou, ktord ma u nas vo
vSeobecnosti stupajtiicu tendenciu. Trvaly vzostup inten-
zity rozpadov manzelstva mal za nasledok rast poctu roz-
vedenych os6b a zvySenie ich zastupenia v populacii. Len
od roku 1991 do 1999 vzrastol pocet rozvedenych osob
asi 0 50% a ich zastupenie v populacii 15 a viac ro¢nych
sa zvysilo z 3,9% na 5,4%, priCom sa v absolutnych aj re-
lativnych hodnotach zachovava prevaha rozvedenych
zien (Tab.1.8).
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Tab.1.8: Struktira obyvatelov 15 a viac rocnych podla rodinného stavu (%)

1980 1991 1995 1999 1980 1991 1995 1999

Muzi Zeny
Slobodni 27,8 27,9 30,4 32,9 19,8 19,5 21,9 24,1
Zenati/vydaté 67,0 65,7 62,7 59,9 63,2 60,9 57,9 554
Rozvedeni 2,0 33 4,0 4,7 2,8 4,4 52 6,0
Ovdoveni 3,2 3,1 2,9 2,5 14,2 15,2 15,0 14,5

Na druhej strane sledujeme v populacii mierny narast
ovdovenych os6b, za ¢im sa skryva pokles po¢tu vdovcov
(od roku 1991 asi o 10%) a mierny narast vdov (o necelé
3%). Mozno predpokladat, ze podiely ovdovenych osoéb
sa budu znizovat’ umerne s poklesom intenzity imrtnosti,
najmi vo veku nad 50 rokov, najmi u muzov. Absolutne
pocéty ovdovenych zien su vsak stale viac nez patkrat
vyssie ako pocty ovdovenych muzov.

Z demografického aspektu je dolezity pocet Zien v re-
produkénom veku (15 az 49 rokov), predovsetkym vo ve-

Tab.1.9: Pocet a podiel Zien v reprodukcnom veku

ku najvyssej plodnosti (20 az 29 rokov) ako aj podiel
tychto zien zijucich v manzelstve. Pozitivne z tohto hla-
diska mozno hodnotit’ asi 7,5% narast poctu Zien v repro-
dukénom veku od roku 1991 do 1999, ako aj narast ich
zastipenia v populacii z 25,4% na 26,8%. Podiel tejto ve-
kovej kategorie v populacii Zien prekrocil 50%, zatial’ ¢o
v roku 1991 tvorili zeny tohto veku 49,7%, v roku 1999
to bolo uz 52,2% (Tab.1.9). Je to predovsetkym vysledok
natalitnej viny zo 70. rokov, ktora sa postupne dostala do
reprodukéného veku.

1970 1980 1991 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999

Pocet 1141561 1232717 1347287 1381575 1399053 1414853 1428 139 1436618 1442767 1448 860
Podiel z poctu obyvatel'ov (%) 25,2 24,7 25,4 25,9 26,1 26,4 26,6 26,7 26,8 26,8
Podiel z poctu zien (%) 49,6 48,5 49,7 50,5 50,9 51,4 51,7 51,9 52,1 52,2

Pocet narodenych deti je na Slovensku stale v silnej
véazbe s poctom mladych vydatych zien. Zatial’ ¢o celko-
vy pocet 0s6b vo veku 20 az 29 rokov v 90. rokoch
rastie, pocet 0sob zijucich v manzelstve v tomto veko-
vom intervale klesa (od roku 1991 do 1999 pokles asi o
22%). V roku 1991 Zilo v manzelstve vo veku 20 az 24
rokov priblizne 29% muzov a 56% Zien, no v roku 1999
to bolo 14% muzov a 31% zien. Podobny pokles vidime
aj vo vekovej kategorii 25 az 29 rokov, kde sa podiel Ze-
natych muzov znizil zo 68% na 51% a podiel vydatych
zien klesol z 80% na 65%.

Vekova Struktira obyvatel’stva v krajoch

Charakteristickou ¢rtou kazdého vacsieho uzemného
celku je existencia diferencovanych populacnych §truk-
tur v jeho regionoch, a to ako v pocetnosti ich obyvatel-
stva, tak aj jeho dynamiky a zlozenia. Plati to i pre Slo-
vensko, nakol’ko medzi jeho jednotlivymi regionmi sle-
dujeme vyrazné rozdiely v demografickom spravani,
ktoré sa potom odrazaji v urovni sobasnosti, rozvodo-
vosti, potratovosti, porodnosti a imrtnosti. Odlisny eko-
nomicky a socialny vyvoj jednotlivych regidonov zasa
indukuje migracny pohyb obyvatel'stva, ktory sa tiez po-
diel'a na formovani vekovej Struktiry obyvatel'stva jed-
notlivych regiéonov. Z uvedenych skutocnosti je zrejmé,
ze vekova i1 pohlavna Struktura obyvatel'stva je v ramci
regionov Slovenska diferencovand. Zna¢né rozdiely
mozno pozorovat uz na urovni krajov a tieto sa zvysuju
pri analyze na urovni okresov, resp. obci.

Ak sledujeme regionalnu diferencovanost’ vekovej
Struktary na urovni krajov SR na zéaklade viacerych uka-
zovatel'ov za rok 1999, vyrazne sa prejavuju dva odlisné
regionalne typy. Prvy typ je tvoreny krajmi s progresiv-
nou vekovou §trukturou obyvatel'stva ako su Zilinsky,

Presovsky a Kosicky kraj. V porovnani so slovenskym
priemerom tieto regiony charakterizuje vysoky podiel 0
az 14 ro¢nych (nad 20%) a naopak nizky podiel starSie-
ho obyvatel'stva. Podiel 60 a viac ro¢nych v nich nepre-
sahuje 15% a podiel 80 a viac ro¢nych je nizsi ako
1,8%. Vysoka tiroven porodnosti v tychto regionoch za-
bezpecuje prevahu mladého obyvatel'stva a pomalSie
starnutie populacie. Pomal$ie starnutie v porovnani s
hodnota indexu starnutia, nedosahujuca 52%, ako aj
skuto¢nost’, ze polovica obyvatel'ov v tychto regiénoch
je mladsia ako 33 rokov. V dosledku vysokého zastupe-
nia detskej zlozky v tychto krajoch index ekonomického
zat'azenia vyrazne prevysuje slovensky priemer.

Druhy typ tvoria kraje s regresivnou vekovou struk-
turou obyvatel'stva, ¢iZze s vysokym zastipenim starSie-
ho obyvatel'stva a relativne nizkym podielom detske;j
zlozky. Mozno sem =zaradit' populacie Nitrianskeho,
Trenc¢ianskeho, Trnavského a Banskobystrického kraja.
Takyto typ vekovej $truktiry podmienuji hlavne dve
skuto¢nosti — pérodnost’ a migracia.

Dlhodobo nizsia Groven Zzivorodenosti sa viaze s
rychlej§im starnutim obyvatel'stva, Cize sa zvySuje za-
stipenie starSicho obyvatel'stva. Ekonomicky menej
rozvinuté regiony stracaju migraciou prevazne obyva-
tel'stvo produktivneho veku, ich populacia starne. Podiel
detskej zlozky v tychto krajoch nedosahuje slovensky
priemer, pohybuje sa medzi 18%-19%. Zastipenie star-
Sicho obyvatel'stva je vysSie ako priemerné zastipenie
na Slovensku, pricom maximalny podiel dosahuje
Nitriansky kraj s viac ako 17% podielom 60 a viac ro¢-
nych a viac ako 2% podielom 80 a viac ro¢nych obyva-
telov. Z toho vyplyva aj skutoénost, ze index starnutia
je vtejto skupine krajov najvyssi prave v Nitrianskom
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kraji (70,0%), rovnako aj priemerny vek (37,0 rokov) a
medianovy vek (35,5 rokov). Index ekonomického
zatazenia prekracuje hodnotu 61% okrem Nitrianskeho

kraja aj v Banskobystrickom. Su to jediné dva kraje na
Slovensku, kde je podiel 60 a viac ro¢nych vyssi ako
16% a 80 a viac rocnych vyssi ako 2% (Tab.1.10).

Tab.1.10: Vybrané ukazovatele Struktury obyvatelstva v krajoch SR v roku 1999

BL TA TC NI Z1 BC PV KI
Vekova skupina 0-14 (%) 16,4 18,6 18,9 18,1 21,2 19,1 23,7 21,2
Vekova skupina 60+ (%) 15,9 15,4 15,9 17,1 14,6 16,3 13,7 14,6
Vekova skupina 80+ (%) 1,9 1,8 L9 2,1 1,7 2,1 1,57 1,6
Podiel zien 15-49 ro¢. zo zien (%) 54,1 52,9 52,3 51,4 52,2 51,6 51,6 52,1
Priemerny vek 37,5 36,1 36,2 37 34,8 36,4 334 34,8
Medianovy vek 36,9 34,4 34,6 35,5 32,5 35 30,5 32,8
Index starnutia (%) 73,6 60,8 61,9 70,0 51,1 63,7 42,7 50,3
Index ekonomického zat'azenia (%) 54,1 57,8 59,9 61,1 61,7 61,3 65,4 61,9
Index femininity (%o) 1107 1051 1042 1068 1033 1069 1033 1057

* skratky krajov podla opatrenia SU SR ¢.299/1996 Z .z.

Specialnym pripadom je Bratislavsky kraj. Najma
zasluhou Bratislavy, ako vyznamného mestského centra,
ziskaval v minulosti migraciou mladSie obyvatel'stvo.
Index starnutia je v tomto kraji najvyssi zo vSetkych
krajov (73,6%), najvyssi je aj priemerny vek (37,5)
a medianovy vek (36,9), ¢o vSak nie je podmienené
extrémne vysokym zastipenim starSicho obyvatel'stva,
V Bratislave st hodnoty tychto ukazovatel'ov este vys-
Sie, priemerny vek dosahuje 38,0 rokov, medianovy vek

37,8 roka a index starnutia az 77,9%. Na druhej strane
index ekonomického zatazenia v Bratislavskom kraji
dosahuje minimum (54,1%) z 6smich krajov. Je to
dosledok nielen nizkeho podielu detskej zlozky, ale aj
najvysSicho zastupenia obyvatel'stva produktivneho
veku (64,9%). V tomto kraji je zo vsSetkych krajov SR
najvysSia femininita (index femininity je 1107%o)
sposobena tiez predovsetkym zasluhou Bratislavy, kde
na 1000 muzov pripada az 1128 zien.
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Tab. 2.1: Zdkladné charakteristiky sobasnosti

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999

Pocet sobasov 38930 40435 30771 28155 27489 27484 27955 27494 27340
Hruba miera sobasnosti 7,54 7,63 5,78 5,27 5,13 5,11 5,19 5,10 5,07
Uhrnna sobasnost’ Muzi 0,836 0,919 0,708 0,613 0,588 0,570 0,569 0,555 0,544
Zeny 0,912 0,942 0,713 0,613 0,590 0,575 0,581 0,563 0,555

Priemerny vek pri sobasi Muzi 25,8 25,8 25,8 26,1 26,3 26,8 27,2 27,3 27,7
Zeny 23,1 23,1 23,1 233 23,5 23,9 243 24,4 24,8

Priemerny vek pri 1. sobasi Muzi X X 243 24,5 24,7 25,0 25,3 25,6 25,9
Zeny X X 21,9 22,1 22,3 22,6 22,9 23,1 23,4

Sobase slobodnych v % Muzi 89,7 89,5 89,7 89,3 89,4 88,2 87,8 88,3 88,0
Zeny 91,3 90,9 91,1 90,9 91,2 90,1 89,4 89,9 89,9

V druhej polovici 20. storo¢ia poCty sobasov na
Slovensku kolisali medzi 27 a 44 tisic, najmd
v zavislosti od poctu 0sdb v sobasnom veku. Hruba
miera sobasnosti, ktora je najjednoduch$im relativ-
nym ukazovatelom, v tom obdobi kolisavo klesala
z hodnét okolo 11 promile na zaciatku 50. rokov na
uroven okolo 7 promile v 60. rokoch, stupla az na
hodnoty okolo 9 promile v polovici 70. rokov a od-
vtedy viac-menej plynulo klesala na hodnoty okolo
5 promile v polovici 90. rokov. Odvtedy sa drzi na
tychto hodnotach s nevyznamnymi odchylkami.

Ak vezmeme do uvahy, Ze v stacionarnej popu-
lacii by sa hruba miera sobasnosti mala rovnat’ pri-
blizne 7,1 promile, da sa povedat, ze intenzita so-
basnosti na Slovensku bola s vynimkou posledného
desatrocia pomerne vysoka (Graf 2.1). To moze su-
visiet’ s viacerymi okolnostami. Zo zaciatku to bol
predovsetkym prejav kompenzaénej fazy po druhej
svetovej vojne. Jej Géinok sa znasobil prichodom
silnych roénikov z dvadsiatych rokov do sobasneho
veku, ¢o vyvolalo sekundarnu vinu silnych sobas-
nych ro¢nikov v 70. rokoch. ZvysSena intenzita so-
basnosti bola aj dosledkom postupného zniZzovania

Graf 2.1: Pocet sobasov a hrubd miera sobasnosti

sobasneho veku pocas 50. rokov, ked’ sa menili
vzorce reprodukéného spravania. V tom cCase sa
znizil sobasny vek priblizne o rok, ¢o reprezentuje
zvySenie hrubej miery sobasnosti pocas 10 rokov
asi 0 10%. Manzelstvo si udrziavalo relativne vy-
soky status - az do zaciatku 90. rokov takmer 95%
obyvatel'ov vo veku 50 rokov asponi raz vstapilo do
manzelstva a okolo 93% deti sa rodilo v manzel-
stve. Vysoky status manzelstva eSte neznamenal
jeho stabilitu. Rastlica rozvodovost’ a zaroven ten-
dencia uzatvarat’ nové manzelstva mala za nasledok
dalSie zvysenie hrubej miery sobasnosti. Asi tretina
zrozvedenych sa znovu zosobasi, od 80. rokov
bolo zhruba 11% zenichov resp. 9% neviest rozve-
denych. Pre porovnanie, v CR bol tento podiel asi
dvojnasobny, vd’aka ¢omu hruba miera sobasnosti
v CR bola spravidla vyssia ako v SR. Intenzita so-
basnosti bola do urcitej miery ovplyvnena aj prona-
talitnymi opatreniami (rozvoj bytovej vystavby na
zacCiatku 70. rokov), resp. opatreniami s antinatalit-
nymi ucinkami (spomalenie bytovej vystavby na
konci 70. rokov, zruSenie dotacii na detsky spotreb-
ny tovar v roku 1979).
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Podobné informacie o vyvoji intenzity sobasno-
sti poskytuje aj analyza uhrnnej sobasnosti (Graf
2.2), ktora je ocistena od vplyvu vekovej Struktiry
a od sobasov vyssieho poradia. Povojnova kompen-
zacna faza spojena s posunom sobasneho veku do
nizsich hodnot je pric¢inou, preco bola do roku 1960
uhrnné sobésnost’ vacsia ako 1. Okrem 50. a 90. ro-
kov sa uhrnna sobasnost’ v SR udrziavala na hod-
notach medzi 0,85 a 0,95 pre muzov aj pre Zeny.

Graf 2.2: Uhrnnd sobdsnost

Zvlastnostou je, ze zaciatkom 60. rokov zacinaju
vstupovat’ do sobasneho veku silné rocniky Zien,
v sobasnom veku je prebytok slobodnych Zien,
a preto uhrnna sobasnost’ zien je nizSia ako uhrnna
sobasnost’ muzov. V polovici 70. rokov sa situacia
obratila, do sobasneho veku nastupuju slabé roéni-
Ky, najprv zien, a potom i muzov, thrnna sobasnost’
zien sa opat’ zvysila. Od zaciatku 90. rokov thrnna
sobasnost’ rapidne klesa u oboch pohlavi.
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Vo vyvoji hrubej miery sobasnosti v poslednom
desatroci je napadny jej jednorazovy 10-percentny
narast v roku 1990 a vzapiti 20-percentny pokles v
roku 1991, ¢o je evidentna reakcia na spravy o pri-
od 1.1.1991. Mnohé dvojice, ktoré zamyslali uzav-
riet manzelstvo, urychlili sobas tak, aby sa usku-
to¢nil este pred koncom roku 1990. Takychto dvo-
jic vo veku do 30 rokov (podmienka pre ziskanie
mladomanzelskej p6zicky) bolo asi 5 tisic, a o to
menej sobasov v porovnani s trendom bolo potom
uzavretych v roku 1991.

Skuto¢ny obrat vo vyvoji sobasnosti, ktory zna-
menal zmenu demografického spravania, za¢ina po
roku 1992 a savisi s ekonomickou a socidlnou
transformaciou $tatu (rast Zivotnych nakladov, re-
forma socidlnej politiky, zrusenie mladomanzel-
stavby). Najradikalnejsie klesla sobasnost’ v rokoch
1993 a 1994. Od roku 1996 sa hruba miera sobas-
nosti stabilizovala na pomerne nizkych hodnotach
(okolo 5,1 promile), napriek tomu, ze do veku naj-
vysSej sobasnosti dospeli silné roéniky narodené v
70. rokoch. Zaroven dochadza k zmene vekovej
Struktary sobasenych, pricom mierne vzrastol pocet
sobasov vo vekovej skupine 25-29 rokov. Tato ten-
dencia bude pravdepodobne pokracovat’. O spoluzi-
tiach bez sobasa neexistuju priame Statistické ida-
je, nepriame svedectvo o ich naraste poskytuje

napr. Udaj o pocte deti narodenych mimo manzel-
stva, ktory v 90. rokoch vzrastol o 50 %.
Niz$ia intenzita sobaSnosti, vys$si sobasny vek
a vys$i vyskyt spoluziti bez sobasa su sucastou de-
mografického spravania typického pre druhy demo-
graficky prechod. Po politickych zmenach v roku
1989 sa podla ocakavania udomaciuje aj na Slo-
vensku. Na jednej strane je to dosledok novych Zi-
votnych moznosti, ktoré dnes stoja pred mladym
¢lovekom. Na druhej strane, po roku 1990 sa staré
vzorce reprodukéného spravania, s malymi obme-
nami platné 30 rokov, stali nepouziteIné. Pre ne
bolo typické skoré manzelstvo (po ukonceni skoly,
vojenskej prezencnej sluzby a nastupe do zamest-
nania), ktoré bolo zaroven cestou k prideleniu bytu.
Skory zaciatok sexualnych stykov, ktory anticipo-
val pripadné tehotenstvo partnerky a nasledny so-
bas, bol spolocensky prijatelnym rieSenim. Po za-
staveni Statom dotovanej hromadnej bytovej vy-
stavby tato moznost, najmd v mestach, odpadla.
Prechod na nové vzory paradoxne urychlila v tom
Case prebichajlca intenzivna kampan proti umelym
potratom. Pri pripadnom tehotenstve partnerky so-
bas ani interrupcia uz neboli dostatocnym rieSenim,
vychodiskom sa stala moderna antikoncepcia. Od
roku 1992 bol v SR opédt’ zaznamenany narast pre-
valencie uzivania antikoncepénych prostriedkov.
Spoluzitie bez sobasa sa tak stali mozné technicky
a neskor i spolocensky.
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Vek a pohlavie

V prvej polovici 20. storocia bol priemerny vek
pri prvom sobasi pomerne vysoky (okolo 26,5 roka
u muzov a 23 rokov u zien). V 50. rokoch sa vSak
pomerne rychlo znizil asi o jeden rok (Graf 2.3,
2.4) a nasledujucich 30 rokov sa udrziaval na hod-
notach okolo 22 rokov u zien, zatial’ ¢o u muzov

Graf 2.3: Redukovana sobdsnost, muzi

pokles este pokracoval z veku okolo 25,5 roka na
24,5 roka. Po roku 1990 nastala zmena a priemerny
vek prvosobasenych sa opdt zacal zvySovat.
V roku 1999 bol priemerny vek pri prvom sobasi
25,9 rokov u muzov a 23,4 u Zien, median bol 25,0
resp. 22,7 rokov.
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Graf 2.4: Redukovana sobasnost, zeny
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Podobny priebeh zaznamenal aj vyvoj priemer-
ného veku vsetkych sobasov (Graf 2.5), avSak pok-
les v 50. a 60. rokoch bol pomalsi a od polovice 70.
rokov ho vystriedal mierny rast. Je to dosledok na-
rastajiceho podielu sobasenych vyssSicho poradia.
Nepravidelnosti vo vyvoji priemerného veku v 90.
rokoch st désledkom vyssie opisanych nepravidel-

nosti vo vyvoji sobasnosti. V roku 1999 bol prie-
merny vek vSetkych sobaSenych 27,7 rokov u mu-
zov a 24,8 rokov u zien, median bol 25,5 resp. 23,2
rokov. Vek najvysSej sobasnosti bol zhodne pre
prvé aj vsetky sobase 23 rokov u muza a 21 rokov
u zeny (Graf 2.6).
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Graf 2.5: Priemerny vek pri sobdsi

Graf'2.6: Sobasnost podla veku v roku 1999
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Sobasny vek patri medzi demografické charak-
teristiky s najnizSou variabilitou. Zhruba polovica
vsetkych Zenichov resp. neviest patri do vekovej
skupiny 20-24 rokov, ¢o vzhl'adom na vysoku so-
basnost’ v minulosti znamena, Zze do roku 1990 sa

viac ako polovica vSetkych obyvatel'ov zosobasila
v tomto veku (Tab.2.2). V 90. rokoch sa rozdelenie
sobasneho veku rozsirilo, v roku 1999 do tejto ve-
kovej skupiny patrilo 41,3% zenichov a 51,3%

neviest.

Tab.2.2: Miery sobdsnosti podla veku (na 1000 os6b)

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Vsetci zenisi
15-19 12,37 12,83 11,30 8,02 6,81 5,88 4,98 4,63 4,05
20-24 102,25 113,36 85,39 70,49 65,04 59,89 56,18 51,42 46,79
25-29 46,52 49,78 37,64 35,82 36,22 38,33 40,88 41,84 43,30
30-34 11,67 13,07 10,74 11,30 11,64 12,59 13,25 14,06 14,80
35-39 5,99 6,08 4,72 491 5,10 5,14 6,40 6,47 6,65
40-44 3,69 4,06 3,07 2,77 2,81 3,26 3,28 3,22 3,62
45-49 3,01 3,18 2,45 2,12 2,35 2,21 2,63 2,38 2,58
50-54 1,97 2,04 1,63 1,64 1,61 2,20 2,18 2,10 2,21
55-59 1,52 1,57 1,39 1,36 1,28 1,52 1,64 1,42 1,53
Vsetky nevesty
15-19 60,35 62,61 47,59 36,88 32,35 28,32 24,96 22,41 19,76
20-24 99,12 101,23 75,99 66,64 64,74 63,52 64,21 62,02 60,31
25-29 22,81 24,40 18,64 18,08 19,35 21,39 23,90 26,02 27,62
30-34 7,94 8,41 6,36 6,29 6,25 7,24 7,56 7,39 8,10
35-39 4,14 4,31 3,12 3,15 2,95 3,34 3,48 3,38 3,68
40-44 2,56 2,77 2,13 1,93 2,00 2,22 2,24 2,15 2,06
45-49 1,72 2,04 1,57 1,51 1,47 1,51 1,86 1,72 1,80
Slobodni Zenisi

15-19 12,36 12,87 11,30 8,02 6,79 5,88 4,98 4,63 4,05
20-24 101,25 112,10 84,51 69,85 64,49 59,35 55,75 51,03 46,51
25-29 42,50 45,66 34,53 33,13 33,66 35,50 38,28 39,30 41,03
30-34 7,40 8,93 7,66 8,16 8,63 9,39 9,81 10,63 11,53
35-39 2,30 2,57 2,31 2,44 2,69 2,65 3,42 3,73 3,84
40-44 0,87 0,97 0,85 0,72 0,84 0,97 0,99 1,19 1,21
45-49 0,55 0,61 0,51 0,25 0,41 0,30 0,46 0,45 0,53
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Tab.2.2: Pokracovanie
1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Slobodné nevesty

15-19 60,21 62,54 47,55 36,83 32,32 28,29 24,94 22,38 19,75
20-24 96,52 98,63 74,16 64,93 63,41 62,10 62,64 60,93 59,29
25-29 18,69 19,92 15,14 14,91 16,37 18,23 20,49 22,61 24,53
30-34 4,42 4,67 3,67 3,69 3,96 4,31 4,44 4,46 517
35-39 1,72 1,69 1,30 1,31 1,24 1,30 1,47 1,37 1,50
40-44 0,65 0,79 0,57 0,50 0,52 0,61 1,87 0,53 0,48
45-49 0,24 0,27 0,26 0,39 0,27 0,24 0,33 0,26 0,30

Sobasne spravanie najlepsie vystihuju miery so-
basnosti podl'a veku, ¢i uz pocitané pre vsetkych
snubencov, alebo len pre slobodnych (redukované
miery sobasnosti). Je pozoruhodné, Ze najmi u Zien
sa tieto miery medzi rokmi 1960 a 1990 prakticky
nemenili (u muzov sa redukované miery ustalili az
o nieco neskor), ¢o svedci o stabilite demografické-
ho spravania. V roku 1990 vzhl'adom na ocakavané
zruSenie mladomanzelskych poziciek vzrastli miery
sobasnosti vo vekovych skupinach do 29 rokov, v
roku 1991 sa o tento rozdiel znizili, aby sa v roku
1992 opat’ priblizili k starym hodnotam.

Po roku 1992 klesala sobasnost’ vo vsetkych
vekovych skupinach, pritom v nizsich vekovych
skupinach bol pokles rychlejsi. Formalne sa tato
skutoénost’ prejavuje ako zvysenie priemerného so-
basneho veku, ktory na Slovensku patril v minulos-
ti k najniz§im v Eurdpe. Najprudsi pokles sobas-
nosti bol zaznamenany v rokoch 1993 a 1994. Od
roku 1995 sa pokles v skupine 25-29 roénych
a star$ich obratil na mierny rast, co mozno povazo-
vat’ za naznak kompenza¢ného efektu, t.j. realizacie
Casti odloZenych sobasov. Az odvtedy mozno ho-
vorit’ o skuto¢nom zvySovani veku sniibencov.

Graf 2.7: Vekovy rozdiel pri sobasi v roku 1999

V roku 1999 boli redukované miery sobasnosti
30-34 ro¢nych muzov a 25-29 ro¢nych zien o viac
nez 20 % vyssie ako v roku 1990, a tak sa tieto
vekové skupiny stali skupinami s tretou, resp.
druhou najvys$Sou sobasnostou. Pokles mier so-
basnosti vo vekovych skupinach 15 az 19 a 20 az
24 rokov plynulo pokracoval i nad’alej. Vzhl'adom
na pomerne kratke obdobie trvania tychto zmien
eSte nie je mozné vyhodnotit’ u¢inok uvedeného
posunu sobasneho veku na stabilitu manZelstva,
resp. na rozvodovost. Avsak najrizikovejSou skupi-
nou z hl'adiska rozvodovosti su sniibenci mladsi
ako 18 rokov. Ako pozitivny fakt treba hodnotit, Ze
v roku 1999 sa v porovnani s rokom 1990 znizil
pocet takychto Zenichov zo 131 na 21 a neviest z
1342 na 352.

Dalsim ukazovatel'om, ktory stvisi s vekom, je
vekovy rozdiel sniibencov. Ma symetrické rozdele-
nie blizke normalnemu rozdeleniu. Od 60. rokov
priemerny rozdiel medzi vekom Zenicha a nevesty
postupne klesol z hodnoty okolo 3,5 roka na hod-
noty menej ako 2,5 roka. V roku 1999 bol Zenich
v priemere o 2,9 roka star$i ako nevesta (Graf 2.7).
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Rodinny stav

Pozoruhodnym rysom sobasnosti v SR z dlho-
dobého hladiska je nielen znizovanie hrubej miery
sobasnosti (v 90. rokoch aj uhrnnej sobasnosti), ale
naviac znizovanie podielu slobodnych snibencov,
¢o znamena, Ze pokles sobasnosti slobodnych je
eSte prudsi (Graf 2.8).

V porovnani s rokom 1990 dosiahol pocet slo-
bodnych Zenichov v roku 1999 iba 66% a slobod-
nych neviest iba 67%. ESte vyraznejsi je ubytok ov-
dovenych Zenichov resp. neviest, (56% resp. 58%
oproti roku 1990), ¢o vSak z demografického hla-
diska nie je az také podstatné. Najmiernejsi bol po-
kles rozvedenych snubencov, v poslednych rokoch
ich podiel a dokonca i absolutny pocet mierne na-
rasta. Dlhodobo prevazuju sobase medzi sniibenca-

Graf 2.8: Sobase slobodnych sniibencov
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mi s rovnakym rodinnym stavom. V roku 1999 tvo- S 2 2 2 2 © 2 2 2 @2 98
rili takato sobase 88% vietkych sobasov (Tab.2.3). 288 2888888 8K
Tab.2.3: Sobase podla rodinného stavu snubencov v roku 1999
Nevesty
Slobodné Rozvedené Ovdovené Spolu % Priemerny vek
Slobodni 22 834 1129 85 24 048 87,9 26,0
Rozvedeni 1 648 1285 94 3027 11,1 40,0
Z | ovdovene 86 125 54 265 10 55,4
N Spolu 24 568 2539 233 27 340 100,0 27,7
% 89,9 93 0,8 100,0
Priemerny vek 23,4 36,1 45,8 24,8
Sobasnost’ podl’a krajov
Tab.2.4: Vybrané ukazovatele sobasnosti v krajoch SR v roku 1999
BL TA TC NI Z1 BC PV KI"
Sobase 3062 2 744 2 949 3586 3622 3171 4208 3998
Sobase v % (SR=100%) 11,2 10,0 10,8 13,1 13,3 11,6 15,4 14,6
Hruba miera sobasnosti 4,96 4,98 4,84 5,01 5,23 4,78 5,38 523
Priemerny vek Zenicha 30,7 27,4 27,6 27,5 26,9 28,1 26,7 27,6
Priemerny vek nevesty 27,5 24,5 24,8 24,4 24,1 25,0 24,0 24,7
Slobodni Zenisi (%) 78,0 89,0 88,6 87,4 92,6 85,1 92,2 88,5
Slobodné nevesty (%) 82,0 91,4 89,4 89,5 92,9 88,8 93,1 89,8

* skratky krajov podla opatrenia SU SR ¢.299/1996 Z .z.

V roku 1999 sa hruba miera sobasnosti pohybo-
vala od 4,78 promile v Banskobystrickom po 5,38
promile v PreSovskom kraji (Tab.2.4). Oproti roku
1997 hruba miera sobasnosti Statisticky vyznamne
poklesla v Trnavskom, Kosickom a Zilinskom kra-
ji, t.j. tam, kde bola najvicsia (s vynimkou PreSov-
ského kraja). Naproti tomu sa udrzala na svojej niz-
kej hodnote v Bratislavskom kraji a pomerne vyso-
kej hodnote v PreSovskom kraji.

I ked” hruba miera sobasnosti je v jednotlivych
krajoch pomerne diferencovana, §truktura sobasov

podl'a vekovych skupin je vo vsetkych krajoch tak-
mer totozna s vynimkou Bratislavského kraja.
V Bratislavskom kraji su snubenci vyrazne star$i. V
roku 1999 tam bol priemerny vek sobasenych vyssi
0 3 roky u zenichov a 2,7 roka u neviest. Do znac-
nej miery je to dosledok vysokého podielu rozve-
denych sniibencov. Z toho istého dévodu maju nad-
priemerne vysoky vek aj sniibenci v Banskobystric-
kom kraji, i ked’ nie tak vyrazne. V Bratislavskom
kraji st v8ak v porovnani s celoslovenskym prie-
merom stars$i aj slobodni snubenci, Zenisi priemer-
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ne o 1 rok anevesty o 1,2 roka. Medzi ostatnymi
krajmi nie st takmer ziadne regionalne rozdiely.
Dalsou zvlastnostou Bratislavského kraja je po-
merne nizky podiel slobodnych sniibencov. V roku

1999 tu bolo 20,3% Zenichov a 17% neviest roz-
vedenych, naproti tomu v Zilinskom a Pre$ovskom
kraji iba 6,5% resp. 7% rozvedenych Zenichov a
6,3% resp. 6,0% rozvedenych neviest.
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3. Rozvodovost’
Tab. 3.1: Zdkladné charakteristiky rozvodovosti
1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Navrhy na rozvod 12420 12881 11073 11569 11765 12222 11838 12116 12457
Rozvody 7800 8867 8143 8666 8978 9402 9138 9312 9664
Realizované navrhy (%) 62,8 68,8 73,5 74,9 76,3 76,9 77,2 76,9 77,6
Hruba miera rozvodovosti 1,51 1,67 1,53 1,62 1,67 1,75 1,70 1,73 1,79
Index rozvodovosti 20,0 21,9 26,5 30,8 32,7 34,2 32,7 33,9 35,3
Uhrnna rozvodovost Muzi 0,222 0,243 0,219 0232 0238 0,249 0,244 0,246 0,252
Zeny 0,211 0,236 0215 0226 0,232 0242 0235 0238 0245
Priemerny vek pri rozvode Muzi 358 358 358 358 36,0 36,3 37,3 37,6 37,9
Zeny 33,0 33,4 33,2 33,2 33,5 33,7 34,7 35,1 35,3
I’:;flr;elglzelf trvania rozvedenych x 107 106 109 1.1 ILI  IL8 121 123
Rozvody s maloletymi detmi (%) 73,1 74,3 74,3 74,4 75,5 74,5 73,0 72,5 71,2
Priemerny pocet maloletych deti X 1,7 1,6 1,6 1,6 1,6 1,7 1,7 1,5

Ukazovatele rozvodovosti charakterizuju stabi-
litu a kvalitu manzelskych zvdzkov len relativne,
nakol’ko silne zavisia od legislativy a studnej praxe.
Za porovnatelnych pravnych podmienok su vsak
najlepsim dostupnym ukazovatelom akceptacie ro-
dinnych hodnét v spolo¢nosti.

Od polovice 20. storocia, t.j. po druhej svetovej
vojne, mozno pozorovat na Slovensku, podobne
ako v inych rozvinutych krajinach, narast rozvodo-
vosti vo vsetkych ukazovateloch. V roku 1949 bola
prijata nova podoba zdkona o rodine, ktord vyvola-
la narast poctu rozvodov zhruba na trojnasobok
dovtedajSieho poctu. Po pociatonom naraste sa
pocet rozvodov v SR az do polovice 60. rokov
pohyboval na trovni okolo 2000 pripadov ro¢ne, v
d’alSom obdobi postupne narastal aZz na tUroven
8000 rozvodov ro¢ne v polovici 80. rokov. Nastup

Graf'3.1: Rozvody a hrubd miera rozvodovosti

druhej demografickej revolicie v zapadnej Europe
mal teda istd odozvu aj na Slovensku, ktora sa pre-
javila v krize stability manzelstva. Legislativa na
flu reagovala zrusenim predbeznych konani o zmie-
reni manzelov v roku 1973, ¢im sa rozvodové ko-
nanie opét’ zjednodusilo.

V nasledujucom kratkom obdobi relativnej
stagnacie je istou vynimkou rok 1990, ktory moze
mat’ suvis so spoloc¢ensko-politickou zmenou v ro-
ku 1989. Od roku 1992 rozvodovost’ opét’ narasta
az na rekordnych 9664 rozvodov v roku 1999, a to
napriek poklesu sobasnosti v 90. rokoch. Pocet po-
danych navrhov na rozvod je sice zna¢ne stabilnejsi
ako pocet rozvodov (okolo 12000 ro¢ne), vzrastol
vSak podiel kladne vybavenych navrhov. V posled-
nych rokoch st to priblizne tri Stvrtiny vSetkych
navrhov.
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Vyvoj relativnych ukazovatelov ma obdobny
priebeh (Graf 3.1). Z pociatocnych hodnét okolo
0,5 rozvodu na 1000 obyvatel'ov v polovici storocia
narastla hruba miera rozvodovosti na rekordnych
1,79 rozvodu v roku 1999. Este stale je to priblizne
len polovi¢na uroven v porovnani s niektorymi roz-
vinutymi krajinami. Index rozvodovosti, ktory je

Graf 3.2: Index rozvodovosti a uhrnnd rozvodovost

mene;j citlivy na nepravidelnosti vekovej Struktury,
vykazuje plynulejsi priebeh (Graf 3.2). Od polovice
20. storocia do zaciatku 90. rokov narastol z 5% na
22%. Odvtedy, najmd vd’aka poklesu sobasnosti,
prudko vzrastol az na 35,4% v roku 1999. Znamena
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Najobjektivnej§im transverzalnym ukazovate-
om rozvodovosti je uthrnna rozvodovost (Graf
3.2). Vzhl'adom na muzski nadimrtnost’ je podiel
zenatych muzov v populacii iny ako podiel vyda-
tych zien, a preto uhrnnd rozvodovost muzov je
o nie¢o vysSia ako zien. Sucasné hodnoty thrnnej
rozvodovosti (0,252 u muzov a 0,245 u zien) zna-
menaju, ze priemerne kazdy Stvrty obyvatel’ SR ab-
solvuje rozvod.

Vek a pohlavie

V porovnani so sobasnostou je rozdelenie roz-
vodového veku ovela plochejsie. V roku 1999 bol
priemerny vek pri rozvode 37,9 roka u muzov a
35,3 roka u zien, medidn bol vzh’'adom na Tavo-
stranni asymetriu o nie¢o nizsi, 36,8 roka u muzov
a 34,2 roka u zien (Graf 3.3.). Oproti roku 1990
vzrastol priemerny vek pri rozvode o 2,1 roka u
muzov a 1,9 roka u zien. Celkovo mozno pozoro-
vat’ narast priemerného veku pri rozvode, ¢o suvisi
jednak s vekovou $truktirou obyvatel'stva, jednak s
klesajicou intenzitou sobaSnosti (hlavne v nizSom
veku), a tiez s pokra¢ujucim rastom intenzity roz-
vodovosti vo vy$Som veku.

V stcasnosti je vek najvysSej rozvodovosti 30
az 34 rokov u muzov a 25 az 29 rokov u zien, u
zien je o nieco viac koncentrovany do tejto vekovej
skupiny (Tab.3.2, Tab.3.3). V porovnani s predcha-
dzajucimi rokmi sa znizila rozvodovost' vo veko-
vych skupinach 20-24 a 25-29 rokov, ¢o je priamy

dosledok zniZenej sobasnosti po roku 1990. Okrem
tejto vynimky mozno pozorovat vo vyvoji mier
rozvodovosti podla veku neustily narast, a to v
celom povojnovom obdobi. Vyrazny vzostup v 70.
rokoch je zrejme dosledok zrusenia predbeznych
konani o zmiereni manzelov v roku 1973. Tento
trend sa prejavuje aj na vyvoji thrnnej rozvodo-
vosti (Graf 3.4 a Graf 3.5)

Graf 3.3: Rozvodovost podla veku v roku 1999

Miery rozvodovosti (na 1000 osob)

15 20 25 30 35 40 45
Vek

50 55 60 65 70 75




3. Rozvodovost 27

Tab.3.2: Miery rozvodovosti podla veku, muzi (na 1000 muzov)

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
15-19 0,03 0,07 0,04 0,03 0,05 0,03 0,02 0,02 0,03
20-24 2,89 3,89 3,52 3,64 3,46 3,23 2,81 2,42 2,42
25-29 8,03 8,82 8,85 8,96 9,30 9,66 8,74 8,32 835
30-34 8,71 9,20 8,30 9,00 9,19 9,71 9,42 9,56 9,69
35-39 7,22 7,97 7,32 7,80 812 8,03 8,27 8,64 859
40-44 6,07 6,77 6,01 6,45 6,75 7,34 6,71 7,46 7,57
45-49 4,40 4,72 4,25 4,82 5,05 517 5,36 535 5,96
50-54 3,12 3,22 2,60 3,02 2,76 3,45 3,18 3,61 3,95
55-59 1,92 1,87 1,53 1,32 1,56 1,73 2,10 1,99 2,36
60-64 1,23 1,16 0,79 0,91 0,84 0,93 1,09 0,89 1,02
65-69 0,88 0,82 0,61 0,55 0,59 0,60 1,09 0,99 0,52
Uhrnna rozvodovost 0,222 0,243 0,219 0,232 0,238 0,249 0,244 0,246 0,252
Tab.3.2: Miery rozvodovosti podla veku, Zeny (na 1000 Zien)
1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
15-19 0,40 0,34 0,41 0,36 0,28 0,27 0,18 0,20 0,18
20-24 6,23 7,87 7,05 6,88 7,05 6,77 5,66 514 5,41
25-29 9,58 9,95 9,75 10,53 10,35 10,87 10,41 9,87 10,08
30-34 7,90 8,96 8,21 8,62 8,90 9,16 9,39 9,79 9,80
35-39 6,20 7,21 6,76 7,04 7,41 7,81 7,46 8,19 7,89
40-44 5,00 5,63 4,89 5,48 579 6,17 6,03 6,13 6,84
45-49 3,14 3,18 2,90 3,35 3,50 3,86 4,07 4,23 4,53
50-54 1,72 1,97 1,58 1,52 1,71 1,82 2,00 2,37 2,57
55-59 1,01 1,05 0,76 0,82 0,77 0,94 0,97 0,93 1,14
60-64 0,56 0,69 0,33 0,33 0,36 0,47 0,44 0,44 0,43
65-69 0,37 0,26 0,26 0,19 0,21 0,21 0,31 0,29 0,17
Uhrnné rozvodovost’ 0,211 0,236 0,215 0,226 0,232 0,242 0,235 0,238 0,245

Rozdelenie rozvodovosti podl'a vekového roz-
dielu manzelov ma podobny tvar ako rozdelenie
vekového rozdielu pri sobasi (Graf 3.6). Priemer je
2,5 roka. Pokial’ vekovy rozdiel nie je prili§ velky
(muz nie je starsi viac ako o 8 rokov, resp. Zena nie
je star$ia viac ako o 5 rokov), vekovy rozdiel nema
vplyv na pravdepodobnost’ rozvodu (Graf 3.7). Pri
velkych vekovych rozdieloch treba vziat' do ivahy
aj nadumrtnost’ muzov. Ak je napr. muz star§i o 20
rokov, znamena to, Ze ma v priemere viac ako 50
rokov a pravdepodobnost’ zaniku manzelstva umr-
tim manzela je vécSia ako pravdepodobnost’ roz-
vodu.

Rozdelenie rozvodov podl'a veku pri sobasi sa u

nas nesleduje. Predbezné analyzy vSak naznacuju,
ze je to jeden z najvyznamnejsich faktorov rozvo-
dovosti. Najvyssiu pravdepodobnost’ rozvodu maju
manzelstva 16-ro¢nych neviest, potom pravdepo-
dobnost’ prudko klesa, najstabilnejSie st manzel-
stva 20-25 ro¢nych neviest, od veku 30 rokov prav-
depodobnost’ rozvodu opédt vyznamne stapa. U
muZov su tieto veky primerane vyssie. Ked’ze sku-
pina neviest do 18 rokov nie je velka, ovplyviuje
priemerny sobasny (resp. rozvodovy) vek len malo.
Vzhladom na tuto skuto¢nost’ mozno predpokla-
dat, ze d’alSie zvySovanie priemerného sobasneho
veku nebude mat’ za nasledok rast stability man-
zelstiev.
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Graf'3.4: Rozvodovost podla vekovych skupin, muzi
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Graf'3.5: Rozvodovost podla vekovych skupin, Zeny
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Graf'3.6: Vekovy rozdiel pri rozvode v roku 1999
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Graf'3.7: Index rozvodovosti podla vekového
rozdielu v roku 1999

Graf 3.8: Rozvody podla dlzky trvania
manzelstva v roku 1999
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Tab.3.4: Rozvody podla d[éky trvania manzelstva
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Do 1 roka 96 69 63 81 75 86 88
1-3 1489 1464 1415 1348 1205 1134 1185
4-6 1553 1 640 1739 1870 1642 1574 1570
7-10 1546 1692 1716 1794 1844 1 869 1932
11-15 1392 1508 1554 1658 1 687 1784 1784
16-20 1128 1226 1310 1380 1257 1316 1340
21+ 939 1067 1181 1271 1428 1553 1765
Spolu 8143 8 666 8978 9 402 9138 9316 9 664

DiZka trvania manZelstva

Aj rozdelenie rozvodov podla dizky trvania
manzelstva (Tab. 3.4., Graf 3.8.) ma oproti minu-
losti zmeneny tvar. Kym pred rokom 1990 sa v SR
najCastejSie rozvadzali manzelstva po 4 rokoch
trvania manzelstva, v roku 1999 malo toto rozdele-
nie nevyrazny a pomerne Siroky vrchol vo veku 4-8
rokov. Priemerna diZka trvania rozvadzanych man-
zelstiev bola 12,3 roka, median 11,2 roka. Téato
zmena v §truktire rozvadzanych manzelstiev podla
trvania je tiez dosledkom poklesu sobasnosti v 90.
rokoch.

Vysledky rozvodovych konani

Podiel navrhov na rozvod podanych zenami je
dlhodobo asi dvakrat vyssi ako podiel navrhov na
rozvod podanych muzmi. To isté plati o kladne vy-
bavenych navrhoch. V roku 1999 bolo v SR ukon-
¢enych 12457 rozvodovych konani. V 3858 pripa-
doch (31,0%) podal navrh na rozvod muz, v 8587
zena. Z tohoto celkového poctu sud v 9664 pripa-
doch ukoncil konanie rozvodom (z toho v 3053 pri-
padoch, ¢o je 31,6%, navrh na rozvod podal muz),
v 186 pripadoch sid navrh zamietol, v 1937 pripa-

doch bol navrh vzaty spét, v 77 pripadoch konanie
zaniklo po preruseni, v jednom pripade bolo man-
zelstvo prehlasené za neplatné a v 592 pripadoch
stid rozhodol inak. Priemerna dizka rozvodového
konania bola 6,6 mesiaca, a to nezavisle od vysled-
ku.

Ako dovody zamietnutia navrhu na rozvod sa
najCastejSie  vyskytovali lahkomyselny pomer
k manzelstvu (39,2%), zaujem maloletych (21%),
kratke nezavazné naruSenie (19,9%), odstranenie
narusujucich pricin (8,1%).

Vo vicsine pripadov (88,7%) bolo manzelstvo
rozvedené za sthlasu oboch manzelov, v 989 pripa-
doch proti navrhu jedného z tcastnikov, v 99 pripa-
doch pocas pobytu manzela (manzelky) v cudzine.

Medzi uzmierenymi manzelstvami (navrh vzaty
spat’ alebo konanie zaniklo po preruseni) bolo
1442, tj. 71,2% manzelstiev s maloletymi detmi,
medzi zamietnutymi navrhmi bolo 153 manzelstiev
(82,2%) s maloletymi detmi, medzi rozvedenymi
bolo takych 6836 manzelstiev (70,7%). Priemerny
pocet maloletych deti v rozvedenych manzelstvach
s maloletymi det'mi bol 1,5.



30

Populacny vyvoj v Slovenskej republike 1999

Pri¢iny rozvodu

V tabulke 3.5 je uvedeny prehlad rozvodov
podl’a pricin, ako ich urcil sud. Tak ako po minulé
roky, aj vroku 1999 bola najcastejSou pri¢inou
rozvodu rozdielnost’ povah (51,2% na strane muza
a takisto Zeny), na strane muza potom alkoholiz-
mus (12,0%), nevera (10,9%) a nezdujem o rodinu
(10,4%). Na strane zeny d’al$imi najCastejSimi pri-

Tab.3.5: Rozvody podla pricin v roku 1999

¢inami su ostatné priciny (7,1%) a nevera (6,1%). V
3,2 % pripadoch sid nezistil pri¢inu na strane muza
(pri¢inou rozvodu je potom spravidla nevera
manzelky) a v 24,4% sad nezistil pri¢inu na strane
zeny (pric¢inou rozvodu je potom najéastejsie alko-
holizmus manzela).

Pri¢ina na strane Zeny

Pri¢ina na strane muza: 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Abs. %
sud nezistil zavinenie 0 0 0 33 170 71 1 0 9 0 25 309 3,2
neuvazené uzavretie manzelstva 1 379 0 0 0 0 0 0 0 0 379 3,9
alkoholizmus 2 827 0 20 114 43 12 0 6 0 137 1159 12,0
nevera 3 684 0 11 133 48 6 0 10 0 160 1052 10,9
nezaujem o rodinu 4 612 0 3 64 223 3 0 9 0 92 1006 10,4
zl¢é zaobchadzanie, odsud.trest.¢in 5 137 0 5 19 10 6 0 1 0 24 202 2,1
rozdielnost’ povah, nazorov, zaujmov 6 0 0 0 0 0 4947 0 0 0 4947 51,2
zdravotné dovody 7 10 0 0 3 0 0 25 0 8 50 0,5
sexualne nezhody 8 0 0 0 0 0 0 0 87 0 87 0,9
ostatné pric¢iny 9 89 14 87 31 0 0o 13 0 239 473 4,9

Spolu 2359 379 86 591 429 28 4947 73 87 685 9 664 100,0

% 24,4 39 09 6,1 44 0,3 51,2 08 09 7.1 100,0

V porovnani s minulymi rokmi dochadza k  cou sa sudnou praxou (sud d’alej neskuma, ¢o sa za
poklesu vyskytu takmer vsetkych pric¢in s vynim- touto univerzalnou pri¢inou skryva), meniacim sa
kou nezhody povah, pripadne nezaujmu o rodinu. pristupom manzelov k rozvodovej procedure (ista
V roku 1990 sud konstatoval nezhodu povah, nazo- forma rozvodu dohodou), alebo narastajiicou nepri-
rov a zaujmov v 2767 pripadoch (31,2%), v roku  pravenostou a nesposobilostou l'udi Zzit' v man-
1999 uz v 4947 pripadoch (51,2%). Tento absolut- Zelstve.
ny aj relativny narast méze byt spdsobeny menia-

Rozvodovost’ podl’a krajov
Tab.3.6: Vybrané ukazovatele rozvodovosti v krajoch SR v roku 1999

BL TA TC NI 71 BC PV KI®
Navrhy na rozvod 1857 1209 1244 1803 1322 1985 1187 1850
Rozvody 1460 970 1008 1427 1049 1495 839 1416
Realizované navrhy (%) 78,6 80,2 81,0 79,1 79,3 75,3 70,7 76,5
Rozvody v % (SR = 100%) 15,1 10,0 10,4 14,8 10,8 15,5 8,7 14,6
Hrub4 miera rozvodovosti 2,37 1,76 1,65 1,99 1,52 2,25 1,07 1,85
Index rozvodovosti 47,7 35,3 34,2 39,8 29,0 47,1 19,9 35,4
Priemerny vek pri rozvode — muzi 39,5 36,8 37,7 37,7 373 37,7 373 38,1
Priemerny vek pri rozvode — zeny 37,0 34,4 352 35,2 34,8 35,0 35,0 35,5
Priemerny dizka rozvedenych manzelstiev 12,9 11,6 12,5 12,4 12,1 12,4 11,8 12,6
Rozvody s maloletymi detmi (%) 66,4 71,0 75,1 67,0 76,9 72,5 73,4 67,7

* skratky krajov podla opatrenia SU SR ¢.299/1996 7 .z.
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Rozvodovost’ je na Slovensku vysoko regional-
ne diferencovana, ¢o je sposobené predovsetkym
rozdielnou Uroviiou religiozity. Na urovni krajov sa
vSak mnohé rozdiely stieraju, napriek tomu index
rozvodovosti v Bratislavskom kraji je 2,4 krat vyssi
ako v PreSovskom kraji (Tab 3.6).

Podobne ako pri inych javoch mozno konstato-
vat' iny typ demografického spravania na juznom
a zépadnom Slovensku, kde druhy demograficky
prechod prebehol rychlejsie, a iny typ na severnom
a vychodnom Slovensku, kde druhy demograficky
prechod prebieha pomalsie, s vicSou zotrvacnostou
na tradiénych vzoroch. Regiony leziace medzi ty-
mito krajnymi polohami tvoria medzistupen i v de-
mografickom spravani. Region s najvys$Sou rozvo-
dovostou tvoria kraje Bratislavsky, Banskobystric-
ky a Nitriansky (hruba miera rozvodovosti 2,0-2,4,
index rozvodovosti 40 - 48%), region s najnizSou
rozvodovostou tvoria kraje PreSovsky a Zilinsky
(hruba miera rozvodovosti 1,0-1,5, index rozvodo-
vosti 20 - 28%). Medzistupen tvoria kraje Trnav-
sky, Trenciansky a Kosicky s charakteristikami
rozvodovosti na urovni celostatneho priemeru.

Vdaka Bratislave sa rozvodovost’ v Bratislav-
skom kraji lisi od ostatnych krajov nielen vysokymi
hodnotami, ale aj charakterom. Vysoka hruba miera
rozvodovosti je zapriinena jednak tym, Ze Bra-
tislavsky kraj ma v SR najvyssi podiel obyvatel'ov
v reprodukénom veku, ale aj zvySenou rozvodo-
vost'ou starSich manzelstiev (Casto uz bez malole-
tych deti). V porovnani s ostatnymi krajmi v Bra-
tislavskom kraji je vyrazne vyss$i priemerny vek
rozvadzajucich sa, vyssia priemerna dizka manzel-
stva, mensi podiel rozvadzajucich sa manzelstiev
Bratislavsky kraj sa vyznacuje i neobyCajne vy-
sokym podielom rozvodov pre "rozdielnost’ povah,
nazorov a zaujmov". Takto oznacil sud pri¢inu roz-
vratu manzelstva az v 70% pripadov. S rozvodom
sthlasili obidvaja manzelia v 94% pripadov, co
svedci o vysokej spolocenskej akceptacii rozvodu.

Nesuhlasné stanovisko jedného z ucastnikov
bolo Castejdie v Zilinskom, Presovskom a Tren¢ian-
skom kraji, t.j. tam, kde je rozvodovost niZsia.
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Tab.4.1: Zakladné charakteristiky porodnosti a plodnosti

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Narodeni spolu 90 645 80390 73 583 66 644 61 668 60363 59356 57 863 56 482
Zivonarodeni 90 155 79 989 73256 66 370 61427 60 123 59111 57 582 56223
Mftvonarodeni 490 401 327 274 241 240 245 281 259
Zivonarodeni mimo manzelstva 5922 6 085 7729 7772 7747 8430 8923 8 827 9480
Zivonarodeni mimo manzelstva (%) 6,6 7,6 10,6 11,7 12,6 14,0 15,1 15,3 16,9
Hrub4 miera pdrodnosti 17,47 15,10 13,76 12,41 11,45 11,19 10,98 10,68 10,42
Vseobecna miera plodnosti 71,5 60,2 53,9 47,7 43,6 42,3 41,3 40,0 38,9
Uhrnna plodnost’ 2,254 2,085 1,932 1,669 1,523 1,470 1,427 1,374 1,329
Priemerny vek zeny pri porode 24,7 24,7 24,7 24,8 24,9 25,0 257 25,8 26,0
Priemerny vek zeny pri 1.porode 22,2 22,2 21,9 22,1 22,2 22,4 23,1 23,3 23,6
Hruba miera reprodukcie 1,093 1,011 0,937 0,810 0,738 0,713 0,692 0,666 0,645
Cista miera reprodukcie 1,075 0,993 0,915 0,801 0,730 0,700 0,685 0,661 0,641

Koniec 40. rokov a prva polovica 50. rokov boli
v celej Eurdpe poznamenané kompenzac¢nym narastom
porodnosti a plodnosti po druhej svetovej vojne. 60.
roky, ktoré su dolezitym medznikom pre sucasny popu-
laény vyvoj vo vyspelych krajinach, priniesli vyznamné
zmeny aj do vyvoja plodnosti. Zacalo sa obdobie pokle-
su plodnosti, ktoré so znizenou intenzitou trva prakticky
az do sucasnosti. Je to tieZ obdobie, kedy sa pod vply-
vom politickych pomerov zacal demograficky vyvoj,
a teda aj vyvoj plodnosti v Eurdpe, diferencovat’. V kra-
jinach strednej a vychodnej Eurdpy bol pokles plodnosti
prerusovany hlavne v 60. a 70. rokoch obdobiami stag-
nacie resp. rastu.

Ani na Slovensku nemal pokles plodnosti taky
priebeh ako vo vyspelych krajindch zapadnej Eurépy.

Graf'4.1:Pocet narodenych a uhrnnd plodnost

Na konci 50. rokov ho urychlilo prijatie interrupéného
zdkona. Dalej nasledovali dve prerusenia — zadiatkom
60. rokov a v prvej polovici 70. rokov. Bol to désledok
prisl'ubu a neskdr aj uskuto¢nenia pronatalitnych opatre-
ni (prediZzenie materskej dovolenky, vyplacanie mater-
ského prispevku po skonceni materskej dovolenky, zvy-
Senie pridavkov na deti, zavedenie mladomanzelskych
poziciek, zvySenie po¢tu miest v predskolskych zariade-
niach). Od polovice 70. rokov nastdva aj na Slovensku
nepreruseny pokles plodnosti, od konca 70. rokov aj po-
kles poctu narodenych (Graf 4.1). Az do konca 80. ro-
kov vSak Slovensko patrilo ku krajindm s najvysSou
plodnost'ou v Eurdpe. Priciny tohoto stavu treba hl'adat
okrem iného aj vo vtedajSom spolocenskom a politic-
kom vyvoji.
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Vyrazna orientacia velkej Casti obyvatel'stva na ro-
dinu bola totiz nielen dosledkom priklonu k tradi¢nym
hodnotam, ale aj itekom od neradostnej kazdodenne;j
reality a jednou z mala moznych foriem realizacie. Ked’
k tomu pripocitame socialnu a bytovu politiku, ktoré bo-
li zamerané na podporu rodin s detmi a malo rozsirenti
antikoncepciu, dostavame kompletny obraz o pozadi vy-
sokej plodnosti na Slovensku. Okrem vysokej Grovne
plodnosti bola pozoruhodna aj jej Struktura. Obdobie
najvyssej plodnosti bolo posunuté smerom do nizkych
vekovych skupin. Na druhej strane poérody vo veku nad
35 rokov boli zriedkavé.

Pre populacny vyvoj na Slovensku je charakteristic-
ké tesné prepojenie medzi sobasnostou a pérodnostou.
Sved¢i o tom jednak vyvoj obidvoch procesov za po-
slednych 50 rokov, kedy porodnost’ reagovala na von-
kajSie podnety podobne ako sobasnost len s malym
oneskorenim, ako aj tdaje o poCte narodenych podla
doby, ktora uplynula od sobasa rodi¢ov. Do roku 1990
sa viac ako 65% vsetkych prvorodenych deti narode-
nych v manzelstve rodilo do 1 roka od datumu sobasa
rodiCov a na tomto vyvoji nie st badatelné vyznamné

Tab.4.2: Miery plodnosti Zien podla veku (na 1000 Zien)

zmeny ani v sicasnosti. Pritom vo vacsine tychto pripa-
dov (zhruba 70%) bola partnerka tehotna uz v Case
sobasa.

Plodnost’ rychlo a prudko zareagovala na zmenené
spoloéenské pomery. Pokles plodnosti aj pokles poctu
narodenych bol najvyraznej$i v obdobi 1993-1995
(Tab.4.1). Za dva roky bol zaznamenany pokles plod-
nosti 0 21,2%, pricom napriklad za celé 80. roky klesla
plodnost’ ,,len“ o 10%. Po roku 1995 sa pokles plodnosti
spomalil. Za obdobie 1996-1999 sa zaznamenal pokles
plodnosti tesne pod 10%. Désledkom uvedeného vyvoja
je pokles poctu zivonarodenych narodenych deti (o 30%
za obdobie 1990-1999), a to napriek vysokému zastupe-
niu zien vo veku najvyssej plodnosti.

Vek matky

Vek vyznamne ovplyviiuje plodnost’ muzov aj Zien.
Pre muzsku ¢ast’ populacie mozeme dokumentovat’ tiito
skuto¢nost’ konkrétnymi Gidajmi len pre muzov zijucich
v manzelstve, nakol’ko udaje o muzZskej plodnosti st
k dispozicii len pre Zenatych muzov. Niet v§ak pochyb,
ze uvedeny predpoklad plati v§eobecne u oboch pohlavi.

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999

15 3,54 2,86 3,73 3,58 3,56 3,47 3,64 3,86 4,00
16 14,26 10,42 12,01 10,55 9,52 9,67 10,99 9,66 10,35
17 34,72 27,36 30,52 24,19 20,49 20,82 20,15 20,58 20,25
18 70,86 69,21 68,34 52,58 44,89 40,95 37,80 35,87 33,84
19 132,13 132,13 127,53 101,49 83,25 75,32 66,83 60,23 56,81
20 187,90 177,06 159,27 131,02 112,95 99,61 89,44 80,36 71,55
21 217,10 201,65 169,98 146,22 128,42 115,87 101,78 92,97 85,94
22 214,70 193,49 177,46 143,99 130,27 121,55 113,19 100,86 93,67
23 208,95 189,77 165,97 144,63 128,12 121,01 116,26 110,03 99,60
24 188,57 174,55 161,43 132,34 123,17 117,89 118,07 112,08 102,17
25 168,26 154,07 143,57 122,34 114,48 113,01 108,54 109,42 105,30
26 144,34 136,08 128,50 109,57 103,79 103,29 106,02 100,09 97,91
27 121,90 115,04 107,85 97,55 89,57 92,48 91,65 89,32 88,81
28 104,11 96,83 86,46 82,32 80,53 79,09 79,24 77,29 83,75
29 85,61 80,61 73,82 66,60 65,22 67,69 66,20 71,72 69,82
30 73,47 66,66 63,91 58,98 56,77 55,22 58,08 58,16 60,27
31 59,53 54,22 54,31 50,66 45,78 47,34 48,39 49,81 49,21
32 49,48 45,61 41,51 40,13 37,83 39,61 39,69 39,25 43,61
33 40,42 36,00 35,60 33,96 32,39 31,76 33,16 34,39 32,68
34 33,17 31,71 29,01 26,89 27,19 26,43 27,41 28,78 28,29
35 27,57 24,74 23,89 21,88 21,65 23,83 23,25 21,64 23,32
36 21,09 17,53 17,63 18,07 16,25 17,40 18,87 19,10 19,01
37 16,62 14,21 15,34 13,80 13,54 14,38 14,80 14,81 14,20
38 12,45 11,02 12,06 11,76 11,11 10,60 11,38 10,83 11,80
39 8,53 8,30 7,42 9,19 7,23 827 8,00 7,94 822
40 6,29 5,81 5,98 5,62 5,32 5,65 6,16 6,00 5,48
41 3,24 3,34 3,60 3,75 3,94 2,80 3,35 3,43 4,09
42 2,43 2,64 2,86 2,38 2,35 2,23 2,45 2,75 2,54
43 1,39 1,03 1,59 1,54 1,74 1,38 1,05 1,41 1,43
44 0,59 0,70 0,65 0,79 0,71 0,69 0,64 0,52 0,54
Uhrnna plodnost’ 2,254 2,085 1,932 1,669 1,523 1,470 1,427 1,374 1,329
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Na Slovensku bolo az do konca 80. rokov obdobie
najviacsej plodnosti (hlavne u zien) relativne kratke
a posunuté smerom na zaciatok reprodukéného obdobia.
Dlhodobo bola plodnost’ zien najvyssia vo veku 20 az
22 rokov. V 90. rokoch sa situacia vyrazne zmenila.
Zaznamenal sa vyznamny pokles plodnosti Zien vo
vSetkych relevantnych vekovych skupinach od 18 do 30
rokov (Tab.4.2). Nakol'ko pokles plodnosti bol najvacsi
v nizsich vekovych skupinach, posunul sa vek najvyssej
plodnosti do vysSicho veku. V stcasnosti je najvysSia
plodnost’ vo veku 25 rokov, pricom rozdelenie plodnosti
podl'a veku ma oproti minulosti oblejsi tvar resp. Sirsi
vrchol (Graf 4.2).

Graf'4.2: Plodnost Zien podla veku
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Pokles plodnosti v jednotlivych vekovych skupinach
nebol rovnako intenzivny. Najvacsi pokles bol
zaznamenany v mlad$ich vekovych skupinach od 18 do
24 rokov, ktoré sa do konca 80. rokov podielali na
celkovej plodnosti skoro 60%. Rozhodujuci pre celkovy
pokles plodnosti bol vyvoj vo vekovej skupine 20 az 24
roénych Zien. 45% zo vSetkych narodenych deti sa
v minulosti rodilo prave zenam v tejto vekovej skupine.
V priebehu poslednych 10 rokov klesla plodnost’ 20 az
24 ro¢nych zien viac ako o polovicu a v stiCasnosti sa
prakticky uz vyrovnala s plodnost'ou vo vekovej skupi-
ne 25 az 29 ro¢nych zien, kde bol pokles plodnosti pod-
statne nizsi (23%). Presun plodnosti do vyssieho veku
dokumentuje aj vyvoj vo vekovej skupine 15 az 19 roc-

nych zien, ktoré sa turoviiou plodnosti dostali az na
Stvrté miesto za vekovl skupinu 30 az 34 ro¢nych zien
(Graf 4.3).

Graf'4.3: Plodnost Zien podla vekovych skupin
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V obdobi najvicsiecho poklesu plodnosti (1993 az
1995) klesla plodnost’ Zien prakticky v celom vekovom
intervale. Zatial' ¢o v nizS8om veku pokracoval pokles
plodnosti so zmenSenou intenzitou aZ po sucasnost’, vo
veku od 27 rokov sa po roku 1996 pokles zastavil, resp.
v niektorych pripadoch zmenil na rast. Rast sa zazname-
nal zatial’ len vo veku nad 35 rokov, kde vSak nizka tro-
ven plodnosti neovplyviluje vyznamne pocty narode-
nych.

Cely vyvoj plodnosti v 90. rokoch v kontexte
spolo¢enského vyvoja sved¢i o odkladani porodov do
vysSieho veku (Graf 4.4). Aj ked’ je mozné pozorovat
viaceré¢ naznaky v tomto smere, tito hypotézu musi este
potvrdit’ narast plodnosti vo vekovych skupinach 25 az
34 ro¢nych zien, a to uz v najblizS§om obdobi.

Vseobecne mozno povedat, Ze so vzrastajucim
vekom sa pokles urovne plodnosti zmensuje (Graf 4.5).
Doésledkom je zvySenie priemerného veku zeny pri
porode, pri¢om narast je najvyraznej$i u prvych poro-
dov. Priemerny vek pri pérode zacal narastat’ az s prepa-
dom plodnosti vroku 1993. Do roku 1999 vzrastol
0 1,33 roka (5,4%), pri prvych porodoch bol narast este
vacsi 1,61 roka (7,3%).

Tab.4.3: Miery plodnosti podla pohlavia, veku a rodinného stavu (na 1000 0s6b)

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Vydaté zeny

15-19 573,3 543,2 546,2 520,3 498,9 524,7 512,5 528,8 530,9
20-24 334,1 313,6 2717,5 2545 2423 238,8 239,9 238,4 2338
25-29 147,0 140,0 124,0 114,5 110,8 113,8 116,1 119,5 121,3
30-34 57,7 52,2 49,4 46,4 443 44,2 45,6 46,9 48,3
35-39 19,2 16,6 16,4 15,7 14,7 15,5 16,0 15,9 16,1
40-44 3,1 3,0 33 3,0 2,9 2,6 2,9 2,9 3,0
45-49 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0
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Tab.4.3 pokracovanie:
1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Nevydaté zeny
15-19 12,6 11,3 14,0 12,8 12,1 12,2 13,1 12,8 13,4
20-24 23,5 22,6 24,5 25,0 23,1 23,5 22,7 21,3 21,1
25-29 25,2 24,8 30,8 28,2 27,7 28,9 28,3 25,3 27,0
30-34 20,2 17,8 22,6 21,6 20,3 22,2 22,9 21,6 21,5
35-39 12,8 8,8 11,0 10,7 9,5 11,4 11,4 10,1 12,0
40-44 2,0 2,2 2,3 2,4 2,6 2,3 2,2 2,3 2,0
45-49 0,1 0,1 0,2 0,2 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0
Zenati muzi
15-19 724,4 606,6 636,9 607,2 578,3 628,1 601,5 618,8 6134
20-24 429,3 398,4 357,5 320,0 304,7 302,7 301,8 298,6 298,3
25-29 2243 216,4 189,4 175,0 166,6 164,6 164,0 166,8 164,3
30-34 91,4 85,9 81,9 71,5 73,4 75,0 77,0 78,5 79,2
35-39 36,2 31,3 29,6 29,0 28,0 29,2 30,0 30,7 31,6
40-44 12,5 10,5 10,6 9,3 9,3 8,7 9,8 9,7 10,1
45-49 4,2 2,8 2,9 2,6 2,2 2,6 2,4 2,4 2,4
Graf'4.4: Plodnost a priemerny vek pri porode
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Graf'4.5: Zmeny urovne plodnosti zien v zavislosti od veku (1990-1999)
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Rodinny stav

Druhym faktorom, ktory spolu svekom najviac
ovplyviuje uroven plodnosti, je rodinny stav. Podiel zi-
vonarodenych mimo manzelstva sa pred rokom 1990
pohyboval dlhodobo na trovni 5 az 6% z poctu vset-
kych zivonarodenych. Narast az ku hranici 17% za po-
slednych 10 rokov je jednou z vyznamnych charakteris-
tickych ¢t nového modelu reprodukéného spravania.

Aj napriek vyraznému vzostupu poctu aj podielu
narodenych mimo manzelstva (Graf 4.6) zostdva man-
zelskd plodnost’ rozhodujucou zlozkou plodnosti na
Slovensku (Tab.4.3). Na poklese celkovej trovne plod-
nosti v 90. rokoch sa podiel'a najvacSou mierou prave

Graf 4.6: Zivonarodeni podla legitimity

pokles manzelskej plodnosti (11% za obdobie 1990 az
1999) doprevadzany poklesom pocétu zien zijucich
v manzelstve (1,3% za obdobie 1990 az 1999). Za
poslednych 10 rokov klesla manzelska plodnost’ vo
vsetkych vekovych skupinidch zien. Najvyraznejsi
pokles plodnosti bol zaznamenany vo vekovej skupine
20 az 24 ro¢nych zien (o 25%), nasledovali Zeny vo
veku 25 az 29 rokov (pokles o0 13%) a Zeny vo veku 30
az 34 rokov (pokles o 7%). V ostatnych vekovych
skupinach bol pokles zenskej manzelskej plodnosti
minimalny a pri pohl'ade na kolisavy priebeh ho mozno
oznacit’ skor ako stagnaciu.
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Graf'4.7: Plodnost vydatych zien podla veku
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Najvyssia plodnost’ v skupine vydatych zien je vo
veku do 19 rokov. Ostatné vekové skupiny nedosahuju
ani poloviénu uroven plodnosti tejto vekovej skupiny
(Graf 4.7). Vysoka uroven plodnosti a neklesajtci trend
v najmlad$ej vekovej skupine svedéia o pretrvavajicom
tesnom prepojeni medzi sobasnostou a plodnostou.

Vplyv tejto vekovej skupiny na celkovy pocet naro-
denych vSak klesa, nakolko v désledku zvySovania
priemerného sobasneho veku sa znizuje pocet vydatych
zien vo veku do 20 rokov.

Graf'4.8: Plodnost nevydatych zien podla veku
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Ina situacia je u nevydatych zien (Tab.4.3, Graf 4.8).
Predovsetkym turoven plodnosti je v tejto skupine Zien
nizsia ako u vydatych zien (v priemere skoro 10-nasob-
ne). Rozdielne je aj rozdelenie plodnosti podla veku.
U nevydatych Zien je vrchol rozdelenie plodnosti podl'a
veku posunuty do vekovej skupiny 25-29 roénych zien
anie je natol’ko vyrazny ako v pripade zien zijucich
v manzelstve. Jedinou relevantnou vekovou skupinou
z hl'adiska porodnosti, ktora zaznamenala v 90. rokoch
pokles, bola unevydatych zien vekova skupina 20-24
ro¢nych (pokles o 6%). V ostatnych vekovych skupi-
nach do 40 rokov vzrastla plodnost od 9 do 36%.

Rozdelenie plodnosti zenatych muzov podla veku je
vel'mi podobné rozdeleniu plodnosti vydatych Zien,
pri¢om uroven plodnosti u muzov je o malo vyssia ako
u zien (Tab.4.3, Graf 4.9). Pocas 90. rokov klesla plod-
nost’ vo vsetkych vekovych skupinach okrem veku 15
az 19 rokov. V tejto skupine zostava plodnost’ s odstu-
pom najvysSia a stabilnd ¢o sa tyka vyvoja v Case. Po-
dobne ako uzien aj umuzov treba vziat do uvahy
zvySenie priemerného sobasneho veku a tym spdsobeny
ubytok Zenatych muzov v nizSich vekovych katego-
riach. Preto pokles muzskej manzelskej plodnosti
0 11,3% za obdobie 1990 az 1999 bol sposobeny hlavne
25% poklesom plodnosti vo veku 20 az 29 rokov.

Graf'4.9: Plodnost Zenatych muzov podla veku
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Poradie narodenych

O zameroch obyvatel'stva v oblasti reprodukcie
dobre vypoveda Struktura narodenych podl'a poradia. Na
Slovensku sa v druhej polovici 20. storoCia stale viac
presadzoval model rodiny s dvomi detmi, viacdetné
rodiny vS8ak neboli vynimkou. Postupne priemerny
pocet deti v rodinach klesal. Od skoncenia povojnového
kompenza¢ného narastu porodnosti az do konca 80.
rokov mala poérodnost podla poradia na Slovensku
stabilny trend. Podiel narodenych prvého a druhého
poradia rastol, podiel narodenych vysSicho poradia
klesal resp. stagnoval. Narast podielu narodenych v
prvom a druhom poradi mal pocas 40 rokov velmi
podobny priebeh, pricom rozdiel v prospech narodenych
prvého poradia bol priblizne 5 percentualnych bodov.

Tento rozdiel sa znizoval len v obdobi zvysenej plod-
nosti na zaciatku 60. a 70. rokov. Podiel narodenych
treticho poradia zaznamenal mierny pokles v 60. ro-
koch, od roku 1970 az do roku 1990 ho charakterizuje
stagnacia. Pokles poctu narodenych Stvrtého a vyssieho
poradia sa zacal vroku 1958 abezpochyby suvisel
s legislativnymi zmenami ohl'adom umelych preruseni
tehotenstva. Vyrazny pokles podielu tejto skupiny na
celkovom pocéte zivonarodenych trval az do polovice 70.
rokov, kedy sa zmenil na stagnaciu.

V 90. rokoch pokracovala stagnacia podielu
narodenych Stvrtého a vy$Sieho poradia, podiel naro-
denych v tretom poradi zaznamenal pokles (o 41%
v obdobi 1990 az 1999). Délezita zmena nastala vo
vyvoj narodenych prvého a druhého poradia. Doterajsi
zhodny vyvojovy trend v tychto dvoch skupinach
narodenych sa vroku 1990 zmenil. Podiel narodenych
prvého poradia vzrastol zhruba o 2 percentudlne body,
podiel narodenych druhého poradia o rovnakt hodnotu
klesol, pricom tento rozdiel sa nad’alej zvacsuje (Graf
4.10). V sGcasnosti je uz viac ako dvojnasobny v po-
rovnani s koncom 80. rokov. Situaciu v transforma¢nom
obdobi charakterizuje teda zatial' vac¢si priklon k jed-
nodetnym rodinam na tkor dvojdetnych a trojdetnych
rodin. Tato zmena v Struktire narodenych podl'a poradia
sa najvacSou mierou podiela na celkovom poklese
plodnosti.

Graf 4.10: Zivonarodeni podla poradia
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Mimo manzelstva vyrazne prevladaji narodeni
prvého poradia (dlhodobo viac ako 50%). Je to urcite
dosledok mensieho priemerného poctu deti narodenych
v mimomanzelskych zvézkoch v porovnani s manzel-
stvom. Svoju ulohu zohrava pravdepodobne aj skutoc-
nost, Ze mnohi partneri sa po narodeni prvého dietata
rozhodnt uzavriet’ manzelstvo. Zmeny v $truktire naro-
denych mimo manzelstva vSak davaju tusit’, ze stale pri-
buda tych, ktori zostavaji v mimomanzelskom zvazku
aj po narodeni deti (Tab.4.4).
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Tab.4.4: Zivonarodeni podla poradia a rodinného stavu
1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Celkom

1 36 487 33348 31740 28757 26 604 25786 25559 25274 25143

2 31674 28 146 24 551 22116 20582 19 768 19 401 18 961 18 194

3 13 931 11718 10 350 9267 8343 8108 7765 7325 6926

4 4815 4043 3848 3478 3241 3483 3325 2942 2889
5+ 3248 2734 2767 2752 2 657 2978 3061 3080 3071
Spolu 90 155 79 989 73256 66370 61427 60 123 59111 57582 56223

Celkom (%)

1 40,5 41,7 43,3 43,3 43,3 42,9 43,2 43,9 44,7

2 35,1 35,2 33,5 33,3 33,5 32,9 32,8 32,9 32,4

3 15,5 14,6 14,1 14,0 13,6 13,5 13,1 12,7 12,3

4 53 51 53 52 53 58 5,6 5,1 5,1
5+ 3,6 3,4 3,8 4,1 4,3 5,0 52 53 55

V manzelstve

1 32 800 29722 27267 24 376 22 311 21397 20970 20 550 20 021

2 30 552 26 945 22 869 20395 18 907 17914 17 436 16 972 16 109

3 13370 11071 9510 8427 7426 7013 6 626 6293 5827

4 4537 3741 3463 3059 2803 2941 2744 2401 2368
5+ 2974 2425 2418 2341 2233 2428 2412 2539 2418
Spolu 84233 73 904 65 527 58 598 53 680 51693 50 188 48 755 46 743

V manzelstve (%)

1 38,9 40,2 41,6 41,6 41,6 41,4 41,8 42,1 42,8

2 36,3 36,5 34,9 34,8 35,2 34,7 34,7 34,8 34,5

3 15,9 15,0 14,5 14,4 13,8 13,6 13,2 12,9 12,5
4 54 51 53 52 52 57 55 4,9 51
5+ 3,5 3,3 3,7 4,0 4,2 4,7 4,8 5,2 52

Mimo manzelstva

1 3687 3626 4473 4381 4293 4389 4589 4724 5122

2 1122 1201 1682 1721 1675 1 854 1965 1989 2 085

3 561 647 840 840 917 1095 1139 1032 1 099
4 278 302 385 419 438 542 581 541 521
5+ 274 309 349 411 424 550 649 541 653
Spolu 5922 6 085 7729 7772 7747 8430 8923 8 827 9480

Mimo manzelstva (%)

1 62,3 59,6 57,9 56,4 55,4 52,1 51,4 53,5 54,0

2 18,9 19,7 21,8 22,1 21,6 22,0 22,0 22,5 22,0

3 9,5 10,6 10,9 10,8 11,8 13,0 12,8 11,7 11,6
4 4,7 5,0 5,0 54 57 6,4 6,5 6,1 55
5+ 4,6 5,1 4,5 5,3 5,5 6,5 7,3 6,1 6,9
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Porodnost’ podla krajov

Tab.4.5: Vybrané ukazovatele porodnosti v krajoch SR v roku 1999

BL TA TC NI Z1 BC PV KI

Narodeni celkom 4746 5167 5598 6 637 7 809 6712 10 458 9355

Zivonarodeni 4724 5152 5579 6603 7787 6673 10 407 9298
Zivonarodeni v % (SR=100%) 8,4 9,2 9,9 11,7 13,9 11,9 18,5 16,5
Mrftvonarodeni 22 15 19 34 22 39 51 57
Narodeni mimo manzelstva (%) 18,1 14,4 11,9 16,8 10,0 22,9 15,1 24,1
Vseobecna miera plodnosti 26,9 34,5 34,4 34,8 42,5 37,8 50,8 45,5
Priemerny vek Zeny pri 1. pérode 25,3 23,4 24,0 23,4 23,6 23,2 23,1 23,1

* skratky krajov podla opatrenia SU SR ¢.299/1996 7 .z.

Pri regionalnom porovnani porodnosti a plodnosti
plati vo velkej miere rozdelenie Slovenska na relativne
progresivny sever a vychod a na regresivny juh a zapad
(Tab.4.5). Pocet narodenych aj plodnost’ dosahuju naj-
vysSie hodnoty v Presovskom, Kogickom a Zilinskom
kraji. Druhu skupinu tvoria kraje Banskobystricky, Ni-
triansky, Trenciansky a Trnavsky, pricom plodnost
v Banskobystrickom kraji je o nieo vysSia ako plod-
nost’ v ostatnych troch krajoch tejto skupiny. S odstu-

pom najnizSia plodnost’ je v Bratislavskom kraji. Roz-
diely v porodnosti aj plodnosti st znacné. Najvyssia
plodnost’ je v PreSovskom kraji. V porovnani s Brati-
slavskym krajom je skoro dvojnasobna. Este vacsie roz-
diely s v pocte zivonarodenych, ked’ pocet Zivonarode-
nych v Bratislavskom kraji tvori len 45% Zzivonarode-
nych v PreSovskom kraji. Spominanému regionalnemu
rozdeleniu plodnosti zodpoveda aj priemerny vek Zeny
pri prvom pdrode.
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5. Potratovost’
Tab.5.1: Zakladné charakteristiky potratovosti
1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Spolu
Pocet potratov 45594 56 176 45552 41 264 35879 30 885 27798 26 658 25557
Hruba miera potratovosti 8,83 10,60 8,55 7,72 6,69 575 5,16 4,95 4,74
Index potratovosti 50,3 69,9 61,9 61,9 58,2 51,2 46,8 46,1 45,2
Vseobecna miera potratovosti 36,1 42,3 33,5 29,7 25,5 21,7 19,4 18,5 17,7
Potraty na 100 ukoncenych tehotenstiev 33,5 41,1 38,2 38,2 36,8 33,8 31,9 31,5 31,1
Priemerny vek Zeny pri potrate 28,65 28,33 28,18 28,01 28,22 28,28 28,29 28,21 28,77
Uhrnna potratovost’ 1,155 1,426 1,174 1,035 0,895 0,766 0,684 0,652 0,622
Samovolné
Pocet potratov 9311 7739 6737 6381 6470 5712 5480 5549 5608
Podiel na celkovom pocte potratov (%) 20,42 13,78 14,79 15,46 18,03 18,49 19,71 20,82 21,94
Hruba miera potratovosti 1,80 1,46 1,27 1,19 1,21 1,06 1,02 1,03 1,04
Index potratovosti 10,3 9,6 9,2 9,6 10,5 95 92 9.6 99
Vseobecna miera potratovosti 7.4 58 4,9 4,6 4,6 4,0 3,8 3,9 3,9
Potraty na 100 ukoncenych tehotenstiev 6,8 5,7 5,6 59 6,6 6,3 6,3 6,6 6,8
Priemerny vek Zeny pri potrate 26,81 26,37 26,41 26,30 26,61 26,81 26,95 26,99 27,14
Uhrnna potratovost’ 0,233 0,198 0,173 0,146 0,141 0,140 0,134 0,134 0,135
Umelé
Pocet potratov 36 283 48 437 38 815 34 883 29 409 25173 22318 21109 19 949
Podiel na celkovom pocte potratov (%) 79,58 86,22 85,21 84,54 81,97 81,51 80,29 79,18 78,06
Hruba miera potratovosti 7,03 9,14 7,29 6,52 5,48 4,68 4,15 3,92 3,70
Index potratovosti 40,0 60,2 52,7 52,3 47,7 41,7 37,6 36,5 353
Vseobecna miera potratovosti 28,8 36,5 28,5 25,1 20,9 17,7 15,6 14,7 13,8
Potraty na 100 ukoncenych tehotenstiev 26,6 35,5 32,6 32,3 30,1 27,6 25,6 25,0 24,3
Priemerny vek Zeny pri potrate 29,11 28,64 28,49 28,29 28,52 28,61 28,62 28,53 28,59
Uhrnné potratovost 0,917 1,223 0,996 0,884 0,750 0,623 0,548 0,515 0,487

EsSte na zaciatku 20. storo¢ia bola potratovost’ vo
svete nizka anikto jej nevenoval velkd pozornost.
Umelé potraty boli vynimkou. Pri¢inou boli spolo-
Censké a nabozenské normy a v predchadzajucich storo-
Ciach aj vtedajsi reprodukény rezim, ked’ pri vysokej
umrtnosti bol na prezitie populacie potrebny vysoky
pocet narodenych.

Zlom vo vyvoji potratovosti nastal na Slovensku
v roku 1957, kedy bgla uzdkonena moznost' umelého
prerusenia tehotenstva™zo socialnych dévodov (dovtedy
bolo podla zakona povolené umelé prerusenie tehoten-
stva len zo zdravotnych dévodov). V priebehu jedného
roka vzrastla potratovost’ 2,5-nasobne. Zacalo sa tak ob-
dobie 40-ro¢ného rastu potratovosti, ktoré vyvrcholilo
na konci 80. rokov (Graf 5.1). Pocas celého tohoto ob-
dobia klesla potratovost’ len dvakrat — na zaciatku 60.
rokov a na zaciatku 70. rokov. I$lo o kratkodobé pokle-
sy spdsobené tUpravou vo vykondvacich predpisoch

* Pridrziavame sa oficialnej terminolégie uvedenej v za-
kone, aj ked’ za lep$i termin povazujeme oznacenie
umelé ukoncenie tehotenstva.

interrupéného zakona (60. roky) a pronatalitnymi opat-
reniami (70. roky). Obdobie nepriaznivého trendu potra-
tovosti bolo zakonéené vyraznym narastom na konci 80.
rokov po liberalizécii interrupéného zakona. Tuto sku-
to¢nost’ dokumentuje najlepSie medziroény narast inter-
rupcii vroku 1987 o viac ako 9 tisic, ¢o je narast o
22,3%. Aj ked Slovensko nikdy nepatrilo medzi krajiny
s najvyssou potratovostou v Eurdpe, vyvoj potratovosti,
predovsetkym jej trend, nebol priaznivy. Pricinou ne-
priaznivého vyvoja potratovosti bola dobra dostupnost
interrupcii zarucena zakonom a podporovand praxou,
ich spolocenska akceptovanost, ako aj celkova spolo-
¢enska klima, ktora potlacala osobntl zodpovednost, ¢o
sa prejavovalo aj v sexudlnom spravani obyvatel'stva.
Na druhej strane tu bol dlhodoby nedostatok modernych
antikoncepénych prostriedkov, preto interrupcie sluzili

Casto ako ,,dodato¢na‘“ antikoncepcia.
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Graf'5.1: Vyvoj potratovosti
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Pocas celého obdobia vysokej potratovosti vyrazne
prevladali umelé potraty nad samovolnymi. Koncom
80. rokov sa ich podiel na celkovom pocte potratov po-
hyboval tesne pod hranicou 90%. Samovolné a umelé
potraty st vo svojej podstate tak rozdielne javy, Ze je
potrebné zaoberat’ sa nimi oddelene.

Umelé potraty su zlozity spolocensky problém, ktory
ma svoje demografické, socidlne, ekonomické, zdravot-
né a moralne aspekty. Interrupcie v nasich podmienkach
plnili dlhé obdobie (a v zmensSenej miere este aj plnia)
ulohu antikoncepcie ex post, o com svedéi okrem rela-
tivne vysokej Grovne aj Struktira umelej potratovosti.
V roku 1958 bolo na Slovensku evidovanych nieco cez
12 tisic interrupcii, o znamenalo, Ze na 100 narodenych
pripadlo priblizne 13 interrupcii a zo vsetkych tehoten-
stiev bolo umelo ukonéenych necelych 11%. Ked’ tieto
hodnoty porovname s rokom 1988, kedy kulminovalo
spominané obdobie 40-ro¢ného rastu potratovosti, musi-
me skonstatovat’, ze narast potratovosti bol znacny.
V roku 1988 bolo zaevidovanych 51 tisic interrupcii, na
100 narodenych ich pripadlo 61 aumelo ukoncenych
bolo 35% tehotenstiev. Da sa predpokladat, ze vd’aka
dobrej dostupnosti a v§eobecnej akceptovanosti potratov
v spolo¢nosti, je evidencia umelych preruseni tehoten-
stva na Slovensku, az na vynimo¢né pripady, uplna (na
rozdiel od mnohych inych krajin).

Samovolna potratovost ma celkom inil podstatu a
celkom iny priebeh ako umeld potratovost’. Je odrazom
stavu zdravotnictva a zdravotného stavu obyvatel'stva.
Na Slovensku ma samovolnd potratovost’ podstatne
nizsiu uroven ako umeld potratovost’ a od zaciatku 60.
rokov mierne klesajicu tendenciu (tento trend stvisi
bezpochyby aj s vyvojom plodnosti). Je pravdepodobné,
ze na rozdiel od interrupcii ¢ast’ samovolnych potratov
evidencii unikd. Tehotenstva konéiace samovolnym
potratom v prvych diioch resp. tyzdioch (pokial’ vetko

prebehne bez komplikacii a nie je potrebny lekarsky za-
krok), nie su s vysokou pravdepodobnostou evidované.

Graf 5.2: Vyvoj plodnosti a umelej potratovosti
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Po roku 1989 sa potratovost’ vyrazne znizila. Za 10
rokov klesol pocet umelych potratov o 60%. Aj pokles
samovolnej potratovosti bol v 90. rokoch rychlejsi ako
v predchadzajicom obdobi. Vyrazne sa znizili aj vSetky
ukazovatele potratovosti. Podiel umelych potratov na
celkovom pocéte potratov sa znizil priblizne o 10 per-
centualnych bodov. Zaroven sa zmenil vztah medzi
vyvojom plodnosti a umelej potratovosti. Vzajomné
prepojenie, ktoré bolo mozné sledovat v minulosti a
ktord dokumentuje hlavne ,zrkadlovy*“ vyvoj na za-
¢iatku 60. a 70. rokov, vystriedal nezavisly vztah. V su-
Casnosti maju obidva procesy vyrazne klesajuci trend.
Nakol’ko potratovost’” klesa rychlejsie ako porodnost’,
klesa aj podiel potratov na celkovom poéte ukoncenych
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tehotenstiev (Graf 5.2). Zo 100 tehotenstiev sa konci
samovol'nym potratom v priemere necelych 7 a umelym
potratom zhruba 24 (Graf 5.3). Znamena to, Ze napriek
vyraznému poklesu potratovosti nemozno situaciu hod-
notit’” ako priaznivi. ESte stile sa skoro tretina teho-
tenstiev nekonc¢i pérodom.

Graf 5.3: Struktira ukonéenych tehotenstiev
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Podiel potratov na celkovom pocte ukoncenych te-
hotenstiev sa vyznamne meni s vekom. Od veku zavisi
aj intenzita samotnej potratovosti (Tab.5.2).

AZ do veku 25 rokov vyrazne prevazuji medzi
ukoncenymi tehotenstvami pdérody (70 az 80%). Podiel

Tab.5.2: Miery potratovosti podla veku (na 1000 Zien)

samovolnych potratov na ukoncenych tehotenstvach je
v celom vekovom intervale pomerne stabilny (okrem
okrajovych vekovych skupin sa pohybuje v rozpiti 5-
10%). Zlom nastava po veku 25 rokov, kedy podiel
interrupcii zacina narastat’ na Ukor podielu pdrodov
(Graf 5.4). Tento protichodny trend pokracuje az do
konca reprodukéného obdobia. Druhym vyznamnym
medznikom v Strukture ukoncenych tehotenstiev je vek
okolo 35 rokov, od ktorého sa interrupcie stavaji naj-
Castej$im sposobom ukonéenia tehotenstva (na konci re-
produkéného obdobia sa az 70% tehotenstiev konci
umelym potratom). Vo veku nad 45 rokov je pdrod uz
najmenej Castym spOsobom ukoncenia tehotenstva.
Zhruba 60% prirodzene ukoncenych tehotenstiev sa
v tomto veku konc¢i samovolnym potratom. Je potrebné
mat’ samozrejme na zreteli nizke absolutne pocty teho-
tenstiev v tomto veku (na Slovensku bolo v roku 1999
evidovanych 140 tehotenstiev vo veku nad 45 rokov).

Do roku 1990 charakterizoval umelt potratovost’
uzky vrchol vo veku 24 az 25 rokov a vysoké hodnoty
prakticky v celom veku najvyssej plodnosti. V 90.
rokoch bol zaznamenany pokles potratovosti vo vSet-
kych vekovych skupinéch, pricom vo veku od 20 do 39
rokov sa jedna o pokles viac ako 50%. Rozdelenie
potratovosti podla veku nadobudlo uplne iny tvar.
Neexistuje ziadne vyrazné maximum, rozdiely v tirovni
potratovosti medzi jednotlivymi vekovymi skupinami sa
zmens§ili (Graf 5.5).

Rozpétie mier umelej potratovosti podl'a vekovych
skupin sa od konca 80. rokov zmensilo zhruba o 65%
(Graf 5.6). Napriek poklesu o 64% za obdobie 1990-
1999 zostava najvyssia umela potratovost’ vo veku 25 az
29 rokov, nasleduju vekové skupiny 30 az 34 a 20 az 24
ro¢nych zien.

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Umelé potraty
15-19 833 14,94 15,12 14,68 11,50 10,17 871 8,83 822
20-24 37,46 59,58 49,25 41,37 33,28 25,96 23,72 21,78 19,43
25-29 51,04 68,80 54,37 47,87 40,46 32,89 27,97 26,15 24,85
30-34 44,30 53,29 42,38 38,69 34,04 28,85 24,40 23,27 22,46
35-39 30,84 35,89 27,78 25,01 22,12 19,08 17,42 15,99 15,63
40-44 11,41 12,15 10,32 9,23 852 7,60 7,32 6,98 6,37
45-49 1,02 0,88 0,98 0,94 0,75 0,63 0,59 0,55 0,47
Samovolné potraty

15-19 3,62 4,49 4,20 3,33 3,03 2,79 2,59 2,65 2,44
20-24 15,53 14,06 12,07 9,61 8,94 8,69 7,71 7,63 7,21
25-29 12,53 10,01 8,70 7,88 7,46 7,28 7,53 7,40 7,88
30-34 8,19 6,00 511 4,68 4,82 4,96 4,72 4,81 5,21
35-39 4,39 3,45 311 2,67 2,76 3,05 2,92 3,09 3,08
40-44 2,08 1,45 1,30 0,93 1,12 1,14 115 1,13 1,04
45-49 0,31 0,17 0,19 0,14 0,15 0,12 0,16 0,12 0,13
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Na vyvoji samovolnej potratovosti sa prejavuje jej
silna biologickd podmienenost. Preto samovolna potra-
tovost’ je menej citliva na spolocenské a socialno-eko-
nomické zmeny. Tvar rozdelenia samovolnej potrato-
vosti podl'a veku je vel'mi podobny rozdeleniu plodnosti
podla veku (Graf 5.7). Aj v pripade samovolnej potra-
tovosti bol v 90. rokoch zaznamenany pokles. Ten sa

Graf 5.4: Struktira ukoncenych tehotenstiev podla
veku v roku 1999
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Graf 5.5: Umela potratovost podla veku
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Rodinny stav

Umela potratovost’ ma u vydatych a nevydatych zien
podobny priebeh, 1isi sa vSak Groviiou. Pred rokom 1990
bol rozdiel v tirovni umelej potratovosti medzi vydatymi
anevydatymi zenami vyrazny. Umeld potratovost’ vy-
datych zien bola 1,5 az 2-nasobne vysSia ako u ne-
vydatych Zien, vo veku do 19 rokov bol rozdiel este
vacési. Po poklese potratovosti v 90. rokoch sa rozdiel
v urovni potratovosti medzi vydatymi a nevydatymi Ze-

vsak sustredil len na najmladsie vekové skupiny 18—
27rokov a bol sposobeny prakticky len poklesom pocétu
tehotenstiev. Vo veku, kde pocet tehotenstiev neklesol,
si samovolna potratovost zachovala z minulosti svoj
trend a prakticky aj uroven. Vo veku do 24 rokov
dosiahol pokles samovol'nej potratovosti skoro 50%, vo
vysSom veku sa pohyboval od 10 do 21%.

Graf'5.6: Umela potratovost podla vekovych skupin
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Graf'5.7: Samovolna potratovost podla veku
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nami v rozhodujucich vekovych skupinach zmensil pri-
blizne na polovicu (Tab.5.3)

U vydatych zien vo veku od 20 do 35 rokov klesla
potratovost’ viac ako o 60%, na okrajoch vekového in-
tervalu bol pokles mensi, okolo 50%. Potratovost
nevydatych Zien klesla menej (40-60%), priCom naj-
vacsi pokles bol zaznamenany vo veku 20 az 29 rokov.
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Pocet deti

Na rozdeleni interrupcii podla poctu deti je najlepsie
vidno, aku funkciu plnia interrupcie v naSich podmien-
kach. Vo vyspelych krajinach zapadnej Eurdpy prevla-
daji medzi ziadatelkami o interrupciu slobodné a rozve-
dené zeny vo veku do 24 rokov, vicsinou bezdetné. To
znamena zeny, ktoré sa rozhodli zatial’ alebo vobec ne-

mat’ deti. U nas je situacia celkom odlisna. Na Slovens-
ku prevladaju medzi ziadatelkami o interrupciu vydaté
zeny vo veku nad 25 rokov s 2 aviac detmi. To zna-
mena zeny, ktoré uz nechct mat’ viac deti (pred rokom
1990 patrilo do tejto skupiny az 75% zo vsetkych ziada-
teliek o interrupciu).

Tab.5.3: Miery umelej potratovosti podla veku a rodinného stavu (na 1000 Zien)

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Vydaté zeny
15-19 21,5 46,8 1,6 50,8 43,2 40,7 30,2 33,4 24,2
20-24 44,4 76,3 0,4 52,8 43,5 34,8 31,4 29,3 23,8
25-29 55,8 75,6 0,4 51,6 43,0 35,1 30,3 28,7 28,1
30-34 46,4 57,4 0,3 39,4 34,7 30,1 25,3 23,8 22,2
35-39 31,6 37,8 0,2 26,0 22,4 19,7 17,8 16,2 15,6
40-44 11,8 12,4 0,1 9,3 88 7,9 7,6 7,2 6,4
45-49 1,1 0,9 0,0 0,8 0,8 0,7 0,6 0,6 0,5
Nevydaté zeny
15-19 7.4 12,4 12,3 11,9 9,8 9,1 8,2 81 7,7
20-24 28,2 38,2 31,9 28,8 22,3 19,4 18,9 17,6 15,9
25-29 33,8 43,4 39,4 35,7 29,0 26,6 21,8 20,5 19,0
30-34 31,3 37,1 32,9 32,1 27,9 23,4 21,0 21,2 19,5
35-39 20,2 25,6 23,6 20,5 18,3 16,4 15,5 15,0 14,3
40-44 92 88 81 6,9 6,8 6,3 57 6,3 58
45-49 0,8 0,9 0,8 0,7 0,4 0,3 0,4 0,5 0,4
Tab.5.4: Interrupcie podla poctu deti a rodinného stavu
1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Spolu
0 4124 6070 5536 5296 4578 4 841 4565 4719 4508
1 5224 8733 8117 7575 6397 5571 5078 4800 4716
2 16 223 22 780 17 066 15067 12 805 10 267 8 627 7 844 7287
3+ 10 712 10 854 8096 6 945 5629 4494 4048 3746 3438
Spolu 36283 48 437 38 815 34 883 29 409 25173 22318 21109 19 949
Spolu (%)
0 11,4 12,6 14,3 15,2 15,6 19,2 20,5 22,4 22,6
1 14,4 18,0 20,9 21,7 21,8 22,1 22,8 22,7 23,7
2 44,7 47,0 44,0 43,2 43,5 40,8 38,6 37,2 36,5
3+ 29,5 22,4 20,8 19,9 19,1 17,9 18,1 17,7 17,2
Vydaté Zeny
0 219 464 470 410 336 553 516 596 556
1 3847 6676 5959 5353 4517 3901 3472 3164 3137
2 15307 21279 15 600 13614 11 542 9202 7568 6793 6279
3+ 10 109 10 142 7391 6327 5073 4026 3 546 3257 2927
Spolu 29 482 38 561 29 420 25704 21468 17 682 15102 13 810 12 899
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Tab.5.4 pokracovanie:

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999

Vydaté zeny (%)
0 0,7 1,2 1,6 1,6 1,6 31 34 4,3 4,3
1 13,1 17,3 20,3 20,8 21,0 22,1 23,0 22,9 24,3
2 51,9 55,2 53,0 53,0 53,8 52,0 50,1 49,2 48,7
3+ 34,3 26,3 25,1 24,6 23,6 22,8 23,5 23,6 22,7

Nevydaté zeny
0 3905 5606 5066 4 886 4242 4288 4049 4123 3952
1 1377 2057 2158 2222 1 880 1670 1 606 1636 1579
2 916 1501 1 466 1453 1263 1 065 1059 1051 1 008
3+ 603 712 705 618 556 468 502 489 511
Spolu 6801 9876 9395 9179 7941 7491 7216 7299 7 050
Nevydaté zeny (%)

0 57,4 56,8 53,9 53,3 53,4 57,3 56,1 56,5 56,0
1 20,2 20,8 23,0 24,2 23,7 22,3 22,2 22,4 22,4
2 13,5 15,2 15,6 15,8 15,9 14,2 14,7 14,4 14,3
3+ 8,9 7,2 7,5 6,7 7,0 6,2 7,0 6,7 7,3

Po roku 1990 okrem poklesu potratovosti nastali
zmeny aj v jej Struktare. NajsilnejSou skupinou zostava-
ju sice zeny s 2 a viac detmi, ich podiel na celkovom
pocte interrupcii vSak klesol na 54% v roku 1999. Na-
opak podiel bezdetnych ziadateliek sa v porovnani s ro-
kom 1985 zdvojnasobil.

Je logické, ze situacia je v tomto smere odliSna v za-
vislosti od rodinného stavu. U vydatych Zien je prevaha
viacdetnych ziadateliek velmi vyrazna. Bezdetné Zeny

Potratovost’ podPa krajov

tvoria necelych 5% zo vsetkych vydatych Ziadateliek
o interrupciu (v minulosti len necelé 1%). Podiel Zien
s 2 a viac detmi je eSte stale vyssi ako 70% (v minulosti
viac ako 85%).

U nevydatych Zzien sa Struktiura interrupcii podla
poctu deti prakticky nemeni. Podiel bezdetnych ziadate-
liek sa dlhodobo pohybuje okolo 55%, ziadatelky s 2

a viac det'mi tvoria priblizne 20% podiel (Tab.5.4).

Tab.5.5: Vybrané ukazovatele potratovosti v krajoch SR v roku 1999

BL TA TC NI Z1 BC PV KI
Spolu
Pocet potratov 3158 2511 2585 3448 2 844 3704 3076 4231
Potraty v % (SR=100%) 12,4 9,8 10,1 13,5 11,1 14,5 12,0 16,6
Index potratovosti 66,8 48,7 46,3 52,2 36,5 55,5 29,6 45,5
Vseobecna miera potratovosti 18,0 16,8 15,9 18,2 15,5 21,0 15,0 20,7
Priemerny vek Zeny 29,2 28,5 29,4 28,3 29,0 28,8 28,6 28,5
Samovolné
Pocet potratov 358 422 519 755 795 653 1213 893
Potraty v % (SR=100%) 6,4 7,5 9,3 13,5 14,2 11,6 21,6 15,9
Index potratovosti 7,6 8,2 9,3 11,4 10,2 98 11,7 9.6
Vseobecna miera potratovosti 2,0 2,8 3,2 4,0 4,3 3,7 59 4,4
Umelé
Pocet potratov 2 800 2089 2 066 2693 2049 3051 1 863 3338
Potraty v % (SR=100%) 14,0 10,5 10,4 13,5 10,3 15,3 9,3 16,7
Index potratovosti 59,3 40,5 37,0 40,8 26,3 45,7 17,9 35,9
Vseobecna miera potratovosti 16,0 14,0 12,7 14,2 11,2 17,3 91 16,3

* skratky krajov podla opatrenia SU SR ¢.299/1996 Z ..
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V regionalnom pohlade este lepSie vidno rozdielnu
povahu medzi umelymi a samovolnymi potratmi. Vyso-
ka samovolna potratovost’ je logicky ststredena v ob-
lastiach s vysokou porodnostou — v Presovskom, Kosic-
kom a Zilinskom kraji. Samovol'na potratovost’ dosahu-
je najvyssie hodnoty v PreSovskom kraji, kde uroven sa-
movolnej potratovosti v porovnani s Bratislavskym kra-
jom (najnizsie hodnoty) je skoro trojnasobna. Vysoku
uroven samovolnej potratovosti v PreSovskom kraji nie
je mozné vysvetlit’ len vysokou Groviiou poérodnosti.

Co sa tyka umelej potratovosti, na urovni krajov nie
je mozné tak jednoznacne charakterizovat regiony s vy-

sokou umelou potratovostou, ako je to v pripade samo-
volnej potratovosti. Za rozhodujice faktory, ktoré
ovplyviuji vroven potratovosti v jednotlivych regio-
noch, mozno povazovat’ stupeil urbanizacie, socialno-
ekonomickll situaciu obyvatel'stva a skupinu faktorov,
ktoré by sa dali zhrnit’ pod oznacenie tradicia. Najvys-
Sia umela potratovost’ je Banskobystrickom, Kosickom
a Bratislavskom kraji. Rozdiely medzi jednotlivymi
krajmi su vyrazné, hoci nie tak vel'ké ako v pripade sa-
movolnej potratovosti. Rozdiel medzi Groviiou potrato-
vosti dosahuje maximalnu hodnotu (48%) pri porovnani
Banskobystrického a Presovského kraja.
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Tab. 6.1: Zakladné charakteristiky umrtnosti

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Pocet zomrelych Muzi 28 613 30263 28 750 27 662 28 128 27535 27 788 28 630 28102
Zeny 23 851 24 356 23957 23 724 24558 23701 24 336 24 526 24 300
Spolu 52 464 54 619 52707 51386 52 686 51236 52 124 53 156 52 402
Hruba miera amrtnosti 10,16 10,31 9,90 9,61 9,82 9,53 9,68 9,86 9,71
Néadej na dozitie pri narodeni Muzi 66,92 66,65 68,35 68,34 68,40 68,88 68,90 68,61 68,95
Zeny 74,73 75,43 76,66 76,48 76,33 76,81 76,72 76,70 77,03
Nadej na dozitie vo veku 50 rokov Muzi 22,13 21,62 22,85 22,71 22,66 22,90 22,98 22,82 22,91
Zeny 27,66 28,06 29,02 28,78 28,59 29,04 28,92 28,93 29,14
Nadej na dozitie vo veku 65 rokov Muzi 12,29 12,22 13,05 12,75 12,69 12,86 12,91 12,76 12,89
Zeny 15,36 15,71 16,55 16,23 16,07 16,41 16,37 16,28 16,47
Dojéenska umrtnost’ 16,32 11,99 10,63 11,19 10,99 10,77 8,70 8,79 8,31

Na zaciatku 60. rokov patrila SR medzi Staty s po-
merne nizkou uroviiou Umrtnosti. Hruba miera imrtnos-
ti sa pohybovala okolo 8%o, nadej na dozitie pri narode-
ni dosahovala pre muzov hodnotu okolo 68 rokov a pre
zeny okolo 73 rokov. Bol to désledok hlavne medzivoj-
nového spolo¢enského vyvoja a tiez vyrazného poklesu
dojéenskej tmrtnosti v 50. rokoch. Slovensko sa vtedy
vramci Ceskoslovenskej republiky radilo medzi najvy-
spelejsie eurdpske krajiny.

Povojnovy politicky vyvoj v Eurépe ovplyvnil aj vy-
voj umrtnosti. Od polovice 60. rokov sa zacalo na Slo-
vensku (podobne ako v d’al§ich krajindch vychodného

bloku) dvadsatpiatroéné obdobie stagnacie, resp. v nie-
ktorych pripadoch dokonca zhorSovania umrtnosti. Vy-
soka umrtnost’ patrila na konci 80. rokov k najnepriaz-
nivej$im javom v demografickom aj spolocenskom vy-
voji na Slovensku. Tuto skuto¢nost’ potvrdzovali vsetky
demografické ukazovatele - od pomaly klesajucej doj-
Censkej imrtnosti, cez vel'mi vysok(l imrtnost’ v stred-
nom a vys$Som veku, hlavne umuzov, aZ po hodnoty
suhrnného ukazovatel'a, ktorym je nadej na dozitie pri
narodeni. Napriklad v roku 1964 bola nadej na dozitie
pri narodeni umuzov 68,78 roka avroku 1989 iba
66,88 roka.

Graf 6.1: Hrubd miera umrtnosti a nadej na dozitie pri narodeni
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Pri¢iny nepriaznivého vyvoja Umrtnosti maji po-
merne vSeobecnu platnost’ a situdcia na Slovensku nie je
v tomto smere vynimkou. Daju sa zhrnut' pod pojem vy-
spelost’ krajiny, ktora sa prejavuje okrem in€ho aj irov-
nou zdravotnickej starostlivosti, ochranou zivotného
prostredia a zdravym zivotnym S$tylom obyvatelstva.
To vsetko st faktory, ktoré vyznamne ovplyviuju aj
umrtnost’.

Dlhodoby nedostatok finan¢nych prostriedkov je
jednou z hlavnych pricin zlého stavu, v ktorom sa na-
chadza nase zdravotnictvo. Na druhej strane sa uz dost’
dlho hovori o potrebe komplexnej reformy systému
zdravotnej starostlivosti a o presune taziska z oblasti
lieCenia do oblasti prevencie.

Zdravotny stav obyvatel'stva negativne ovplyviuje
aj dlhoro¢né znecistovanie vsetkych zloziek zivotného
prostredia v dosledku uprednostiiovania inych hl'adisk
(predovsetkym ekonomickych) pred ekologickymi, ¢o
ma za nasledok vyznamny ekologicky dlh spolo¢nosti.
Najvicsi nepriaznivy vplyv na zdravotny stav obyvatel-
stva, ateda aj na imrtnost, ma v nasich podmienkach
nezdravy spdosob Zivota velkej Casti obyvatelstva. Ide
hlavne o nezdravé stravovanie, vel’ku spotrebu alkoholu
a cigariet, vysoké pracovné zatazenie na jednej strane
a vysoku nezamestnanost’ na strane druhej, ktoré su spo-
jené s vacsim mnozstvom stresovych situdcii a nedosta-
tok oddychu, v ktorom navyse prevladaji pasivne for-
my.

Dosledok uvedeného stavu je zakonity. Slovensko
kleslo z poprednych priecok eurdpskeho rebricka medzi
krajiny s nepriaznivou Uroviiou umrtnosti. V sucasnosti
ziju muzi na Slovensku v priemere o 7 rokov kratsie ako
muzi v najvyspelejsich krajinach. U Zien je tento rozdiel
mensi — zhruba 5 rokov.

Neda sa ocakavat, ze by sa hlavné pric¢iny vysokej
umrtnosti odstranili zo diia na den. NavySe na vyvoj
umrtnosti stabilizujuco pdsobi jej silna biologickéd pod-
mienenost. Preto zmeny v Girovni Umrtnosti maju ob-
vykle dlhodoby charakter a pomaly priebeh. Vyvoj
umrtnosti za poslednych 10 rokov je preto pozitivnym
zistenim a je pravdepodobne hlavne dosledkom rastice-
ho pocitu zodpovednosti obyvatel'stva za vlastné zdra-
vie.

Nadej na dozitie

Narast nadeje na dozitie pri narodeni u zien pokraco-
val v 90. rokoch vyraznejsie ako 80. rokoch, a to 2% za
obdobie 1990 az 1999. U muzov sa stagnacia zastavila
a hodnoty zacali rast’, za obdobie 1990 az 1999 o 3%.
Tento rychlejsi narast spdsobil, ze rozdiel hodnot ukazo-
vatel'a u muZov a u zien sa zmensSil o 0,7 roka za sledo-
vané obdobie, t.j. z hodnoty 8,8 roka na 8,1. Nadej na
dozitie vo veku 50 rokov vzrastla v obdobi 1990 az
1999 umuzov 06% a uzien o 4%. Tento rozdiel
v rychlosti narastu spdsobil len 0,2 roéné priblizenie sa
ukazovatel'ov pre muzov a zien, t.j. zmenu z 6,4 roka v
roku 1990 na 6,2 v roku 1999. Nadej na dozitie vo veku
65 rokov rastla zhruba rovnakym tempom u muZov aj
u zien. Za obdobie 1990 az 1999 to bol priblizne 5%
narast. Rozdiel hodndt ukazovatelov u muzov au zien

sa mierne zvacsil, a to z hodnoty 3,5 roka za rok 1990
na 3,6 za rok 1999.

Graf 6.2: Podiel vekovych skupin na zmenu nadeje
na dozitie pri narodent za obdobie 1990 az 1999
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Vekové skupiny

Z hladiska vekovych skupin najvacsi pozitivny
vplyv na narast nadeje na dozitie pri narodeni u muzov
za obdobie 1990 az 1999 mali kategoéria 0 rocnych
a kategoria 40 az 70 ro¢nych (Graf 6.2). Naopak zapor-
ne vplyvali vekové kategorie 1 az 4 ro¢nych a mierne aj
kategoria 10 az 14 roénych, hoci treba podotknut’, Ze
percentualne netvoria vyraznu ¢ast v poctoch wGmrti.
U zien sa zaporny vplyv nezaznamenal. Pozitivne vply-
vali na narast svojou intenzitou najmi vekové kategorie
0 ro¢nych a 50 az 80 ro¢nych. Z uvedeného vyplyva vy-
razny pozitivny vplyv imrtnosti deti v prvom roku Zivo-
ta u oboch pohlavi.

Umrtnost’ v prvom roku Zivota

Z hladiska umrtnosti v prvom roku zivota mézZeme
konstatovat’” celkovy pokles (Tab.6.2). Konkrétne
u chlapcov dojéenska imrtnost’ klesla v obdobi 1990 az
1999 0 35%. Ak pocet timrti v prvom roku Zivota rozde-
lime na umrtie do 28 dni a na umrtie od 28 dni do 1 ro-
ku zistime, ze novorodenecka imrtnost’ klesla az o 41%,
ale ponovorodenecka umrtnost len o 19%. U dievcat
tieto tendencie charakterizuje 25% pokles dojcenske;j
umrtnosti, pricom pokles novorodeneckej Gmrtnosti je
34% a ponovorodeneckej imrtnosti iba 5%.

Aj perinatilna Umrtnost’ sa vyvija priaznivo. Za
obdobie 1990 az 1999 bol uchlapcov zaznamenany
pokles 34% a u diev¢at 26%. Vyplyva to z prudkého po-
klesu umrti do 7 dni (Graf 6.3).

Vzhl'adom na to, Ze stcast'ou perinatalnej umrtnosti
je aj udaj o poéte mitvonarodenych deti, je vhodné na
tomto mieste kratko charakterizovat’ mftvorodenost.
V porovnani srokom 1990 klesla mrtvorodenost
u chlapcov o 13%, u dievcat len o 3%. Tento rozdielny
vyvoj je dosledkom stagnacie poctu mitvonarodenych
chlapcov anarastu poctu miftvonarodenych dievcat
v poslednych troch rokoch (Graf 6.4).
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Tab.6.2: Umrtnost v prvom roku Zivota

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999

Pocet zomrelych do 1 roka Chlapci 856 568 465 437 388 338 285 278 259
Dievéata 615 391 314 306 287 277 229 228 208

Spolu 1471 959 779 743 675 615 514 506 467

Pocet zomrelych do 28 dni Chlapci 580 404 334 293 280 236 186 173 166
Dievéata 425 265 216 195 203 179 135 137 123

Spolu 1005 669 550 488 483 415 321 310 289

Dojéenska umrtnost’ Chlapci 18,53 13,81 12,32 12,90 12,35 10,89 9,38 9,41 9,02
Dievéata 13,99 10,06 8,84 9,42 9,56 10,62 7,97 813 7,56

Spolu 16,32 11,99 10,63 11,19 10,99 10,77 8,70 8,79 831

Novorodenecka timrtnost’ Chlapci 12,56 9,82 8,85 8,65 8,91 7,60 6,12 5,86 5,78
Dievéata 9,67 6,82 6,08 6,00 6,76 6,86 4,70 4,89 4,47

Spolu 11,15 8,36 7,51 7,35 7,86 7,27 5,43 5,38 5,14

Ponovorodenecka timrtnost’ Chlapci 5,98 3,99 3,47 4,25 3,44 3,29 3,26 3,55 3,24
Dievéata 4,32 3,24 2,76 3,42 2,80 3,76 3,27 3,25 3,09

Spolu 517 3,63 3,13 3,84 3,13 3,50 3,27 3,40 3,17

Perinatalna imrtnost’ Chlapci 15,68 12,97 11,34 10,58 10,56 9,11 8,46 812 8,53
Dievéata 13,37 10,19 8,97 8,00 8,10 8,90 6,66 8,87 7,56

Spolu 14,55 11,62 10,19 9,32 9,36 9,01 7,58 8,49 8,06

Mitvorodenost’ Chlapci 543 510 4,46 4,44 4,25 3,98 4,62 4,48 4,44
Dievéata 5,38 4,87 4,43 3,77 3,55 4,43 3,61 525 4,74

Spolu 5,41 4,99 4,44 4,11 3,91 4,18 4,13 4,86 4,59

Graf 6.3: Pocet zomrelych do 7 dni

Graf 6.4: Pocet mrtvonarodenych
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Z pohl'adu mier umrtnosti na 1000 zijucich za ob-
dobie 1990 az 1999 mdézeme konstatovat’ pokles tmrt-
nosti vo vsetkych vekovych kategoériach. Samozrejme,
pri hodnoteni vyvoja 1 az 14 roénych musime brat” do
uvahy nizky pocet zomretych v tomto veku. Pokles ale-
bo narast ukazovatel'a v tomto pripade musime pripisat’
na ukor citlivosti na mali zmenu absolutnych udajov
vstupujucich do vypoctu. Najvacsi pokles umrtnosti mo-
zeme vSak zaznamenat okrem vekovej kategorie 0 ro¢-

nych, o ktorych sme uz hovorili v predchadzajicej Casti
tejto kapitoly, vo vekovej kategoérii 15 az 19 roénych
zien 0 37%, a 15 az 19 ro¢nych muzov o 30%. Vo veko-
vych kategoriach od 20 po 70 ro¢nych muzov je 12% az
26% pokles. U zien v tych istych kategoériach 12% az
28% pokles. U zien eSte aj vekova kategoria 70 az 74
ro¢nych vykazuje pokles nad 10%. Ostatné vekové
kategodrie vykazuju pokles menej ako 10%.
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Tab. 6.3: Miery umrtnosti podla veku, muzi (na 1000 muzov)

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
0 18,81 14,02 12,15 12,33 12,01 10,92 9,44 9,35 8,95
1-4 0,62 0,50 0,47 0,52 0,44 0,54 0,50 0,57 0,50
5-9 0,45 0,31 0,27 0,25 0,31 0,26 0,29 0,29 0,27
10-14 0,33 0,27 0,28 0,29 0,28 0,27 0,31 0,27 0,31
15-19 0,85 0,84 0,75 0,81 0,75 0,65 0,77 0,70 0,59
20-24 1,30 1,31 1,31 1,09 1,10 1,14 1,20 1,20 1,13
25-29 1,47 1,48 1,31 1,30 1,32 1,29 1,25 1,26 1,23
30-34 2,09 2,22 1,74 1,81 1,66 1,59 1,70 1,79 1,67
35-39 3,14 3,44 2,89 2,74 2,74 2,44 2,71 2,69 2,53
40-44 5,31 5,90 5,20 4,85 4,85 4,31 4,58 5,08 4,76
45-49 9,00 9,90 8,35 7,85 7,58 7,44 7,36 7,93 7,34
50-54 14,36 15,71 13,38 12,59 12,63 12,13 12,55 12,23 12,36
55-59 19,42 21,83 19,27 19,25 19,10 18,31 18,40 18,94 18,43
60-64 30,45 32,84 29,35 29,30 29,79 29,10 27,41 28,47 28,75
65-69 41,71 46,38 41,84 42,98 42,33 42,16 41,02 42,11 40,79
70-74 63,15 62,81 61,76 61,91 62,63 63,40 63,23 63,09 60,20
75-79 97,53 94,04 83,70 85,54 88,79 82,60 86,09 89,59 90,02
80-84 147,73 143,25 126,04 135,55 133,29 136,33 130,18 137,36 127,31
85+ 231,74 214,80 174,00 207,65 221,12 203,97 206,10 197,80 192,61
Spolu 11,30 11,68 11,08 10,62 10,77 10,52 10,60 10,91 10,71
Tab. 6.4: Miery umrtnosti podla veku, Zeny (na 1000 Zien)
1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
0 14,12 10,13 8,64 9,07 9,25 9,44 7,97 8,08 7,53
1-4 0,52 0,50 0,50 0,36 0,44 0,30 0,41 0,56 0,33
5.9 0,26 021 0,19 0,18 0,19 0,23 0,22 0,19 0,23
10-14 0,22 0,22 0,18 0,20 0,18 017 0,12 021 0,20
15-19 0,32 0,37 0,36 0,31 0,30 0,29 0,34 0,31 0,23
20-24 0,39 0,41 0,35 0,35 0,25 0,26 0,33 0,28 0,34
25-29 0,54 0,49 0,45 0,32 0,42 0,29 0,33 0,40 0,39
30-34 0,61 0,68 0,62 0,55 0,66 0,62 0,58 0,64 0,50
35-39 1,28 1,28 1,11 1,13 0,98 0,98 1,06 1,03 0,98
40-44 1,93 1,98 1,69 1,74 1,61 1,56 1,65 1,66 1,50
45-49 3,45 3,16 2,73 2,80 2,58 2,71 2,71 2,56 2,79
50-54 5,20 5,16 4,48 4,32 4,76 4,08 4,58 4,24 4,32
55-59 8,59 8,29 7,67 7,10 7,04 6,75 7,27 6,90 6,77
60-64 12,88 12,56 11,54 12,01 12,20 11,55 11,09 11,13 10,68
65-69 20,99 21,70 19,97 19,32 20,35 19,56 19,24 19,11 18,25
70-74 38,29 34,97 33,50 34,88 34,44 32,25 33,29 31,82 30,56
75-79 65,49 61,91 58,47 57,41 56,71 55,58 55,71 57,33 57,88
80-84 113,23 106,32 94,05 100,27 105,12 99,42 102,01 103,64 95,25
85+ 202,29 186,08 161,03 187,05 190,85 182,80 188,78 182,17 180,29
Spolu 9,07 9,00 8,78 8,65 8,93 8,60 8,81 8,86 8,77
Tab. 6.5: Index nadumrtnosti muzov podla vekovych skupin
1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
0 133 138 141 136 130 116 118 116 119
1-14 143 119 121 145 132 151 153 123 141
15-29 290 284 283 320 325 362 317 320 304
30-44 274 290 285 272 285 264 272 288 301
45-59 246 283 273 274 269 274 258 281 268
60-74 189 212 203 200 198 208 202 211 214
75+ 126 127 122 122 122 123 122 125 125
Spolu 125 130 126 123 121 122 120 123 122
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Pri skiimani nadumrtnosti muzov z pohl'adu vekovej
Struktary (Tab. 6.5), mo6zeme konstatovat’ vyraznu kle-
sajucu tendenciu iba pri umrti do jedného roku, pokles
z 138% v roku 1990 na 119% v roku 1999. Vekova sku-
pina 1 az 14 ro¢nych vykazuje sice narast tohto ukazo-
vatel'a za obdobie 1990 az 1999, ale medziroény vyvoj
prejavuje kmitajucu tendenciu, ¢o je dosledok uz spo-
minaného malého poctu Gmrti v tejto vekovej kategorii.
U ostatnych vekovych kategoérii sa vyznamné zmeny ne-
prejavuju, nad’alej pretrvava vysoka nadimrtnost’ mu-
zov, hlavne vo vekovych kategoriach 15 az 74 ro¢nych.

Co sa tyka priemernej straty Zivotného potencialu
populacie v dosledku umrtia, prejavuje sa velky rozdiel
medzi pohlaviami. U muzov je to 151,8 roka straty na

1000 muzov, uzien 102,6 roka na 1000 zien v roku
1999. Tento pomer sa v podstate udrziava vo vsetkych
skimanych rokoch. Je to dosledok uz spomenutej
vysokej nadimrtnosti muzov vo vekovej kategoérii 15 az
64 ro¢nych.

Z pohladu vyvoja sa pozitivne prejavuje 9% pokles
priemernych strat spolu uoboch pohlavi v porovnani
rokov 1990 a 1999. Najvyraznejsi pokles je vo vekovej
kategorii do 14 rokov, u muzov o 44% au zien o 43%.
Vo vekovej kategorii od 15 do 64 rokov sa uz intenzita
poklesu znizuje na 8% umuzov a nall% u zien.
Naopak vo vekovej kategérii 65 aviac rocnych sa
prejavuje narast a to o 3% u muzov a 0 4% u zien.

Tab.6.6: Priemernd strata Zivotného potencialu muzov umrtim ( na 1000 muzov)

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999

0-14 29,9 19,8 16,9 16,3 14,8 13,5 12,1 11,7 11,0
15-64 94,5 99,6 94,3 89,5 89,3 86,7 89,9 93,0 91,2
65+ 43,2 48,0 53,0 48,8 49,9 50,9 51,7 51,5 49,6

Spolu 167,6 167,4 164,2 154,6 154,0 151,1 153,7 156,2 151,8

Tab.6.7: Priemernd strata Zivotného potencialu zZien umrtim ( na 1000 Zien)

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
0-14 22,8 15,5 12,8 11,9 11,6 10,8 9,5 10,1 8,8
15-64 47,2 46,6 44,3 42,3 41,9 40,5 42,7 41,7 41,6
65+ 47,3 50,4 55,4 51,7 53,0 52,7 54,0 52,7 52,2
Spolu 117,3 112,5 112,5 105.9 106,5 104,0 106,2 104,5 102,6

Priciny smrti

Zaujimavy pohlad poskytuje skimanie umrtnosti
diferencovane podla pric¢in smrti. Vybrali sme pat vy-
znamnych tried pri¢in smrti, ktoré zahfnali v roku 1999
umuzov 94% auzien 93% vSetkych pripadov smrti.
Z tabulky 6.8 je zrejmé, ze koncentracia Gmrti podla
pri¢in smrti je na choroby obehovej stistavy a na nadory
u oboch pohlavi. Zo vSetkych umrti muzov v roku 1999
48% muzov zomrelo na choroby obehovej sustavy, 25%
na nadory, 9% na vonkajsie pric¢iny, 6% na choroby tra-
viacej sustavy a 5% na choroby dychacej sustavy.
U zien az 62% zomrelo na choroby obehovej sustavy,
na nadory 20%, na choroby dychacej sustavy 5%, na
choroby traviacej sustavy 4% ana vonkajSie priCiny
3%.

Umrtia podla jednotlivych pri¢in smrti sa (aZ na
niekol’ko vynimiek) koncentruji do veku 65 a viac ro-
kov, pri¢om v obdobi 1990 az 1999 sa tato tendencia es-
te viac prehibila. Vynimku tvoria imrtia na vonkajgie
pri¢iny u zien a aj u muzov, kde sa umrtie koncentruje
vo vekovej skupine 15 az 64 roénych. Aj tato tendencia
sa prehlbuje hlavne v dosledku zvySovania sa poétu do-
pravnych nehdd , ktorych Gc¢astnikmi boli osoby v tomto

veku. Dalgiu vynimku tvoria umrtia na choroby travia-
cej sustavy umuzov, ktoré sa najviac vyskytuji tiez
u 15 az 64 roénych. Je to pravdepodobne hlavne dosle-
dok rozdielov v zivotosprave medzi muzmi a Zenami.
Prejavuje sa vSak tendencia v smere zniZzovania podielu
tejto vekovej skupiny na celkovom pocte imrti na cho-
roby traviacej sustavy.

Vel'mi negativne sa javi vyvoj imrti na nadory za
obdobie 1990 az 1999. U muzov je 13% narast, zapri-
¢ineny az 26% narastom umrti na nadory 65 a viac roc-
nych muzov. U zien je 18% narast, zapri¢ineny 30% na-
rastom umrti 65 a viac roénych zien. Umrtia na choroby
obehovej sustavy umuZzov maji klesajucu tendenciu,
8% pokles za obdobie 1990 az 1999. U zien sa vsak pre-
javuje rastiica tendencia, a to 5% narast, ¢o je vysledok
narastu umrti u zien 65 a viac roénych o 9%. Podobny
priecbeh maji Umrtia na choroby traviacej sustavy.
U Zien je to narast o 4% zapricineny narastom umrti vo
veku 65 aviac o 11%. U muzov je to pokles o 14%.
U pri¢in smrti ako st choroby dychacej sustavy a von-
kajsie pri¢iny sa prejavuju vyznamné poklesy v tenden-
ciach u oboch pohlavi.
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Tab.6.8: Zomreli podla pricin smrti a indexy nadumrtnosti

1985E 1990° 19933 1994 1995 1996 1997 1998 1999

Nadory muzi 5567 6297 6410 6367 6 657 6 747 6 683 7352 7132
zeny 3734 4057 4306 4389 4418 4394 4613 4 882 4 803

Index nadamrtnosti 155 162 157 153 159 162 153 159 157

Choroby obehovej stistavy muzi 13246 14735 13637 13697 13926 13475 13725 14122 13553
zeny 13589 14393 13906 14395 15097 14423 14796 15607 15115

Index nadumrtnosti 101 107 103 100 97 98 98 95 95

Choroby dychacej sustavy muzi 3306 2195 2238 1865 1 890 1978 1 890 1357 1491
zeny 2 475 1784 1950 1621 1753 1807 1857 1034 1124

Index nadumrtnosti 139 129 121 121 114 115 107 138 140

Choroby traviacej stistavy muzi 1570 1 960 1628 1514 1484 1385 1396 1621 1 687
zeny 824 915 883 787 775 770 797 852 951

Index nadumrtnosti 198 224 194 203 202 190 185 201 187

Vonkajsie pri¢iny muzi 2544 2904 2815 2582 2617 2542 2709 2684 2428
zeny 893 1037 1034 1081 1025 991 985 665 666

Index nadumrtnosti 296 293 286 251 269 270 290 426 385

Ostatné priciny muzi 2380 2172 2022 1637 1554 1408 1385 1494 1811
zeny 2336 2170 1878 1451 1490 1316 1288 1486 1641

Index nadumrtnosti 106 105 113 119 110 113 113 106 117

Tab.6.9: Zomreli podla pricin smrti a hlavnych vekovych skupin za roky 1990 a 1999, muzi
1990 1999
0-14 15-64 65+ 0-14 15-64 65+

abs. v % abs. v % abs. v % abs. v % abs. v % abs. v %

Nadory 45 0.7 2998 47,6 3254 51,7 31 0,4 3010 42,2 4091 57,4
Obehova sustava 8 0,1 4370 29,7 10357 70,3 10 0,1 3489 25,7 10054 74,2
Dychacia sustava 102 4,6 571 26,0 1522 69,3 37 2,5 339 22,7 1115 74,8
Traviaca sustava 17 0,9 1307 66,7 636 32,4 5 0,3 1082 64,1 600 35,6
Vonkajsie pri¢iny 104 3,6 2203 75,9 597 20,6 88 3,6 1923 79,2 417 17,2

Tab.6.10: Zomreli podla pricin smrti a hlavnych vekovych skupin za roky 1990 a 1999, zeny
1990 1999
0-14 15-64 65+ 0-14 15-64 65+

abs. v % abs. v % abs. v % abs. v % abs. v % abs. v %

Nadory 23 0.6 1652 40,7 2382 58,7 24 0,5 1692 35,2 3087 64,3
Obehova siistava 10 01 1756 122 12627 877 5 00 1341 89 13769 91,1
Djchacia sistava 88 49 192 108 1504 843 26 23 116 103 982 874
Traviaca sustava 1 1,2 394 431 510 557 9 0,9 375 394 567 596
Vonkajsie priciny 75 7.2 433 418 509 510 45 6,8 373 560 248 372

Z pohladu nadimrtnosti muzov sa priiny smrti

javia nasledovne. Najvécsia je nadimrtnost’ na vonkaj-
Sie pric¢iny smrti, v roku 1999 az 385 bodov. Je to dosle-
dok vysokého podielu umrti pri dopravnych nehodach,
pri ktorych zomierajii najméd muzi. Dokonca sa tato ten-
dencia prehlbuje, za obdobie 1990 az 1999 je to 32%
narast. V umrtnosti na choroby dychacej ststavy sa
prejavuje rastica tendencia nadiimrtnosti muZov, ale
tato je ovplyvnena rychlejsim poklesom poctu Gmrti na

tato pri¢inu u Zien (37%) ako umuzov (32%). Dalsie
pri¢iny smrti preukazuju klesajucu tendenciu nadumrt-
nosti muzov, ato nadorové ochorenia o 3%, choroby
obehovej ststavy o 11% a choroby traviacej ststavy
0 16%. Treba upozornit na nadumrtnost zien na
choroby obehovej ststavy. Je to dosledok narastu poétu
zomrelych zien o 5% za obdobie 1990 az 1999 oproti
poklesu poctu zomrelych muzov o08% za to isté
obdobie.

? Triedenie prigin smrti podl'a MKCH — 9. revizie, ostatné roky podla 10. revizie
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Umrtnost’ podPa krajov

Tab.6.11: Vybrané ukazovatele umrtnosti v krajoch SR za rok 1999

BL TA TC NI Z1 BC PV KI
Muzi
Pocet zomrelych 2873 2976 3123 4283 3527 3893 3531 3 896
Podiel poétu zomrelych (SR = IOﬂ%) 10,2 10,6 11,1 15,2 12,5 13,8 12,6 13,9
Standardizované miery umrtnosti* 9,14 11,04 10,07 11,48 10,89 11,54 10,14 11,22
Dojéenska umrtnost’ 6,67 3,84 7,69 7,53 8,66 6,58 10,23 15,71
Zeny
Pocet zomrelych 2798 2580 2574 3825 2843 3383 3004 3293
Podiel poctu zomrelych (SR = 100%) 11,5 10,6 10,6 15,7 11,7 13,9 12,4 13,6
Standardizované miery imrtnost 8,37 9,14 8,15 9,13 8,45 9,08 8,67 9,04
Dojcenska imrtnost’ 3,87 7,06 5,52 6,09 4,80 6,61 11,51 10,46

* skratky krajov podla opatrenia SU SR ¢.299/1996 Z .z.

v

Vroku 1999 je zregiondlneho pohladu najhorsia

umrtnost muzov (merana Standardizovanou mierou
umrtnosti) v Banskobystrickom kraji, hoci podielom
z celkového poctu zomrelych muzov SR je tento kraj az
na trefom mieste. Za nim nasleduje Nitriansky
a Kosicky kraj, ktoré si v pocte zomrelych na prvych
v Bratislavskom a Tren¢ianskom kraji.

Umrtnost’ Zien sa prejavuje najhorsie v Trnavskom
kraji, priCom tento kraj je az na siedmom mieste v po-

umrtnost’ je v TrenCianskom kraji, kde aj podiel poctu
zomrelych Zien je najnizsi.

Z pohl'adu dojcenskej imrtnosti chlapcov Kosicky
a PreSovsky kraj vyrazne prevySuju ostatné kraje. Na
v Trnavskom kraji.

U diev¢at, podobne ako u chlapcov, je najvysSia
dojcenska umrtnost v PreSovskom a KoSickom kraji.
Naopak najniZsia je v Bratislavskom a Zilinskom kraji.

diele z celkového poctu zomrelych Zien SR. Za nim na-

* Standard je umrtnost’ muZov SR v roku 1999
> Standard je umrtnost’ Zien SR v roku 1999
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7. Migracia

Migracia sa stava vo vSeobecnosti vyznamnej$im
faktorom populaéného vyvoja nez akym bola v minu-
losti. Vo vyspelych krajinach s neustdle sa znizujucim
prirodzenym prirastkom sa migracné saldo stiva Coraz
vyznamnejSou zlozkou celkového prirastku obyvatel-
stva.

V 80. rokoch sa v migrécii obyvatel'stva SR preja-
vovali urcité érty relativnej stability a zotrvacnosti. In-
tenzita zahraniéného stahovania bola nizka a migracny
ibytok obyvatel'stva SR v prospech CR bol pomerne
stabilny. Rastlo stahovanie na kratke vzdialenosti, naj-
mé z obce do obce v ramci okresu. Migracia mala pre-

Migriacia cez hranice Slovenskej republiky

Tab.7.1: Stahovanie cez hranice Slovenskej republiky

vazne koncentracny charakter, na ¢om sa vyraznou mie-
rou podiel’ala centralne planovana ekonomika.

Na prelome 80. a 90. rokov sa situacia v stahovani
obyvatel'stva zacala radikdlne menit. Existujice mig-
racné tendencie sa narusili. Nova spolocensko — ekono-
micka situdcia priniesla vyznamné zmeny nielen do
zahrani¢ného, ale aj do vnutorného stahovania obyva-
tel'stva. Zmeny nastali aj v charaktere a v intenzite mig-
racie medzi SR a CR, ktora sa po rozdeleni spolo&ného
Statu na prelome rokov 1992 a 1993 zmenila z vnatornej
na zahrani¢ni.

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Stahovanie so zahrani¢im bez CR
Pristahovani 944 1752 2 106 1874 1778 1558 1484 1436 1275 1216
Vyst'ahovani* 867 527 128 79 59 105 133 360 495 410
Saldo stahovania 77 1225 1978 1795 1719 1453 1351 1076 780 826
Stahovanie s Ceskou republikou
Pristahovani 7674 7324 6 823 7232 3144 1497 993 867 777 856
Vyst'ahovani* 10 073 8334 11740 7276 95 108 89 212 251 208
Saldo st'ahovania -2 399 -1010 -4917 -44 3049 1389 904 655 526 628
Uhrn
Pristahovani 8618 9076 8929 9 106 4922 3055 2477 2303 2052 2072
Vystahovani* 10 940 8861 11 868 7 355 154 213 222 572 746 618
Saldo stahovania -2322 215 -2939 1751 4768 2842 2255 1731 1306 1454
Odhad stahovania medzi SR a CR **
Pristahovani X X X X 3144 1497 993 867 777 856
Vystahovani X X X X 4076 3845 3450 3088 2 887 3235
Saldo st'ahovania X X X X -932 -2 348 -2 457 -2221 -2110 -2379

* neuplnd evidencia

Zahraniénym stahovanim (bez CR) stratila SR v 80.
rokoch v priemere 163 0s6b ro¢ne. Vyska roéného pri-
rastku, resp. ubytku obyvatel'stva zahrani¢nym stahova-
nim bola ovplyvnena aj tym, Ze sa nebrala do Givahy ne-
evidovana, tzv. ilegalna emigracia. Podl'a dodatocne
publikovanych udajov sa ilegalna emigracia v SR pohy-
bovala v rozmedzi 1200 - 1500 osdb roc¢ne.

Na zaciatku 90. rokov, ked’ sa odstranenim ,,zelez-
nej“ opony otvoril priestor pre zahrani¢né stahovanie
obyvatel'stva, Slovenska republika uz zaznamenala zis-
ky zo zahraniéného stahovania bez CR. Prirastok oby-
vatel'stva z tohto stahovania dosiahol v roku 1991 cca
1,2 tis. 0sdb a 2,0 tis. 0sdb v roku 1992. Pocet prist’a-
hovanych vsak mohol byt ovplyvneny reemigraciou
0soOb, ktoré sa formalne prihlasovali na trvaly pobyt
kvoli zakonnému naroku na majetkova restitaciu. V na-
sledujucich rokoch sa zisky zo zahrani¢nej migracie bez
CR postupne znizovali, mierny obrat nastal az v roku

**pristahovani z CR - podla iidajov SU SR, vystahovani zo SR - podla iidajov o pristahovanych zo SR do CR, zdroj: CSU;

1999. Podra udajov SU SR v rokoch 1993 az 1999 zis-
kala SR tymto stahovanim 9 tisic obyvatel'ov.

Stahovanie medzi SR a CR, ktoré je v stiéasnosti uz
tiez stahovanim zahraniénym, predstavovalo za obdobie
spolo¢ného $tatu vyznamny pohyb obyvatel'stva. V ce-
lom obdobi statistického zistovania o vnutornom st’aho-
vani obyvatel'stva az do konca roku 1993 obrat medzire-
publikového stahovania predstavoval priblizne 1133 tis.
0s0b. S vynimkou roku 1954 bola SR v tomto stahovani
vzdy stratova. Ceska republika ziskala z neho cca 240
tisic obyvatelov.

V 80. rokoch SR stracala v prospech CR v priemere
ro¢ne cca 3,5 tis. obyvatel'ov, s najvys$§im ubytkom 4,1
tis. 0s6b v roku 1986. Odvtedy sa migraény zisk CR su-
stavne zniZzoval a v roku 1989 dosiahol len 2,7 tis. 0sob,
¢o bolo najmenej za 80. roky.

V rokoch 1990 a 1991 pokles migraénych ziskov
CR pokragoval pri vy$§om migraénom obrate 17,7 tis.
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0s0b, resp. 15,6 tis. 0s6b. Pripravované rozdelenie spo-
loéného s$tatu vyvolalo dalSie zvySenie migraéného
obratu, na cca 18,5 tis. 0s6b v roku 1992. Dochadzalo
teda k vzajomne vysSej vymene migrantov medzi obi-
dvoma republikami. Sucasne uUbytok obyvatel'stva v
prospech CR bol najvyssim od roku 1968. Dosiahol
vysku 4917 osdb. Nasledne po rozdeleni CSFR mig-
racny obrat v roku 1993 klesol na 14,5 tis. 0sob, hoci
migraény prad z CR bol ete vys§i ako v roku 1992.
Migraény zisk CR dosiahol podla udajov SU SR len 44
jomnej migracie. Podl'a tdajov SU SR po roku 1993
dochadza k obratu vo vzajomnej migracii medzi SR
a CR. Slovenska republika zadina zaznamenéavat® zisky
aj z tohoto typu stahovania. Od zaniku spolocného $tatu
sa z CR do SR pristahovalo 15366 0sdb a zo SR do CR
sa vystahovalo 8239 o0s6b. Slovenska republika z tohto
stahovania ziskala 7107 osob.

Pri porovnani vystahovanych zo SR so Statistikou
cielovych krajin vSak zistime, Ze evidencia zahra-
ni¢né¢ho stahovania zachytava iba Cast’ vystahovanych.
Zrejme nie vSetci obCania sa pri vystahovani zo SR
odhlasia z trvalého pobytu, ¢o plati aj o cudzincoch,
ktori ziskali trvaly pobyt na naSom tGzemi. Preto moze-
me robit’ iba odhady skuto¢ného stahovania, s pouzitim
udajov o pristahovanych zo SR do cielovej krajiny, ¢o

je mozné demonstrovat’ na priklade stahovania medzi
CRaSR.

Pri pouziti udajov Ceského Statistického tiradu
(CSU) o pristahovanych do CR zo SR, Ceska republika
by bola zo vzijomnej migracie inad’alej migracne
ziskova. Rozdiel medzi udajmi CSU a SU SR v roku
1999 bol u vystahovanych zo SR do CR viac ako 3 tis.
0s6b. Sucasne CSU uvadza napr. v roku 1994 len 56
vystahovanych do SR a v d’alsich rokoch sa tento pocet
pohybuje medzi 140-356 osob (Tab.7.1).

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti mozno kon-
Statovat’, ze udaje o vystahovanych st natolko skres-
lené, Ze nie st vhodné pre d’alSiu analyzu. Preto sa
v d’alSom venujeme len analyze pristahovanych.

Z regionalneho hl'adiska medzi pristahovanymi do
SR prevladaju migranti z Europy. Ich podiel vSak po-
stupne klesd. Kym vroku 1993 tvorili pristahovani
z Eurépy az 94,4%, v roku 1999 sa ich podiel znizil na
82,8% t.j. takmer o 12 bodov. Pri znizujucom sa celko-
vom pocte pristahovanych do SR neustéle rastie podiel
pristahovalcov z Azie, ktori sa na poéte pristahovanych
vroku 1999 podielali takmer 8% (v roku 1993 len
2,2%), atak prvykrat v historii prevysili podiel prista-
hovanych z Ameriky (6,1%). Pristahovani z Afriky
tvoria okolo 2% vsetkych pristahovanych (Tab.7.2).

Tab. 7.2: Pocet a Struktura pristahovanych podla svetadielov

1993 1994 1997 1998 1999

abs. v % abs. v % abs. v % abs. v % abs. v %

Spolu 9106 100,0 4922 100,0 2303 100,0 2052 100,0 2072 100,0
Z toho:

Eurdpa 8457 92,9 4 467 90,8 1964 85,3 1709 83,3 1716 828

Amerika 227 2,5 192 3,9 141 6,1 137 6,7 127 6,1

Afrika 30 0,3 48 1,0 29 1,3 25 1,2 37 1,8

Azia 193 2,1 149 3,0 133 58 133 6,5 163 7,9

Australia a Oceania 49 0,5 63 1,3 36 1,6 46 2,2 18 0,9

Hlavnym zdrojovym $tatom zahrani¢nej migracie je
este stale Ceska republika, ale podla tidajov SU SR po-
get pristahovanych z CR dosahuje uz len necelych 12%
svojej hodnoty zroku 1993. Pritom ak na celkovom
poéte pristahovanych sa CR vroku 1993 podielala
80%, do roku 1999 sa jej podiel znizil na polovicu.
Okrem CR si vyraznejsie postavenie v Statistike prista-
hovanych do SR udrziavaji Ukrajina, Juhoslavia,
Nemecko a Rusko (Tab.7.3).

Sucasne sa znizil podiel pristahovanych z USA
a Rakuska a v roku 1999 dosiahol len 53%, resp. 48%
svojej hodnoty z roku 1993. Na pristahovanych do SR
sa vyraznejSou mierou podielaji muzi, tvoria v prie-

mere okolo 53% vsetkych pristahovanych. Pristahovani
do SR priaznivo ovplyviiuji  vekovi Strukturu
obyvatel'stva, pretoze sa stahuje obyvatel'stvo prevazne
vo veku 25 az 39 rokov, ktoré v poslednych rokoch tvo-
rilo okolo 40% pristahovanych. V Strukture prista-
hovanych vsak existuje vekovy posun podl'a pohlavia —
najvacsi pocet zien prichadza do SR vo veku 20 az 34
rokov, najvacsi pocet muzov vo veku 25 az 39 rokov.
NajpocetnejSou vekovou skupinou pristahovanych je
u zien skupina 25 az 29 ro¢nych, u muzov 30 az 34 roc-
nych. Imigranti v produktivnom veku tvoria priblizne
80% vsetkych pristahovanych, co méze byt naznakom
nastupujtcej ekonomickej migracie.
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Tab. 7.3: Hlavné zdrojové staty zahranicnej migrdcie (pocet pristahovanych)

1993 1994 1997 1998 1999
abs. poradie abs. poradie abs. poradie abs. poradie abs. poradie
Ceska republika 7232 1 3144 1 867 1. 777 1. 856 L.
Ukrajina 295 2 388 2 363 2. 268 2. 180 2.
Juhoslavia 183 3. 131 3. 84 6. 87 5. 110 3.
Nemecko 183 4 128 4 93 3. 93 3. 100 4.
Rusko 116 6. 115 S. 92 4. 91 4. 86 5.
Pol'sko 46 13. 41 15. 29 15. 29 14. 71 6.
Kanada 94 8. 103 6. 86 5. 74 6. 59 7.
USA 107 7. 68 . 39 12. 45 11. 57 8.
Bulharsko 45 14. 52 12. 43 11. 56 8. 56 9.
Rakutsko 30 9. 90 7. 51 9. 39 12. 39 10.

Charakteristickou c¢rtou migraénych pohybov po
rozdeleni spolo¢ného §tatu bola tzv. navratova migracia,
ktora doznievala eSte vroku 1996. Znamena to, Ze
v §truktire pristahovanych prevladali osoby so sloven-
skou $tatnou prislusnostou. V roku 1996 tvorili az 60%
vsetkych pristahovanych. Od roku 1997 sa situacia radi-
kalne meni. Do SR prichadza najviac migrantov
s obCianstvom Ceskym arakiskym, ale aj ruskym.
U pristahovanych s ¢eskym $tatnym obc¢ianstvom maju
za posledné tri roky vel'mi miernu prevahu muzi, u pri-
stahovanych s rakiskym S$titnym obéianstvom vyrazne
prevladaju Zeny. Podiel pristahovanych so slovenskym
Statnym obcianstvom uz nedosahuje ani 3%. Najvacsie
pocty pristahovanych s ceskym, rakiaskym a ruskym
Statnym obcianstvom prichadzaji na Slovensko z
Ceskej republiky.

Statisticky trad SR eviduje len ti &ast’ zahraniénej
migracie, ktora je definovana ako zmena trvalého poby-
tu 0s6b a ktora je evidovana podl'a prihlaseni k trvalému
pobytu. Z hladiska medzinarodného pohybu os6b st

v sicasnosti najvyznamnejSimi udaje o cudzincoch,
ktori ziji na Uzemi SR na zdklade povolenia na
dlhodoby pobyt, najmd za ucelom zamestnania.
Dlhodoby pobyt sa povoluje v Slovenskej republike
najdlhsie na dobu jedného roka a méze sa predlzovat,
vzdy vSak najdlhSie o jeden rok. Tento druh pobytu je
ucelovo viazany - napr. na zamestnanie, $tidium, prax,
lieCenie, prip. za Gc¢elom udrzania rodinného zvizku.
Cudzinec moéze zit' na Gizemi SR aj na zaklade povolenia
na trvaly pobyt. Trvaly pobyt sa povoluje cudzincovi za
ucelom zlucenia rodiny alebo v takych pripadoch, ktoré
sa povazuju za zahrani¢nopoliticky zaujem SR.

Tieto typy pobytu, ako aj ziadosti o povolenie poby-
tu na uzemi SR, eviduje a schval'uje Odbor hrani¢nej a
cudzineckej policie Prezidia Policajného zboru SR. Pod-
la udajov, ktoré boli zverejnené, v roku 1998 dostalo
v SR povolenie k pobytu viac ako 6 tisic cudzincov,
z ktorych 75% malo povolenie na dlhodoby pobyt
(Tab.7.4).

Tab. 7.4.: Cudzi statni prislusnici s povolenim trvalého a dlhodobého pobytu v SR

1993 1994 1995 1996 1997 1998
Dlhodoby pobyt 5713 4073 3022 3250 2673 4734
Trvaly pobyt 1030 2392 2225 1348 1700 1628
Spolu 6743 6 465 5247 4598 4373 6362
Spolu na 1000 obyvatel'ov 1,27 1,21 0,98 0,86 0,81 1,18

Pocet cudzincov s povolenim na trvaly a dlhodoby
pobyt v SR bol najvyssi v roku 1993, potom sa znizoval
a k jeho vyraznejSiemu zvyseniu doslo znova az v roku
1998 (Graf 7.1). Vtedy povolenie k pobytu dostalo 6362
0s0b, t.j. priblizne 0,1% populacie SR, ¢o je v porovnani
s Ceskou republikou zanedbatelny podiel (v CR dostalo
v roku 1996 povolenie na trvaly alebo dlhodoby pobyt
takmer 200 tis. cudzincov, ktorych podiel v populacii
CR tvoril okolo 2%).

Dalsou kategériou cudzincov, ktori Ziju legalne na
uzemi SR, su utecenci a Zziadatelia o priznanie Statatu
uteCenca. Utecenci su cudzinci, ktorym Ministerstvo
vnutra SR priznd postavenie utecenca. Toto postavenie
sa prizna vtedy, ak cudzinec v §tate, v ktorom ma trvalé

bydlisko, ma opodstatnené obavy z prenasledovania
z dovodov rasovych, narodnostnych alebo néabozen-
skych, alebo preto, Ze zastava urcité politické nazory,
alebo ze je prislusnikom urcitej socialnej skupiny
a vzhladom na tieto obavy sa nemdze alebo nechce
vratit' do svojho §tatu. Priznanim postavenia uteCenca
ziskava cudzinec na tizemi SR trvaly pobyt a rovnaké
postavenie ako obc¢an SR, s vynimkou volebného prava
a brannej povinnosti. Osoby s trvalym pobytom na
uzemi SR moézu poziadat’ o udelenie Statneho obcian-
stva.

Problémy tykajice sa ute¢encov od podania ziadosti
o priznanie S§tatGtu uteCenca aZ po ich integraciu do
spolo¢nosti riesi Migra¢ny urad SR.
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Graf'7.1: Cudzi statni prislusnici s povolenim trvalého ~ munska, Arménska a z krajin byvalej Juhoslavie. 39

a dlhodobého pobytu v SR osobam bolo udelené Statne obc¢ianstvo. Do konca aprila
roku 2000 poziadalo o azyl d’al§ich 1871 os6b a posta-
venie utecenca bolo priznané 34 osobam.

Specialne postavenie medzi imigrantmi maji pre-
sidlenci. Su to obyvatelia slovenského povodu z ¢erno-
byl'skej oblasti Ukrajiny, ktori poziadali o presidlenie do
SR. Z 2400 ziadatel'ov splnilo podmienky pre presid-
lenie 1900 os6b, ktoré mali byt presidlené do konca
roku 1999. Presidlenci ziskavajii na uzemi SR trvaly
- pobyt a rovnaké pravne postavenie ako obcania SR, s
vynimkou volebného prava a brannej povinnosti.

Od septembra 1992 do konca jina 1997 Zila v SR aj
— skupina tzv. odidencov - asi 2400 obcanov byvalej
— Juhoslavie, ktorym SR poskytla do¢asné utocisko pocas
2000 vojnového konfliktu. Od 5. maja do konca roku 1999
SR poskytovala docasné utocisko 500 odidencom
1000 z Kosova. Odidencom, ktori sa po uplynuti tejto doby
nemohli vratit do vlasti, bol umozneny na tizemi SR
d’alsi pobyt, a to bud’ podl'a zakona o uteCencoch alebo
0 pobyte cudzincov na naSom tzemi.
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Tab. 7.5: Cudzinci, ktorym bolo priznané postavenie

Za obdobie od zaciatku roku 1992 do konca roku utecenca

1998 bolo z Cell.(OVéhO poétu 2248 2iadatel’qv (6] azyl pri— 1993 1994 1995 1996 1997 1998

znané postavenie uteCenca v SR 455 cudzincom (20%

vsetkych pripadov), najmid z Afganistanu, Iraku, Ru- Pocet 0s6b 38 34 66 128 65 sl

Vnutorné st’ahovanie

Tab. 7.6: Objem vnutorného stahovania obyvatelstva

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999

Pocet migrantov 113004 109956 97072 94637 78466 80188 82513 84513 78965
Pocet migrantov na 1000 obyvatel'ov 21,9 20,8 18,3 17,7 14,6 14,9 15,3 15,7 14,6

Graf'7.2: Objem vnutorného stahovania

Statistika vnutornej migracie obyvatel'stva v Slo-
venskej republike zahifa kazdi zmenu obce trvalého
pobytu 0s6b v ramci uzemia SR, bez ohl'adu na to, ¢i sa
stahuje obcan SR alebo cudzinec, ktory je na uzemi SR
prihlaseny na trvaly pobyt. Sucastou vnttorného staho-
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T (Muzi [zeny Vanig je aj stahovanie medzi mestskymi Castami
— Bratislavy a Kosic.
50000 — [ — Objem vnitorného stahovania v SR sa v 90. rokoch

vyvija nerovnomerne. Prejavuje sa vo vilnidch — po-
klesom poctu stahujucich sa do roku 1995, naslednym
miernym rastom do roku 1998 a d’alsim poklesom v
roku 1999. V objeme st’ahujticich sa maji prevahu Zeny
P 1 a ich podiel postupne mierne rastie.

V porovnani s obdobim 80. rokov v 90. rokoch
migra¢na mobilita obyvatel'stva na uzemi SR vyrazne
A poklesla. V roku 1999 trvalé bydlisko zmenilo uz len
1,5% obyvatel'stva, kym v polovici 80. rokov sa v SR
stahovali 2% obyvatel'stva.

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 V 80. rokoch ciele migraén}'/ch pl'l:ldOV boli pomerne
stabilné, migracia v podstate odrazala rozlozenie ekono-
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mickych a socialnych aktivit v SR, a teda mala prevazne
koncentracny charakter. Vyvoj vnutornej migracie bol
vyraznejsie ovplyviiovany najmé realizaciou bytovej
vystavby a od druhej polovice 70. rokov aj vytvorenim
strediskovej sustavy osidlenia, ktora posiliiovala rast vy-
branych vacésich obci (stredisk osidlenia) a obmedzovala
rozvoj malych obci, najmid blokovanim ich bytovej
vystavby. Obyvatel'stvo odchadzalo najméi do okresnych
miest, pripadne do najblizsich strediskovych obci. Tak
sa postupne zvySovalo stahovanie obyvatel'stva na krat-
ke vzdialenosti — z obce do obce v ramci okresu, ktoré
pri vtedajSom izemnom a spravnom usporiadani tvorilo
okolo 53% objemu vnutorného stahovania v SR.

Najvacsie migracné prady smerovali najmid do
ekonomicky pritazlivych priestorov, v ktorych sa su-
stredovala aj intenzivna bytova vystavba. Takymito
priestormi boli napriklad hlavné mesto Bratislava a me-
tropola vychodného Slovenska KoSice, ktoré patrili
medzi najdynamickejSie rastiice mesta strednej Europy.
Dokumentuje to aj ich rast v intercenzalnom obdobi
1980 - 1991, kedy pocet obyvatel'ov kazdého z nich
vzrastol o cca 16%. Pritom migracia sa na raste Brati-
slavy podielala asi dvoma tretinami a na raste Kosic asi
dvoma pitinami. Mesta pritahovali obyvatelstvo z
blizsicho i vzdialenejSicho okolia najma Sirokou paletou
pracovnych prilezitosti, podmienenych lokalizaciou
priemyslu, kumulaciou funkcii regionalneho a v Brati-
slave najmé celoslovenského vyznamu. Priemerny roc-
ny prirastok obyvatel'stva z migracie v 80. rokoch dosia-
hol v Bratislave 4,1 tis. 0s0b a v KoSiciach 1,5 tis. 0sob,
¢o znamena prirastok cca 10 resp. 7 0sdb na tisic oby-
vatel'ov. Migraéné prirastky zlepSovali vekovu Struktiru
obyvatel'stva, pretoze najpocetnejSimi vekovymi skupi-
nami pristahovanych boli skupiny 20 az 34 ro¢nych a
deti 0 az 4 ro¢né. Z hladiska pohlavnej Struktury preva-
zovali v $truktare pristahovanych zeny, ¢im sa nerovno-
mernost’ v zastupeni pohlavi eSte viac zvysila.

Okrem Bratislavy a KoSic sa migracné prirastky
sustredili v podstate uz len do d’alsich $tyroch okresov
(Banska Bystrica, Povazska Bystrica, Martin a Velky
Krti§) a zbytok tizemia (t.j. 32 okresov pri vtedajSom
uzemnom ¢leneni) vykazoval migracné ubytky.

Vyrazné Gbytky obyvatel'stva sa prejavovali najma
v zazemi KoSic a Bratislavy, nakol’ko prudko rastice
mesta odCerpavali obyvatel'stvo zo zdzemia a zhorSovali
jeho vekovu Struktaru. Doslova k vyludiiovaniu zaze-
mia dochadzalo v okrese KoSice - vidiek, ktory stracal
migraciou ro¢ne v priemere az 885 obyvatelov, ¢o je v
hrubej miere 9,0 %o. V okrese Bratislava - vidiek boli
straty miernejsie, v priemere 430 o0sob, t. j. 2,9 %o. Pri-
tom z okresu Bratislava - vidiek smerovalo do Bratis-
lavy okolo 60 % vystahovanych, ktori sa na pocte pri-
stahovanych do Bratislavy podielali cca 20 %. Podobna
situacia bola v okrese KoSice - vidiek, z ktorého smero-
valo do Kosic tieZz okolo 60 % vystahovanych. Tito sa
na pocte pristahovanych do Kos$ic podielali az vyse 30
%. V zazemi tak zostaval nevyuzity bytovy fond
a deformovana vekova Struktira obyvatelov s vysokym
podielom obyvatel'ov v poproduktivnom veku.

Vysoké tbytky mali aj tie okresy, v ktorych obyva-
tel'stvo nenachadzalo primerané pracovné miesta. V
nich sa periodicka dochadzka za pracou cCasto menila na
vystahovanie, najmé v pripade moznosti ziskania bytu.
Plati to najmi o obyvatel'stve byvalého okresu Cadca,
ktoré sa vo velkej miere zamestnavalo na Ostravsku. Az
20% vystahovanych z tohto okresu smerovalo do seve-
romoravského kraja.

ZruSenim centralneho planovania sa v 90. rokoch
podstatne menia smery migraénych pohybov. Znamena-
ju obrat v dlhoroénych migra¢nych bilanciach nielen na
vécsie vzdialenosti, ale menia aj migracné vztahy medzi
mestami a ich zdzemim.

Na rozdiel od situacie v 80. rokoch, ked” obyvatel-
stvo smerovalo zo zazemia do centra, v 90. rokoch sa
koncentracné tendencie v stahovani obyvatel'stva zacali
menit’ na dekoncentraéné a vécsie prudy obyvatel'stva
zaCali smerovat z miest na vidiek. Obyvatel'stvo vo
vicse] miere vyuziva nielen existujici bytovy fond
v zazemi, ale za hranice miest smeruje aj rozhodujica
Cast stkromnej bytovej vystavby. A tak malé obce
v zazemi miest, ktoré v 80. rokoch vykazovali straty, su
v suCasnosti migrane ziskové. Naopak, migracne
stratové st najmd vel'ké mesta. Napriklad eSte v roku
1991 Bratislava profitovala z migracie so svojim zaze-
mim, ale od roku 1992 uz zo vzajomnej migracie pro-
fitoval okres Bratislava - vidiek.

V novom Uzemnom a spravnom usporiadani
najvacsie migraéné prudy z Bratislavy smeruji do
susednych okresov Bratislavského kraja a do najblizsich
okresov Trnavského kraja. Do okresov Malacky, Pezi-
nok a Senec sa z Bratislavy vystahovalo napriklad v
roku 1998 az 1471 obyvatelov, v roku 1999 1262
obyvatelov, ¢o bola v oboch pripadoch priblizne 1/3
vystahovanych z Bratislavy do SR. Do okresov Dunaj-
ska Streda, Galanta a Trnava sa z Bratislavy vysta-
hovalo 954 obyvatel'ov v roku 1998 a 784 obyvatelov v
roku 1999 (cca 1/5 vystahovanych z Bratislavy do SR).
Znamena to, ze do tychto Siestich okresov smerovalo
z Bratislavy viac ako polovica (54%) vystahovanych do
SR. Opa¢nym smerom — do Bratislavy smerovalo 1038
0s0b v roku 1998 a 853 0s6b roku 1999. Zo vzajomne;j
migracie tieto okresy ziskali 1084, resp. 1193 osdb.

Podobny vyvoj migracie ma mesto KoSice. Nizky
prirastok obyvatel'stva v roku 1991 bol vystriedany uz v
roku 1992 migracnym ubytkom. Naopak, migracny
ubytok v okrese Kosice - vidiek sa od zaéiatku 90. ro-
kov vyrazne znizoval a v roku 1993 sa zmenil na priras-
tok obyvatel'stva z migracie.

Vzhladom na zmeny vuzemnom a spravnom
usporiadani SR mdzeme hodnotit’ regionalne trendy vo
vmitornej migracii len od roku 1996 (Tab.7.7).

V sucasnosti patria mesta Bratislava a Kosice
medzi priestory s najvyssou hrubou mierou tbytku oby-
vatel'ov vnutornou migraciou v SR. Naopak, okresy ich
SirSicho zazemia - Malacky, Senec, Pezinok, Galanta,
Dunajska Streda, ale i Kosice — okolie, patria medzi
okresy s najvysSou hrubou mierou prirastku obyvatel'ov
migraciou. Okresy na uzemi Bratislavy a KoSic st okre-
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sy so $pecifickou demografickou $truktirou a procesmi
a migraéné spravanie obyvatel'stva tychto ,,mestskych
okresov ma tiez iné rysy ako migra¢né spravanie
obyvatel'stva ostatnych okresov. V regionalnej Struktire

Tab. 7.7: Medziokresna migrdcia

Vv

ma vacsi vyznam hodnotit’ vel’ké mesto ako celok a jeho
vztah k zazemiu. Okresom na uzemi Bratislavy a Kosic
preto nevenujeme pozornost’.

Migracné saldo

Hruba miera migracného salda

1996 1997 1998 1999 1996-1999 1996 1997 1998 1999  1996-1999
Okresy s najvyssimi relativnymi prirastkami z vntitorného stahovania
Malacky 232 364 431 276 1303 3,69 577 6,78 4,33 515
Senec 98 165 260 254 777 1,95 3,28 515 5,02 3,85
Kosice - okolie 489 316 498 271 1574 4,79 3,07 4,80 2,60 3,81
Pezinok 56 183 217 260 716 1,05 3,42 4,04 4,82 3,34
Banska Stiavnica -23 96 96 45 214 -1,35 5,65 5,67 2,64 3,15
Galanta 191 398 325 241 1155 2,03 4,23 3,44 2,54 3,06
Tur¢ianske Teplice 2 -19 89 132 200 -0,12 -1,13 532 7,86 2,98
Dunajska Streda 121 244 355 247 967 1,09 2,19 3,17 2,20 2,16
Skalica 151 58 86 57 352 3,23 1,24 1,82 1,21 1,87
Zvolen 85 84 261 -1 429 1,25 1,24 3,83 -0,01 1,58
Okresy s najvyssimi relativnymi ubytkami z vnutorného stahovania

Medzilaborce <71 -20 -1 -38 -130 -5,50 -1,56  -0,08 -2,98 -2,53
Tvrdosin -93 -60 <71 -102 -326 -2,73 -1,75  -2,06 -2,94 -2,37
Gelnica -193 -5 -41 -42 -281 -6,44 -0,17  -1,36 -1,39 -2,33
Kosice =207  -298 969  -647 2121 -0,86 -1,23 4,00 -2,68 -2,19
Humenné =77 91 -232 -141 -541 -1,18 -1,40  -3,56 -2,16 -2,08
Svidnik -102 -66 -50 -46 -264 -3,07 -1,98  -1,50 -1,38 -1,98
Sobrance -94 -35 -42 17 -154 -3,99 -1,49  -1,80 0,73 -1,65
Sabinov -104 -47 -92 -83 -326 -2,00 -0,90  -1,74 -1,56 -1,55
Kysucké Nové Mesto -117 -69 -4 -9 -199 -3,53 -2,08  -0,12 -0,27 -1,50
Bratislava, hl. m. 207 -669 -1318  -834 -2 614 0,46 -1,48  -2,93 -1,86 -1,45

Vo vSeobecnosti na urovni dalSich okresov je
situacia eSte nevykrystalizovana. Najvac¢Sou prekazkou
rastu priestorovej mobility obyvatel'stva SR je neroz-
vinuty trh sbytmi. Vyvoj vnitornej migracie v SR
nepotvrdzuje ani tézu, Ze by sa obyvatel'stvo st'ahovalo
z priestorovych jednotiek s vySSou nezamestnanostou
a nizkym poctom volnych pracovnych miest do priesto-
rov s priaznivej$imi podmienkami.

Ani na Grovni krajov sa vzhl'adom na kratkost’ ¢aso-
vého radu nedaju robit’ zov§eobecnujice zavery. Trvalé
prirastky z vnitornej migracie maji len Trnavsky
a Nitriansky kraj, trvalé ubytky Treniansky, Zilinsky,
Presovsky a KoSicky kraj. Najsilnej$ie migracné vézby
st medzi susednymi krajmi (Tab.7.8).

Celkovu situdciu vo vnutornom stahovani moézu
vystizne charakterizovat’ objemy stahovania obyvatel-
stva podla typu stahovania (Tab.7.9). Avsak vzhl'adom
na zmeny v Uzemnom a spravnom usporiadani v 90. ro-
koch st objemy stahujtcich sa v jednotlivych typoch
neporovnatel'né. Popri stahovani medzi obcami a medzi
okresmi sa do konca roku 1991 sledovalo aj stahovanie
medzi krajmi. V rokoch 1992 az 1995 su udaje spraco-
vané aj na urovni regionov, ktoré zodpovedali predcha-
dzajicim krajom. Od roku 1996 st uz k dispozicii udaje
o stahovani podl'a nového tizemného a spravneho uspo-

riadania v 8 krajoch a 79 okresoch, z toho 9 okresov je
na tzemi miest Bratislava a KosSice. Okrem toho, v ob-
dobi rokov 1991 az 1996 do Statistiky stahovania
postupne pribudlo aj stahovanie medzi obvodmi a mest-
skymi cast’ami Bratislavy a Kosic, ¢o tiez malo vplyv na
vysku objemu stahovania. Stahovanie medzi obcami je
do urcitej miery skreslené aj procesom dezintegracie
obci, ktory bol najsilnejsi v rokoch 1990-1991 a doznie-
va aj v sucasnosti.

Isté tendencie vSak predsa mozno pozorovat. V ce-
lom sledovanom obdobi na stahovani obyvatel'stva SR
ma najvacsi podiel stahovanie na kratke vzdialenosti —
zobce do obce vramci okresu, iked v poslednych
rokoch tento podiel uz nedosahuje polovicu celkového
objemu. Zvysenie poctu uzemnych jednotiek v novom
uzemnom a spravnom usporiadani zmenilo v niektorych
pripadoch cast’ stahovania medzi obcami v ramei okre-
su na stahovanie medziokresné a Cast’ stahovania medzi
okresmi v ramci kraja na stahovanie medzi krajmi. Za
posledné styri roky vSak jednotlivé typy stahovania
vykazuju ur€itd stabilitu. Hranice kraja prekracuje
takmer jedna S$tvrtina migrantov, hranice okresu pri-
blizne jedna tretina migrantov. Z obce do obce v ramci
okresu sa stahuje okolo 44 % migrantov arocne sa
tento podiel nepatrne zvysuje.
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Tab. 7.8: Stahovanie medzi krajmi SR (bez zahrani¢ného stahovania)
BL TA TC NI Z1 BC PV KI"
1997
Pristahovani 3459 3032 2 099 3005 1546 2 047 1828 2104
Vystahovani 3416 2453 2126 2461 2011 2221 2240 2192
Saldo migracie 43 579 -27 544 -465 -174 -412 -88
Saldo migracie na 1000 obyvatel'ov 0,07 1,05 -0,04 0,76 -0,68 -0,26 -0,53 -0,12
1998
Pristahovani 3 406 3467 1924 3196 1614 2396 1733 1969
Vystahovani 3816 2427 2267 2 546 1990 2061 2325 2273
Saldo migracie -410 1 040 -343 650 -376 335 -592 -304
Saldo migracie na 1000 obyvatel'ov -0,66 1,89 -0,56 0,91 -0,54 0,5 -0,76 -0,4
1999
Pristahovani 3241 3012 1 649 2 894 1590 1945 1833 2028
Vystahovani 3285 2162 2 045 2263 1775 2019 2370 2273
Saldo migracie -44 850 -396 631 -185 -74 -537 -245
Saldo migrécie na 1000 obyvatel'ov -0,07 1,54 -0,65 0,88 -0,27 -0,11 -0,69 -0,32
* skratky krajov podla opatrenia SU SR ¢.299/1996 Z ..
Tab.7.9: Objem a Struktura vnutorného stahovania (v tis. 0sob)
1985 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Objem stahovania v SR spolu 13,0 1099 10L,6 1037 97,0 944 784 802 82,5 848 790
Z toho:
z kraja do kraja v SR 20,1 18,2 17,0 16,1 15,5 16,1 14,1 19,1 19,1 19,7 18,2
v % 17,8 16,6 16,7 15,5 16,0 17,1 18,0 23,8 23,2 23,2 23,0
z okresu do okresu v ramci kraja 34,6 31,8 28,6 43,0 41,9 41,5 22,2 27,1 27,6 27,8 25,1
v % 30,6 28,9 28,1 41,5 43,2 44,0 28,3 33,8 33,5 32,8 31,8
z obce do obce v ramci okresu 58,3 59,9 56,0 60,7 55,2 52,9 42,1 34,0 35,8 37,3 35,7
v % 51,6 54,5 55,1 58,5 56,8 56,0 53,7 42,4 43,4 44,0 45,2
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8. Prirastok a pocet obyvatel’ov
Tab. 8.1: Prirastok a pocet obyvatelov

1985 1990 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999

Prirodzeny prirastok Muzi 17 576 10 867 9002 6213 3287 3510 2 580 913 608
Zeny 20115 14 503 11547 8771 5454 5377 4407 3513 3213

Spolu 37691 25370 20 549 14 984 8741 8 887 6 987 4426 3821

Migra¢ny prirastok Muzi -1 831 -1 449 815 2 641 1524 1212 991 774 826
Zeny -1461 -873 936 2127 1318 1043 740 532 628

Spolu -3292 -2322 1751 4768 2 842 2255 1731 1306 1454

Celkovy prirastok Muzi 15 745 9418 9817 8 854 4811 4722 3571 1687 1434
Zeny 18 654 13 630 12 483 10 898 6772 6420 5147 4045 3841

Spolu 34399 23 048 22300 19 752 11583 11 142 8718 5732 5275

Pocet obyvatelov (1.7.) Muzi 2531431 2590571 2594672 2604994 2612229 2616334 2620329 2623086 2624080
Zeny 2630358 2707203 2729960 2742419 2751447 2757459 2762904 2767780 2771244

Spolu 5161789 5297774 5324632 5347413 5363676 5373793 5383233 5390866 5395324

Pocet obyvatel'ov (31.12.) Muzi 2539291 2595913 2600047 2608901 2613712 2618434 2622005 2623692 2625126
Zeny 2639676 2714798 2736408 2747306 2754078 2760498 2765645 2769690 2773531

Spolu 5178967 5310711 5336455 5356207 5367790 5378932 5387650 5393382 5398657

Prirodzeny prirastok na 1000 obyv.  Muzi 6,94 4,19 3,47 2,39 1,26 1,34 0,98 0,35 0,23
Zeny 7,65 5,36 4,23 3,20 1,98 1,95 1,60 1,27 1,16

Spolu 7,30 4,79 3,86 2,80 1,63 1,65 1,30 0,82 0,71

Migraény prirastok na 1000 obyv. Muzi -0,72 -0,56 0,31 1,01 0,58 0,46 0,38 0,30 0,31
Zeny -0,56 -0,32 0,34 0,78 0,48 0,38 0,27 0,19 0,23

Spolu -0,64 -0,44 0,33 0,89 0,53 0,42 0,32 0,24 0,27

Celkovy prirastok na 1000 obyv. Muzi 6,22 3,64 3,78 3,40 1,84 1,80 1,36 0,64 0,55
Zeny 7,09 5,03 4,57 3,97 2,46 2,33 1,86 1,46 1,39

Spolu 6,66 4,35 4,19 3,69 2,16 2,07 1,62 1,06 0,98

Zmeny poctu obyvatel'ov st vysledkom prebiehaju-
cich reprodukénych procesov v populécii (pérodnosti,
umrtnosti) a migracie. Rast poctu obyvatel'ov SR sa za-
¢al spomal’'ovat’ uz v 80. rokoch a tato tendencia sa v su-
Casnosti eSte viac prehlbuje. Na zniZovani celkového
prirastku obyvatel'stva sa pri stagnujicej amrtnosti (9,9
— 10,3%0) podielal najmé vyvoj Zivorodenosti, ktora na
konci 80. rokov dosahovala v hrubej miere 15,2%o.
Prirodzeny prirastok sa tak do roku 1989 znizil az na
5%o. Ubytok obyvatel'stva zahrani¢nym stahovanim
dosahoval v priemere 163 o0sdb roc¢ne. Vysoké boli
ibytky stahovanim obyvatel'stva s Ceskou republikou,
v priemere 3,5 tis. 0s6b rocne. Celkovy prirastok obyva-
tel'stva sa znizil zo 44,5 tis. 0s6b v roku 1980 na 23,4
tis. 0os6b v roku 1989, ¢o znamenalo v hrubej miere
znizenie zo 7,9%o na 4,4%o.

Na konci 80. a na zaciatku 90.rokov dochadza k zlo-
mu vo vyvoji demografickych charakteristik SR. Cista
miera reprodukcie klesa pod zachovnii hodnotu a pocet
narodenych deti sa rychlo znizuje. Pri Gimrtnosti oscilu-

jucej okolo 52 tis. 0s6b ro¢ne dochadza k prudkému zni-
zovaniu prirodzeného prirastku, a to v roku 1995 az na
jednu tretinu a v roku 1999 dokonca len na 15% jeho
hodnoty z roku 1990 (Tab.8.1)

Zvlastnostou populaéného vyvoja v SR je dlhodobo
vysoky podiel Zien na prirodzenom prirastku. V roku
1999 tento podiel dosiahol az 84,1%. Takyto vyvoj,
spésobeny najmé vysokou nadumrtnostou muzov, pre-
hlbuje femininitu populacie v SR.

Podla udajov SU SR od vzniku samostatného $tatu
je SR migracne ziskova. Migracné straty zaznamenala
len na zagiatku 90. rokov, ato zo stahovania s CR,
najmi pri rozdeleni spolo¢ného S$tatu. Pri klesajuicom
prirodzenom prirastku sa podiel migracného salda na
celkovom prirastku zvysuje. Kym v roku 1993 migracny
prirastok tvoril len okolo 8 %, v roku 1999 uz viac ako
jednu $tvrtinu celkového prirastku obyvatel'stva.

Celkovy prirastok tak dosiahol v roku 1999 len 5,3
tis. 0sOb, ¢o znamena prirastok len necelt jednu osobu
na tisic obyvatel'ov (Graf 8.1).
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Graf 8.1: Vyvoj a Struktura prirastkov obyvatel'stva SR
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Od vzniku Slovenskej republiky (1.1.1993) az do
konca roku 1999 sa pocet obyvatel'ov SR zvysil o 84,5
tis. osdb, t.j. 0 1,6%, o je prirastok v priemere okolo
12,2 tis. 0sOb roc¢ne. K 31.12.1999 zilo na tizemi Slo-
venskej republiky 5398,7 tis. obyvatel'ov.

Pre porovnanie od scitania v roku 1991 do konca
roku 1999 dosiahol celkovy prirastok priblizne 124.,4
tis. osdb, tj. v priemere 13,8 tis. 0s6b roc¢ne. Naproti
tomu priemerny ro¢ny prirastok v intercenzalnom obdo-
bi 1980 az 1991 dosiahol 28,3 tis. 0osdb a intercenzal-
nom obdobi 1970 az 1980 dokonca 45,4 tis. os6b. Na
rozdiel od mnohych eurdpskych krajin Slovenska
republika je vSak eSte stale krajinou, v ktorej sa pocet
obyvatelov zvysuje, i ked’ len vel'mi mierne.

Hodnotenie regionalnej diferenciacie prirastkov
obyvatel'stva zavisi od dostupnej udajovej zakladne.
Napriek tomu, ze podla sicasného tzemného a sprav-
neho usporiadania st k dispozicii tdaje len od roku
1996, urcitu zotrvacnost’ dlhodobych vyvojovych tren-
dov niektorych demografickych charakteristik mozno
pozorovat’ aj v suc¢asnosti.

Najvacsie prirastky obyvatel'stva prirodzenou
menou sa uz tradine koncentruju na vychodnom Slo-
vensku (s vynimkou okresov s vysokou umrtnostou —
Medzilaborce, Sobrance a Roznava) a v niektorych ok-
resoch na severe stredného Slovenska (Namestovo,
Tvrdosin). Trvalé prirodzené prirastky maju Presovsky,
Kosicky a Zilinsky kraj. St¢asny prirodzeny prirastok
v PreSovskom kraji je na Grovni celoslovenského prie-
meru z konca 80. rokov. Naopak, prirodzené ubytky sa
sustred’'uji na zapadnom a juznom Slovensku, v Brati-
slavskom, Nitrianskom a Banskobystrickom kraji, ku
ktorym sa postupne priraduju aj Trnavsky a Tren-
¢iansky kraj. 0

Vo vyvoji migraciesa pévodné tendencie narusili.
Pomerne vysoké ubytky obyvatel'stva migraciou, typic-
ké pre vychodné Slovensko v minulych desatrociach,

% 1de o priestorovii distribuciu prirastkov, resp.
ubytkov z vnlitornej aj zahrani¢nej migracie.

pretrvavaju len v PreSovskom kraji, kym v KoSickom
kraji je vyvoj kolisavy. Trvalé straty ma Nitriansky
a Zilinsky kraj a s vynimkou roku 1997 aj Trenéiansky
kraj. Trvalé prirastky z migracie ma len Trnavsky a
Banskobystricky kraj. S vynimkou roku 1998 je migrac-
ne ziskovy aj Bratislavsky kraj.

V sledovanom obdobi sa pocet obyvatelov zvysil
v Trnavskom, Zilinskom, Kosickom a najvyraznejsie,
napriek migranym stratdm, v PreSovskom kraji. V os-
tatnych krajoch dochadza k celkovému Ubytku obyva-
telov (Tab.8.2).

Bilancia pohybu obyvatel'stva velkomiest SR tiez
zaznamenava vyrazné zmeny (Graf 8.2, Graf 8.3). Kym
v 80. rokoch patrili mesta Bratislava a KoSice k najrych-
lejSie rasticim mestam v strednej Eurdpe, v sucasnosti
sa vobidvoch mestach pocet obyvatelov zniZuje,
v Bratislave od roku 1997 a v Kosiciach od roku 1998.
Na ubytku poctu obyvatel'ov Bratislavy sa podpisuje
prirodzeny ubytok obyvatel'ov, najmé vel'mi nizka Zivo-
rodenost’ (v roku 1999 bolo v Bratislave len 3240 Zivo-
narodenych, t.j. 6,4 deti na tisic obyvatel'ov, v SR 10,4).
Vyska prirodzeného prirastku v Bratislave v 80. rokoch
1995 sa zmenila na Ubytok. Napriek pomerne vysokym
prirastkom obyvatel'stva zahrani¢nou migraciou, od ro-
ku 1997 Bratislava vykazuje celkové migracné straty.
Od konca roku 1996 sa pocet obyvatel'ov Bratislavy zni-
71l 0 4,0 tis. 0sOb.

Aj v meste KoSice dochadza k postupnému, ale len
miernemu zniZovaniu prirodzeného prirastku. V roku
1999 dosahoval este 2,35 %o. Migrac¢na bilancia sa v8ak
v Kosiciach obratila ovel'a skor ako v Bratislave. KoSice
st migraéne stratové od roku 1993 (vynimkou je len rok
1995), ked’ kompenzacia strat zahrani¢nou migraciou je
ovel'a slabsia ako v Bratislave. Migra¢né ubytky v po-
slednych dvoch rokoch su také vysoké, ze prirodzeny
prirastok nestaci vykryt tieto straty a dochadza k celko-
vému ubytku obyvatel'stva.
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Tabulka 8.2: Prirastok a pocet obyvatelov v krajoch SR v roku 1999

*

BL TA TC NI Z1 BC PV KI
Prirodzeny prirastok -947 -404 -118 -1505 1417 -603 3872 2109
Migraény prirastok 330 1039 -333 786 -36 43 -296 -79
Celkovy prirastok -617 635 -451 =719 1381 -560 3576 2030
Pocet obyvatel'ov 1.7. 617 029 551028 609 411 716 006 691930 663 047 782721 764 152
Podet obyvatel'ov 31.12. 616 982 551287 609 288 715 841 692 582 662 932 784 451 765 294
Prirodzeny prirastok na 1000 obyvatel'ov -1,53 -0,73 -0,19 -2,10 2,05 -0,91 4,95 2,76
Migraény prirastok na 1000 obyvatel'ov 0,53 1,89 -0,55 1,10 -0,05 0,06 -0,38 -0,10
Celkovy prirastok na 1000 obyvatel'ov -1,00 1,15 -0,74 -1,00 2,00 -0,84 4,57 2,66

* skratky krajov podla opatrenia SU SR ¢.299/1996 Z ..

Graf 8.2: Vyvoj a Struktura celkovych prirastkov
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Graf 8.3: Vyvoj a Struktura celkovych prirastkov
obyvatelstva v KoSiciach
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9. Medzinarodné porovnanie
Tab.9.1: Zdakladné demografické charakteristiky vo vybranych krajindach v rokoch 1990 a 1998
SR CR Mad’arsko Pol'sko Rakusko EU 15
1990
Index starnutia 41,4 59,4 64,5 39,4 86,9 84,8
Priemerny vek zeny pri prvom sobasi X 21,4 21,5 22,7 25,1 25,3
Index rozvodovosti 21,9 35,2 37,5 16,6 36,0 27,8
Uhrnna plodnost’ 2,1 1,9 1,8 2,0 1,5 1,6
Priemerny vek Zeny pri prvom poérode 22,2 22,5 22,5 23,0 26,1 X
Nadej na dozitie pri narodeni - muzi 66,7 67,5 65,1 66,5 72,5 72,8
Nadej na dozitie pri narodeni - Zeny 75,4 76,0 73,8 75,6 79,0 79,4
Dojéenska umrtnost’ 12,0 10,8 14,9 16,0 7.8 7,6
Prirodzeny prirastok na 1 000 obyvatel'ov 4,8 0,1 -2,0 4,1 1,0 1,8
Migraéné saldo na 1 000 obyvatel'ov -0,4 0,1 0,0 -0,0 1,6 2,8
1998

Index starnutia 554 80,6 84,1 58,4 90,9 93,0
Priemerny vek Zeny pri prvom sobasi 23,1 25,8 24,0 23,4 26,7 26,5
Index rozvodovosti 33,9 58,8 57,4 21,6 45,7 36,1
Uhrnna plodnost’ 1,4 1,2 1,3 1,6 1,3 1,5
Priemerny vek Zeny pri prvom porode 23,3 24,4 24,5 23,9 26,1 X
Nadej na dozitie pri narodeni - muzi 68,6 71,1 66,1 68,9 74,8 74,6
Nédej na dozitie pri narodeni - Zeny 76,7 78,1 75,2 77,3 80,9 80,9
Dojcenska tmrtnost’ 8,8 5,2 9,7 95 4,9 5,2
Prirodzeny prirastok na 1 000 obyvatel'ov 0,8 -1,8 -4,3 0,5 0,4 0,8
Migra¢né saldo na 1 000 obyvatel'ov 02 0,9 0,0 -0,3 0,6 1,2

Demograficky vyvoj kazdej krajiny je v istom
zmysle ukazovatelom zmien, ktoré sa uskutociiuju
v ramci jej ekonomického, politického a socialneho roz-
voja. Okrem toho na populaé¢ny vyvoj pdsobia d’alSie
faktory, ktoré boli vysledkom zmien minulych podmie-
nok, resp. zmien v bio-socialnej podstate demografické-
ho reprodukéného procesu.

Sucasna demograficka situacia Eurdpy je vysledkom
dlhodobého historického vyvoja. Eurdpa patri k tym ob-
lastiam sveta, v ktorych demograficky vyvoj pokrodil
najd’alej. Najmé v poslednom storoé¢i doslo v charaktere
demografickej reprodukcie k revoluénym zmenam, kto-
ré sa prejavili prechodom od extenzivneho k intenzivne-
mu typu reprodukcie. Demografickd revolicia viedla
k poklesu trovne porodnosti aj Gmrtnosti. V praxi to
znamenalo, ze pred demografickou revoltciou sa rodilo
vela deti a zaroven ich aj vel'a zomieralo este pred do-
siahnutim veku dospelosti. Po demografickej revolucii
je to prave naopak. Deti sa rodi stale menej, ale velka
vacsina z nich sa doziva stale vySSieho dospelého veku,
teda predlzuje sa ich nadej na dozitie.

Populacny vyvoj Slovenskej republiky uzko stvisi
s populaénym vyvojom celej Eurdpy, v ktorej bol, az na
malé vynimky (napr. Albansko, Turecko), uz ukonceny
proces demografickej revolucie. V zapadnej, severnej a
Casti strednej Eurépy to bolo prakticky pred druhou

svetovou vojnou, v ostatnych Gastiach Europy bezpro-
stredne po druhej svetovej vojne.

V povojnovom popula¢nom vyvoji na Slovensku
vramci byvalého Ceskoslovenska, ako aj v ostatnych
byvalych socialistickych $tatoch strednej Eurdpy exis-
tovali dva vyznamné medzniky. Bolo to obdobie druhe;j
polovice 60. rokov, kedy sa zacali prejavovat’ vyrazné
rozdiely v populacnom vyvoji medzi krajinami zapadne;j
Eurdpy a tzv. vychodnym blokom a obdobie na zaciatku
90. rokov, ked’ demograficky vyvoj v postkomunistic-
kych krajinach prudko reagoval na politické a spolocen-
ské zmeny.

Obidve tieto zlomové obdobia suvisia s procesom,
ktory odbornici nazyvaji demograficky prechod alebo
druha demograficka revolucia. Demograficky vyvoj po
skonCeni 2. svetovej vojny bol v celej Eurdpe zhruba
rovnaky a jeho najvyraznejSou Crtou bola povojnova
kompenzacia. Klesala imrtnost’ a zvySovala sa sobas-
nost’ a porodnost. Toto obdobie trvalo az do polovice
60. rokov. V druhej polovici 60. rokov sa v zapadnej
Eurépe zacalo obdobie vyraznych zmien v reproduk-
¢nom spravani. Poklesla sobasnost’ a porodnost’, zmenili
sa formy partnerského spoluzitia, vzrastol pocet deti
narodenych mimo manzelstva, zvysila sa rozvodovost.
Pokrac¢oval pokles umrtnosti a ludsky Zivot sa pre-
dlzoval.
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V krajinach byvalého vychodného bloku takéto
vyrazné zmeny v demografickom vyvoji nenastali. Skor
naopak, vyvoj z povojnového obdobia sa este viac upev-
nil. Sobasnost’ a porodnost’ sa nad’alej zvySovali, umrt-
nost stagnovala a v niektorych vekovych kategoriach
hlavne u muzov sa dokonca zvySovala. Orientacia na
tradi¢nu rodinu sa prejavovala okrem iného aj niz§im
podiclom deti narodenych mimo manzelstva. 40-ro¢na
izolacia krajin vychodného bloku sa prejavila aj
v popula¢nom vyvoji. Ddsledkom bol odlisny sposob
reprodukéného spravania obyvatel'stva, ktory mal za na-
sledok aj va¢siu nerovnomernost’ vo vekovej Struktiire.

Obdobie transformacie po zmene spoloc¢enského
systému bolo vo vSetkych postkomunistickych krajinach
charakteristické aj zmenami v reprodukénom spravani
obyvatel'stva. Zmeny sobasnosti a plodnosti si vyraz-
nejsie ako zmeny ostatnych charakteristik, u ktorych sa
vo véacSej miere prejavuje zotrvacnost, resp. viacero
nedemografickych vplyvov. Demografické trendy st vo
vsetkych transformujucich sa krajinach strednej Eurdpy
podobné, charakteristickou ¢rtou je aj zmensovanie roz-
dielov v demografickom vyvoji medzi jednotlivymi kra-
jinami.

Vekova Struktiira obyvatel’stva

Vekova Struktira obyvatel'stva Slovenskej republiky
je v dosledku predchadzajuceho vyvoja nerovnomerna.
Nerovnomernosti je najlepsie vidiet z jej grafického vy-
jadrenia vo vekovej pyramide. Nie prili§ pokojné 20.
storoCie vyrazne ovplyvnilo populaény vyvoj vacsiny
eurépskych krajin a zna¢ne zdeformovalo ich vekovu
Struktaru. Vo vekovych pyramidach mozno vidiet' do-
sledky oboch velkych vojnovych konfliktov z prvej po-
lovice storoCia a hospodarskej krizy 30-rokov, ked
nizsie pocty zivonarodenych osdb v uvedenych obdo-
biach sa odrazaju aj v nizSich poctoch osdb zijucich
v su€asnosti.

V porovnani s vekovou Struktirou obyvatelstva
krajin Eurdpskej tinie (EU 15) je vekova Struktira oby-
vatel'stva Slovenska vo viacerych obdobiach vyrazne
nepravidelnejsia, aj ked’ je mozné najst’ v urcitej Casti
vekovej pyramidy podobné obrysy. Podobné su tvary
pyramidy pre osoby narodené pred rokom 1930, ale po-
dobny tvar ma aj nizka porodnost’ v obdobi prvej sveto-
vej vojny, a to u oboch pohlavi. Rozdielne je obdobie
70. rokov, kedy doslo na Slovensku k zvySeniu Grovne
porodnosti i plodnosti. Bolo to spdsobené nielen kom-
penzaciou predchadzajicej nizkej urovne plodnosti, ale
aj tym, Ze do veku najvyssej plodnosti prichadzali po-
cetné populacné ro¢niky zien a naviac, v désledku pro-
natalitnej politiky Statu boli prijaté aj viaceré pronatalit-
né ekonomické opatrenia. Znizovanim porodnosti v po-
slednych 20 rokoch sa zakladna vekovej pyramidy prud-
ko zuzuje, ¢o pre buducnost’ bude znamenat’ novu ne-
pravidelnost’ vo vekovom zloZeni obyvatel'stva Sloven-
skej republiky.

Starnutie obyvatel'stva je problémom nielen Sloven-
ska, ale aj celej Eur6py, hoci v zapadoeurdpskych kraji-
nach je citelnejsie ako u nas. Uz tym, Ze sa v nich oby-
vatelia dozivaju vysSieho veku, maju tieto krajiny vyssi

podiel obyvatel'stva vo vy$Som veku. Najvacsi podiel
obyvatel'ov vo veku 65 rokov a starSich (v roku 1998)
bol vo Svédsku a Taliansku po 17,4%, d’alej v Grécku
16,9% a Belgicku 16,6%. V Slovenskej republike je po-
diel obyvatel'ov v tejto vekovej skupine jeden z najniz-
Sich v Eurdpe (11,3%).

Pretoze vo vicsine krajin zapadnej Eurdpy v osem-
desiatych a devétdesiatych rokoch bola v porovnani so
Slovenskom niz§ia porodnost, je vich obyvatel'stve
detska zlozka zastupena niz$im podielom ako v Sloven-
skej republike.

Pre medzinarodné porovnanie vekovej Struktury sa
spravidla pouzivaju podiely obyvatel'stva vo veku do 15
rokov a nad 65 rokov a ich vzédjomny pomer nazyvany
indexom starnutia.

Podla uvedeného kritéria krajinou s najmlad$im
obyvatel'stvom v Eurdpe je Turecko, kde na 100 osob
mladsich ako 15 rokov pripadlo v roku 1998 len 17 0s6b
star§Sich ako 65 rokov. Mladé obyvatel'stvo je aj
v Albansku s 18,8 osobami v starSom veku na 100 os6b
0-14 ro¢nych, pod hodnotou 40,0 bol index starnutia
eSte v Moldavsku a Macedonsku.

Graf 9.1: Porovnanie vekovej Struktiry obyvatelstva
SR a krajin EU-15 k 1.1.1998
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Graf 9.2: Index starnutia vo vybranych statoch Europy v roku 1998
Taliansko "
§ Grécko
$p '
J Nemecko
Bulharsko n
§ Belgicko
Svédsko ]
B Rakusko
Portugalsko ]
3 Svajciarsko
Mad’arsko ]
3 Francizsko
Dansko by
§ Velka Britania
CR 2
§ Finsko
Luxembursko ]
3 Holandsko
Pol'sko ]
. 1 Slovensko
Irsko
A Island
Cyprus
3 Macedonsko
Moldavsko ']
—_ A lbinsko
Turecko [}
0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0 120,0 140,0

Krajinou s najstarSim obyvatel'stvom v Eurdpe je
Taliansko, kde na 100 obyvatel'ov v predproduktivnom
veku pripada 119,4 os6b starSich ako 65 rokov. Praktic-
ky to znamend, Ze vo vekovej Struktire prevladaji 65
ro¢né a starSie osoby nad detskou zlozkou populacie.
Obdobna situacia bola este v Grécku (index starnutia
109,1) a Spanielsku (index starnutia 107,2). Vysoky
index starnutia s hodnotou nad 90,0 bol aj v d’alSich
europskych krajinach napr. v Nemecku, Bulharsku,
Belgicku, Svédsku, Rakusku a Portugalsku.

Slovenska republika sa svojou vekovou Struktiirou
zarad’'uje medzi desiatku eurdpskych krajin s najmlad-
$im obyvatel'stvom, avSak znizovanie poérodnosti a oca-
kavany rast poctu obyvatel'stva nad 65 rokov, moze zna-
menat’ zvySenie indexu starnutia na Slovensku.

Sobasnost’ a rozvodovost’

Medzi procesy, ktoré vyznamnou mierou pdsobia na
demograficku reprodukciu, patria sobasnost’ a rozvodo-
vost. Sobasne a rozvodové spravanie sa obyvatel'stva
uzko suvisi s narodnymi tradiciami, kultirnymi zvyk-
lostami a moralnymi normami.

Medzinarodné porovnanie demografickych aspektov
sobasnosti a rozvodovosti je z uvedeného dévodu kom-
plikované, najmid vzhladom nardzne pravne normy
v jednotlivych krajinach. Demograficky vyspelé krajiny
sa vSak aj v tejto oblasti vo svojom spravani priblizuju a
medzi nimi je mozné takéto porovnanie. Aj ked’ existuju
aj jemnejSie miery pre obidva procesy, porovnanie uro-
bime prostrednictvom hrubych mier, thrnnej sobasnosti
a rozvodovosti.

V povojnovom obdobi bolo uzatvaranie manzelstiev
v ramci europskej kultary vSeobecnym javom a jednot-
livé spolocenstva sa lisili iba vekom pri sobasi. Len
malé Cast’ muzov a zien zostavala trvalo mimo manzel-

ského zvizku. Hodnoty hrubej miery sobasnosti sa vo
vacsine krajin pohybovali medzi 7-11 promile a hod-
noty Uhrnnej sobasnosti sa nachadzali spravidla nad
uroviiou 0,8 a v niektorych krajinach boli este vysSie.
To znamend, ze zodpovedali stavu, ked’ takmer vsetci
potencialni snibenci uzatvarali manzelstvo.

Uroveii sobasnosti bola az do konca osemdesiatych
rokov vysoka, ale v jednotlivych krajinach pomerne roz-
dielna. Pohybovala sa v rozmedzi 4-11 sobasov na 1000
obyvatel'ov, vynimo¢ne nad, ale aj pod uvedenymi hra-
nicami. Najvys§iu hrubtl mieru sobasnosti mali krajiny
byvalého ZSSR - Moldavsko (11,5%), Ruska federacia
(10,6%o0), Bielorusko (10,1%o) Loty$sko (9,8%o), Ukraji-
na (9,3%o) a Litva (9,2%0). Najniz§ia uroven, pod 6 so-
basov na 1000 obyvatel'ov, bola vo Svédsku (4,5%o),
Dénsku (5,2%o), Norsku (5,4%o), Svajéiarsku (5,7%o),
a Taliansku (5,7%o).

V zapadoeurdpskych krajinach sa ukazovatele so-
basnosti zacali znizovat' uz v polovici Sestdesiatych
rokov. V pozadi tejto skuto¢nosti bol cely komplex eko-
nomickych, socidlnych a psychologickych faktorov.
K tym najdoélezitejsim patrila predovsetkym liberaliza-
cia socialnych noriem, ale aj tendencia k individualistic-
kému sposobu zivota. Najskor poklesla sobasnost
v skandinavskych krajinach, neskor sa pripojila zdpadna
a potom aj juzna Europa. V krajinach byvalého vychod-
ného bloku sa udrzala vysoka uroven sobasnosti az do
zaCiatku devitdesiatych rokov. Vroku 1990 bola
spomedzi tychto krajin hruba miera sobasnosti najvyssia
v Bielorusku (9,7%0), Moldavsku (9,7%0), Ukrajine
(9,3%0), Ruskej federacii (8,9%0) a v Cesku (8,8%o),
najniz§ia bola v Mad’arsku (6,4%o), Pol'sku (6,7%o),
Bulharsku (6,8%0) a Slovensku (7,6%o).

Od roku 1990 sa intenzita sobasnosti aj v tychto kra-
jinach postupne prudko znizovala a v sucasnosti uz do-
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sahuje hodnoty blizke urovni, ktora je bezna v zapado-
eurdpskych krajinach. V Slovenskej republike dosiahla
hruba miera sobasnosti v roku 1998 hodnotu 5,1%o, po-
mieru sobasnosti ma Svédsko (3,6%o), Estonsko (3,7%o),
Slovinsko (3,8%o) a LotySsko (3,9%o).

Zaujimavy pohlad na intenzitu sobasnosti v jed-
notlivych krajinach ziskame aj prostrednictvom uhrnnej
sobasnosti Zien. Podl'a najnovsich dostupnych udajov,
Lotyssko (0,39). V niekol’kych d’alSich krajinach bola
uroven uhrnnej sobasnosti pod hodnotou 0,5. K tymto
krajinam patri Mad’arsko (0,46), Slovinsko (0,45) a
Svédsko (0,41). Slovenska republika sa zarad’uje medzi
skupinu krajin s uhrnnou sobasnost'ou v rozmedzi 0,55
az 0,65. Okrem Slovenska (0,56) su v tejto skupine
napr. Taliansko (0,60), {rsko (0,61), Island (0,62), Svaj-
¢iarsko (0,62), Pol'sko (0,63) a Dansko (0,64), takze
intenzita sobasnosti slobodnych zien zodpoveda 60 az
64% potencialneho poctu sobasov. V sucasnosti vyssia
uroven uthrnnej sobasnosti zien je v Chorvatsku (0,70),
Portugalsku (0,77) a Turecku (0,82).

Stredoeuropske krajiny vratane Slovenskej republiky
a pobaltské krajiny sa vyvojom poklesu sobasnosti zara-
dili do SirSiecho eurdpskeho priemeru. Uréitym vysvetle-
nim klesajticej tendencie sobasnosti je zvySovanie prie-
merného veku slobodnych neviest. M6ze to byt aj v do-
sledku toho, ze ¢ast’ snubencov odklada vstup do man-
zelstva do vyssieho veku.

Pocas poslednych dvadsiatich rokov doslo vo
vacésine eurdpskych krajin k uz spominanému zvySeniu
priemerného veku Zien vstupujucich do prvého manzel-
stva. Okolo roku 1970 sa priemerny vek zien pri prvom
sobasi pohyboval véésinou pod 24 rokov, v osem-
desiatych rokoch predovietkym v Holandsku, frsku,
Nemecku, Rakusku, Franciuzsku a Velkej Britanii sa
priemerny sobasny vek zien pri prvom sobasi zvysil na
25 az 26 rokov. Vo Svédsku a Dansku bol vysii ako 28
rokov a vo Svajéiarsku sa tejto hodnote priblizil.

Aj v devitdesiatych rokoch sa priemerny vek zien
pri prvom sobasi zvysuje prakticky vo vSetkych eurdp-
skych krajinach. Zvysuje sa aj v Slovenskej republike,
avSak stale patri v Eurdpe k najniz$im (v roku 1998 to
bolo 23,1 rokov). Nizky sobasny vek je aj v Bielorusku
(22,1 rokov), Moldavsku (21,7 rokov) a Turecku (22,6
rokov). Najvyssi priemerny sobasny vek pri prvom
sobasi ma Island (29,7 rokov), Dansko (29,4 rokov),
Svédsko (29,2 rokov), Irsko (27,8 rokov), Svajéiarsko,
Franctizsko, Holandsko a Finsko (vSetci po 27,6 rokov).

Medzinarodnu porovnatel'nost’ idajov o Grovni roz-
vodovosti stazuje nielen rozdielna rozvodova legis-
lativa, ale aj meniaca sa hodnotova orientacia obyvate-
lov a zvySujuci sa podiel spoluziti bez sobasa, o rozpade
ktorych sa zatial’ nevedie oficidlna S$tatistika. V skutoc-
nosti vtomto procese ide o pokraCovanie posobenia
podmienok, ktoré stvisia s celkovou dynamikou spolo-
¢enského a ekonomického rozvoja modernej doby. Je to
predovsetkym presadzovanie slobodnej vol'by Tudi vo
vSetkych sférach zivota, ¢i uz ide o volbu vlastného po-
volania, o rozhodovanie o pocte deti, o vol'bu zivotného

partnera, o emancipaciu zien alebo aj o rozhodovanie
o zachovani manzelského zvdzku. Skusenosti z eurdp-
skych krajin, ktoré uz presli demografickym prechodom
ukazuju, Ze meniaca sa hodnotova orientacia I'udi vedie
skor k rastu rozvodovosti a ani zniZujuca sa sobasnost’
nema za nasledok pokles rozvodovosti.

Vo vicsine eurdpskych krajin bola uroven rozvodo-
vosti az do sedemdesiatych rokov vel'mi nizka. Merana
hrubou mierou rozvodovosti, vysSia ako 1,5%. bola
vroku 1970 v Madarsku, Cesku (po 2,2%o), Dansku
(1,9%0) a v krajinach byvalého Sovietskeho zvdzu. Na
Slovensku dosahovala miera rozvodovosti hodnotu vel-
mi nizku a v roku 1970 dosiahla 0,8%.. Od roku 1970 sa
rozvodovost’ zacala zvySovat, v niektorych krajinach
rastla velmi rychlo. Vynimkou bolo frsko, kde rozvody
zakonne neexistovali (v Taliansku boli rozvody umoz-
nené az od roku 1971). V Slovenskej republike sa roz-
vodovost’ zvySovala postupne z 0,8%o0 v roku 1970 na
1,7%o v roku 1990. Aj v devétdesiatych rokoch ma ten-
denciu mierneho zvySovania.

Uroven rozvodovosti merana prostrednictvom uhrn-
nej rozvodovosti bola v roku 1970 najvyssSia v LotySsku
(0,51) a tejto urovni sa blizila aj v Estonsku. Do roku
1990 sa uhrnna rozvodovost’ postupne zvySovala takmer
vo vietkych krajinach Eurdpy. Vo Svédsku a Dansku
dosiahla 0,44, vo Velkej Britanii 0,42 a v Cesku v roku
1990 dosiahla uroven 0,38. Nizka uhrnna rozvodovost’
bola v roku 1990 v Taliansku (0,08), Slovinsku (0,14),
Pol'sku (0,15), Bulharsku (0,17), Rumunsku (0,19) a na
Slovensku (0,24). V sticasnom obdobi je najvyssia vo
Svédsku (0,50), Finsku (0,48), Nérsku (0,44) Spojenom
kralovstve (0,43) a v Ceskej republike (0,42). Slovenské
republika intenzitou rozvodovosti patri v sucasnosti
medzi eurdpske krajiny s jej nizSou uroviou.

Pérodnost’ a potratovost’

Pri analyzach a hodnoteniach popula¢ného vyvoja sa
najvicsia pozornost venuje procesom pdrodnosti
a plodnosti. Uroveti porodnosti je jednym z dvoch hlav-
nych kritérii pre posudzovanie demografickej situacie
v krajine.

Pre medzinarodné porovnanie natalitnej situdcie je
najvhodnejsim ukazovatelom wuhrnnd plodnost, na
rozdiel od hrubej miery porodnosti neskreslend roz-
dielmi vo vekovej Strukture porovnavanych krajin. Je
vyhodna i pre svoju priamu vypovedaciu schopnost’.

V Sestdesiatych rokoch thrnna plodnost’ v zapado-
europskych krajinach vécsinou dosahovala hodnotu vys-
$iu ako 2,5. Z priemeru sa vymykalo frsko a Island
s thrnnou plodnostou nad 4,0. V frsku to bolo najmi
pod silnym vplyvom katolicizmu, vylu¢ujiceho umelé
prerusenie tehotenstva nielen v legislative, ale i v praxi.
Na Islande to bolo vd’aka tradicii velkych rodin. Na
zaCiatku Sestdesiatych rokov bola najvy$sSia thrnna
plodnost’ (viac nez 6,0) v Albansku a Turecku sich
,heeurdpskym* popula¢nym spravanim, odpovedajucim
ni¢im neregulovanej porodnosti v rozvojovych kraji-
nach. Vysoka realizovana plodnost’ bola aj v krajinach
Pyrenejského polostrova.
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Od polovice 60. rokov zacala plodnost v Eurdpe
klesat. Medzi rokmi 1970-1980 poklesla thrnna plod-
nost vo vSetkych eurdpskych krajinach s vynimkou
Pol'ska (zvysenie z 2,20 na 2,28) a vtedajsieho Cesko-
slovenska (zvySenie z 2,07 na 2,16) a prvy krat sa v ce-
lom rade krajin dostala pod hodnotu 2,0. Uhrnna plod-
nost’ sa najviac znizila v byvalej SRN (na 1,45), kde za-
¢al byt klesajuci pocet narodenych vnimany ako prob-
1ém.

Uhrnna plodnost’ nad hodnotou 2,0 zostala az do
roku 1990 v Albansku (3,03), Turecku (2,99), na Islande
(2,31), Irsku (2,13), Svédsku (2,13), Pol’sku (2,04) a na
Slovensku (2,09). V Nemecku, Rakuasku, Grécku, Ta-
liansku, Slovinsku a Spanielsku poklesla pod hodnotu
1,5. NajnizSia troven pritom paradoxne bola v kato-
lickych krajinach Spanielsku (1,36) a Taliansku (1,33).

Po roku 1990 neboli trendy plodnosti v jednotlivych
krajinach totozné. Vo vicsine krajin zadpadnej a severnej
Eurépy zostali hodnoty thrnnej plodnosti stabilizované
na urovni 1,5 az 1,8 alebo sa mierne znizovali. Pokles
k vel'mi nizkym hodnotadm (1,2 az 1,3) zaznamenalo Ta-
liansko, Spanielsko a Grécko. Naopak, vysokua plodnost’
mal Island (2,08) a este vyssiu Albansko (2,70), za ktoré
vSak neexistuji vel'mi spol'ahlivé udaje.

Vyvoj vo vychodnej Europe v 90. rokoch bol v zna-
meni prudkého poklesu uhrnnej plodnosti. K najdrama-
tickejSiemu poklesu doslo v LotySsku, kde sa medzi
rokmi 1990-1998 hodnota thrnnej plodnosti znizila z
2,02 na 1,09 t.j. o 46%. Velké znizenie uhrnnej plod-
nosti v uvedenom obdobi zaznamenala aj Slovenska re-
publika a to z 2,09 na 1,38 t.j. o 34%. Znacny pokles
uhrnnej plodnosti bol aj v Estonsku, Bulharsku, Bielo-
rusku, Cesku, Litve, Ruskej federacii, Rumunsku
a Ukrajine. Vicsina vychodoeurdpskych krajin sa tak
priblizila ku krajinam s dlhodobo vel'mi nizkou uroviou
plodnosti.

v

1998 Lotyssko (1,09), Bulharsko (1,11), Spanielsko
(1,14), Cesko (1,16), a Taliansko (1,19). Na opa¢nom
konci rebri¢ka sa nachadzaju Finsko, Norsko a Irsko
s thrnnou plodnost'ou medzi 1,7-1,9 a Island (2,05).

Z prehl'adu ukazovatel'ov plodnosti mozno konstato-
vat,, ze prevazna Cast’ europskych populacii uz v sucas-
nosti nie je schopna zabezpecit' svoju reprodukciu (tej
zodpoveda hodnota uhrnnej plodnosti 2,1) a pokles
uhrnnej plodnosti v§eobecne pokracuje.

Okrem postupného zblizovania urovne ukazovatel'ov
intenzity plodnosti, je druhou celoeur6pskou tendenciou
zvySujuci sa priemerny vek matiek pri prvom poérode.
Tento trend zafal uz koncom sedemdesiatych rokov
vseverne] a zapadnej Eurdpe a o nieCo neskér sa
prejavil aj v juhoeuropskych krajinach. V roku 1990
v mnohych zapadnych krajindich sa priemerny vek
prvorodicky dostal na troven 26 az 28 rokov.

Vo vychodnej Eurdpe sa zacal priemerny vek matiek
pri prvom porode zvySovat nedavno. Vychodoeurdpske
zeny sa doposial’ stavaji matkami v priemere 04 az 6
rokov skor, ako zeny v zapadoeurdpskych krajinach.
Najvys$si priemerny vek matiek pri prvom pdérode malo
v roku 1998 v Eurépe Holandsko (29,1 rokov). Vysoky
priemerny vek prvorodi¢iek bol aj v Spanielsku (28,5
rokov), Taliansku (28,4 rokov), Finsku (27,8 rokov),
Dansku (27,5 rokov), Svédsku (27,4 rokov), Nemecku
(27,3 rokov), Velkej Britanii (27,3 rokov) a frsku (27,1
rokov).

Slovenska republika je vtomto pohlade po
Bulharsku krajinou s vobec najniz§im priemernym ve-
kom matiek pri prvom pdrode (23,3 rokov), hoci v po-
slednom obdobi sa postupne postva do vysSicho veku.
V Pol'sku vroku 1998 dosiahol 23,9 rokov, v Ceskej
republike 24,4 rokov a v Mad’arsku 24,5 rokov.

Graf 9.3: Vybrané charakteristiky plodnosti v niektorych europskych krajindach v roku 1998
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Udaje o potratovosti patria v demografickej 3tatis-
tike medzi najmenej spol'ahlivé a st medzindrodne taz-
ko porovnatel'né z dovodov rozdielnej pravnej tpravy
v jednotlivych krajinach. Niektoré krajiny informacie o
umelych potratoch vobec neposkytuju, ako napr. frsko,
Portugalsko, Cyprus, Turecko atd. Moze to byt preto,
ze v krajine nie su povolené alebo nie su Statisticky evi-
dované.

Ur¢itd predstavu o urovni umelej potratovosti
v ramci medzinarodného porovnania moéze poskytnat
index potratovosti, v ktorom sa pocet umele preruse-
nych tehotenstiev viaze k po¢tu narodenych deti. Cely
rad krajin zaujal k potratovosti v poslednych desatro-
¢iach vel'mi liberalny postoj. Ak v tychto krajinach
nebola k dispozicii kvalitnd a dostupna antikoncepcia,
viedlo to k jej nahradzovaniu prave umelym prerusenim
tehotenstva. Index potratovosti dosahoval v niektorych

krajinach 80-90%. V d’alsich krajinach pocet umelych
preruseni tehotenstva prevysil aj pocet narodenych
(Bulharsko, Ukrajina, Rusko, atd’.).

V Slovenskej republike dosiahol index potratovosti
najvyssiu hodnotu v roku 1988 a to 70,9%. Po vyraz-
nom znizeni Urovne potratovosti v devitdesiatych ro-
koch sa v sucasnom obdobi Slovenska republika zara-
d’uje medzi skupinu krajin, ktoré dosahujii priemerné
hodnoty, ked’ v roku 1998 index potratovosti dosiahol
46,1%.

Extrémne vysoku troveni potratovosti s indexom po-
tratovosti nad 110% maji Bulharsko, Estonsko, Ukra-
jina, Rusko a Rumunsko. NajnizSie hodnoty trovne
potratovosti ma Holandsko, Nemecko, Francuzsko,
Taliansko, Spanielsko, Grécko a niektoré d’alSie krajiny
(index potratovosti 10-30%).

Tab.9.2: Prehlad demografickych ukazovatelov v roku 1998 v krajinach Eurdpskej unie

Vekové zloZenie

Priemerny sobasny

Nadej na dozitie pri

Miera prirastku na

(%) Index vek slobodnych ~ Uhrnna Prievmerny. narodeni Dojcenska 1000 obyvatel'ov
rilat; plodnost’ veilf gf;?;grl amrtnost’ -

0-14 1544 4564 65+ muzi  Zeny muzi  Zeny g;lerr‘:y celkovy
Belgicko 17,7 422 23,5 16,6 940 278 257 1,53 27,0* 74,8 81,1 6,1 1,0 2,1
Dénsko 182 41,6 253 149 81,7 316" 299 1,72 27,5 73,7 78,6 4,7 1,4 3,5
Nemecko 16,0 42,7 255 158 990 293" 26,7 1,33 27,7 74,0 80,3 4,9 0,8 0,2
Grécko 155 43,6 241 169 109,1 302" 259 1,30 26,8’ 75,5 80,8 6.8 0,0 2,1
Spanielsko 153 46,1 222 164 107,2 292> 27,17 1,15 28,57 74,3 81,5 5,5 0,1 1,2
Franctzsko 19,0 424 228 158 832 294* 276 1,75 28,4 74,6 82,3 4,7 3,4 4,1
frsko 22,7 46,0 200 114 50,1 297 279 1,93 27,1 73,48 78,6 6,2 6,0 13,6
Taliansko 146 432 248 174 1194 298 27,17 1,19 28,4 749" 81,3 5,5 0,9 0,9
Luxembursko 18,8 437 232 143 759 293 27,6 1,67 X 741" 79,8 5,0 3,5 12,9
Holandsko 18,5 440 240 135 731 298" 27,6 1,63 29,1 75,2 80,6 52 4,0 6,7
Rakiisko 17,8 442 234 155 909 289" 267 1,34 26,1 74,8 80,9 4,9 0,4 0,9
Portugalsko 169 448 231 152 903 27,0 250 1,46 26,1 71,7 78,8 6,0 0,7 2,2
Finsko 184 408 26,1 147 798 293" 27,6 1,70 27,8 73,5 80,8 42 1,5 2,4
Svédsko 18,6 392 249 174 933 316 29,2 1,51 27,4 76,7 81,8 3,6 0,5 0,8
Velka Britinia 192 42,1 229 157 815 288 273 1,70 26,7 74,3 79,5 5,7 1,5 3,7

D1997, 21996, Y1995, 91993

Umrtnost’

Umrtnost’ spolu s plodnostou predstavuje zakladni
zlozku reprodukcie obyvatel'stva. K vyjadreniu jej urov-
ne je mozné pouzit’ viacero ukazovatelov, pre medzina-
rodné porovndvanie sa najcastejSie pouziva ukazovatel
dojc¢enskej umrtnosti a predovsetkym nadej na dozitie
pri narodent, resp. stredna dizka Zivota pri naroden.

Ukazovatel’ doj¢enskej umrtnosti ma v charakteristi-
ke tmrtnostnych pomerov zvlastne postavenie. V se-
demdesiatych a osemdesiatych rokoch doSlo vo vset-
kych europskych Statoch k postupnému znizovaniu doj-
censkej umrtnosti, v niektorych krajinach k rychlejsie-
mu, v niektorych k pomalSiemu, v zavislosti od jej urov-
ne na konci Sest'desiatych rokov. Dojcenska imrtnost’ sa
najviac znizila v krajinach, v ktorych druhy demogra-
ficky prechod bol ukonceny az po druhej svetovej vojne

a neskor. Napriek rapidnemu poklesu zostava dojcenska
umrtnost’ v tychto krajinach vysoko nad eur6pskym
priemerom. Vroku 1990 bola dojcenska umrtnost
v Turecku 58,0%o, Albansku 28,3%o, Rumunsku 26,9%o,
Pol'sku 19,3%0 a Moldavsku 19,0%.. Slovenska repub-
lika sa hodnotou dojcenskej umrtnosti 12,0%0 zara-
d’ovala medzi 14 eurdpskych krajin s Groviiou dojéen-
skej umrtnosti v intervale 10,0-15,0%o. Najniz§ia uroven
dojcenskej umrtnosti v roku 1990 bola zaznamenana vo
Finsku (5,7%o), na Islande (5,9%o), vo Svédsku (6,0%0) a
v Belgicku (6,6%o).

V devitdesiatych rokoch pokracovalo zniZovanie
urovne dojcenskej umrtnosti a v suc¢asnej dobe dosahuje
vicsina eurdpskych krajin nizke hodnoty, podstatné roz-
diely vsak este existuju. Podl'a poslednych dostupnych
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udajov hodnoty nizSie ako 5 zomretych dojciat z 1000
zivonarodenych malo 9 eurdpskych krajin, a to: Rakus-
ko a Nemecko (po 4,9%o), Svajéiarsko (4,8%o), Franctiz-
sko a Dansko (po 4,7%0), Finsko (4,2%0), Norsko
(4,0%0) a najnizsiu uroven dojcenskej Umrtnosti malo
Svédsko (3,6%o) a Island (2,6%o). Slovenské republika
sa hodnotou 8,8 zomretych dojciat z 1000 Zivonarode-
nych zarad’uje na 16. miesto v eurdpskom rebricku.
Hodnoty vyssie ako 14 zomretych doj¢iat z 1000 Zi-

vonarodenych malo v roku 1998 Bulharsko (14,4%.),
Lotyssko (14,9%0), Ruska federacia (16,5%0), Moldav-
sko (17,5%0) a Rumunsko (20,5%0). Hodnoty vyssie ako
28%o uvadzaju Albansko (28,3%o) a Turecko (37,9%o).
Daldim vhodnym ukazovatelom trovne umrtnost-
nych pomerov a zivotnych podmienok pre medzinarod-
né porovnanie je nddej na dozitie pri narodeni. V povoj-
novom obdobi sa hodnoty strednej dizky Zivota pri na-
rodeni postupne zvySovali vo vSetkych vyspelych kra-

jinach Eurépy. Vyvoj sa spomalil na zaciatku Sest-
desiatych rokov a v niektorych krajinach ukazovatele
nadeje na dozitie pri narodeni pocas niekolkych rokov
stagnovali na Grovni 65 az 70 rokov pre obe pohlavia.

V krajinach zapadnej, severnej a juznej Casti Eurdpy
sa vzostupny trend ku koncu Sestdesiatych rokov po-
stupne obnovil, najmi vd’aka zlepSovaniu mier Gmrt-
nosti vo vyssich vekovych skupinach. Vzostupny trend
ukazovatel'ov nadeje na dozitie pokracoval vo vacSine
eurépskych krajin aj v sedemdesiatych a osemdesiatych
rokoch.

U muzov malo 14 krajin zapadnej Eurdépy hodnoty
strednej dizky Zivota pri narodeni vroku 1980 vyssie
ako 70,0 rokov, znich najvyssie Island (73,9 rokov),
Svédsko (72,8 rokov) a Holandsko (72,5 rokov).
Z pohl'adu Zien najvyssSie hodnoty boli na Islande (79,4
rokov), v Holandsku (79,2 rokov) a v Noérsku (79,0
rokov).

Graf 9.4: Nadej na dozitie pri narodeni vo vybranych europskych krajindach v roku 1998
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S uvedenym vyvojom ostro kontrastovala situacia
v krajinach vychodného bloku, kde sa ukazovatele imrt-
nosti menili nevyznamne. Stagnacia hodnét nadeje na
dozitie pri narodeni najmd u muzov (na urovni 65-67
rokov) trvala takmer tri desatrocia, v niektorych kra-
jinach (Bulharsko, Mad’arsko, Slovensko) doslo v ob-
dobi 1980-1990 dokonca k miernemu poklesu. Z byva-
lych socialistickych krajin sa v uvedenom obdobi zvy-
Sovala nadej na dozitie pri narodeni najmi v Cesku o
0,8 roka na 67,6 rokov, v Pol'sku o 0,5 roka na 66,5
rokov a v Rumunsku o 0,1 roka na 66,6 rokov. V roku
1990 sa slovenski muzi hodnotou nadeje na dozitie pri
narodeni 66,7 rokov nachadzali po Bulharsku a Cesku
na tretom mieste medzi krajinami byvalého socialistic-
kého tabora. Trendy umrtnosti zien boli obdobné, aj ked’
menej vyrazné. Miery zenskej umrtnosti sa zlepSovali aj
v sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch, i ked’ pomal-

§im tempom ako v zapadnej Eurdpe. V obdobi 1980-
1990 sa nadej na dozitie pri narodeni u zien zvysila vo
vietkych postsocialistickych krajinach, najviac v Cesku
o 1,6 roka na 75 rokov, na Slovensku a v Rumunsku po
1,2 roka na 75,4 resp. 73 rokov. V obdobi po roku 1990,
doslo vo viacerych vychodoeurdpskych statoch k zhor-
Seniu celkovych ukazovatel'ov umrtnosti. Tieto sa dava-
ju do suvislosti s hospodarskymi a politickymi taz-
kostami a celkovou socialnou nestabilitou. Prejavilo sa
to zniZzenim nadeje na dozitie pri narodeni najma v kra-
jinach byvalého ZSSR a v Bulharsku a u muzov v Ru-
munsku. Z krajin byvalého ZSSR to bolo najmi v Mol-
davsku, kde sa v rokoch 1990 az 1998 znizila hodnota
nadeje na dozitie pri narodeni u muzov o 2,1 roka na
62,9 rokov, u zien o 1,5 roka na 70,3 rokov, dalej
v Ruskej federacii u muzov o 2,5 roka na 61,3 rokov, u
zien o 1,4 roka na 72,9 rokov, na Ukrajine u muzov o
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3,1 roka na 62,8 rokov, u zien o 1,8 roka na 73,2 rokov
a Bieloruska u muzov o 3,6 roka na 62,7 rokov, u Zien o
1,2 roka na 74,4 rokov.

K miernemu znizeniu nadeje na dozitie pri narodeni
u muzov doslo aj v Estonsku, Lotyssku a Litve. V Bul-
harsku sa znizila nadej na dozitie u muzov o 0,6 roka na
67,4 rokov a u zien o 1,4 roka na 74,6 rokov. Slovenska
republika sa vyvojom celkovych imrtnostnych pomerov
lisi od spominanych postkomunistickych krajin. Spolu
s Ceskom, Pol'skom, Slovinskom, ale aj Mad’arskom
tvori skupinu, v ktorej sa hodnoty nadeje na dozitie pri
narodeni od roku 1990 predlzuji a st sucastou trendu
prevladajuceho v ostatnej vyspelej Europe. Hodnotou
nadeje na dozitie u muzov 68,6 a u zien 76,7 rokov vSak

aj nad’alej zostava v dolnej Casti eurdpskeho rebricka
a vyrazne zaostava za zapadnymi krajinami. Najvyssie
hodnoty nadeje na dozitie v Eurépe v sucasnosti dosa-
huje u muzov Island (76,9 rokov), d’alej Svédsko (76,7
rokov) a Svajéiarsko (76,4 rokov), u Zien Svajéiarsko
(82,4 rokov), Francuzsko (82,2 rokov), Svédsko (81,8
rokov), Spanielsko a Island (po 81,5 rokov) a Nérsko
(81,3 rokov).

Da sa predpokladat’, Ze rozdiely tmrtnostnych po-
merov medzi eurdpskymi krajinami sa budu postupne
znizovat’, avSak predlZovanie nadeje na dozitie k hodno-
tam dosahovanym vo vyspelej Eurépe bude dlhodobou
zalezitostou.
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Na Slovensku, podobne ako v ostatnych transformu-
jucich sa krajinach strednej a vychodnej Eurdpy, sme
prezili desatrocie vyznamnych zmien. Toto konStatova-
nie sa tyka aj oblasti popula¢ného vyvoja. Demografic-
ké zmeny boli tak vyznamné, Ze hovorime o prechode
na novy model reprodukéného spravania.

Sucasny populacny vyvoj na Slovensku je charakte-
rizovany vyraznym poklesom sobasnosti, plodnosti
a potratovosti, vzostupnym trendom vo vyvoji rozvodo-
vosti, postupnym zlepSovanim urovne umrtnosti, zme-
nami vo formach partnerského spoluzitia. Ddsledkom
uvedeného vyvoja je zmen$ujuci sa prirodzeny prirastok
obyvatelstva, ktory sa blizi knule, ako aj zmeny
v §truktire obyvatel'stva a rodin. Rozhodujtca ¢ast’ uve-
denych zmien sa na Slovensku uskutocnila v prvej
polovici 90. rokov, teda vo vel'mi kratkom obdobi. Ide o
rovnaké procesy, aké prebehli vo vyspelych krajinach
zapadnej a severnej Europy od polovice 60. do konca
70. rokov.

V niektorych pripadoch bola reakcia na vonkajsie
podnety rychla (sobasnost’, porodnost’) a Groven tychto
procesov na Slovensku uz dosiahla hodnoty, ktoré su
bezné vo vyspelych krajinach. U ostatnych demografic-
kych procesov su sucasné rozdiely v urovni dané bud’
rozdielom vo vychodiskovom stave a vicSou zotrvac-
nostou prislusnych procesov alebo st sposobené okol-
nostami, ktoré maji svoje historické a kultrne poza-
die. Je pravdepodobné, Ze rozdiely v Grovni niektorych
procesov sa zachovaju aj v d’alsich rokoch.

Aky vyvoj mozno teda ocakavat’ v buducnosti? Bu-
duce desatrocie bude z demografického hladiska s vel-
kou pravdepodobnostou menej dynamické ako to pred-
chadzajuce. NajblizsSich 10 rokov modzeme ocakavat
pokracovanie sucasnych trendov, ktoré vykazuju ten-
denciu k stagnacii alebo len malym zmenam. V nie-
ktorych pripadoch st mozné aj zmeny trendov ako do-
sledok kompenzacnych efektov za vyvoj v 90. rokoch.
Kazdopadne nepdjde o zmeny radikdlne. Mnoho bude
zavisiet' aj od dalSicho politického a spoloc¢enského
vyvoja a od napredovania procesu transformacie.

Vo vseobecnosti sa predpoklada, ze rozhodujiicimi
demografickymi udalostami 21. storo¢ia budi starnutie
obyvatel'stva a migracia. Situaciu na Slovensku vsak tie-
to procesy ovplyvnia vyraznejSie az po roku 2010. Po
tomto obdobi nie je mozné vylucit’ ani d’al§ie vyznam-
nejsie zmeny v populaénom vyvoji. Rozhodujuci v tom-
to smere bude najméa vyvoj zahrani¢nej migracie.

Je pravdepodobné, ze sobasnost’ a plodnost’ dosiahli
na Slovensku hodnoty, pod ktoré uz klesat’ nebudu. Co
sa tyka vyvoja sobasnosti, je otazne, do akej miery islo
o odklad sobasov do vyssieho veku alebo o rozhodnutie
pre spoluzitie bez sobasa. Vyvoj koncom 90. rokov
naznacéuje, ze z vacésej Casti i§lo pravdepodobne o od-
klad sobasov.

Pre vyvoj porodnosti bude rozhodujuce, ¢i pokles v
90. rokoch bol sposobeny odkladom porodov do vyssie-

ho veku alebo dlhodobejsim priklonom k menSiemu
poctu deti alebo dokonca planovanou bezdetnostou vo
vacSom rozsahu. Je pravdepodobné, ze sa jedna o kom-
binaciu prvych dvoch moznosti. To znamena, ze by sa
mal prejavit' (aspon Ciasto¢ne) kompenzacny efekt, t.j.
realizacia odlozenych pdrodov, ktoré by troven plod-
nosti mali uz v najblizSom obdobi mierne zvysit. Mohlo
by to znamenat’ posilnenie modelu dvojdetnych rodin,
ktory bol v 90. rokoch (mozno len docasne) oslabeny.
Model mnohodetnej rodiny je uz uréite minulostou, na
druhej strane sa vSak neocakava ani planovana bezdet-
nost’ vo va¢Som rozsahu. Radikélnejsia zmena vo vyvoji
porodnosti, ktora by dokazala zmenit klesajici trend
pocétu obyvatel'ov v najblizSom obdobi, sa javi zatial
ako malo pravdepodobna.

Vyvoj rozvodovosti a potratovosti si pravdepodobne
v najblizS8om obdobi zachova doterajSie tendencie. To
znamena, ze rozvodovost’ bude mierne narastat’ a potra-
tovost’ mierne klesat’.

Vyraznejsie a dlhodobejsie zlepsenie umrtnosti bude
zavisiet’ v prvom rade od vyvoja Zivotnej Grovne. Situd-
cia vsusednych krajinach, kde proces transformacie
spolo¢nosti pokro¢il viac ako u nas a priniesol so sebou
aj vyrazné zlepSenie imrtnosti, poukazuje na vyznamny
potencial pre pokles imrtnosti na Slovensku.

Vyssia priestorova mobilita obyvatel'stva bude zavi-
siet’ od ekonomického a socialneho rozvoja regiénov a
od vytvorenia trhu s bytmi. Zahrani¢na migracia existo-
vala doteraz na Slovensku len v symbolickej rovine.
Tento stav vSak nebude mat’ pravdepodobne dlhé trva-
nie. Demograficky vyvoj vo vyspelych krajinach a za-
visenie integraénych procesov v Eurdpe prinesie pre na-
Sich mladych odbornikov vicsie moznosti uplatnit’ sa
v zahrani¢i. Na druhej strane oCakavané zvySenie presti-
ze Slovenska v zahrani€i zvysi atraktivnost’ nasej kraji-
ny pre pristahovalcov z rozvojovych krajin, ¢im by sa
mohli ciastocne kompenzovat dosledky sucasného
a hlavne o¢akavaného populacného vyvoja.

Medzi zmenami vo vekovej Struktire obyvatel'stva
bude stale viac dominovat’ popula¢né starnutie. Vyrazné
zrychlenie tohoto procesu sa prejavi po roku 2010, ked’
do poproduktivneho veku prejda silné povojnové rocni-
ky a do veku najvyssej plodnosti naopak slabé ro¢niky
zo zaciatku 90. rokov. Dosledky tychto zmien, najma na
ekonomiku, zdravotnictvo a socialny systém, sa stanu
pravdepodobne jednym z najzavaznejSich spoloéen-
skych problémov.

Dopad sucasného populaéného vyvoja na vyvoj poc-
tu obyvatel'ov v najblizSom obdobi je uz pomerne zrej-
my. V priaznivejSom pripade sa pokles prirastku oby-
vatel'stva doCasne zastavi a Ubytok nas caka najneskor
okolo roku 2010. V menej priaznivom pripade bude
pokles prirodzeného prirastku pokracovat’ a v priebehu
2 az 3 rokov sa zmeni na ubytok. Vyvoj poétu obyva-
telov po roku 2010 bude zavisiet' v rozhodujticej miere
od uz spominaného vyvoja zahrani¢nej migracie.
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Prva cast’ prilohy publikacie o populacnom vyvoji
v Slovenskej republike obsahuje casové rady zaklad-
nych demografickych udajov SR za obdobie 1950 az
1999 a udaje o vekovom zloZeni obyvatel'stva SR za rok
1999 (stredny aj koncovy stav).

V metodickej Casti prilohy sa nachadzajii struéné
definicie zékladnych demografickych ukazovatel'ov,
ktoré boli pouzité v tejto publikacii.
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Prehlad pohybu obyvatelstva Slovenskej republiky v rokoch 1950 az 1999

Stredny Uzavreté Rozvedené Narodeni Potraty Pocet

Rok stav manzelstva  manzelstva Zivo mftvo spolu rznzgil(;) spolu z toho umelo ukonéenych

obyvatel'stva (sobase) (rozvody) manzelstva prerusené teh. tehotenstiev

1950 3463 446 39 082 1 800 99721 1866 101587 5538 X X X

1951 3508 698 35703 1 864 100 663 1933 102596 4 826 X X X

1952 3558137 33229 2107 100 824 1833 102 657 4536 X X X
1953 3598 761 28 495 1517 99124 1098 100222 4388 5391 X 105613
1954 3661 437 31444 1291 98310 1159 99469 4514 7612 X 107 081
1955 3726 601 31816 1535 99305 1329 100634 4730 9237 X 109 871
1956 3787111 35199 1762 99467 1205 100672 5009 9 009 X 109 681
1957 3844 277 28299 1827 97311 1243 98554 4768 9528 X 108 082
1958 3899 751 31302 2281 93272 1108 94380 4517 21433 12 383 115813
1959 3946 039 31494 2 409 87991 1023 89014 4131 26 267 17217 115 281
1960 3994270 32179 2321 88 412 971 89 383 4189 29 389 20 738 118 772
1961 4191977 31543 2 488 87359 994 88353 3899 32942 24 244 121 295
1962 4238 056 30712 2 466 83 899 893 84792 3955 32343 23784 117 135
1963 4282 865 30 659 2337 87 158 872 88030 4112 28 256 19076 116 286
1964 4327949 30220 2356 86 878 842 87720 4388 28 323 19174 116 043
1965 4373 595 30512 2 506 84 257 789 85046 4506 29417 21037 114 463
1966 4413 853 30917 2 809 81453 770 82223 4379 32491 24 445 114714
1967 4450 880 32682 2537 77537 724 78261 4500 34 467 26 571 112 728
1968 4 483 656 33801 2994 76 370 647 77017 4577 35043 27398 112 060
1969 4518773 34877 3386 79 769 643 80412 4955 36 144 28 534 116 556
1970 4528 459 35961 3420 80 666 665 81331 5048 35565 27 873 116 896
1971 4559 341 38 088 4458 83 062 701 83763 5061 36 401 28619 120 164
1972 4596 330 39771 4190 87 794 667 88461 5063 34 809 26 213 123 270
1973 4 640 673 41770 4187 92 953 683 93636 4814 34479 25335 128 115
1974 4691014 42 389 5445 97 585 707 98292 5201 35226 26 086 133 518
1975 4739 301 43 835 6154 97 649 723 98372 5177 35437 26 160 133 809
1976 4789 452 44 165 6017 99 814 714 100 528 5173 37233 27700 137 761
1977 4840 819 44 474 5781 99 533 724 100 257 5181 37110 27 875 137 367
1978 4891 673 44 241 6151 100 193 699 100 892 5278 38 405 28 641 139 297
1979 4940 223 42 638 6 050 100 240 649 100 889 5481 39616 29 981 140 505
1980 4984 331 39578 6 645 95100 620 95720 5490 40 691 31240 136 411
1981 5017 032 39352 6987 93290 572 93 862 5362 41 387 31943 135 249
1982 5054 770 40 398 6550 92 618 574 93192 5508 42 532 33107 135724
1983 5091 537 40 130 6 935 92 053 475 92528 5543 43 071 33 625 135599
1984 5127719 39 626 6 908 90 843 502 91345 5718 43 594 34268 134 939
1985 5161 789 38930 7 800 90 155 490 90 645 5967 45 594 36 283 136 239
1986 5192789 38341 8325 87 138 503 87641 6 005 50 124 40 624 137 765
1987 5223 609 38395 8486 84 006 416 84422 5962 58 081 49 690 142 503
1988 5251120 37493 8270 83242 417 83659 5714 59352 51 000 143 011
1989 5276 186 36 525 8304 80116 366 80482 5798 56 307 48 602 136 789
1990 5297774 40 435 8 867 79 989 401 80390 6134 56176 48 437 136 566
1991 5283 404 32721 7 893 78 569 379 78948 7 086 53 141 45902 132 089
1992 5306 539 33 880 8 057 74 640 357 74997 7 346 49 530 42 626 124 527
1993 5324 632 30771 8 143 73256 327 73583 7788 45 552 38 815 119 135
1994 5347413 28 155 8 666 66 370 274 66 644 7 882 41 264 34 883 107 908
1995 5363 676 27 489 8978 61427 241 61668 7788 35879 29 409 97 547
1996 5373793 27484 9402 60 123 240 60363 8 486 30 885 25173 91 248
1997 5383233 27955 9138 59111 245 59356 8982 27798 22318 87 154
1998 5390 866 27494 9312 57582 281 57863 8 600 26 658 21109 84 521
1999 5395324 27 340 9 664 56 223 259 56482 9 568 25 557 19 949 82 039
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Prehlad pohybu obyvatelstva Slovenskej republiky v rokoch 1950 az 1999 (pokracovanie)

Zomreli Prirodzeny Prirastok (- ubytok) Celkovy
Rok spolu z toho do 1 roka prirastok stahovanim prirastok
spolu do 28 dni (- ubytok) vnutornym zahrani¢nym spolu (- ubytok)
1950 39668 10306 4154 60 053 -14 850 392 -14 458 45595
1951 40505 10300 3714 60 158 -12 406 236 -12.170 47988
1952 36 897 7499 3105 63 927 -20 596 239 -20 357 43 570
1953 35598 6 188 2412 63 526 -11 142 189 -10953 52573
1954 34 866 4955 2101 63 444 1491 200 1 691 65 135
1955 32917 4403 1939 66 388 -4707 254 -4 453 61935
1956 32815 4057 1786 66 652 -7240 130 -7110 59 542
1957 35755 4541 1703 61 556 -7231 119 -7 112 54 444
1958 32106 3470 1441 61 166 -6 731 -65 -6 796 54370
1959 34077 2 857 1222 53914 -8 895 -188 -9 083 44 831
1960 31609 2528 1243 56 803 -7770 -310 -8 080 48 723
1961 31403 2427 1218 55956 -5 718 82 -5 636 50320
1962 34398 2139 1 081 49 501 -6 991 212 -6 779 42722
1963 32978 2284 1182 54 180 -9347 102 -9245 44 935
1964 32875 2227 1190 54 003 -7 783 -506 -8 289 45714
1965 35910 2 404 1436 48 347 -7 038 261 -6 777 41 570
1966 36357 2201 1280 45096 -7 568 2268 -5300 39796
1967 35458 1 964 1182 42079 -7 742 1269 -6 473 35 606
1968 38076 1768 1073 38294 -4 978 173 -4 805 33489
1969 40 623 2034 1266 39 146 -3502 252 -3250 35896
1970 42 240 2072 1347 38426 -4 568 111 -4 457 33969
1971 42 856 2028 1350 40 206 -4 818 =271 -5 089 35117
1972 41410 2228 1548 46 384 -3 544 389 -3 155 43 229
1973 43 759 2310 1632 49 194 -3142 365 -2777 46 417
1974 44 934 2228 1 605 52651 -3 003 292 -2711 49 940
1975 45248 2314 1 680 52 401 -3315 -62 -3377 49 024
1976 45 420 2 441 1792 54 394 -2 864 249 -2 615 51779
1977 47 181 2142 1489 52352 -2 556 413 -2 143 50209
1978 47778 2186 1583 52 415 -3 444 68 -3376 49 039
1979 47 837 2099 1432 52 403 -3760 14 -3 746 48 657
1980 50579 1 988 1319 44 521 -3132 3 -3 129 41 392
1981 49 632 1793 1220 43 658 -3 877 -229 -4 106 39552
1982 50393 1 662 1143 42225 -3625 -165 -3790 38435
1983 52433 1614 1082 39 620 -4 004 -306 -4 310 35310
1984 51739 1558 1018 39 104 -3979 -183 -4 162 34942
1985 52 464 1471 1 005 37691 -3177 -115 -3292 34399
1986 53133 1309 899 34 005 -4 078 -186 -4264 29 741
1987 51980 1190 795 32026 -3498 -264 -3762 28 264
1988 52475 1108 734 30767 -3364 -155 -3519 27248
1989 53902 1078 738 26214 -2 745 -26 -2771 23 443
1990 54619 959 669 25370 -2399 77 -2322 23 048
1991 54 618 1039 698 23951 -1 010 1225 215 24 166
1992 53423 939 623 21217 -4 917 1978 -2939 18278
1993 52707 779 550 20 549 X 1751 1751 22 300
1994 51386 743 488 14 984 X 4768 4768 19 752
1995 52 686 675 483 8 741 X 2 842 2842 11583
1996 51236 615 415 8 887 X 2255 2255 11 142
1997 52124 514 321 6 987 X 1731 1731 8718
1998 53156 506 310 4426 X 1306 1306 5732
1999 52 402 467 289 3821 X 1454 1454 5275




Populacny vyvoj v Slovenskej republike 1999

Prehlad pohybu obyvatelstva Slovenskej republiky v rokoch 1950 az 1999 (pokracovanie)

Uzavreté Rozvedené Narodeni Potraty Zomreli Prirodzeny Celkovy

Rok manzel. manzel. spolu Zivo prirastok prirastok

na 1000 obyvatel'ov stredného stavu

1950 11,28 0,52 29,33 28,79 X 11,45 17,34 13,16
1951 10,18 0,53 29,24 28,69 X 11,54 17,15 13,68
1952 9,34 0,59 28,85 28,34 X 10,37 17,97 12,25
1953 7,92 0,42 27,85 27,54 1,50 9,89 17,65 14,61
1954 8,59 0,35 27,17 26,85 2,08 9,52 17,33 17,79
1955 8,54 0,41 27,00 26,65 2,48 8,83 17,81 16,62
1956 9,29 0,47 26,58 26,26 2,38 8,06 17,60 15,72
1957 7,36 0,48 25,64 25,31 2,48 9,30 16,01 14,16
1958 8,03 0,58 24,20 23,92 5,50 8,23 15,68 13,94
1959 7,98 0,61 22,56 22,30 6,66 8,064 13,66 11,36
1960 8,06 0,58 22,38 22,13 7,36 7,91 14,22 12,20
1961 7,52 0,59 21,08 20,84 7,86 7,49 13,35 12,00
1962 7,25 0,58 20,01 19,80 7,63 8,12 11,68 10,08
1963 7,16 0,55 20,55 20,35 6,60 7,70 12,65 10,49
1964 6,98 0,54 20,27 20,07 6,54 7,60 12,48 10,56
1965 6,98 0,57 19,45 19,26 6,73 8,21 11,05 9,50
1966 7,00 0,64 18,63 18,45 7,36 8,24 10,22 9,02
1967 7,34 0,57 17,58 17,42 7,74 7,97 9,45 8,00
1968 7,54 0,67 17,18 17,03 7,82 8,49 8,54 7,47
1969 7,72 0,75 17,80 17,65 8,00 8,99 8,66 7,94
1970 7,94 0,76 17,96 17,81 7,85 9,33 8,49 7,50
1971 8,35 0,98 18,37 18,22 7,98 9,40 8,82 7,70
1972 8,65 0,91 19,25 19,10 7,57 9,01 10,09 9,41
1973 9,00 0,90 20,18 20,03 7,43 9,43 10,60 10,00
1974 9,04 1,16 20,95 20,80 7,51 9,58 11,22 10,65
1975 9,25 1,30 20,76 20,60 7,48 9,55 11,06 10,34
1976 9,22 1,26 20,99 20,84 7,77 9,48 11,36 10,81
1977 9,19 1,19 20,71 20,56 7,67 9,75 10,81 10,37
1978 9,04 1,26 20,63 20,48 7,85 9,77 10,72 10,02
1979 8,63 1,22 20,42 20,29 8,02 9,68 10,61 9,85
1980 7,94 1,33 19,20 19,08 8,16 10,15 8,93 8,30
1981 7,84 1,39 18,71 18,59 8,25 9,89 8,70 7,88
1982 7,99 1,30 18,44 18,32 8,41 9,97 8,35 7,60
1983 7,88 1,36 18,17 18,08 8,46 10,30 7,78 6,94
1984 7,73 1,35 17,81 17,72 8,50 10,09 7,63 6,81
1985 7,54 1,51 17,56 17,47 8,83 10,16 7,30 6,66
1986 7,38 1,60 16,88 16,78 9,65 10,23 6,55 5,73
1987 7,35 1,62 16,16 16,08 11,12 9,95 6,13 5,41
1988 7,14 1,57 15,93 15,85 11,30 9,99 5,86 5,19
1989 6,92 1,57 15,25 15,18 10,67 10,22 4,97 4,44
1990 7,63 1,67 15,17 15,10 10,60 10,31 4,79 4,35
1991 6,19 1,49 14,94 14,87 10,06 10,34 4,53 4,57
1992 6,38 1,52 14,13 14,07 9,33 10,07 4,00 3,44
1993 5,78 1,53 13,82 13,76 8,55 9,90 3,86 4,19
1994 5,27 1,62 12,46 12,41 7,72 9,61 2,80 3,69
1995 5,13 1,67 11,50 11,45 6,69 9,82 1,63 2,16
1996 5,11 1,75 11,23 11,19 5,75 9,53 1,65 2,07
1997 5,19 1,70 11,03 10,98 5,16 9,68 1,30 1,62
1998 5,10 1,73 10,73 10,68 4,95 9,86 0,82 1,06

1999 5,07 1,79 10,47 10,42 4,74 9,71 0,71 0,98
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Prehlad pohybu obyvatelstva Slovenskej republiky v rokoch 1950 az 1999 (pokracovanie)

Rozvody Potraty Mitvo- Umrtnost’
Rok na 100 na 100 nar. rodenost’ dojcenska novorodenecka perinatalna
sobaSov spolu

1950 4,61 X 18,37 103,35 41,66 43,23
1951 5,22 X 18,84 102,32 36,90 40,66
1952 6,34 X 17,86 74,38 30,80 38,14
1953 5,32 5,38 10,96 62,43 24,33 26,56
1954 4,11 7,65 11,65 50,40 21,37 25,96
1955 4,82 9,18 13,21 44,34 19,53 26,08
1956 5,01 8,95 11,97 40,79 17,96 23,89
1957 6,46 9,67 12,61 46,66 17,50 24,10
1958 7,29 22,71 11,74 37,20 15,45 22,02
1959 7,65 29,51 11,49 32,47 13,89 21,32
1960 7,21 32,88 10,86 28,59 14,06 21,01
1961 7,89 37,28 11,25 27,78 13,94 21,62
1962 8,03 38,14 10,53 25,49 12,88 19,92
1963 7,62 32,10 9,91 26,21 13,56 19,77
1964 7,80 32,29 9,60 25,63 13,70 19,76
1965 8,21 34,59 9,28 28,53 17,04 23,19
1966 9,09 39,52 9,36 27,02 15,71 22,17
1967 7,76 44,04 9,25 25,33 15,24 21,89
1968 8,86 45,50 8,40 23,15 14,05 20,18
1969 9,71 44,95 8,00 25,50 15,87 21,23
1970 9,51 43,73 8,18 25,69 16,70 21,68
1971 11,70 43,46 8,37 24,42 16,25 21,25
1972 10,54 39,35 7,54 25,38 17,63 21,86
1973 10,02 36,82 7,29 24,85 17,56 21,34
1974 12,85 35,84 7,19 22,83 16,45 20,95
1975 14,04 36,02 7,35 23,70 17,20 21,55
1976 13,62 37,04 7,10 24,46 17,95 21,84
1977 13,00 37,01 7,22 21,52 14,96 19,59
1978 13,90 38,07 6,93 21,82 15,80 20,05
1979 14,19 39,27 6,43 20,94 14,29 18,47
1980 16,79 42,51 6,48 20,90 13,87 18,22
1981 17,76 44,09 6,09 19,22 13,08 17,15
1982 16,21 45,64 6,16 17,94 12,34 16,58
1983 17,28 46,55 5,13 17,53 11,75 14,72
1984 17,43 47,72 5,50 17,15 11,21 14,76
1985 20,04 50,30 5,41 16,32 11,15 14,55
1986 21,71 57,19 5,74 15,02 10,32 14,47
1987 22,10 68,80 4,93 14,17 9,46 12,78
1988 22,06 70,95 4,98 13,31 8,82 12,35
1989 22,74 69,96 4,55 13,46 9,21 12,08
1990 21,93 69,88 4,99 11,99 8,36 11,62
1991 24,12 67,31 4,80 13,22 8,88 11,64
1992 23,78 66,04 4,76 12,58 8,35 11,40
1993 26,46 61,91 4,44 10,63 7,51 10,19
1994 30,78 61,92 4,11 11,19 7,35 9,32
1995 32,66 58,18 3,91 10,99 7,86 9,36
1996 34,21 51,17 3,98 10,23 6,90 8,56
1997 32,69 46,83 4,13 8,70 5,43 7,58
1998 33,87 46,07 4,86 8,79 5,38 8,49

1999 35,35 45,25 4,59 8,31 5,14 8,06
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Vekové zlozenie obyvatel'stva Slovenskej republiky v roku 1999 (stredny stav)

Vek Pohlavie Vek, Pohlavie Vek, Pohlavie
muzi zeny spolu vek. muzi zeny spolu vek. skupina, muzi Zeny spolu
skup. ukazovatel’

Spolu 2624080 2771244 5395324 Spolu 2624080 2771244 5395324
0 28924 27 625 56549 50 34315 35870 70185 0 28 924 27 625 56 549
1 29 693 28 189 57882 51 33066 34987 68053 1-4 123 208 117 096 240 304
2 30412 28 678 59090 52 29773 32122 61895 5-9 190910 181 720 372 630
3 30873 29268 60141 53 25973 28936 54909 10 - 14 212 471 204 121 416 592
4 32230 30961 63191 54 24972 28647 53619 15-19 230 647 221030 451677
5 35373 33715 69 088 55 24579 28271 52850 20-24 241 181 232721 473 902
6 37497 35622 73119 56 23452 27258 50710 25-29 208 129 201 809 409 938
7 38 650 36 929 75579 57 22971 27171 50142 30-34 187 549 183 603 371 152
8 39692 37720 77412 58 22694 26888 49 582 35-39 198 073 193 594 391 667
9 39 698 37734 77432 59 21669 26141 47810 40 - 44 210 506 209 308 419 814
10 40379 38 734 79 113 60 20183 25142 45325 45-49 200 043 203 401 403 444
11 41248 39775 81023 61 19227 24260 43487 50 - 54 148 099 160 562 308 661
12 42211 40 587 82798 62 18504 23674 42178 55-59 115365 135729 251 094
13 43 853 42023 85876 63 18295 23810 42105 60 - 64 94 415 120 647 215062
14 44 780 43 002 87782 64 18206 23761 41967 65 - 69 86 696 119974 206 670
15 45 246 43 281 88527 65 17788 23564 41352 70 - 74 67 827 106 760 174 587
16 45700 43 491 89191 66 17 838 24225 42063 75-79 48 143 85347 133 490
17 45755 43 892 89647 67 17764 24508 42272 80 - 84 16 095 30 899 46 994
18 46 219 44 389 90 608 68 17069 24145 41214 85 - 89 11407 24 882 36289
19 47727 45977 93704 69 16237 23532 39769 90 - 94 3278 7902 11 180
20 48 623 47242 95865 70 15239 22841 38080 95-99 938 2154 3092
21 48 664 46 823 95487 71 14365 22019 36384 100+ 176 360 536
22 48 651 46 503 95154 72 13563 21376 34939
23 47 959 46 296 94255 73 12736 20666 33402 85+ 15799 35298 51097
24 47284 45 857 93141 74 11924 19858 31782
25 45 983 44 541 90524 75 11601 19764 31365 0-17 692 214 661 226 1353440
26 43 405 42 357 85762 76 10952 19249 30201 18+ 1931866 2110018 4041 884
27 41 064 39939 81003 77 9985 17996 27981
28 39417 38018 77435 78 8525 15424 23949 0-2 89 029 84 492 173 521
29 38260 36 954 75214 79 7080 12914 19994 3-5 98 476 93 944 192 420
30 36 827 35774 72601 8o 4 690 8624 13314 6-14 368 008 352126 720 134
31 36 164 35135 71299 381 2736 5129 7 865
32 36 938 36 186 73124 82 2597 4943 7 540 0-14 555513 530562 1086075
33 38 145 37 695 75840 g3 2720 5431 8151  15-59Mm/547 1739592 1606028 3345620
34 39 475 38 813 78 288 84 3352 6772 10124 60+ M/55+ 2 328 975 634 654 963 629
35 40 093 39 144 79237 85 3401 6908 10309
36 39227 38246 77473 86 2789 5899 8 688 15-497 1 445 466
37 39 024 38301 77325 87 2190 4812 7002
38 39 855 39078 78933 88 1 655 3907 5562  Struktira v %

39 39 874 38 825 78 699 89 1372 3356 4728 0-14 21,17 19,15 20,13
40 40 521 39 620 80 141 90 1091 2 640 3731  15-59M/547 66,26 57,95 62,01
41 42 060 41276 83336 91 802 1902 2704 60+M/55+Z 12,54 22,90 17,86
42 42 857 42 569 85426 92 585 1418 2003
43 42779 43220 85999 o3 453 1092 1 545
44 42 289 42 623 84912 94 347 850 1197
45 41 804 41 845 83649 95 259 658 917
46 41 492 41778 83270 96 212 503 715
47 40903 41 636 82539 97 182 385 567
48 39 366 40 381 79 747 98 126 278 404
49 36478 37761 74239 99 159 330 489
100+ 176 360 536
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Vekoveé zlozenie obyvatel'stva Slovenskej republiky v roku 1999 (koncovy stav)

Vek

Pohlavie

Vek,

Pohlavie

Vek,

Pohlavie

muzi zeny spolu vek. muzi zeny spolu vek. skupina, muzi zeny spolu
skup. ukazovatel’

Spolu 2625126 2773531 5398657 Spolu 2625126 2773531 5398657
0 28 489 27 342 55831 s0 34469 36021 70490 0 28 489 27 342 55831
1 29 254 27 810 57064 s 33823 35599 69422 1-4 121005 114794 235799
2 30 068 28 506 58574 2 31985 34285 66270 5-9 187663 178745 366 408
3 30 686 28 780 59466 s3 27256 29878 57134 10 - 14 209 823 201513 411336
4 30997 29 698 60695 s4 24385 27910 52295 15-19 228762 219004 447 766
5 33407 32162 65569 55 25176 29283 54459 20 -24 241822 233622 475444
6 37271 35217 72488 56 23638 27140 50778 25-29 212883 206337 419220
7 37 663 35973 73636 57 22910 27249 50159 30-34 186246 182243 368489
8 39577 37822 77399 s8¢ 22629 26964 49593 35-39 198 227 193957 392 184
9 39745 37571 77316 59 22345 26642 48987 40 - 44 208902 207 503 416 405
10 39601 37876 77477 60 20553 25459 46012 45-49 203102 206195 409 297
11 41132 39575 80707 61 19355 24639 43994 50- 54 151918 163693 315611
12 41 368 39993 81361 & 18617 23690 42307 55-59 116 698 137278 253976
13 43 058 41 201 84259 63 17 878 23471 41349 60 - 64 94 544 121160 215704
14 44 664 42 868 87532 64 18 141 23901 42042 65 - 69 86149 119147 205296
15 44 924 43 186 88 110 65 17689 23306 40995 70 - 74 67904 106967 174871
16 45 584 43 407 88991 66 17254 23499 40753 75-79 48 561 86 731 135292
17 45 834 43 609 89443 ¢ 17783 24521 42304 80 - 84 16 605 31794 48 399
18 45 662 44190 89852 s 17057 24086 41143 85 -89 11 527 25110 36 637
19 46 758 44 612 91370 ¢ 16366 23735 40101 90 - 94 3311 8019 11 330
20 48 675 47368 96 043 70 15343 22865 38208 95-99 808 2016 2 824
21 48 555 47118 95673 7 14417 22273 36 690 100+ 177 361 538
22 48 746 46 545 95291 = 13499 21189 34688
23 48 557 46 457 95014 73 12865 20932 33797 85+ 15 823 35506 51329
24 47 289 46 134 93423 14 11780 19708 31488
25 47 271 45 587 92858 75 11225 19234 30459 0-17 683322 652596 1335918
26 44 667 43 494 88161 7 11052 19381 30433 18+ 1941804 2120935 4062 739
27 42 123 41 223 83346 77 9991 18157 28148
28 39997 38677 78674 73 9168 16765 25933 0-2 87811 83658 171469
29 38 825 37356 76 181 79 7125 13194 20319 3-5 95 090 90 640 185730
30 37678 36 563 74241 g0 6365 11763 18128 6-14 364079 348096 712175
31 35981 34 986 70967 51 2699 5074 7773
32 36 322 35293 71615 & 2496 4795 7291 0-14 546980 522394 1069 374
33 37535 37099 74 634 g3 2333 4617 6950 15-soms4z 1748560 1612554 3361114
34 38 730 38302 77032 g4 2712 5545 8257  6o+M/55+2 329586 638583 968 169
35 40 189 39320 79509 s 3449 7085 10534
36 39954 38 968 78922 g6 2815 5863 8678 15-497 1 448 861
37 38 467 37532 75999 g7 2291 5057 7348
38 39532 39056 78 588 s 1703 3798 5501  Struktarav %

39 40 085 39 081 79166 g9 1269 3307 4576 0-14 20,84 18,83 19,81
40 39559 38 546 78105 9o 1141 2724 3865 15-50M/547 66,61 58,14 62,26
41 41 320 40 673 81993 o 819 2006 2825 60+M/55+7 12,56 23,02 17,93
42 42 643 41 873 84516 o 582 1382 1964
43 42916 43 238 86154 o3 427 1087 1514
44 42 464 43 173 85637 94 342 820 1162
45 41 927 42 010 83937 95 248 650 898
46 41 453 41 612 83065 96 189 500 689
47 41 309 41 879 83188 o7 172 389 561
48 40 230 41 300 81530 s 124 287 411
49 38 183 39394 77577 99 75 190 265
100+ 177 361 538
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Terminologicky slovnik

Index zavislosti 1
Pocet 0s6b v predproduktivnom veku (0 az 14 ro¢ni) na 100 0s6b v produktivnom veku (muzi 15 az 59 ro¢ni,
zeny 15 az 54 ro¢né).

Index zavislosti 11
Pocet 0s6b v poproduktivnom veku (muzi 60 rocni a star$i, zeny 55 roéné a starSie) na 100 osdb v produktiv-
nom veku.

Index ekonomického zat'aZenia
Pocet neproduktivnych osdb (v predproduktivnom a poproduktivnom veku) na 100 oséb v produktivnom
veku.

Index veku
Pocet 0s6b v predreprodukénom veku (0 az 14 ro¢ni) na 100 0s6b v poreprodukénom veku (50 ro¢ni a starsi).

Index starnutia
Pocet 0s6b 65 ro¢nych a starSich na 100 osdb vo veku 0 az 14 rokov.

Billeterov index (miera starnutia)
Rozdiel medzi poétom 0sdb v predreprodukénom veku a po¢tom osdb v poreprodukénom veku na 100 obyva-
telov reprodukéného veku (15 az 49 ro¢ni).

Index maskulinity
Pocet muzov na 1000, resp. na 100 zien.

Index femininity
Pocet zien na 1000, resp. na 100 muZzov.

Hrubd miera sobdSnosti
Pocet sobasov na 1000 obyvatel'ov stredného stavu.

Miery sobdsnosti podl’a veku
Pomer vsetkych sobasov v danom veku k strednému stavu celej populacie v tom istom veku.

Redukované miery sobdaSnosti
Pomer sobasov slobodnych v danom veku k strednému stavu celej populacie v tom istom veku.

Uhrnnd sobdSnost’
Uhrn redukovanych mier sobasnosti.

Hrubad miera rozvodovosti
Pocet rozvodov na 1000 obyvatel'ov stredného stavu

Index rozvodovosti
Pocet rozvodov na 100 sobasov uzavretych v tom istom roku.

Miery rozvodovosti podl’a veku
Pomer vsetkych rozvodov v danom veku k strednému stavu celej populacie v tom istom veku.

Uhrnnd rozvodovost’
Uhrn mier rozvodovosti podl'a veku.

Hrubad miera porodnosti
Pocet narodenych na 1000 obyvatel'ov stredného stavu.

Miery plodnosti podla veku
Pomer poc¢tu zivonarodenych Zenam v danom veku k strednému stavu Zien v tom istom veku.
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VSeobecna miera plodnosti
Pomer poétu zivonarodenych na 1000 Zien stredného stavu v reprodukénom veku.

Uhrnnd plodnost’
Uhrn mier plodnosti podl'a veku.

Hrubad miera reprodukcie
Priemerny pocet zivonarodenych diev¢at jednej Zene pocas reprodukéného obdobia za neexistencie umrtnosti.

Cista miera reprodukcie
Priemerny pocet Zivonarodenych dievcat, ktoré sa narodia jednej zene pocas reprodukéného obdobia a doziji
sa veku svojej matky v ¢ase porodu.

Hrubad miera potratovosti
Pocet potratov na 1000 obyvatel'ov stredného stavu.

Index potratovosti
Pomer poctu potratov k celkovému pocétu narodenych deti.

VSeobecnd miera potratovosti
Pocet potratov na 1000 zien stredného stavu v reprodukénom veku.

Miery potratovosti podl'a veku
Pocet potratov v danom veku na 1000 Zien stredného stavu v tom istom veku.

Uhrnnd potratovost’
Uhrn mier potratovosti podla veku.

Hrubad miera imrtnosti
Pocet zomretych na 1000 obyvatel'ov stredného stavu.

Nddej na doitie v prislusnom veku (strednd dizka Zivota v prislusnom veku)
Priemerny pocet rokov, ktoré pravdepodobne este prezije osoba v prislusnom veku.

Dojcenska umrtnost’
Pocet zomretych do 1 roka na 1000 zivonarodenych.

Novorodeneckda umrtnost’
Pocet zomretych do 28 dni na 1000 zivonarodenych.

Ponovorodeneckd umrtnost’
Pocet zomretych po 28. dni do 1 roka na 1000 zivonarodenych.

Perinatalna umrtnost’
Pocet mrtvonarodenych a zomretych do 7 dni na 1000 narodenych.

Mfvtvorodenost’
Pocet mitvonarodenych na 1000 narodenych.

Index nadiumrtnosti
Pocet zomretych muzov na 100 zomretych Zien.

Priemernd strata Zivotného potencidalu
Je priemerny pocet rokov, ktoré by mohli osoby prezit', keby nezomreli, na 1000 0s6b stredného stavu.

Migracéné saldo
Rozdiel medzi poctom pristahovanych a vystahovanych.

Hrubad miera migracného salda
Migracné saldo na 1000 obyvatel'ov stredného stavu.
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Obrat sahovania
Sucet poctu pristahovanych a vyst'ahovanych.

Objem vniitorného st’ahovania
Pocet stahujicich sa 0s6b v ramci urcitého uzemia (republiky, kraja, okresu).

Prirodzeny prirastok
Rozdiel medzi po¢tom zZivonarodenych a zomretych.

Celkovy prirastok
Sucet prirodzeného prirastku a migra¢ného salda.

Hrubad miera prirodzeného prirastku
Prirodzeny prirastok na 1000 obyvatel'ov stredného stavu.

Hrubad miera celkového prirastku
Celkovy prirastok na 1000 obyvatel'ov stredného stavu.
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