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Uvod

grafického centra zameranou na analyzu regionalneho demografického vyvoja. Aj demograficky

vyvoj charakterizuju pomerne vel'ké regionalne rozdiely. Cielom publikacie je na tieto rozdiely
upozornit’, odhalit’ nové alebo aj potvrdit tie zname priestory, kde je demograficky vyvoj komplikovany (vysoka
umrtnost’, vysoka potratovost,, prestarla vekova Struktara, hrozba vytvorenia depopulaénych enklav, atd’.) a kde
su potrebné cielené opatrenia na jeho ovplyvnenie. Snahou je sucasne ukazat, ako sa zmeny v reprodukénom
spravani populacie SR prejavuju v jednotlivych regionoch a do akej miery st jednotlivé regiony z tohto hl'adiska
navzajom podobné alebo rozdielne.

Z obsahovej stranky je praca rozdelend do 9. kapitol, t.j. kazdému demografickému procesu, pripadne
strukture, je venovand jedna kapitola. Uvod kazdej z nich je zamerany na struénii charakteristiku daného procesu
alebo Struktury na urovni SR, za niou nasleduje podrobné analyza vybranych charakteristik na Grovni okresov.
Zaver prace tvori syntetizujtica kapitola, ktora podava suhrnny obraz o demografickom vyvoji v okresoch SR za
poslednych 10 rokov. Textova Cast’ je doplnena mapami a grafmi.

Vsetky udaje, ktoré boli v analyze pouzité, pochadzaji zo zdrojov Statistického uradu SR, Ministerstva
vnutra SR a Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, d’alej z Ceského $tatistického tiradu a z Ministerstva prace
a socialnych veci Ceskej republiky. Niektoré udaje uvedené v tejto publikacii sa celkom nezhoduju s idajmi,
ktoré sa nachadzaju v predchadzajicich publikaciach. Ide len o vynimo¢né pripady, ktoré si vyzadovali spresne-
nie alebo Gpravu vypoctu prislusného ukazovatela.

Publikaciu pripravili pracovnici Vyskumného demografického centra: Viera Pilinska kapitoly o sobasnos-
ti arozvodovosti, Martina Lukacova kapitoly o plodnosti a potratovosti, Jan Mészaros kapitolu o imrtnosti
a Danusa JurCova kapitoly o migracii, prirastku a poc¢te obyvatel'stva a o jeho vekovej Strukture. Metodicky
a editorsky publikaciu pripravili Jan Mészaros a DanuSa Jurcova, ktori sa spolu s Ivetou Stankovicovou
z Fakulty manazmentu Univerzity Komenského podiel’ali aj na vypracovani regionalnej typologie okresov.

Praca vychadza v obmedzenom naklade v slovenskej a anglickej verzii. Bude distribuovana medzi za-
stupcov najvyssich riadiacich organov, §tatnej spravy, vyskumnych institacii, vysokych §kol a médii tak, aby
bola v dostatocnej miere zabezpecena informovanost’ odbornej aj laickej verejnosti.

Publikacia je vystavena v plnom zneni aj na internetovskej stranke Vyskumného demografického centra
na adrese: www.infostat.sk/vdc .

Publikécia ,Populacny vyvoj v okresoch SR 2005 je dalSou v rade publikacii Vyskumného demo-
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Metodické poznamky

o charakteristiku vyvoja v najvacsich mestach — Bratislave a KoSiciach.

Vzhl'adom na to, Ze okresy ako regionalne jednotky st vel'mi rozdielne, a to nielen z hladi-
ska poctu obyvatel'ov, a navySe vo vyvoji ich demografickych charakteristik sa ¢asto prejavujii vyrazné medzi-
ro¢né vykyvy, rozhodli sme sa regionalnu analyzu podat’ trochu netradicne.

Z casového hladiska sme analyzované obdobie rokov 1996-2005 rozdelili do 6 etap (1996-2000, 1997-
2001, 1998-2002, 1999-2003, 2000-2004 a 2001-2005). Za kazdd z tychto etap sme vypocitali priemerné hodno-
ty jednotlivych ukazovatelov, aby sme eliminovali nahodné vykyvy'. Preto ak v nasledujucich kapitoldch hovo-
rime o hodnote urcitého ukazovatela v danej etape — obdobi, mame tym na mysli jeho priemerna hodnotu za toto
obdobie’.

Aj z metodického hl'adiska je praca vypracovana ina¢ ako nase predchadzajice regionalne $tidie. Je pos-
tavena jednak na klasickej regionalnej analyze a jednak na podstatne SirSom vyuziti $tatistickych metod.

V procesoch prirodzeného pohybu sme ukazovatele analyzovali aj z hladiska trendov ich vyvoja
v kazdom okrese. Na zaklade tychto trendov sme pre kazdy vybrany ukazovatel’ vymedzili okresy konvergentné,
tj. okresy, v ktorych sa trend vyvoja vybraného ukazovatela (napr. thrnnej plodnosti, thrnnej prvosobasnosti,
strednej dizky Zivota, atd’.) priblizuje k trendu zvolenych hodnét a okresy divergentné, s vyvojom vzd'alujiicim
sa od tohto trendu. Za komparativne hodnoty sme zvolili - podl'a povahy ukazovatel'a - maximalne alebo mini-
malne hodnoty prislusného ukazovatela v jednotlivych obdobiach. U kazdého ukazovatela boli tieto kompara-
tivne hodnoty iné a v texte su explicitne uvedené. V tych pripadoch, kde boli rozdiely v trendoch vyvoja zo §ta-
tistického hl'adiska nevyznamné, sme zvolili klasicka porovnavaciu analyzu.

Typologia okresov podla jednotlivych ukazovatel'ov je znazornena kartogramom na mapach v kazdej ka-
pitole. Z hladiska trendov vyvoja sme kvoli prehl'adnosti znazornili na tych istych mapach iba divergentné ok-
resy. St oznacené Sipkami. Prave v tychto okresoch m6zu mat’ niektoré ukazovatele v budtcnosti z istého hladi-
ska nepriaznivy (alebo neziaduci) vyvoj a treba na ne upozornit’.

Okrem toho praca obsahuje synteticku kapitolu, ktora vyuzitim metdédy hlavnych komponentov a zhluko-
vej analyzy podava suhrnny obraz o demografickej situacii v okresoch SR v poslednom obdobi. Pri aplikovani
zhlukovej analyzy sme z metodického hl'adiska postupovali nasledovne: Utvorili sme maticu vstupnych ukazo-
vatel'ov, ktoré charakterizujii okresy z pohl'adu sobasnosti, rozvodovosti, plodnosti, potratovosti, umrtnosti a
migracie. Ked'ze sa medzi tymito ukazovateI'mi objavili vyznamné koeficienty korelacie, takéto ukazovatele
nemohli vstupovat’ do zhlukovej analyzy priamo. Preto sme pomocou metddy hlavnych komponentov vytvorili
umelé nezavislé premenné a siiCasne sme tym znizili rozmer ulohy, t.j. pouzili sme 3 hlavné komponenty, ktoré
vysvetlili 86,17 % celkovej variability pévodnych ukazovatel'ov. Tieto tri hlavné komponenty (prvy vyjadroval
hlavne charakteristiky suvisiace s plodnostou, druhy charakterizoval proces umrtnosti a treti migraciu) tvorili
vstupy zhlukovej analyzy. Aplikovanim hierarchickych metéd zhlukovania sme zistili, Ze subor 79 okresov
mozno rozdelit' do 10 zhlukov. Z hl'adiska vecnej analyzy sa vSak ukazalo ako najvhodnejsie triedenie okresov
do 7 zhlukov. Tie sme vytvorili pomocou nehierarchickej zhlukovacej metdody K-mean.

Vysledkom je regionalna demograficka typologia okresov, t.j. sedem priestorovych $truktar, ktoré su
z hl'adiska demografického spravania (nie len z hl'adiska jedného ukazovatela) navzajom rozdielne a z ktorych
kazda zahfiia okresy s podobnym demografickym spravanim. Vytvorené typy demografickych Struktir st zobra-
zené na mape a ich vlastnosti st popisané v 9. kapitole.

Predkladané praca analyzuje demograficky vyvoj na trovni okresov SR adoplha ich

! Nahodné vykyvy sa objavujii najmé v okresoch s malym po&tom obyvatelov.
2 Ro¢né tidaje za jednotlivé ukazovatele su k dispozicii v publikaciach Statistického uradu SR Stav a pohyb oby-
vatelstva 1996-2005 a v pramennom diele Pohyb obyvatel'stva 1996-2004, Pohyb obyvatel'stva 2005 (v tlaci).
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1. Sobasnost’

basnosti vel'ky vyznam. Jednak pre blizSie poznanie procesu prirodzenej reprodukcie, ako aj pre

odhad buducich trendov plodnosti. Aktualna troven sobasnosti je vysledkom vzajomného poso-
benia viacerych faktorov. Patria sem hospodarska a socilna situacia, celkova populacna klima, postoje a vztah
obyvatel'stva k institiicii manzelstva a v neposlednom rade predchadzajuci vyvoj sobasnosti a rozvodovosti. Kym
prvé tri faktory pdsobia skor na podmienky a zdujem uzatvarat manzelstvo v ur€itom veku, posledny faktor
posobi na Struktiru obyvatel'stva, t.j. uréuje velkost’ populacie, ktora méze v ur¢itom obdobi vstupovat’ do man-
zelstva (urcuje vel'kost’ sobasaschopnej populacie).

Poslednych desat’ rokov charakterizuju vyvoj sobasnosti na Slovensku dve hlavné Crty: nizka intenzita a
pokracujuice zvySovanie priemerného veku pri sobasi a pri prvom sobasi. Prudky pokles intenzity sobasnosti zo
zaciatku 90. rokov sa priblizne od roku 1996 zacal postupne zmieriiovat. Tento mierne klesajuci trend pokraco-
val bez vyraznych vykyvov az do roku 2001, kedy evidovany pocet sobdSov dosiahol svoje historické minimum
od roku 1938. V tom istom roku dosiahli aj jednotlivé ukazovatele sobasnosti svoje nizke hodnoty.

Od roku 2002 intenzita sobasnosti zacala opét’ narastat’. Obdobie pozitivneho vyvoja sobasnosti trvalo len
do roku 2004. V roku 2005 sa sobasnost’ opét’ znizila.

Z celoslovenského pohl'adu dosahovala thrnna prvosobasnost’ muzov v obdobi rokov 1996-2000 hodnotu
0,548. V obdobi rokov 2001-2005 klesla na 0,498, ale najniz$iu hodnotu tento ukazovatel’ dosiahol v obdobi
rokov 1999-2003, ked’ na 100 slobodnych muzov do 50 rokov’ pripadalo v priemere 46 prvych sobasov.
V pripade Zien bol pokles thrnnej prvosobasnosti miernejsi - z 0,559 v obdobi 1996-2000 na 0,520 v obdobi
2001-2005. Pri¢in znizujiceho sa zaujmu o manzelstvo arodinny Zivot je viac. Nestabilita ekonomickych
a socialnych podmienok v procese transformacie spolocnosti pdsobi na postoje a spravanie sa obyvatelstva.
Vseobecne sa za vaznu prekazku v uzatvarani novych manzelstiev povazuje nedostatok finan¢ne dostupnych
bytov pre mladych I'udi s nizkymi prijmami v prvych rokoch ich ekonomickej aktivity. Na druhej strane sic¢asna
spolo€enské klima umoziuje rozvoj individualizmu a uprednostiiovanie Zivotnej sebarealizdcie (v zamestnani,
v §tadiu atd’.), ¢im sa v kone¢nom désledku predlzuje doba, ktora je potrebnd pre ziskanie vstupného kapitalu
pre zalozenie rodiny. Kym v obdobi 1996-2000 sa muzi Zenili v priemere ako 27 ro¢ni, v obdobi rokov 2001-
2005 uz ako 29,5 ro¢ni. V rovnakych ¢asovych etapach vzrastol o dva roky aj priemerny vek zien pri sobasi - z
24,5 na 26,5 rokov. Slovensko sa tak tiroviiou tohto ukazovatel’a zacina priblizovat’ ostatnym zapadoeurdpskym
Statom. V pripade slobodnych sntbencov, ktori predstavujii exponovanu ¢ast’ sobasaschopnej populécie, sa
priemerny vek (pri prvom sobasi) zvysil u muzov aj u zien o necelé dva roky. V obdobi 2001 az 2005 uzatvarali
manzelstvo slobodni muzi v priemere ako 27,6 ro¢ni a slobodné Zeny ako 25 ro¢né. Podiel slobodnych muzov
a zien vstupujucich do manzelstva sa dlhodobo nemeni. Vo vSetkych piatich sledovanych obdobiach predstavo-
val podiel slobodnych Zenichov priblizne 87 % a slobodnych neviest 89 %.

Nizka intenzita sobasnosti slobodnych sposobuje zmeny v Struktire obyvatel'stva podl'a rodinného stavu.
Odkladanie manzelstva, ktoré méze v niektorych pripadoch vyustit’ az do odmietania manzelstva, prispieva
k narastu podielu slobodnych a naopak k poklesu podielu Zenatych muzov a vydatych Zien v populacii, ¢o moze
ovplyvnit’ aj priebeh ostatnych demografickych procesov. V tivode bolo naznacené, Ze rozhodujica cast’ plod-
nosti sa v podmienkach Slovenska realizuje prave v manzelstve. Zmeny v proporcionalnom zastipeni zenatych
a vydatych v populacii sa tak bezprostredne tykaju predovsetkym vyvoja plodnosti.

‘ ’ krajinach, kde legitimne porody predstavuju nosnu Cast’ reprodukcie, ma dokladné Stadium so-

prvosobasnosti sa prejavil aj na okresnej Grovni. Pri porovnani obdobi 1996-2000 a 2001-2005 sa

hodnoty tthrnnej prvosobasnosti muZov znizili v 70 okresoch, u Zien v 67 okresoch. Uroveti (thrnnej
prvosobasnosti naopak vzrastla v deviatich okresoch v pripade muzov a v dvanastich okresoch v pripade Zien,
najviac v okresoch Bratislava IV, kde narast prekrocil 35 % (36,2 % muzi, 35,5 % Zeny) a v okrese Kosice III
(16,3 % muzi, 11,9 % Zeny). Uvedené dva okresy su sucastou naSich najvacsich miest - hlavného mesta Brati-
slavy a Kosic, ktoré ako celok vykazuji dlhodobo nizku intenzitu sobasnosti. Priemerné hodnoty thrnnej prvo-
sobasnosti posledného sledovaného obdobia boli vypocitané z rokov 2001 az 2005. V ramci tohoto intervalu
roky 2002, 2003 a 2004 boli rokmi prechodne rasticej intenzity sobasnosti, o sa pravdepodobne prejavilo aj na
prekvapujico zvySenych hodnotach thrnnej prvosobasnosti u oboch pohlavi v okresoch Bratislava IV a Kosice
III. Prechodné zvysenie intenzity sobasnosti v rokoch 2002-2004 sa pripisuje realizovaniu odloZzenych sobasov
z90. rokov, predovSetkym mladymi slobodnymi l'ud'mi narodenymi v 70. rokoch, ktori sa priblizili
k psychologickej hranici 30 rokov. K ostatnym okresom, v ktorych bol zaznamenany narast uhrnnej prvobasnosti

S obasnost’ je na Slovensku vyrazne regionalne diferencovana. Celoslovensky trend poklesu uhrnne;j

3 Potita sa pre sobasaschopné obyvatel'stvo, t.j. pre slobodnych, ktori dosiahnu aspont miniméalny vek potrebny
pre uzavretie manzelstva. V podmienkach SR je to 16 rokov.
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muzov, patria okresy Bratislava III a Bratislava V, Pezinok, Bardejov, Kezmarok, Medzilaborce, Poprad, Vranov
nad Toplou. U zien medzi ne patria aj okresy Bratislava I, Ilava, Liptovsky Mikulds, Krupina a Presov.

Mapa 1.1 Uhrnna prvosobasnost’ v okresoch SR, 2001-2005, muZi
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Priestorové rozlozenie thrnnej prvosobasnosti muzov aj zien v obdobi 2001-2005 je vel'mi podobné a
v podstate zodpoveda priestorovému rozlozeniu z obdobia 1996-2000. Charakteristickou ¢rtou priestorovej dife-
renciacie intenzity sobasnosti je progresivnejSie sa vyvijajuci sever (v zmysle vysokej intenzity sobasnosti) a
vychodna cast’ izemia SR. Naopak juh a centralna oblast’ stredoslovenského regionu vratane Juhoslovenskej
kotliny je typicka nizkou intenzitou sobasnosti.

V rokoch 2001-2005 sa na Gzemi Slovenska sformovali dva vyznamné regionalne celky s vysokou tirov-
fiou prvosobasnosti muzov (0,56-0,68). Prvy vytvorili na severe stredoslovenského regionu okresy Bytéa, Cadca,
Néamestovo a Tvrdosin. Druhy vytvorili vychodoslovenské okresy pozdiz severnej §tatnej hranice: Poprad, Kez-
marok, Stard Cubovia, Bardejov, Medzilaborce, Stropkov a Snina, d’alej Sabinov, PreSov a Vranov nad Toplou.
Jedinym okresom na juhozapade SR, ktory v uvedenom obdobi vykazoval vysokll uhrnna prvosobasnost muzov
bol uz spominany okres Bratislava IV. Vys§iu uhrnni prvosobasnost’ muzov v rozmedzi 0,51-0,56 vykazovalo
viacero menSich regionalnych utvarov — na juhozapade - okresy Bratislava III, Pezinok, Trnava, Piestany, na
severe okresy Dolny Kubin a Ruzomberok a vo vychodnej Casti Spisska Nova Ves a Levoca, d’alej KoSice vi-
diek, Kosice III a Kosice IV a nakoniec Humenné a Sobrance. Regiony stredne vysokych hodnét thrnnej prvo-
sobasnosti muzov od 0,48 do 0,51 vytvorili napriklad okresy zapadného Slovenska Banovce nad Bebravou,
Topol¢any a Nitra, na severe Puchov, Povazskéa Bystrica, Zilina a Kysucké Nové Mesto, vo vychodoslovenskom
resy juzného Slovenska - Dunajska Streda, Komarno, Nové Zamky, Levice, Vel'ky Krtis, d’alej pomerne rozsiah-
ly atvar v stredoslovenskom regione tvoreny okresmi Martin, Tren¢ianske Teplice, Ziar nad Hronom, Zarnovica,
Banska Stiavnica Zvolen. Smerom na vychod tizemia SR vystupuje posledny region s najniz$ou Ghrnnou prvo-
sobasnostou muzov - okres Revica, Roznava, ku ktorym mozno priradit’ aj okres Brezno.

Naznacené priestorové usporiadanie okresov v zavislosti od vyvoja uhrnnej prvosobasnosti muzov pou-
kazuje na skuto€nost, ze tendencia, resp. intenzita vyskytu daného javu neprebieha v jednotlivych regiénoch
rovnako. Prave naopak, odchyl'uje sa od trendu maximalnych hodnét. V celom sledovanom obdobi od roku 1996
(vo vSetkych piatich obdobiach) az do roku 2005 sa prejavili vo vyvoji thrnnej prvosobasnosti muzov
u niektorych okresov Slovenska vyznamné divergencie od trendu maximalnych hodnét. Takychto okresov bolo
19. K okresom s najviac¢sou odchylkou od tohto trendu patria Roznava, Poltar, Turcianske Teplice, Velky Krtis,
Ziar nad Hronom a Banska Stiavnica.

V obdobi rokov 2001-2005 dosahovala thrnna prvosobasnost’ Zien svoje najvyssie hodnoty (0,58-0,70)
v tych istych regiénoch ako u muzov. K regiénom s najvyssimi hodnotami thrnnej prvosobasnosti Zien je mozné
priclenit’ aj okresy Levoca a Humenné. Na intenzitu sobasnosti vyznamne vplyva faktor religiozity. Vyssie hod-
noty Uhrnnej prvosobasnosti zien (0,53-0,58) vykazuju tri izolované okresy zapadného Slovenska: Topol'¢any,
Trencin, Puchov, d’alej suvisly celok okresov stredného Slovenska Dolny Kubin, Ruzomberok, Liptovsky Miku-
188, ktory plynulo prechddza az do vychodoslovenského regionu, kde zasahuje do okresov Poprad a Spisska
Nova Ves. K tymto okresom svojimi hodnotami thrnnej prvosobasnosti zien este patria Kosice III a KoSice IV
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a samostatne leziaci okres Michalovce. ZvysSna Cast’ tizemia SR sa vyznacuje znizenou intenzitou sobasSnosti
zien. Takmer cela centralna Cast’ stredného Slovenska (Martin, Trencianske Teplice, Prievidza , Ziar nad Hro-
nom, Banska Bystrica, Brezno, Detva, Poltar) a juhoslovenské okresy (Dunajska Streda, Komarno, Levice, Vel-
ky Krti§, Reviica a Roznava) mali v obdobi 2001-2005 najnizSiu thrnnt prvosobasnost’ zien, ktora sa pohybova-
la v rozpéti od 0,38 do 0,47.

Napriek vel'mi podobnému priestorovému rozloZeniu okresov podl'a vyvoja sobasnosti u muzov a u Zien,
nebolo u Zien zistenych tak mnoho okresov, ktoré by vykazovali vyznamné divergentné odchylky od trendu
maximalnych hodnét sledované¢ho ukazovatela. Od tohto trendu sa vyvoj thrnnej prvosobasnosti vzdal'oval iba
v troch okresoch - Poltar, Roziava a Sobrance. Nepomer medzi poctom okresov s vyznamnou divergenciou
u muzov a zien (19:3) poukazuje na relativne stabilnejsi vyvoj sobasnosti zien ako muzov.

Mapa 1.2 Uhrnna prvosobasnost’ v okresoch SR, 2001-2005, Zeny
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V jednotlivych analyzovanych obdobiach sa podiel sobasov slobodnych muzov pohyboval v rozmedzi od 80 do
97 %. Vynimkou su iba okresy na izemi hlavného mesta Bratislavy, kde podiel prvych sobasov neprekrocil 80
%. U zien bola situacia rovnaka, s vynimkou troch bratislavskych okresov - Bratislava I, Bratislava II
a Bratislava V, v ktorych bol podiel prvych sobasov nizsi ako 80 %. Po¢nlic obdobim rokov 1998-2002 sa pod
touto hranicou nachadzal uz iba okres Bratislava II.

Priestorové rozmiestnenie okresov podla percentualneho zastupenia sobaSov prvého poradia je u muzov
aj u zien vel'mi podobné ako v pripade thrnnej prvosobasnosti. V obdobi 2001-2005 sa okresy s najvyssim po-
dielom sobaSov prvého poradia u oboch pohlavi (92-98 %) nachadzali prevazne na severe stredného Slovenska
avo vychodoslovenskom regione, kde vytvorili rozsiahle kompaktné celky. Na severe to boli okresy Cadca,
Namestovo, Tvrdosin (v pripade Zien aj okresy Byt¢a a Dolny Kubin), na vychode Kezmarok, Stara Cubovna,
Bardejov, Svidnik, Stropkov, Levoca, Sabinov, Vranov nad Topl'ou, Humenné, Snina. Zvy$né okresy vychodo-
slovenského regionu - Spisska Nova Ves, Gelnica, Poprad, KoSice vidiek patrili k okresom s este relativne vyso-
kym podielom prvych sobasov (90-92 %). V pripade zien sem mozno priradit’ aj vyrazny regionalny ttvar ok-
resov Ruzomberok, Liptovsky Mikula§ a Poprad. Stredne vysokymi hodnotami podielu sobasov slobodnych
muzov aj zien (87-90 %) sa v obdobi 2001-2005 vyznacovali okresy na Povazi (od Nového Mesta nad Vahom
po Zilinu) ana Zahori (Malacky, Senica, Skalica). Na tirovni republikového priemeru sa nachadzali aj d’alie
okresy zapadoslovenského regionu (Hlohovec, Topol'¢any, Prievidza, u Zien aj Trnava, PieStany a Banovce nad
Bebravou) a niekol’ko izolovanych okresov juzného Slovenska - Galanta, Krupina, Velky Krti§, Detva, Poltar
a Revuca.

K okresom s najvys$im podielom prvych sobasov v celom sledovanom obdobi patrili Namestovo, Tvrdo-
§in, Stara Cubovna a Sabinov.



12 Populacny vyvoj v okresoch Slovenskej republiky 2005

Mapa 1.3 Sobase slobodnych v okresoch SR, 2001-2005, muZzi
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Nizky podiel sobasov prvého poradia je charakteristicky pre tie oblasti Slovenska, v ktorych je intenzita
sobasnosti celkovo niz§ia. V obdobi rokov 2001-2005 to bola oblast’ juhozapadného Slovenska a centralna Cast’
stredoslovenského regionu. Na vychodnom Slovensku to boli iba okresy mesta Kosice, ktoré spolu s okresmi
ide o vysoko urbanizované centra so Sirokymi moznostami individudlnej sebarealizacie, co vo vztahu k manzel-
stvu vystupuje ako vyznamny konkurent. Dal$im konkurenénym faktorom st aj problémy spojené so zabezpe&e-
nim vhodného byvania pre mladé rodiny.

Pocet okresov, ktoré sa v priebehu rokov 1996 az 2005 najviac vzd’alovali od trendu maximalnych
hodnét podielu prvych sobasov je u oboch pohlavi pomerne vel'a - 28 u muzov a 30 u Zien. Najvyssie trendové
odchylky od maximalnych hodnét podielu prvych sobasov v pripade muzov vykazovali okresy Roznava, Rimav-
ska Sobota, Banovce nad Bebravou, v pripade zZien okresy Levice, Bratislava III a Roznava.

Z hladiska pocetnosti st Statisticky vyznamné aj sobase druhého poradia. Ich podiel sa v sledovanom
obdobi pohyboval od 2 do takmer 25 %, u zien do 19 %. Najniz$i podiel sobasov druhého poradia sa dlhodobo
udrzuje v okrese Namestovo, najvyssi v okrese Bratislava I (muzi) a Bratislava II (zeny). Pocet a podiel sobasov
treticho a vysSieho poradia na okresnej tirovni boli v priebehu poslednych desiatich rokoch vel'mi nizke (0-3 %
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umuzov a 0- 2 % u zien). Z tohto dévodu je vhodnejsie analyzovat’ sobase druhého, treticho a d’al§ieho poradia
spolu ako sobase vyssieho poradia.

Kym v pripade prvych sobasov sa progresivnejsie vyvijal sever a vychod uzemia SR, u sobasov vyssieho
poradia sa progresivnej$im javi juhozapad, juh stredoslovenského regionu a okresy juhoslovenskej kotliny. Pre
tieto oblasti je charakteristicka vys$sia rozvodovost, ktora je rozhodujucim faktorom zvySovania podielu sobasov
vyS$Sieho poradia. V obdobi 2001-2005 bolo mozné na Slovensku vyclenit' tri relativne kompaktné regiony
s vysokymi hodnotami tohto ukazovatela. Prvy na juhozapade SR tvorili okresy Bratislavy a prilahlé okresy
Pezinok, Senec, d’alej Trnava, Skalica a Senica. Druhy takyto region vznikol z okresov juzného Slovenska -
Dunajskéa Streda, Sal'a, Nové Zamky, Levice. Treti region tvoria okresy Juhoslovenskej kotliny - Ludenec, Ri-
mavska Sobota, Reviica a Roziava. Z vychodoslovenského regionu sa vyssi podiel sobasov druhého a d’alSieho
poradia vyskytuje iba v okresoch Kosice I, Kosice IT a Kosice I'V.

Regionalne rozmiestnenie okresov s nizkym podielom sobaSov vysSieho poradia je totozny s okresmi,
pre ktor¢ je typicky naopak najvyssi podiel prvych sobasov. Ide o oblast’ Oravy a Kystic a severnej ¢asti vychod-
ného Slovenska.

Struktara intenzity sobasnosti podl'a veku vykazovala v sledovanom obdobi niekolko zasadnych zmien.
V prvom rade to bolo znizenie intenzity sobasnosti v nizS8om veku, d’alej presun maximalnej sobasnosti do vys-
Sich vekovych kategoérii a nasledné zvysenie sobasnosti starSich ro¢nikov, zvlast u muzov. Pod vplyvom tychto
zmien sa prirodzene meni $truktiira osob ,,na sobasnom trhu* - potencial moznych Zenichov a neviest sa rozsiruje
o vysSie vekové kategorie. Tieto zmeny su evidentné aj na okresnej Urovni, odlisujii sa vSak priebehom
a intenzitou.

V obdobi 1996-2000 rovnako ako v obdobi 1997-2001 bola najvyssia sobasnost’ muzov aj zien vo veku
20-24 rokov. Jedinou vynimkou boli okresy miest Bratislavy a KoSic, v ktorych sa maximalna sobasnost’ reali-
zovala uz vo vysSej vekovej kategorii 25-29 rokov (v pripade Zien sa tento posun tykal iba okresu Bratislava I).
V obdobi 1996-2000 malo najvys$iu mieru sobasnosti vo veku 25-29 rokov u muzov iba 10 okresov Slovenska,
z ktorych bol iba jeden mimo Bratislavy alebo Kosic. I§lo o okres Banska Bystrica, ktory sa vd’aka mestu Ban-
ské Bystrica radi medzi oblasti Slovenska, so skor§im ,,nastupom® zmien v sobaSnom spravani obyvatel'stva.
V nasledujucich rokoch sa presun najvyssej sobasnosti muzov do veku 25 az 29 rokov realizoval postupne aj
v ostatnych okresoch Slovenska. V obdobi 1998-2002 mala uz polovica okresov Slovenska najvyssiu sobasnost’
muzov vo vekovej skupine 25-29 roénych, pricom v obdobi 2001-2005 uz mali vSetky okresy Slovenska najvys-
§iu mieru soba$nosti muzov v uvedenej vekovej skupine, okrem Styroch - Cadca, Namestovo, Kezmarok
a Vranov nad Toplou. K okresom, v ktorych boli v poslednom sledovanom obdobi (2001-2005) zaznamenané
najvyssie miery sobasnosti 25-29 ro¢nych muzov, patrili okrem Bratislavy a Kosic aj Pezinok, Presov, Trencin,
Roznava, Velky Krti§, Revuca, Trencianske Teplice, Banska Stiavnica, Krupina, Brezno. V porovnani
s obdobim 1996-2000 zaznamenali najvyss§i narast miery sobasnosti 25-29 ro¢ni muzi v okresoch Pezinok (o 64
%), Bratislava IV (o 57 %), Skalica, Humenné (u oboch o 53 %) a Sabinov (51 %).

U zien bola situacia odlisna. NajvysSia miera sobasnosti Zien sa v celom sledovanom obdobi vo vicsine
okresov udrzovala vo vekovej skupine 20-24 rocnych. Vynimkou je vySSie uvedeny okres Bratislava
I, s najvyssou sobasnostou 25-29 ro¢nych zien, ku ktorému v obdobi 1998-2003 pribudli aj ostatné bratislavské
okresy. Az v poslednom sledovanom obdobi 2001-2005 mali uz aj KoSice (vo vSetkych Styroch okresoch) najvy-
§8iu intenzitu sobasnosti zien vo vekovom intervale 25-29 rokov. Z ostatnych okresov s vysokou mierou sobas-
nosti 20-24 ro¢nych Zien mozno spomenit’ okresy Namestovo, Cadcu, Bytéu, Sobrance, Kezmarok, Vranov nad
Toplou, Tvrdosin. Naopak najniZ$ia intenzita sobasnosti tejto vekovej skupiny Zien bola v okresoch Ziar nad
Hronom, Banska Stiavnica, Rozfiava, Poltar, Komarno, Trenéianske Teplice, Martin, Brezno. Napriek tomu, Ze
sa najvyssSia sobasnost’ zien dlhodobo udrzuje vo veku 20-24 rokov, doslo v sledovanom obdobi k zniZeniu jej
intenzity. Dokazom toho je pokles mier sobédsnosti v tejto vekovej skupine vo vSetkych okresoch Slovenska,
ktory bol zaznamenany v obdobi 2001-2005 oproti obdobiu 1996-2000. Najviac poklesli miery sobasnosti 20-24
ro¢nych Zien v okrese Ziar nad Hronom (aZ 0 40 %), d’alej v okresoch Bratislava V, Bratislava III, Detva, Tren-
c¢ianske Teplice, Kosice I, Roznava ( 0 36-38 %).

Z uvedeného vyplyva, ze napriek regionalnym rozdielom je sobaSne spravanie zien omnoho vyrovnanej-
Sie ako u muzov. Jedine v mestach Bratislava a KoSice nastal posun maximalnej intenzity sobasnosti z vekovej
skupiny 20-25 roénych smerom do vekovej kategorie 25-29 ro¢nych zien. ZvySok uzemia SR sa z tohto pohl'adu
javi ,.konzervativnejsie®. Ciastoéne to moze suvisiet s odlisnym pristupom muza a Zeny k institicii manzelstva.
Napriek tomu, Zze Zeny maji v stcasnosti rovnaké moznosti realizovat’ svoje osobné ciele v profesionalnom
zivote ako muzi, vo vzt'ahu k manzelstvu musia riesit’ aj otazky zakladania rodiny a rodenia deti, ¢o je z biolo-
gického hladiska vhodnejSie v skorSom veku. V tejto stvislosti je potrebné si uvedomit aj kultarny
a spolocCensky vplyv prostredia s prevazujucim typom vidieckeho osidlenia a jeho pohl'ad na vydatt a slobodnu
Zenu.

Odklad sobasov na neskorsiu dobu sposobil celkovo narast sobasnosti vyssich vekovych kategoérii, ktora
sa na regionalnej urovni vyrazne prejavovala az do vekovej kategorie 55-59 roénych muzov aj zien. Pri porovna-
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ni obdobia 1996-2000 s obdobim 2001-2005 vzrastla intenzita sobasnosti 30-34 rocnych muzov a Zien vo vSet-
kych okresoch SR, okrem dvoch okresov, v ktorych naopak miery sobasnosti 30-34 rocnych poklesli - v okrese
Trencianske Teplice (u muzov) a Sobrance (u zZien). O viac ako 100 % vzrastli miery sobasnosti 30-34 ro¢nych
muzov v okresoch Kosice IV (118 %) a Snina (105 %). V pripade 30-34 ro¢nych Zien bolo okresov s narastom
mier sobasnosti nad 100 % viac: Povazska Bystrica, Stard Cuboviia, Dolny Kubin, Zlaté Moravce, Bratislava IV,
Bytca a Kysucké Nové Mesto. Vo vekovej kategorii 35-39 roénych zaznamenalo narast mier sobasnosti muzov
az 74 okresov, v pripade zZien 69 okresov. V obdobi 2001-2005 v porovnani s obdobim 1996-2000 viac ako
dvojnasobne vzrastli hodnoty mier sobasnosti 35-39 rocnych muzov v okresoch Banovce nad Bebravou, Myjava,
Sabinov a Kosice III. V pripade 35-39 ro¢nych Zien neboli narasty mier sobasnosti také velké. Najviac vzrastla
sobasnost’ 35-39 rocnych zien v okrese Kosice III (o 22 %), d’alej v okresoch Krupina, Malacky, Bratislava V,
Bratislava II, Bratislava IV, KoSice I a Levoca (o 12 - 17 %).

S rastiicim vekom sa intenzita sobasnosti muzov aj zien v jednotlivych vekovych skupinach postupne zni-
zuje. V priebehu poslednych desiatich rokov, v suvislosti s celoeurdpskym trendom posunu a narastu sobasnosti
smerom do star$ich vekovych skupin, zaznamenavame na okresnej urovni este relativne vyznamny narast sobas-
nosti 40-44 ro¢nych muzov. Tento narast sa tykal 71 okresov Slovenska. U Zien doslo k zvySeniu mier sobasnos-
ti 40-44 ro¢nych len v dvoch tretinach okresov.

Vyvoj intenzity sobasnosti najmladsej vekovej skupiny muzov a zien do 19 rokov prebiehal v sledova-
nom obdobi podla o¢akavania, t.j. doSlo k jej zniZeniu, ktoré sa vyrazne prejavovalo aj na okresnej urovni. Pri
porovnani obdobi 1996-2000 a 2001-2005 sa miery sobasnosti muzov do 19 rokov znizili vo vSetkych okresoch
okrem Vranova nad Toplou, Stropkova, Sniny, Kezmarku a Medzilaboriec. NajvyraznejSie - o viac ako 80 %
poklesli miery sobasnosti muzov do 19 rokov v okrese Poltar, Bratislava II, Bratislava III, Prievidza. Na rozdiel
od muZov miery sobdsnosti zien mladsich ako 20 rokov vyznamne poklesli vo vSetkych okresoch Slovenska -
najviac v okrese Poltar, Bratislava III a Banovce nad Bebravou (u vSetkych pokles viac ako 70 %).

Narast intenzity sobasnosti star§ich vekovych skupin muzov a zien sposobil zvysenie priemerného veku
pri sobasi i pri prvom sobasi. Regionalna diferenciacia oboch ukazovatel'ov bola v jednotlivych analyzovanych
obdobiach u oboch pohlavi vel'mi podobna a umoznila rozdelit’ uzemie SR na dve ¢asti. Prvou boli oblasti juho-
zapadného a juzného Slovenska a centralna Cast” stredoslovenského regionu, ktoré sa vyznacovali vys$§imi hod-
notami priemerného veku pri prvom sobasi apri sobasi vobec. Druhou boli oblasti severného Slovenska
a vychodoslovenského regionu - s vynimkou mesta KoSice - s niz§imi hodnotami tychto ukazovatel'ov.

Mapa 1.5 Priemerny vek pri prvom sobasi v okresoch SR, 2001-2005, muzi
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V obdobi 2001-2005 bol najnizsi priemerny vek muzov pri prvom sobasi zaznamenany v okrese Kezma-
rok (25,4 rokov) anajvyssi v okrese Bratislava I (30,4 rokov). V porovnani s obdobim 1996-2000 vzrastol
v okresoch SR priemerny vek muzov pri prvom sobasi v priemere o 1,92 roka, najviac az o 3 roky v okrese Ko-
Sice IV, najmenej 0 0,73 roka v okrese Kezmarok. Okresy s najvys$§im priemernym vekom muzov pri prvom
sobasi (od 28 do 30 rokov) vytvorili v poslednom analyzovanom obdobi Styri vyznamné centra. Dve z nich
vznikli na zapadnom Slovensku z okresov hlavného mesta Bratislavy a pril'ahlych okresov Pezinok a Senec
a z okresov Piestany a Myjava. V stredoslovenskom regione bol jedinym utvarom s najvysSim priemernym
vekom muzov pri prvom sobasi okres Banska Bystrica a nakoniec na vychodnom Slovensku to bol homogénny
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celok tvoreny okresmi mesta KoSice. Rozsiahly a pomerne kompaktny regionalny ttvar s vy$§im priemernym
vekom pri prvom sobasi muzov (27-28 rokov) tvorili okresy Nitra, Nové Zamky, Levice, Topol'¢any, Partizan-
ske, Prievidza, Ziar nad Hronom, Zarnovica, Banska Stiavnica, Zvolen, Detva a Lu¢enec.

Mapa 1.6 Priemerny vek pri prvom sobasi v okresoch SR, 2001-2005, Zeny
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Kezmarok (23,3 rokov), najvyssi v okrese Bratislava I (28,1 rokov). Najvy$si narast v porovnani s obdobim
1996-2000 zaznamenal tento ukazovatel’ v okrese Kosice IV - o 2,8 roka. Naopak najmenej, o 0,9 roka, vzrastol
priemerny vek zien pri prvom sobasi v okrese Medzilaborce. Regionalne rozlozenie okresov v zavislosti od vy-
voja tohto ukazovatela bolo v obdobi 2001-2005 takmer také isté ako u muzov, ale posobi ucelenejsie. Okresy
s najvyssim priemernym vekom zien pri prvom sobasi (25-28 rokov) opét vytvorili dva regionalne utvary
v zapadoslovenskom regione — prvy rozsiahlejsi tvorili okresy Bratislava I az Bratislava V, d’alej Trnava, Pezi-
nok a Senec, druhy samostatne stojaci okres Trencin. V stredoslovenskom regione mozno do skupiny okresov
s najvyssim priemernym vekom Zzien pri prvom sobasi priradit’ Martin, Banska Bystricu a Liptovsky Mikulas,
nakoniec na vychodnom Slovenku mesto KoSice a jeho Styri okresy. Vy$§imi hodnotami ukazovatel’a (24,7-25
rokov) sa vyznacovalo takmer celé juzné Slovensko, ako aj cely stredoslovensky region, okrem jeho severnej
Casti. T4 spolu s okresmi vychodného Slovenska sa vyznacovala hodnotami priemerného veku Zien pri prvom
sobasi pod celoslovenskym priemerom.

Zmeny vo vyvoji priemerného veku pri prvom sobasi za poslednych desat’ rokov prebiehali pomerne dy-
namicky. Dékazom toho je nizky pocet divergentnych okresov u oboch pohlavi, ked’ sme porovnavali trendy
priemerného veku pri prvom sobasi muzov a Zien v jednotlivych okresoch s trendom jeho maximalnych hodnot
v jednotlivych péatroénych obdobiach (1996-2000, 1997-2001,..., 2001-2005). Iba v dvoch pripadoch u muzov
a v jednom pripade u zien boli zaznamenané divergencie od trendu maximalnych hodnét spominaného ukazova-
tela. Boli to okresy vychodoslovenského regionu Kezmarok a Svidnik (v pripade muzov) a okres Namestovo na
Orave (v pripade zien), v ktorych sa sice nérast priemerného veku pri prvom sobasi prejavil, ale v porovnani so
zvySnymi okresmi Slovenska, ako aj vzhladom na maximalne hodnoty daného ukazovatel’a, bol tento narast
pomalsi.






2. Rozvodovost 17

2. Rozvodovost

rozvodovosti. Na rozdiel od ostatnych demografickych procesov, u ktorych doslo v 90. rokoch

k znizeniu ich predchadzajicej vysokej Grovne, v pripade rozvodovosti zaznamenavame skor opacny
trend. Uroved uhrnnej rozvodovosti, ktord sa v osemdesiatych rokoch pohybovala v rozmedzi od 17 do 21 %,
v sucasnosti dosahuje 36 %. Od polovice 90. rokov sa rozvadza viac ako 9 tisic manzelstiev rocne. V obdobi od
roku 2002 do roku 2004 sa pocet rozvodov pohyboval tesne pod 11 tisic. V roku 2005 tato hranicu prekrocil,
ked’ dosiahol pocet 11,6 tisic. Pocet roéne evidovanych rozvodov nepretrzite rastie aj napriek klesajucej intenzite
sobasnosti a meniacej sa Struktire obyvatel'stva podl'a rodinného stavu. Od roku 1999 vyznamne narastd index
rozvodovosti - z 35 na sucasnych 44 rozvodov na 100 sobaSov. Jedinym ukazovatelom, ktorého vyvoj
v suvislosti s rozvodovostou mozno hodnotit’ pozitivne, je klesajuci podiel rozvadzajicich sa manzelstiev
s maloletymi detmi. V polovici 90. rokov tri Stvrtiny rozvodov predstavovali rozvadzajice sa manzelstva
s maloletymi det'mi, v roku 2005 to bolo 65,9 %.

V roku 2005 vstapil do platnosti novy zakon o rodine®, ktory nahradil viac ako 40 rokov starii pravnu
normu. Rozvodovost je Gizko prepojend s vykonom sudnej praxe, ¢o potvrdzuju z minulosti zname kratkodobé
vykyvy v jej vyvoji, sposobené legislativnymi opatreniami. Vyvoj v nasledujucich rokoch ukaze, ¢i narast roz-
vodovosti a jej ukazovatelov v roku 2005 bol nejakym sposobom ovplyvneny prijatim tohto nového zékona
o rodine. Déraz sa kladie na uplathovanie a vyklad zakona v praxi, ale dolezity je aj postoj spolo¢nosti k rozvo-
dom. Na Slovensku sa rozvod akceptuje ako prijateny a bezny sposob rieSenia manzelskych nezhod.

Uroveii ukazovatel'ov rozvodovosti v jednotlivych analyzovanych obdobiach posledného desatrodia vy-
kazuje na republikovej Girovni rastuci trend. V obdobi rokov 1996-2000 mala Standardizovana miera rozvodovos-
ti’ u oboch pohlavi rovnaki hodnotu 3,67 %o. V obdobi 2001-2005 dosiahol tento ukazovatel’ hodnoty 4,08 %o
u muzov a 4,09 %o u zien, ¢o predstavuje v oboch pripadoch narast o0 0,4 bodu. V celom sledovanom obdobi sa
najcCastejsie rozvadzali muzi vo veku od 30 do 34 rokov a 25-29 rocné Zeny. AZ v obdobi 1999-2003 sa najvyssia
intenzita rozvodovosti zien presunula do vekovej kategérie 30-34 ro¢nych, na ktorej sa udrzuje doteraz.

Pre Zeny je vo vieobecnosti typicka vyssia rozvodova aktivita. Zeny podavaji navrhy na rozvod Castejsie
ako muzi - dlhodobo je to zhruba dvojnasobok navrhov podanych muzmi. Priemerny vek pri rozvode bol
v obdobi rokov 1996-2000 u muzov 37,5, u zien 35 rokov. V obdobi 2001-2005 sa zvysil u oboch pohlavi pri-
blizne o jeden rok - na 38,5 u muzov a 36,2 u Zien. Priblizne rovnako sa zvysila aj priemerna dizka rozvadzaji-
ceho sa manZelstva - z 12,6 rokov v obdobi 1996-2000, na 13,9 v obdobi 2001-2005. Castejsie sa rozvadzaji
manzelstva s maloletymi detmi a ich najfrekventovanejSou pricinou je zo strany muza aj Zeny rozdielnost’ po-
vah, ndzorov a zaujmov.

Jedn}'lm z charakteristickych rysov sucasného demografického vyvoja na Slovensku je vysokd miera

zovanej miery rozvodovosti sa v jednotlivych analyzovanych obdobiach pohybovala v okresoch

SR od 1,0 do 6,5 %0 u muzov a od 1,0 do 6,3 %o u Zien. Najvyssiu hodnotu dosiahol tento ukazo-
vatel u muzov v okrese Bratislava V, s vynimkou obdobia 1999-2003, kedy bola najvysSia Standardizovana
miera rozvodovosti v okrese Lucenec. U Zien bol na vrchole rebricka okres Roznava. Naopak najnizsia Standar-
dizovana miera rozvodovosti bola v uplynulych desiatich rokoch u oboch pohlavi v okrese Namestovo. Pri po-
rovnani hodnét $tandardizovanej miery rozvodovosti v obdobi 1996-2000 s obdobim 2001-2005, doslo k jej
narastu vo vaésine okresov Slovenska. Len v 11 pripadoch u muzov a v 15 pripadoch u Zien sa hodnoty ukazova-
tela znizili. Najvyssi narast zaznamenala Standardizovana miera rozvodovosti muzov aj Zien v okrese Myjava (z
3,03 %o v obdobi 1966-2000 na 4,12 %o v obdobi 2001-2005 u muzov, z 3,12 %o na 4,30 %o u zien). Najviac
klesla $tandardizovana hrubé rozvodovosti u oboch pohlavi v okrese Zarnovica (z 4,27 %o na 3,82 %o u muzov,
z 4,47 %o na 4,05 %o u Zien).

Podl'a dosiahnutej Grovne Standardizovanej miery rozvodovosti bolo mozné v obdobi 2001-2005 rozdelit
uzemie Slovenska na tri celky: zapadny, stredny, a vychodny. Pre zapad st charakteristické okresy so stredne vy-
sokymi az vysokymi hodnotami ukazovatela. Stredna Cast’ sa vyznacuje okresmi zmieSaného typu - od najniz-
Sich hodndt v okresoch na severe po najvyssie hodnoty v okresoch v juznej ¢asti. Vychodna Cast’ z tohto pohl'adu
posobi najkompaktnejsie a je typicka nizkou Groviiou sledovaného ukazovatel'a. Toto rozdelenie je rovnaké pre
muzov aj pre zeny. Na zédpadnom Slovensku je jedinym ttvarom s vysokou hodnotou $tandardizovanej miery
rozvodovosti mesto Bratislava so vSetkymi svojimi okresmi, pricom najvyssia je v okrese Bratislava V a naj-
nizSia v okrese Bratislava 1. Vysokou hodnotou $tandardizovanej miery rozvodovosti sa v zapadoslovenskom
regione vyznacuju dva izolované okresy Pezinok a Prievidza, u Zien aj okres Myjava. Na juhu Slovenska maji

Naznaéené trendy sa prejavili vo vyvoji rozvodovosti aj na regiondlnej trovni. Uroveti $tandardi-

* Zakon &. 36/2005 O rodine a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
> Standard - stav populacie k 1.7.2005
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najvyssiu Standardizovani mieru rozvodovosti okresy Komarno a Levice. Ich susedné okresy - Dunajska Streda,
Sala, Nitra, Nové Zamky sa troviiou ukazovatel'a radia k relativne vysokym. V stredoslovenskom regione vzni-
kol rozsiahly utvar najvysiej rozvodovosti z okresov Martin, Banska Bystrica, Ziar nad Hronom a Zvolen. Na
jeho obvode sa nachadzajii okresy Turéianske Teplice, Banska Stiavnica, Ruzomberok a Liptovsky Mikulas
s pomerne vysokymi hodnotami $tandardizovanej miery rozvodovosti. Podobny charakter ma aj oblast’ Juhoslo-
venskej kotliny s okresmi Lucenec, Poltar, Rimavska Sobota, Revica a Roznava. Okresy severného Slovenska -
Bytéa, Cadca, Namestovo, Tvrdosin spolu s okresmi vychodoslovenského regionu patria do skupiny okresov
s najnizSou intenzitou rozvodovosti muzov aj zien. Vynimkou su okresy mesta KoSice a okres Michalovce. Toto
regionalne usporiadanie ma svoje opodstatnenie v regionalnych odlisnostiach, ktoré st vysledkom spolupdsobe-
nia viacerych faktorov. NajcastejSie sa ako hlavny faktor ovplyviujici rozvodovost’ uvadza religiozita obyvatel’-
stva. Nemusi to vSak platit’ pauSalne. Rozne kultirne vplyvy vytvaraju spolocensku klimu, ktord méze byt viac
alebo menej ,,tolerantnd* voci rozvodom. Vo velkych urbanizovanych typoch osidlenia (napr. mesta Bratislava,
Kosice) s viacSou anonymitou je rozvod povazovany za beznll formu zaniku manzelstva, v oblastiach s prevahou
vidieckeho osidlenia menej. Na vyvoj rozvodovosti d’alej vplyva ekonomicky rozvoj tizemia, demograficka
Struktura, a samozrejme, aj predchadzajuci vyvoj sobasnosti. ZvIast’ Zeny pri zvazovani rozvodu bert do uvahy
moznosti, ako si zabezpecit' samostatné byvanie a ekonomickt nezavislost, ¢o je v priemyslovo - urbanizova-
nych regionoch jednoduchsie.

Vyvoj Standardizovanej miery rozvodovosti a jej odklon od trendu minimalnych hodndt je preukazatelny
aj na regionalnej urovni. V sledovanom obdobi viac ako polovica okresov Slovenska vykazovala divergenciu od
trendu najnizsich hodnot standardizovanej miery rozvodovosti. V pripade muzov bolo divergentnych 48 okresov,
v pripade zien az 51. Vicsina z nich sa nachadzala v zdpadoslovenskom a v stredoslovenskom regione, menej vo
vychodoslovenskom regione. Napriek tomu, Ze uzemie vychodného Slovenska mé v porovnani so zvySkom SR
nizsiu intenzitu rozvodovosti, pocet divergentnych okresov naznacuje, Ze sa situdcia na vychodnom Slovensku
zacina menit’. Odklon od trendu minimalnych hodnét Standardizovanej miery rozvodovosti sa prehlbuje. Moze-
me teda oCakavat’ narast intenzity rozvodovosti aj v tych oblastiach, ktoré v minulosti vykazovali skor opacny
trend. K okresom s najvacsou divergenciou v sledovanom obdobi patrili Bratislava I, Levice, Komarno, Turéian-
ske Teplice. Z vychodoslovenskych okresov st to Kosice I1I, Michalovce, Humenné, Vranov nad Toplou.

Mapa 2.1 Standardizovana miera rozvodovosti v okresoch SR, 2001-2005, muZi
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Vekova struktura rozvadzajicich sa manzelov vykazuje na regionalnej urovni tri hlavné tendencie - zvy-
Senie priemerného veku pri rozvode, narast maximalnej intenzity rozvodovosti vo vy$Som veku a pokles rozvo-
dovosti najmladsich vekovych skupin muzov a zien. Uvedené zmeny su predovsetkym dosledkom odsuvania
sobasa do vyssieho veku.
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Mapa 2.2 Standardizovan4 miera rozvodovosti v okresoch SR, 2001-2005, Zeny
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V uplynulych desiatich rokoch sa v okresoch Slovenska najcastejSie rozvadzali muzi vo veku 30-34 ro-
kov, pricom najvysSie hodnoty dosahovala miera rozvodovosti uvedenej vekovej skupiny v okresoch miest Bra-
tislavy a KoSic. Vyznamné miery rozvodovosti v jednotlivych analyzovanych obdobiach dosahovali na okresnej
urovni muzi este vo vekovej skupine 25-29 rocnych, ako aj u 35-39 a 40-49 ro¢nych. Ak vezmeme do tvahy
trend odkladania sobasa do vysSieho veku s tym, Ze sa muzi najCastejsie Zenia ako 25-29 roc¢ni a skuto¢nost’, ze
najviac manzelstiev sa rozvedie medzi 10 az 14 rokom ich trvania, je narast mier rozvodovosti muzov medzi 30
a 49 rokom prirodzeny a logicky. Pri porovnani obdobi 1996-2000 a 2001-2005 sa rozvodovost’ 30-34 ro¢nych
muZov najviac zvysila v okresoch Stropkov, Myjava, Gelnica, Hlohovec a Byt¢a. Takmer dvojnasobne vzrastli
miery rozvodovosti 35-39 roénych muzov v okresoch Sabinov, Medzilaborce a Hlohovec, 40-44 ro¢nych muzov
v okresoch Stropkov, Namestovo, Stara Luboviia a 45-49 roénych muZov v okresoch Medzilaborce, Revuca,
Trenc¢ianske Teplice a Stropkov. V pripade zien sa v obdobi 1996-2000 v okresoch SR najcastejSie rozvadzali
25-29 ro¢né zeny. Najvyssie hodnoty dosahovali miery rozvodovosti 25-29 ro¢nych zien v okresoch Poltar,
Zvolen, Kosice I, Ziar nad Hronom. Uz v nasledujiicom obdobi 1997-2001 sa v tretine okresov maximalna in-
tenzita rozvodovosti zien presunula do kategorie 30-34 rocnych. Po¢ntic obdobim 1998-2002 mala uz viac ako
polovica okresov najvyssiu intenzitu rozvodovosti vo vekovej skupine 30-34 ro¢nych zien. V poslednom pét-
ro¢nom obdobi 2001-2005 malo najvyssiu intenzitu rozvodovosti 30-34 ro¢nych zien 44 okresov, z ktorych
najvyssie hodnoty boli zaznamenané v okresoch Bratislava V, Kogice IV, Banska Stiavnica, Bratislava III, Zvo-
len, Banska Bystrica a Lucenec. Podobne ako u muzov, aj u zien doslo v obdobi 2001-2005 v porovnani s ob-
dobim 1996-2000 k narastu intenzity rozvodovosti vo vekovych skupinach od 25 rokov. Kym u muZov bolo
zvySenie intenzity rozvodovosti po 49 roku uz menej vyznamné, v pripade Zien bol nérast intenzity rozvodovosti
evidentny az do veku 59 rokov.

Pozitivne mozno hodnotit’ pokles rozvodovosti najmlads$ich vekovych kategoérii muzov aj zien. Miery
rozvodovosti muzov do 19 rokov sa v poslednom sledovanom obdobi v porovnani s obdobim 1996-2000 znizili
vo vietkych okresoch SR, okrem dvoch — Nitry a Ziaru nad Hronom. V pripade rovnako starych Zien sa pokles
intenzity rozvodovosti tykal 67 okresov. V rovnakom obdobi zaznamenali vyznamny pokles aj miery rozvodo-
vosti 20-24 ro¢nych. UmuZzov sa miera rozvodovosti 20-24 ro¢nych znizila vo viac ako dvoch tretinach okresov
(najviac v okrese Poltar, Trenéianske Teplice a Banské Stiavnica), u Zien vo vietkych okresoch okrem Vranova
nad Topl'ou, Medzilaboriec, Bardejova a Starej Cubovne.

Najvyssim priemernym vekom muzov pri rozvode sa v uplynulych desiatich rokoch vyznacovali mesta
Bratislava a KoSice. Okrem okresov nasich najvac¢sich miest bola vysoka hodnota priemerného veku muza pri
rozvode aj v okresoch Banské Stiavnica, Myjava, Zlaté Moravce, Trenéin, Pie§tany a Martin. V priebehu sledo-
vaného obdobia sa tento ukazovatel’ zvysil v 70 okresoch Slovenska. O viac ako dva roky vzrastol priemerny vek
muza pri rozvode v okresoch Revica, Kosice I, Medzilaborce a Sobrance, najviac takmer o tri roky v okrese
Krupina a Stara Cubovina. Znizenie spominané¢ho ukazovatel'a v rozmedzi 0,02-1,49 rokov, zaznamenalo devat’
okresov. Najviac sa znizil priemerny vek muza pri rozvode v okrese Banska Stiavnica, najmenej v okrese Sabi-
nov.

Podobne ako u muzov aj u zien mali najvyssi priemerny vek pri rozvode okresy miest Bratislavy a Kosic,
z ostatnych okresov mdézeme spomenut’ aj okres Banska Bystrica, Piestany, Zlaté Moravce, Revuca Poprad.



20 Populacny vyvoj v okresoch Slovenskej republiky 2005

Naopak najnizsi priemerny vek zien pri rozvode bol v sledovanom obdobi zaznamenany v okresoch Byt¢a, Na-
mestovo, Sobrance, Stropkov, Vranov nad Toplou. V obdobi 2001-2005 v porovnani s obdobim 1996-2000
vzrastol priemerny vek zien pri rozvode na celom tzemi Slovenska, s vynimkou dvoch okresov - Levoca
a Banska Stiavnica. V okrese Banska Stiavnica dolo k jeho zniZeniu o necely jeden rok, v okrese Levoca len
0 0,15 roka. Najviac - o 3,8 roka, vzrastol priemerny vek zien pri rozvode v okrese Krupina. Vysoky prirastok
priemerného veku zien pri rozvode v rozmedzi 2 az 2,8 rokov, malo spolu 14 okresov.

Priestorové rozlozenie priemerného veku muzov azien pri rozvode je pomerne rdznorodé. Okresy
s najvyssimi hodnotami ukazovatel'a sa u oboch pohlavi sformovali do viacerych celkov, roztrisenych po celom
uzemi Slovenska. U muzov sa tieto utvary javia o niec¢o kompaktnejsie. Na juhozapade tvoria najvyraznejsi Gtvar
s vysokym priemernym vekom muZza pri rozvode vSetky okresy Bratislavy, smerom na sever su to okresy zapa-
doslovenského regionu Piestany, Nové mesto nad Vahom, Trencin a Ilava, u zien iba PieStany a Ilava. Na stred-
nom Slovensku je to izolovany okres Revuca, u zZien aj okresy Banska Bystrica a Krupina a vo vychodosloven-
skom regione okresy Kosice I, Kosice II, Kosice III a okres Presov, u zien aj okres Poprad. Relativne vysoky
priemerny vek pri rozvode muza a Zeny maju aj okresy, ktoré susedia s uvedenymi centrami najvyssich hodnot -
Senec, Myjava, Pichov, Povazska Bystrica Zilina, Martin, Dolny Kubin, Liptovsky Mikulas, d’alej smerom na
vychod Poprad, Kezmarok a Stara Cubovia. Niekol’ko samostatnych okresov s vy$§im priemernym vekom mu-
zov pri rozvode lezi aj v centralnej Casti stredného Slovenska. Ide o okresy Banska Bystrica, Krupina a Poltar.
Zo skupiny vychodoslovenskych okresov tu mozno priradit’ u muzov aj u zien Medzilaborce a KoSice IV.

Vyrazne nizky priemerny vek pri rozvode maju okresy Hlohovec, Topol'¢any a Banovce nad Bebravou,
Senica na Zahori, na juhu Dunajska Streda a Sala. Pod republikovym priemerom je priemerny vek pri rozvode
u oboch pohlavi aj v okresoch severného Slovenska - Bytéa, Cadca, Kysucké Nové Mesto a Namestovo, ako aj
v okresoch vychodoslovenského regionu Levoca, Gelnica, Sobrance, d’alej Vranov nad Toplou, TrebisSov, Svid-
nik, u zien aj Snina. VSetky tieto okresy sa vyznacuju nizkym priemernym vekom pri sobasi, ¢o méze mat’ vplyv
na niz§i vek manzelov v pripade rozvodu ich manzelstva, v porovnani so zvySkom uzemia SR.

Mapa 2.3 Priemerny vek pri rozvode v okresoch SR, 2001-2005, muzi
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Narast priemerného veku pri prvom sobasi a pri sobasi vobec sa prirodzene premietol do narastu priemer-
ného veku pri rozvode. Pri skimani divergencie od trendu maximalnych hodndt priemerného veku pri rozvode
dosiahnutych v sledovanom obdobi, bol zaznamenany odklon len v Siestich okresoch u muzov a v piatich okre-
soch u zien. Boli to okresy Topol'dany v zapadoslovenskom regione, Banskéa Stiavnica a Velky Krti§ v stredo-
slovenskom regione a nakoniec okresy Levoca, KoSice IV a Vranov nad Toplou na vychode Slovenska.
V pripade Zien islo o tie isté okresy s vynimkou Velkého Krtisa. V uvedenych okresoch na rozdiel od ostatnych
okresov Slovenska doslo len k minimalnemu zvyseniu alebo dokonca k zniZeniu priemerného veku pri rozvode.

K rozvodu najcastejSie dochadza medzi 10 az 14 rokom trvania manzelstva. Pre manzelstva, ktoré trvali
kratsie ako 10 rokov, sa zda byt’ kritickym 4. az 5. rok od sobasa. Vo vécsine okresov Slovenska je v uplynulom
desatToéi mozné pozorovat trend postupného narastania priemernej dizky trvania manzelstva pri rozvode.
V obdobi 1996-2000 sa hodnota priemernej dizky rozvadzajiiceho manzelstva pohybovala od 10,8 rokov
v okrese Sobrance, po 14,7 rokov v okrese Bratislava V. V obdobi 2001-2005 sa hranice intervalu sledovaného
ukazovatela posunuli. Najkratsie 12,4 rokov trvali manzelstva v okrese Banska Stiavnica, najdlhsie 16,1 rokov
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opit’ v okrese Bratislava V. K zvy3eniu priemernej dizky trvania manZelstva pri rozvode doslo vo vietkych ok-
resoch s vynimkou Levoge, Namestova a Banskej Stiavnice. Najviac o 1,1 roka sa skratila dizka trvania manzel-
stva v okrese Banska Stiavnica. Vo zvy$nych dvoch okresoch predstavovalo zniZenie priemernej dizky trvania
manzelstva len 0,1-0,2 roka. K okresom, v ktorych sledovany ukazovatel' vzrastol najviac patria Medzilaborce
(nérast o 3,7 roka), Krupina (narast o 3,6 roka) a Tvrdos$in (narast o 3 roky).

Mapa 2.4 Priemerny vek pri rozvode v okresoch SR, 2001-2005, Zeny
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Regionalne rozmiestnenie okresov podla priemernej dizky trvania manzelstva pri rozvode, vytvaralo
v obdobi 2001-2005 na uzemi Slovenska niekol’ko mensich roztrasenych utvarov. Na juhozapade to bol samo-
statny okres Bratislava V, v ktorom manzelstva v ¢ase rozvodu mali v priemere najdlhsie trvanie - 16,1 roka. Na
zapadnom Slovensku vznikli dva podobné utvary s priemernou dizkou trvania rozvadzajiiceho sa manzelstva
14,5 az 14,7 rokov, tvorené okresmi Piestany, Nové Mesto nad Vahom a Ilava, Piichov. Na juznom Slovensku to
boli dva izolovane leziace okresy Krupina a Revica, s hodnotami ukazovatela 14,8 a 15 rokov. Na severe Slo-
venska v stredoslovenskom regione okres Tvrdo§in (14,6 rokov), vo vychodoslovenskom regione Stara Cuboviia
(14,8 rokov) a Medzilaborce (15,5 rokov). Dalsimi okresmi v skupine okresov s najdlh§im trvanim manzelstva
pri rozvode, st okresy Kosice II (14,8 rokov) a Kosice III (15,9 rokov). Relativne vysoké hodnoty priemernej
dizky trvania rozvedeného manzelstva dosahovali okresy v stredoslovenskom regione, v jeho centralnej asti —
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Puchov, Bytéa, Zilina, Martin, Dolny Kubin, Liptovsky Mikula$ a Brezno. Uvedené okresy vytvarali
v sledovanom obdobi najrozsiahlejsi kompaktny Gtvar s trvanim manzelstva v priemere 14,1-14,4 rokov. Hod-
notami ukazovatel'a sa k predchadzajucemu celku daja priradit’ aj okresy Juhoslovenskej kotliny — Poltar, Reva-
ca aRoznava, ako aj okresy SpiSskd Nova Ves, Presov, Svidnik a Stropkov na vychodnom Slovensku.
V priemere najkratsie trvajice manzelstvo pri rozvode — 12,4 az 13,4 rokov mali v obdobi 2001-2005 §tyri vac-
Sie regionalne utvary. Prvy na juznom Slovensku tvorili okresy Dunajska Streda, Sala, Komarno, Nové Zamky.
Druhy vznikol na zapade SR z okresov Topol'¢éany a Banovce nad Bebravou. Treti na strednom Slovensku tvorili
okresy Zlaté Moravce, Banska Stiavnica a Zvolen. Nakoniec §tvrty vo vychodoslovenskom regioéne, tvorili ok-
resy Kosice - okolie, TrebiSov, Vranov nad Toplou, Sobrance a Snina. K tomuto typu sa radia aj izolovane lezia-
ce okresy Levoca, Namestovo a Senica.

Analyza vyvoja priemernej dizky rozvedeného manzelstva odhalila v sledovanom obdobi 11 divergent-
nych okresov, v ktorych hodnota ukazovatela vyznamne divergovala od trendu priemernych hodnét za SR.
Najviac sa hodnoty priemernej dizky rozvadzajiiceho manzelstva vzd’alovali od stanoveného trendu v okresoch
Revica, Kogice II, Galanta, Zilina, Brezno.

Rozvody manzelstiev s maloletymi detmi predstavujii najvacsi socidlny problém. Deti pochadzajice
z takychto manzelstiev prichadzaju o kazdodenny kontakt s jednym z rodicov, ¢o sa moze negativne prejavit’
v ich d’alSom vyvoji.

Rozvody manzelstiev s maloletymi det'mi tvoria priblizne dve tretiny evidovanych rozvodov. Najéastejsie
sa rozvadzaji manzelstva s jednym dietatom. Tento trend je evidentny aj na regionalnej Grovni, kde bol v celom
sledovanom obdobi zaznamenany najvyssi podiel rozvodov prave jednodetnych manzelstiev. Ich priestorové
rozloZenie sa viaze k oblastiam s prvkami nového reprodukéného spravania, akymi st pokles plodnosti, upred-
nostiiovanie mensieho poctu deti v rodinach, a pod. Ide predovsetkym o oblast’ juhozapadného a juzného Slo-
venska a mesto Kogice, ktoré ma vo vychodoslovenskom regione $pecifické postavenie. Uroven hodndt demo-
grafickych ukazovatelov a celkovy demograficky vyvoj radi mesto Kosice k regionom so skorSim néstupom
modelu zapadoeuropskeho reprodukéného spravania.

V priebehu poslednych desiatich rokov mali manzelstva s jednym dietat’om najvyssi podiel na celkovom
pocte rozvedenych manzelstiev s maloletymi detmi v okresoch mesta Bratislavy (hlavne Bratislava
I a Bratislava III), Pezinok, Dunajska Streda, Komarno, Nové Zamky a spominané okresy mesta KoSice (najviac
Kosice III a Kosice V). Najnizsi podiel rozvodov manzelstiev s jednym dietatom bol v rovnakom obdobi za-
znamenany v okresoch na severe Slovenska — Byt¢a, Cadca, Namestovo, Tvrdosin a v okresoch vychodosloven-
ského regionu Levoca, Stropkov, Sabinov, Stara Cuboviia, Kezmarok, Vranov nad Topl'ou. V obdobi 2001-2005
oproti obdobiu 1996-2000 doslo ku zvySeniu podielu rozvodov manzelstiev s jednym maloletym dietatom vo
viac ako troch Stvrtinach okresov Slovenska. Viac ako dvojndsobne vzrastol pocet rozvodov manzelstiev
s jednym maloletym diet'atom v okresoch Medzilaborce, Stara Cubovna a Stropkov. Vyznamny narast takychto
rozvodov sa tykal aj okresov TvrdoS$in, Skalica, Byt¢a a Tren¢in.

Podobny trend vykazoval vyvoj rozvodov manzelstiev s dvoma maloletymi det'mi. V sledovanom obdobi
sa ich podiel zvysil v 54 okresoch Slovenska, najviac v okresoch Kosice - okolie, Stropkov, Bytéa, Hlohovec,
Banovce nad Bebravou, Dunajska Streda, Cadca, Namestovo a Detva. V pripade rozvodov manzZelstiev s troma
a viacerymi maloletymi detmi bola situacia o nieco priaznivejSia — podiel rozvodov takychto manzelstiev vzras-
tol len u 38 okresov, najviac v okresoch Hlohovec, Stara Cubovna, Bratislava I, Krupina, Piestany, Kosice III
a Roznava. Z hladiska priestorovej diferenciacie rozmiestnenie okresov podla podielu rozvodov manzelstiev
s dvoma a troma a viacerymi maloletymi detmi je v porovnani s rozvodmi jednodetnych manzelstiev opacné.
Vyssie podiely rozvodov manzelstiev s najmenej dvoma maloletymi detmi sa viazu na okresy severnej Casti
stredoslovenského regionu Bytéa, Cadca, Namestovo, Tvrdo$in a na okresy vychodného Slovenska - Kezmarok,
Levoca, Bardejov, Stard Cuboviia, Svidnik, Stropkov, t.j. na oblasti, v ktorych je stale uprednostiiovany starsi
reprodukény model s vysSou plodnostou.

Celkovo vSak vyvoj rozvodovosti manzelstiev s maloletymi detmi m6zeme hodnotit’ pozitivne — ich za-
stiipenie sa v sledovanom obdobi postupne znizovalo v prospech rozvodov bezdetnych manzelstiev. V obdobi
1996-2000 sa podiel rozvodov manzelstiev s maloletymi detmi pohyboval v intervale 58,4 - 82,8 %, v obdobi
2001-2005 v intervale 54 - 78,8 %. Narast poctu i podielu rozvodov bezdetnych manzelstiev sa prejavil vo vset-
kych okresoch SR, okrem §tyroch - Banska Stiavnica, Poltar, Kogice IV a Zarnovica. Viac ako dvojnasobne
vzrastol pocet takychto rozvodov v okrese Ilava a Humenné, vyznamny narast zaznamenali d’alej okresy Krupi-
na, Stara Cubovna, Vranov nad Topl'ou a Sabinov. Regionalne rozlozenie okresov podl'a podielu rozvodov bez-
detnych manzelstiev bolo v obdobi 2001-2005 pomerne réznorodé. Okresy s najvyssim podielom rozvodov
manzelstiev bez maloletych deti (34 — 46 %) boli ststredené do viacerych mensich celkov, roztriisenych po ce-
lom tGzemi SR. Na zdpadnom Slovensku sem mozno zaradit' okresy mesta Bratislavy, okrem Bratislavy IV
a izolovany okres PieStany, na strednom Slovensku okresy Banska Bystrica a Detva, na juhu Slovenska okresy
Rimavska Sobota a Revuca. Vo vychodoslovenskom regidone vytvorili najrozsiahlejsi Gtvar okresov s vysokou
hodnotou sledovaného ukazovatela okresy Medzilaborce, Humenné, Michalovce a Trebisov, d’alej okresy na
uzemi mesta KoSice a samostatne leziaci okres Levoca a Bardejov.
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Podiel rozvodov manzelstiev s maloletymi detmi z celkového poctu evidovanych rozvodov vykazoval
v sledovanom obdobi iba desat’ divergentnych okresov, v ktorych sa hodnota ukazovatel'a odchylovala od tren-
du minimalnych hodnét. K najviac divergujiicim okresom patrili Tvrdosin, Banska Stiavnica, Poltar,
a Topol’Cany.

Mapa 2.6 Rozvody manzelstiev s maloletymi det’'mi v okresoch SR, 2001-2005
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Priblizne v polovici 80. rokov sa $truktiira rozvodov podl'a pri¢iny rozvratu manzelstva na Slovensku sta-
bilizovala. NajéastejSou pri¢inou rozvodu bola u oboch pohlavi v sledovanom obdobi vo vSetkych okresoch
rozdielnost’ povah, nazorov a zaujmov. Vysoky pocet rozvodov v dosledku tejto pri¢iny spdsobuje jej v§eobecné
pomenovanie, ktoré umoziuje zahrut' aj iné konkrétne pri¢iny rozvodov. Ugastnikom rozvodu tak poskytuje
pocit zachovania si uritej anonymity v takej chulostivej situacii.

V obdobi 1996-2000 sa podiel rozvodov spdsobenych rozdielnostou povah, ndzorov a zaujmov
v okresoch SR pohyboval od 22 do 90 %. Najviac takychto rozvodov bolo uoboch pohlavi evidovanych
v okresoch Bratislava V, Pezinok, Bratislava II, Dunajska Streda. Samotné hlavné mesto Bratislava malo
v uvedenom obdobi podiel rozvodov manzelstiev v dosledku rozdielnosti povah, nazorov a zaujmov 74 %, mes-
to Kosice 64 %. Na konci sledovaného obdobia - v obdobi 2001-2005, k okresom s vysokym podielom rozvodov
sposobenych rozdielnostou povah, nazorov a zaujmov zo strany muza aj zeny, pribudli Kezmarok, RuZzomberok
Bardejov, Kosice IV a Piestany. Mesto Bratislava si udrzalo 74% podiel zo zaciatku sledovaného obdobia,
v Kosiciach doslo k miernemu zvySeniu na 68 %. Najmensi podiel rozvodov manzelstiev spésobenych uvedenou
pri¢inou mali v obdobi 1996-2000 okresy Sala, Namestovo, Sabinov a Revica, v obdobi 2001-2005 k okresom
Namestovo a Revica z predchadzajuceho obdobia, pribudli okresy Medzilaborce a Pachov. Okres Sala, ktory
bol v obdobi 1996-2000 na konci rebricka, zaznamenal najvacsi narast poctu rozvodov na uvedent pric¢inu, ked’
sa v obdobi 2001-2005 pocet rozvodov s touto pri¢inou viac ako strojnasobil. Vysoké prirastky (nad 100 %)
poctu rozvodov manzelstiev v dosledku rozdielnosti povah, nazorov a zdujmov zaznamenali aj okresy Stara
Luboviia, Bytéa, Sabinov, Myjava, Zilina, Gelnica, Skalica. Podiel rozvodov na tito najcastejsie uvadzant prici-
nu sa celkovo zvysil v 70 okresoch Slovenska.

Na strane muza st d’al$imi frekventovanymi pric¢inami rozvodov manzelstiev alkoholizmus a nevera. Po-
diel rozvodov zapri¢inenych alkoholizmom muza na celkovom pocte evidovanych rozvodov, sa v okresoch SR v
prvom sledovanom obdobi 1996-2000 pohyboval od 1,5 do 32 %. Najviac manzelstiev sa v dosledku uvedenej
pri¢iny rozviedlo v okresoch vychodného Slovenska - Snina, Medzilaborce, Humenné, Gelnica. V poslednom
sledovanom obdobi k nim pribudli Velky Krti§, Krupina, Namestovo a TrebiSov. Prirastok poctu rozvodov spo-
sobenych alkoholizmom muza zaznamenala v priebehu sledovaného obdobia viac ako polovica okresov Sloven-
ska (42 pripadov). Viac ako dvojnasobne sa zvysil pocet takychto rozvodov v okresoch Turcianske Teplice,
Stropkov, Kosice III a Tvrdosin.

Podiel rozvodov spdsobenych neverou muza sa v prvom sledovanom obdobi 1996-2000 pohyboval
v intervale 1,4-23 %. V tomto obdobi patrili k okresom s najvy$s§im podielom rozvodov spdsobenych neverou
muza Senica, Detva, Revuca, Partizanske a Zvolen. V obdobi 2001-2005 k nim pribudli Ndmestovo, Levi-
ce, Velky Krti§ a Pichov, priCom hodnoty podielu rozvodov manzelstiev, zapri¢inenych neverou muza sa pohy-
bovali medzi 1,7 az 21 %. Prirastok poctu rozvodov manzelstiev spdsobenych neverou muza, sa v obdobi 2001-
2005 v porovnani s obdobim 1996-2000 prejavil vo viac ako dvoch tretinach okresov (spolu 57 okresov). Naj-
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viac vzrastol pocet rozvodov na uvedenu pri¢inu v okresoch: Tvrdo§in, Martin, Cadca, Lugenec, Dolny Kubin,
Turcianske Teplice a Stropkov.

Poslednou relativne pocetnou skupinou st rozvody zapri¢inené nezaujmom muza o rodinu. Ich podiel sa
v obdobi 1996-2000 pohyboval od 0,8 % v okrese Martin, do 28,8 % v okrese Stropkov. V poslednom sledova-
%), okresom s najvys$im podielom Svidnik (23,6 %). V priebehu posledného desatrocia vzrastol pocet rozvodov
na tato pric¢inu v 25 okresoch Slovenska, najvyssie prirastky mali okresy KoSice III, Kosice I, Vranov nad Top-
Pou, Martin a Bratislava V. Samotné mesto Bratislava zaznamenalo naopak ubytok tohto typu rozvodov. Okresy
s najvyssim zastupenim rozvodov spdsobenych nezaujmom o rodinu zo strany muza sa v obdobi 2001-2005
nachadzali prevazne vo vychodoslovenskom regione — Svidnik, Sobrance, Stropkov, Sabinov, Humenné, Micha-
lovce, Snina a na severe v oblasti Kysiic a Oravy — Cadca, Kysucké Nové Mesto, Namestovo.

Zo strany zZeny su na druhom mieste v poradi rozvody, kde stid nezistil zavinenie. Ich relativne zastipenie
sa v okresoch SR v jednotlivych analyzovanych obdobiach vyraznejSie nemenilo, hoci rozpétie intervalu bolo
na strane zeny, v okresoch Sabinov, Presov a Stara Cubovia vo vychodoslovenskom regione, na strednom Slo-
vensku v okresoch Zvolen, Detva, Rimavskd Sobota, Revica a v okresoch Topol'¢any a Levice na zapadnom
Slovensku. Na konci sledovaného obdobia zaznamenala zvysSenie poctu rozvodov na uvedent pric¢inu priblizne
polovica okresov (39 okresov). V obdobi 2001-2005 najviac vzrastol pocet rozvodov, kde sid nezistil zavinenie
na strane zeny v okrese Kosice III, KoSice I, Turéianske Teplice, Namestovo, Poprad a Kosice - okolie.

Ostatné priciny tvoria tretiu najpocetnejsiu skupinu rozvodov s vinou na strane Zeny. Na rozdiel od pred-
chadzajucej skupiny rozvodov, sa narast poctu rozvodov na ostatné pric¢iny na strane zeny tykal viac ako dvoch
tretin okresov Slovenska (53 okresov). Najvyssie prirastky rozvodov v sledovanom obdobi zaznamenali okresy
Dolny Kubin, Tvrdo$in, Dunajsk4 Streda, Snina a Brezno. Najvyssi podiel rozvodov v tejto skupine mali v
poslednych desiatich rokoch okresy Namestovo, Martin, Stropkov a Kosice III. V polovici analyzovaného obdo-
bia k nim pribudli aj okresy severného Slovenska - Cadca, Kysucké Nové Mesto, d’alej Komarno a Brezno.

Stvoricu najéastejsich pri¢in rozvodov na strane Zeny uzatvara nevera. K okresom s najvyssim podielom
rozvodov zapri¢inenych neverou zeny patrili v sledovanom obdobi Senica, Krupina, Reviica, Namestovo, Vel'ky
Krti§. V obdobi 2001-2005 k uvedenym okresom pribudli aj Levice, Zvolen a Puchov. Podiel rozvodov sposo-
benych neverou Zeny sa v jednotlivych analyzovanych obdobiach pohyboval od 0,3 do 21 %, v obdobi 2001-
2005 sa interval hodn6t mierne zazil — na dolnt hranicu 0,9 % a hornu hranicu 16,7 %. NajvysSie prirastky po¢tu
rozvodov zapri¢inenych neverou Zeny dosiahli v priebehu sledovaného obdobia okresy Turcianske Teplice,
Cadca, Dolny Kubin, Hlohovec, Kysucké Nové Mesto a Stropkov. Prirastok na uvedenii pri¢inu zaznamenalo
spolu 42 okresov Slovenska.
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3. Plodnost’

ropskeho reprodukéného modelu, ktory sa prejavuje okrem iného i odkladom poérodov do vyssieho

veku, narastom priemerného veku matiek pri porode (i pri prvom pdrode), ako i vys$Sou troviiou
mimomanzelskej plodnosti. Vyznamnu ulohu v realizacii reprodukénych zamerov obyvatel'stva zohrava i anti-
koncepcia, ktora do istej miery determinuje konecnu troven plodnosti.

V celom sledovanom obdobi sa thrnna plodnost’ v SR postupne znizovala. Kym v obdobi 1996-2000 pri-
padlo na jednu Zenu pocas jej reprodukéného obdobia 1,38 dietat’a, v obdobi 2001-2005 to bolo uz iba 1,22
dietata. Okrem poklesu urovne plodnosti moZzeme konstatovat’ izmenu rozloZenia plodnosti podla veku.
V prvom obdobi sa najvécsia ¢ast porodov koncentrovala do vekovej skupiny 20-24 ro¢nych zien, v sti¢asnosti
sa tazisko plodnosti presunulo do vekovej skupiny 25-29 roénych zien. Odklad pdérodov a celkova zmena repro-
dukéného spravania sa prejavuje i v ndraste plodnosti zien starSich ako 30 rokov a v poklese plodnosti zien do 19
rokov. Posun intenzity plodnosti do vyssich vekovych kategorii potvrdzuje aj rast priemerného veku zien pri
porode. Kym v obdobi 1996-2000 priemerny vek dosahoval 25,82 roka, v obdobi 2001-2005 sa zvysil na hodno-
tu 26,96 roka. Podobné tendencie vykazuje i priemerny vek zien pri prvom pdrode, ktory narastol z hodnoty
23,35 roka v obdobi 1996-2000 na hodnotu 24,92 roka v obdobi 2001-2005.

Faktorom, ktory ovplyviuje uroven plodnosti, je rodinny stav zien. V celom sledovanom obdobi vykazo-
vala plodnost’ vydatych zien vysSie hodnoty ako plodnost’ nevydatych zien. Intenzita manzelskej plodnosti pri-
tom klesa, ale prevazna Cast’ deti sa stale rodi v manzelstve. V obdobi 1996-2000 predstavoval podiel Zivonaro-
denych deti v manzelstve 84,1 %, v obdobi 2001-2005 klesol na hodnotu 76,9%. To znamena, Ze takmer §tvrtina
deti sa rodi mimo manzelstva, a teda porodnost’ prestava byt nevyhnutne podmienena manzelstvom.

Casovanie porodov ako i zmeny v reprodukénom spravani sa premietali i do $truktury Zivonarodenych
podl'a poradia. Rastol podiel zivonarodenych deti v prvom poradi, v obdobi 2001-2005 tento podiel dosiahol
takmer 46 %, ale druhé a tretie poradie zaznamenalo pokles. Podiel deti v druhom poradi klesol z 32,6 % v ob-
dobi 1996-2000 na 31,9 % v obdobi 2001-2005 a podiel deti v trefom poradi sa znizil z 12,7 % na 11,7 %. Aj
pokles poctu a podielu zivonarodenych deti v druhom a tretom poradi méa za nésledok celkovo nizku uroven
plodnosti v SR.

Reprodukciu ovplyviiuje aj vzdelanostna tiroven obyvatel'stva. VSeobecne mozno konstatovat’, ze medzi
dosiahnutou vzdelanostnou troviiou a troviiou plodnosti Zien plati negativna vizba. Cim ma Zena vyssie vzdela-
nie, tym ma menej deti, a naopak, Zeny s niz§im vzdelanim maju v priemere viac deti. Tento trend vyplyva jed-
nak z neustale sa predlzujuceho procesu vzdelavania, ako i naslednej participacie Zien na trhu prace. Vela zien
sa najskor snazi vybudovat’ kariéru, dosiahnut’ uspokojivé spolocenské a pracovné postavenie, a az neskor sa
rozhodne zalozit’ si rodinu. Vysledkom je potom v konecnom désledku niz$ia realizovana plodnost’ ako povodne
zamyslana.

: Z dlhodobejsieho pohl'adu ma plodnost’ v SR klesajtici trend. Coraz viac nadobuda érty zdpadoeu-

7 __zemie Slovenska nie je z hl'adiska reprodukénych procesov homogénne, jednotlivé okresy vykazuju
l | roznu troven plodnosti. V obdobi 1996-2000 sa tthrnna plodnost’ v SR pohybovala v intervale od
hodnoty 0,94 (okres Bratislava V) po hodnotu 2,30 (okres Namestovo). V tomto obdobi sa na tize-
mi Slovenska nachadzali dva homogénne regionalne celky s vysokou uroviiou a jeden regionalny celok s nizkou
uroviou plodnosti. Prvy kompaktny region s vysokou plodnost'ou, v ktorom na jednu Zenu pocas jej reproduké-
ného obdobia pripadlo 1,5 a viac diet’at’a, bol tvoreny okresmi severné¢ho Slovenska (Bytéa, Cadca, Namestovo,
Tvrdosin a Dolny Kubin). Druhy relativne kompaktny a rozsiahly region s vysokymi hodnotami plodnosti sa
vytvoril vo vychodnej ¢asti SR. Tvorilo ho 16 okresov Presovského a Kosického kraja (celistvost’ tohto regionu
nartsali len okresy mesta KoSice a okresy krajného severovychodu s o nie¢o niz§imi hodnotami plodnosti),
v juznej Casti stredného Slovenska patrili k tomuto regiondlnemu typu este okresy Krupina a Rimavska Sobota.
Naopak, vel'mi nizkou plodnostou (menej ako 1,05 dietata na jednu zenu pocas jej reprodukéného obdo-
bia) sa vyznacovali Styri bratislavské okresy - Bratislava II, Bratislava III, Bratislava IV a Bratislava V.
V obdobi 2001-2005 sa plodnost’ znizila vo vacSine okresov SR. Vynimkou boli $tyri okresy - Bratislava
I, Bratislava II, Bratislava IV a okres Senec, ktoré zaznamenali mierne rastice tendencie plodnosti. Ale i napriek
tendenciam rastu patria tieto okresy nad’alej medzi regiony s dlhodobo vel'mi nizkou tGroviiou plodnosti. Celo-
plosny pokles urovne plodnosti potvrdzuje i fakt, ze v obdobi 1996-2000 patrilo do intervalu najvyssej plodnosti
az 23 okresov, ale v obdobi 2001-2005 v tomto intervale zotrvali uz len $tyri okresy (Kezmarok, Stara Cubovna,
Bratislava V (0,91), Banska Bystrica (0,96), Partizanske (0,97), Prievidza (0,98).
Z prilozenych map vyplyva, ze z hl'adiska tirovne plodnosti je uzemie Slovenska rozdelené zhruba na dva
vel'ké regiony. Prvy tvoria okresy na severe a vychode SR, ktoré vykazuju dlhodobo vyssiu troven plodnosti,
druhy je tvoreny okresmi na juhozapade SR s dlhodobo nizSou Groviiou plodnosti. Za dva vyznamné faktory,



26 Populacny vyvoj v okresoch Slovenskej republiky 2005

ktoré vyznamnym spdsobom ovplyviluji troveni plodnosti v jednotlivych okresoch SR, mozno povazovat reli-
giozitu a etnicitu. V okresoch s vysokym zastapenim katolickeho obyvatel'stva a s vy$§im zastpenim obyvatel’-
stva romskej narodnosti st hodnoty plodnosti dlhodobo vyssie ako v okresoch, kde je nizsia religiozita a nizke
zastipenie romskeho etnika. Ale prave v okresoch s dlhodobo najvyssou uroviou plodnosti, ako Namestovo,
Stara Cubovna, Snina, Sabinov, Levoca, Svidnik a Gelnica, bol pokles thrnnej plodnosti najdynamicke;jsi.

Mapa 3.1 Uhrnna plodnost’ v okresoch SR, 1996-2000
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Od trendu maximalnych hodnét thrnnej plodnosti nediverguje, resp. sa podstatnym spdsobom neodchy-
l'uje, ziadny okres. M6Zeme konStatovat’, Ze regiondlne rozdiely sa nezvécSuju, hodnoty thrnnej plodnosti si
udrziavaju stabilny trend, alebo sa dokonca mierne priblizuji k maximu.

Dalsim ukazovatelom, ktory charakterizuje reprodukciu, je priemerny vek Zien pri prvom porode. Vyssie
hodnoty tohto ukazovatel’a su typické pre vel'ké mesta, ako i pre okresy zapadného Slovenska a Casti stredného
Slovenska. V obdobi 2001-2005 sa priemerny vek zien pri prvom pdrode pohyboval v rozpéti od 22,98 roka
v okrese Kezmarok do 29,08 roka v okrese Bratislava I. Prvy uceleny region s vysokym priemernym vekom pri
prvom pdrode (viac ako 25,55 rokov) vznikol na zapadnom Slovensku a tvorili ho vSetky okresy Bratislavy,
dalej okresy Pezinok, Senec, Trnava, Piestany a Myjava, ku ktorym sa prirad’uje okres Trencin. Druhy region
vysokych hodndt sa sformoval v centralnej Casti Slovenska z okresov Banska Bystrica a Zvolen, ku ktorym sa
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prirad’uje aj okres Liptovsky Mikulas. Na vychode SR patria k tomuto regiondlnemu typu okresy Kosice
I a Kosice IV. V tychto okresoch je odklad prvych porodov do vyssieho veku pravdepodobne sposobeny silnej-
$im priklonom obyvatel'stva k novému reprodukénému modelu.

Mapa 3.3 Priemerny vek Zien pri 1. porode v okresoch SR, 2001-2005

Priemerny vek Zen pri 1. pdrode
(3R 2492, BA 27,57, KE 26,03)
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Naopak, svoje prvé diet'a rodia podstatne skor Zzeny v okresoch vychodného a juzného Slovenska. Naj-
niz§imi hodnotami tohto ukazovatel’a sa v obdobi 2001-2005 vyznacovali okresy Kezmarok, Rimavska Sobota,
Gelnica, Revuca a TrebiSov. V tychto okresoch mali Zeny pri narodeni prvého dietat’a v priemere menej ako 23
rokov. Su to okresy s vysokym zastipenim rémskeho obyvatel'stva. Romske zeny zaéinaji svoju reprodukéntt
kariéru podstatne skor ako ostatné Zeny v SR.

Z hladiska vyvoja priemerného veku Zien pri prvom pdérode mozno pozorovat’ rastuce tendencie vo vSet-
kych okresoch SR. Pritom najvacsi ndrast tohto ukazovatel'a, a to 2 roky a viac, zaznamenavali okresy Senec,
Bratislava III, Kosice IV, Bratislava II, Pichov, Dunajska Streda.

Vyraznejsi odstup od trendu minimalnych hodndt priemerného veku zien pri prvom porode zaznamenava-
lo az 53 okresov. Z priestorového hl'adiska to boli prevazne okresy zapadného a stredného Slovenska, t.j. okresy
u ktorych evidujeme vyssie hodnoty tohto ukazovatela. Najvacsie trendové odchylky zaznamenali okresy Brati-
slava I, Bratislava II, Bratislava III, Bratislava IV a okres KoSice IV.

Priestorovo diferencovanym ukazovatel'om je i priemerny vek zien pri pérode. Z hladiska vyvoja prie-
merného veku zien pri pérode od obdobia 1996-2000 po obdobie 2001-2005 mozno konstatovat’ jeho vSeobecny
narast vo vSetkych okresoch SR. Najvacsi narast zaznamenali okresy KoSice IV, Senec, Puchov, TurCianske
Teplice a Bratislava III.

V obdobi 1996-2000 vykazovali priemerny vek pri porode vyssi ako 27,5 roka iba zeny v Styroch brati-
slavskych okresoch Bratislava I, Bratislava II, Bratislava III a Bratislava IV. V obdobi 2001-2005 uz bolo ta-
kychto okresov 19. K uvedenym Styrom bratislavskym okresom sa pripojili na zdpade okresy Pezinok, Senec,
Trnava, d’al§i region s touto hodnotou vytvorili okresov Trencin a Ilava a na vychode vznikol maly region z
okresov Kosice I a Kosice IV. K tomuto regionalnemu typu patria aj okresy Dolny Kubin a Banska Bystrica

Vo vseobecnosti plati, ze v okresoch zapadného Slovenska, ako i v okresoch s velkymi mestami, stvisi
vy$§i priemerny vek Zien pri pérode najmi s odkladom velkej ¢asti porodov do vysSiecho veku a s vaésim priklo-
nom obyvatel'stva k novému reprodukénému modelu. Naproti tomu vysSia hodnota tohto ukazovatela
v religidéznych okresoch severného a severovychodného Slovenska suvisi najmé s vac¢§im poctom deti narode-
nych vo vysS§ich poradiach, nakol'ko obyvatel'stvo v tychto okresoch preferuje viacdetny model rodiny.

Medzi 5 okresov s najvyssim priemernym vekom Zzien pri porode patrili v obdobi 2001-2005 okresy Bra-
tislava I (30,20 rokov), Bratislava IV (29,70 rokov ), Bratislava II (29,19 rokov), Bratislava III (29,19 rokov)
a Kosice I (28,51 rokov). Na realizaciu reprodukénych zdmerov ostdva tymto zenam kratSie obdobie, o
v konecnom désledku negativne ovplyviiuje aj tirovei ich plodnosti. S pribidajicim vekom sa mézu vyskytnut’
zdravotné a in¢ komplikacie, ktoré sa mézu odrazit’ aj vo velkosti rodiny.
juhovychodnej ¢asti SR, v okresoch Rimavska Sobota, Roziava, Revuca, Lucenec s hodnotami niz§imi ako 25,7
roka. Ide o okresy Juhoslovenskej kotliny s vysokym zastupenim obyvatel'stva romskej narodnosti.
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Mapa 3.4 Priemerny vek Zien pri porode v okresoch SR, 2001-2005

Priemerny vek ZHen pri pdrode
(3R 26,96 ; BA 2396 ; KE 27,60)

O =<z518:263m (16
O =30, 17
H <2679 2716 (17
W <3716, 3764 (16
B =ze4, 3031 03

G divergentné okresy

Divergenciu od trendu maximalnych hodnét priemerného veku vykazovalo 22 okresov, a to okres Brati-
slava V a d’alej okresy v severnej a vychodnej Casti SR a Styri okresy na juhu stredného Slovenska. Najvicsie
odchylky od trendu maximalnych hodndt sa prejavili v okresoch Kezmarok, Sobrance, Lucenec, Stropkov a
Stara Cubovna.

ZnizZenie intenzity plodnosti, ako i presun maximalnej plodnosti do vyssich vekovych kategorii Zien, sa
premieta i v rozloZeni plodnosti podl'a veku.

V obdobi 1996-2000 bola vo véésine okresov SR najvyssia plodnost’ koncentrovana vo vekovej kategorii
20-24 ro¢nych zien. Uz vtedy sa vSak v 15 okresoch maximalna plodnost’ realizovala vo vyssej vekovej katego-
rii, tj. v kategorii 25-29 ro¢nych zien. Okrem okresov dvoch najvicsich miest Bratislavy a KoSic, najvyssiu
plodnost’ v tejto vekovej kategorii vykazovali aj okresy Banska Bystrica, Tren¢in, Trnava, Ilava a Pezinok. Moz-
no ich oznacit’ za okresy so skor$im nastupom zmien v reprodukénom spravani. Pri porovnani obdobia 1996-
2000 s obdobim 2001-2005 sa znizila intenzita plodnosti 20-24 ro¢nych zien celoplosne - vo vSetkych okresoch
SR.

V obdobi 2001-2005 sa tazisko najvyssej plodnosti presunulo vo vacsine okresov do vekovej kategorie
25-29 ro¢nych zien. Iba v 11 okresoch zostala najvyssia plodnost’ koncentrovand vo vekovej kategorii 20-24
ro¢nych zien. Boli to okresy Juhoslovenskej kotliny - Rimavska Sobota, Reviica, Lucenec, Roznava, na vychod-
nom Slovensku okresy TrebiSov, KoSice - okolie, Medzilaborce, Gelnica, Kezmarok, a v juznej Casti stredného
Slovenska okresy Velky Krti§ a Poltar.

Na druhej strane Specificky pripad predstavoval okres Bratislava I, v ktorom bolo maximum plodnosti
posunuté az do vekovej kategorie 30-34 ro¢nych zien. Intenzita plodnosti 30-34 ro¢nych Zzien vzrastla v celom
sledovanom obdobi vo vSetkych okresoch SR, s vynimkou okresov Namestovo a Krupina.

V obdobi 1996-2000 sa zeny najmladsej vekovej skupiny (15-19 ro¢né) podielali na celkovej plodnosti
vacsou mierou ako zeny 30-34 rocné. Doznieval stary reprodukény model, v ktorom bola plodnost’ stistredena do
nizSieho veku, uzko previazana so v€asnymi sobaSmi. Naproti tomu v obdobi 2001-2005 Zeny vo veku 30-34
rokov uz zaznamenavali vysSiu troven plodnosti ako Zeny do 19 rokov, a to vo vsetkych okresoch, s vynimkou
okresu Rimavska Sobota.

Posun v reprodukénom spravani smerom k novému reprodukénému modelu dokumentuje i podiel deti na-
rodenych mimo manzelstva. V obdobi 1996-2000 sa podiel deti narodenych mimo manzelstva pohyboval v
intervale od 2,8 % v okrese Namestovo do 33,5 % v okrese Rimavska Sobota. Rozpatie hodnét tohto javu sa v
obdobi 2001-2005 zvicsilo, ked’ sa podiel zivonarodenych mimo manzelstva pohyboval medzi 3,8 -46 %. Rast
podielu Zivonarodenych deti mimo manzelstva potvrdzuje i fakt, ze zatial' co v obdobi 1996-2000 patrilo do
intervalu najnizsich hodndt tohto ukazovatel’a az 22 okresov, v obdobi 2001-2005 to bolo uz iba 6 okresov.
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Mapa 3.5 Podiel deti Zivonarodenych mimo manzelstva v okresoch SR, 1996-2000
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Medzi okresy s tradi¢ne najniz§im podielom Zivonarodenych mimo manzelstva patrili okresy Kysuc
(Cadca, Bytéa ) a Oravy (Namestovo, Tvrdosin, Dolny Kubin), na vychode SR okresy Svidnik a Snina, s po-
dielom zivonarodenych deti mimo manzelstva niz§im ako 11 %. Nizky podiel deti narodenych mimo manzelstva
v tychto okresoch je determinovany najmé vysokou religiozitou obyvatel'stva, ako i pevnymi vézbami orientova-
nymi na manzelstvo a rodicovstvo (typ nuklearnej rodiny je u tohto obyvatel'stva dominantnou formou spoluzi-
tia). Podiel Zivonarodenych deti mimo manzelstva vyssi ako 32 % mal v obdobi 1996-2000 iba okres Rimavska
Sobota. V obdobi 2001-2005 uz bolo takych okresov 11. Tie v juhovychodnej ¢asti Slovenska vytvorili rozsiahly
regionalny ttvar, ktory sa zacina okresom Lucenec (41,6 %) a Poltar (35,1 %), pokracuje okresom Rimavska
Sobota, v ktorom sa podiel zivonarodenych mimo manzelstva zvysil na 46 % (t.j. takmer kazdé druhé diet’a sa
narodilo mimo manzelstva), d’alej okresmi Reviica (43,6 %), Roznava (45,2 %), atd’., az po okres TrebiSov (36,9
%), s vynimkou okresov Kosice I, IIT a IV. Su to okresy s vysokym zastiipenim romskeho obyvatel'stva, ktoré
ma odli$ny postoj k manzelstvu a rodicovstvu. Romske pary ziju spolu €asto bez oficidlneho sobasa. Ich spoluzi-
tie byva schvalené komunitou, a sobas podl'a nich nie je pre formovanie rodiny nutny.

Okrem odkladu porodov do vyssieho veku a narastu mimomanzelskej plodnosti meni nové reprodukéné
spravanie aj hodnotu dietat’a, ktoré predstavuje v stiCasnosti pre rodicov emocionalny a nie ekonomicky prinos.



30 Populacny vyvoj v okresoch Slovenskej republiky 2005

Rastt naklady investované do vzdelania a vychovy deti, o sa prejavuje i v Strukture narodenych podl'a poradia,
a to najma v redukcii porodov vyssich poradi u vacsiny obyvatel'stva SR.

Vseobecne mozno konstatovat, Ze najviac deti v prvom poradi sa dlhodobo rodi v okresoch, v ktorych je
celkovo niz§ia tGroven plodnosti. V obdobi 2001-2005 sa najviac deti v prvom poradi narodilo vo vSetkych ok-
resoch Bratislavy (v Bratislave V to bolo az 63 %), d’alej v okrese Kosice III, Banska Bystrica, Pezinok, Senec,
Dunajska Streda a Myjava (viac ako 53 %). Najmenej deti v prvom poradi vykazuju okresy Stara Cubovna (31,2
%), Sabinov (31,9 %), Namestovo (34,9 %), Kezmarok (34,9 %), Spisska Nova Ves (35,7 %).

Opacna priestorova diferencidcia je charakteristicka pre plodnost’ vyssich poradi. Najvyssie podiely deti
narodenych v tretom, $tvrtom a vy$Som poradi zaznamenavaju okresy severného a vychodného Slovenska (Byt-
¢a, Cadca, Namestovo, Tvrdosin, Dolny Kubin, Kezmarok, Stara Cuboviia, Sabinov, Vranov nad Topl'ou, Snina
a Bardejov). Naopak, v okresoch miest Bratislavy, Kosic ako i v okresoch zapadného a juhozépadného Sloven-
ska sa rodi podstatne menej deti vo vysSich poradiach. Zatial' ¢o vo velkych mestach a v okresoch zdpadného
Slovenska je tato situacia sposobena vacsim priklonom obyvatel'stva k novému reprodukénému modelu, na juhu
SR je ovplyvnena vysokym zastupenim mad’arského obyvatel'stva, ktoré preferuje nizsi pocet deti v rodinach.

Uroveti plodnosti podstatnym spdsobom ovplyviiuje aj vzdelanie Zien. Vieobecne plati, Ze na zdpadnom
Slovensku a ¢asti stredného Slovenska, ako aj vo velkych mestach, vykazuju zeny vys§siu vzdelanostn(i Groven,
a stiéasne maju v priemere menej deti. Naopak, Zeny na juhovychode, vychode a v odlahlych regionoch sever-
ného Slovenska vykazuji nizsiu vzdelanostnu uroven a maji v priemere viac deti. Najviac deti narodenych ze-
nam s vysokoskolskym vzdelanim (viac ako 20 %) zaznamenavali v obdobi 2001-2005 okresy Bratislavy, okres
Kosice I, Banska Bystrica a Zvolen. V tychto okresoch su sustredené univerzity, vzdelavacie institicie a tiez
pracovné miesta vyzadujice vysSie vzdelanie. Naopak medzi okresy s najvyssim podielom deti narodenych
zenam so zakladnym vzdelanim patrili okresy Gelnica (49,5 %), Rimavska Sobota (48,3 %), Revuca (48,0%),
Spisska Nova Ves (48,0 %), Kosice — okolie (46,5 %).

ciam mierne rasticej plodnosti v okresoch Bratislava I, Bratislava 11, Bratislava IV. V celom

sledovanom obdobi pripadalo v Bratislave na jednu Zenu pocas jej reprodukéného obdobia len
jedno dieta. KoSice vykazovali o nieco vysSie hodnoty thrnnej plodnosti, ale celkovo klesajuci trend plodnosti
sa potvrdil itu. Zatial' ¢o v obdobi 1996-2000 pripadlo na jednu Zenu pocas jej reprodukéného obdobia 1,28
diet'at’a, v obdobi 2001-2005 to bolo uz len 1,18 dietat’a.

Z hladiska ukazovatel'ov priemerného veku zien pri pérode a pri prvom poérode maju obidve mesta po-
dobné tendencie vyvoja. V oboch mestach rodia Zeny svoje prvé (i d’alsie) deti podstatne neskor ako je celoslo-
vensky priemer. V obdobi 2001-2005 bol priemerny vek Zzien pri prvom poérode v Bratislave 27,57 roka,
v Kosiciach vykazovali prvorodicky o nie€o niz8i priemerny vek, a to 26,03 roka. Analogicka situécia je
i u priemerného veku Zien pri porode. Zeny v Bratislave rodia v priemere svoje deti ako 29 ro¢né, v Kogiciach
ako 28 roc¢né.

Podiely deti narodenych mimo manzelstva vykazovali rastiice tendencie v Bratislave i v KoSiciach, pri-
¢om v Kosiciach bol podiel deti narodenych mimo manzelstva v celom hodnotenom obdobi vyssi. Z hl'adiska
tohto ukazovatel’a sa obidve mesta dlhodobo nachadzaju nad celoslovenskym priemerom.

Zaverom mozno konstatovat, ze Zeny Zzijuce v tychto dvoch velkych mestach su typickymi predstavitel-
kami nového reprodukéného spravania, ktoré sa prejavuje nielen nizSou uroviiou plodnosti, odkladom pdrodov
do vyssieho veku, ale i novym pohl'adom na rodinu a partnerské spoluzitic. V Bratislave sa v§ak model nového
reprodukéného spravania presadzuje rychlejsSie ako v KoSiciach.

I I lavné mesto Bratislava vykazuje dlhodobo nizZs$iu plodnost’ ako mesto KoSice, i napriek tenden-
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movolnych potratov vSak klesa pomal$im tempom ako pocet interrupcii. Samovolné potraty sa
taktieZ podstatne mensou mierou podiel'aju na celkovom pocte potratov (priblizne jedna Stvrtina
vSetkych potratov).

Hodnoty samovolnej uhrnnej potratovosti sa takmer nezmenili, v obdobi 1996-2000 pripadalo na jednu
zenu pocas jej reprodukéného obdobia 0,13 samovolného potratu, v obdobi 2001-2005 to bolo 0,12 potratu.
Rastice tendencie zaznamenal priemerny vek Zien pri samovol'nom potrate, ktory narastol pocas sledovaného
obdobia z 27,53 roka na 28,64 roka. Index potratovosti sa zmenil len minimalne. Kym v obdobi 1996-2000 pri-
padlo na 100 narodenych 9,4 samovolnych potratov, v obdobi 2001-2005 to bolo 9,5. Na 100 ukoncenych teho-
tenstiev pripadalo v prvom obdobi 8,7 samovolnych potratov, v poslednom obdobi 8,4.

Samovol'na potratovost’ je diferencovana i podl'a rodinného stavu. Klesa podiel samovolnych potratov
vydatych a narasta podiel samovolnych potratov nevydatych zien. V obdobi 1996-2000 vykazovalo samovolny
potrat 68,8 % vydatych Zien, v obdobi 2001-2005 sa ich podiel znizil na hodnotu 63,4 %. Naopak, podiel samo-
volnych potratov nevydatych zien sa zvysil z hodnoty 31,2 % na 36,6 %, pricom najvécsia Cast’ pripadala tradic-
ne na slobodné Zeny.

Iny charakter ma umela potratovost’. Jej Groven zavisi od viacerych faktorov - predovsetkym od legisla-
tivy, celkovej populaénej klimy (porodnost, zamysl'ana a realizovana plodnost), ekonomickych, spolocenskych
faktorov, antikoncepcie (cena, dostupnost’, pristup k informaciam). Vyznamnu tlohu vo vztahu k interrupciam
zohravaju aj kultirne faktory, ako napr. verejna mienka, religiozita, socialna kontrola a vzorce sexualneho spra-
vania. Umela potratovost’ tvori podstatnu ¢ast’ celkovej potratovosti.

V ramci celého tzemia SR vykazuje umela potratovost’ zlepSujuci sa trend, nakol’ko pocet i podiel inter-
rupcii klesa. V obdobi 1996-2000 pripadlo na jednu Zenu pocas jej reprodukéného obdobia 0,53 interrupcie, v
obdobi 2001-2005 to bolo uz iba 0,39 interrupcie. Podobne ako u samovolnych potratov i u umelych potratov sa
priemerny vek Zien pri umelom potrate zvySoval, a to z hodnoty 29,08 rokov v obdobi 1996-2000 na 29,30 ro-
kov v obdobi 2001-2005. Index umelej potratovosti sa pocas desiatich rokov znizil z hodnoty 37,0 % na 30,9 %.
Na 100 ukoncenych tehotenstiev pripadlo v prvom obdobi 27,0 umelych potratov, v poslednom obdobi uz len
23,6.

V obdobi 1996-2000 prevladali medzi ziadatel'kami o interrupciu jednoznacne vydaté Zeny (66,3 %).
V poslednom obdobi ich podiel klesal a v sti¢asnosti dosahuje hodnotu 57,3 %. Podiel nevydatych Zien, ktoré sa
rozhodnt pre interrupciu, naopak rastie. Kym v obdobi 1996-2000 podstupilo interrupciu 33,7 % nevydatych
zien, v obdobi 2001-2005 ich podiel dosiahol 42,7 %. Narast podielu nevydatych Zien na celkovom thrne potra-
tov (samovol'nych i umelych), méze byt zapric¢ineny jednak odkladom sobasov a pérodov do vyssieho veku, ako
i narastom kohabitécii a inych neformalnych foriem spoluzitia.

‘ ’ Seobecne mozno konstatovat’, ze z dlhodobého pohl'adu sa potratovost’ v SR znizuje. Pocet sa-

potratov mali dlhodobo Zeny v okresoch severného a vychodného Slovenska, t.j. v okresoch
s najvyssou porodnostou. V obdobi 2001-2005 vykazoval najvyssiu thrnni samovolnii potrato-
vost’ (vysSiu ako 0,14) pomerne rozsiahly region okresov Presovského kraja — od Popradu az po Bardejov
a Presov, d’alej okres Stropkov, v Kosickom kraji izolovane stojaci okres TrebiSov, v stredoslovenskom regione
okresy Banska Stiavnica, Krupina, Lugenec, Reviica, Ruzomberok a Namestovo. Na juhozapade SR tieto hodno-
ty dosahovali okresy Galanta a Komarno. Naopak, menej ako 0,09 samovolnych potratov na jednu Zenu pocas

v

: Z hl'adiska samovolnej potratovosti nie je tizemie Slovenska homogénne. Najviac samovolnych

tami tohto ukazovatela sa vyznacovali okresy Piestany (0,04), Bratislava II (0,05), Banovce nad Bebravou
(0,06) a Ilava (0,07).

Vo vSeobecnosti plati, Zze viac urbanizované okresy maji niz§iu samovolnu potratovost ako okresy
s prevahou vidieckeho obyvatel'stva, kde je siet’ zdravotnickych zariadeni redSia a dostupnost’ k nim kompliko-
vanejSia. V celom sledovanom obdobi vykazovali vyraznejSiu divergenciu od trendu minimalnych hodndt
thrnnej samovolnej potratovosti iba §tyri okresy - Senec, Galanta, Banska Stiavnica a Lucenec.
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Mapa 4.1 Uhrnna samovolna potratovost’ v okresoch SR, 2001-2005
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ukazovatela vytvorili okresy juhovychodného a vychodného Slovenska (od Velkého Krtisa cez Lucenec, Ri-
mavska Sobotu, az po Kezmarok a Sabinov) s priemernym vekom 28 rokov a menej. Pre tieto okresy je typicky
vys$$i podiel romskeho obyvatel'stva, ktorého nizka Zivotna uroven, nevyhovujice zivotné podmienky, celkovo
horsi zdravotny stav prispievaji k vysSej trovni samovolnej potratovosti. Druhy region s takymito hodnotami sa
sformoval na vychodnom Slovensku z okresov TrebiSov, Michalovce, Sobrance, Humenné, Medzilaborce a
Vranov nad Toplou. Nizky priemerny vek pri samovolnom potrate vykazovali i Zeny na zépadnom Slovensku v
okrese Galanta.

Mapa 4.2 Priemerny vek Zien pri samovol’nom potrate v okresoch SR, 2001-2005
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Najvyssi priemerny vek pri samovolnom potrate vykazovali Zeny v okresoch Bratislava I (32,09 roka),
Bratislava IV (31,79 roka), Bratislava II (31,30 roka), Bratislava III (30,69 roka), Turcianske Teplice (30,75
roka), Kosice I (30,08 roka). Ide o okresy, v ktorych Zeny realizuji svoje tehotenstva v podstatne vy$som veku.

Hodnota priemerného veku Zien pri samovol'nom potrate rastla v celom sledovanom obdobi vo vécsine
okresov SR. Vynimkou boli §tyri okresy, ktoré zaznamenali mierny pokles - Bratislava V, Medzilaborce, Sob-
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rance, Kezmarok. Naopak, najdynamickejsi narast priemerného veku zaznamenal okres Turcianske Teplice, a to
az 0 3,6 roka.

Analyza vyvoja priemerného veku pri samovolnom potrate odhalila 9 divergentnych okresov, v ktorych
trendy hodnoét priemerného veku vyznamne divergovali od trendu maximalnych hodnét. Od tohto trendu sa naj-
viac vzd’alovali okresy Bratislava V, Pezinok a Kezmarok.

Mapa 4.3 Index samovol’nej potratovosti v okresoch SR, 1996-2000
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Jednou z charakteristik potratovosti je pomer poctu potratov k po¢tu narodenym, tzv. index potratovosti.
V obdobi 1996-2000 najniz$i index samovolnej potratovosti (menej ako 7 samovolnych potratov na 100 naro-
denych) vykazovali okresy Bratislava II, Senec, Piestany, Banovce nad Bebravou, Ilava, Detva a Zvolen. V
obdobi 2001-2005 sa k tymto okresom zaradili aj okresy Hlohovec, Piachov, Turéianske Teplice a na vychode
SR okresy Vranov nad Topl'ou a Sobrance. Najvyssimi hodnotami tohto ukazovatela (12 a viac samovolnych
potratov na 100 narodenych) disponovali v prvom obdobi len tri okresy. Na juznom Slovensku to bol okres Ko-
marno a na vychodnom Slovensku okresy Presov a Levoca. V obdobi 2001-2005 dosahovalo tito hodnotu az
sedem okresov. Na juhu SR to boli okresy Komarno a Galanta, na strednom Slovensku dosahovali tiito hodnotu
okresy Banska Stiavnica, Lugenec a Liptovsky Mikulas, a na vychode SR okresy Levoda a Stropkov. Vo vie-
obecnosti mozno konstatovat’, ze kym v obdobi 1996-2000 sa vysSie hodnoty indexu samovolnej potratovosti
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viazali prevazne na uzemie severného a vychodného Slovenska, v obdobi 2001-2005 sa posunuli juhozapadnym
smerom a a ich priestorové rozloZenie ma na vychodnom Slovensku viac-menej mozaikovity charakter.

Najmenej samovolnych potratov na 100 ukoncenych tehotenstiev (menej ako 5) zaznamenali v obdobi
2001-2005 okresy Piestany, Bratislava Il a Banovce nad Bebravou. Naopak najviac samovolnych potratov na
100 ukonéenych tehotenstiev (viac ako 12) pripadalo na Zeny v okresoch Banska Stiavnica, Levo¢a, Komérno.

Priestorova diferenciacia umelej potratovosti bola v porovnani s priestorovou diferenciaciou samovolnej
potratovosti viac-menej opac¢na. Znamena to, ze v okresoch s vysokymi hodnotami samovol'nej potratovosti boli
casto nizke hodnoty umelej potratovosti, a naopak.

Mapa 4.5 Uhrnna umela potratovost’ v okresoch SR, 2001-2005
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V obdobi 2001-2005 bolo mozné na Slovensku vyc¢lenit dva kompaktné regiony s nizkou a tri regiony
s vysokou troviiou umelej potratovosti. Prvy region s nizkou umelou potratovostou vytvorili v zapadnej Casti
SR okresy Piestany, Topol¢any, Zlaté Moravce. Druhy region s nizkymi hodnotami umelej potratovosti sa
sformoval na severe Slovenska z okresov Tvrdosin, Namestovo, Dolny Kubin, Cadca, Bytéa, a na Povazi sa
k nim este pridava izolovane stojaci okres Puchov. Treti region nizkych hodnot utvorili okresy severnej Casti
vychodného Slovenska — Kezmarok, Stara Cuboviia, Sabinov, PreSov, Bardejov, Svidnik, Stropkov a Medzila-
borce. V tychto troch regionoch pripadalo na jednu Zenu pocas jej reprodukéného obdobia menej ako 0,31 inter-
rupcie.

Regiony s najvyssou umelou potratovostou sa sformovali na juhu Slovenska. Prvy vytvorili okresy Sala,
Nové Zamky a Komarno. Druhy rozsiahlejsi region vytvorili okresy Zvolen, Brezno, okresy Juhoslovenskej
kotliny - Lucenec, Rimavskd Sobota, Revica a Roznava, d’alej okres KoSice—okolie a okresy mesta Kosice.
V tychto okresoch pripadalo na Zenu pocas jej reprodukéného obdobia v priemere viac ako 0,49 interrupcii.

Umela potratovost’ sa v sledovanom obdobi znizZila vo vSetkych okresoch SR, s vynimkou okresov Na-
mestovo a Tvrdo$in. V tychto dvoch okresoch bola zaroven zaznamenana vyznamna divergencia hodndt thrnnej
potratovosti od trendu jej minimalnych hodnot.

Priemerny vek zien pri interrupcii sa v obdobi 2001-2005 pohyboval v intervale od 28,13 roka v okrese
Poltar do 30,62 roka v okrese Svidnik. Najvyssie hodnoty tohto ukazovatel'a mali okresy Bratislava IV (30,50
roka), Bratislava I (30,48 roka), PieStany (30,47 roka) a KoSice I (30,31 roka). Naopak najnizsie hodnoty boli v
okresoch Levoca (28,16 roka), Bratislava V (28,27 roka), Lucenec (28,30 roka) a Vranov nad Toplou (28,44
roka). Vzhl'adom na odli$nt vekovu Struktiru v jednotlivych okresoch mesta Bratislavy zaujme skutocnost, ze
zatial' ¢o okres Bratislava V patri k okresom s najniz§im priemernym vekom zien pri interrupcii, ostatné Styri
okresy Bratislavy sa naopak zarad’uju ku okresom s najvys$sim priemernym vekom Zien pri interrupcii. Tieto
Styri bratislavské okresy spolu s okresom Pezinok vytvorili maly region s vysokym priemernym vekom pri ume-
lom potrate na zapadnom Slovensku, na strednom Slovensku vznikol takyto region z okresov Banska Stiavnica,
Zvolen a Banska Bystrica ana vychodnom Slovensku region z okresov Svidnik, Stropkov a Medzilaborce.
K tomuto regionalnemu typu patrili aj okresy Piestany, Trencin a okres KoSice I. Nizky priemerny vek pri ume-
lom potrate vykazovali okresy od Velkého Krtisa smerom na severovychod az po okresy Levoca a Gelnica,
okresy Vranov Nad Topl'ou, Michalovce a Kosice I a okresy Sal'a a Turéianske Teplice. Vo vi&sine okresov SR
sa priemerny vek zien pri umelom potrate zvysil, opacné tendencie zaznamenalo 25 okresov.



4. Potratovost’ 35

Mapa 4.6 Priemerny vek Zien pri umelom potrate v okresoch SR, 2001-2005
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Od trendu maximalnych hodnot priemerného veku vykazovalo vyznamné divergencie 5 okresov, a to
Bratislava V, Myjava, Kysucké Nové Mesto, Turcianske Teplice a Bardejov.

Z hladiska priestorovej diferenciacie indexu umelej potratovosti mozno tizemie Slovenska rozdelit’ na
dve Casti - severnu az severovychodnu cast’ s niz§imi a juznu az juhozapadni Cast’ s vyS§imi hodnotami tohto
ukazovatel'a. Zarovenl mozeme konstatovat’, ze sa vytvorili dva vel'ké regiony s vysokymi a dva vel'ké regiony
s nizkymi hodnotami indexu umelej potratovosti. Prvy region s vysokymi hodnotami sa vytvoril na juznom Slo-
vensku z okresov Dunajska Streda, Galanta, Sala, Nové Zamky a Komarno. Druhy region vysokych hodnot
tvoria okresy v centralnej Casti stredného Slovenska - Zvolen, Banska Bystrica, Brezno Lucenec, Rimavska
Sobota a Roznava. Na vychode vytvaraji maly region okresy mesta KoSice. Region s dlhodobo nizkym indexom
umelej potratovosti sa vytvoril na severe SR (okresy Bytéa, Cadca, Namestovo, Dolny Kubin a Tvrdogin. Dalsi
region nizkych hodndét sa sformoval z okresov severnej Casti vychodného Slovenska od Kezmarku a Spisskej
Novej Vsi az po Vranov nad Toplou, Stropkov a Medzilaborce. Extrémne nizke hodnoty mali okresy Sabinov
(6,4 %), Stara Cubovna (8,0 %) a Namestovo (8,1 %).

Mapa 4.7 Index umelej potratovosti v okresoch SR, 2001-2005
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Hodnota indexu umelej potratovosti sa znizila vo vicsine okresov SR. Vynimkou bolo 6 okresov, a to na
severozapade okres Povazska Bystrica, TurCianske Teplice, na severe okres Namestovo, Tvrdosin a na vychode
okres Svidnik a Vranov nad Toplou. Napriek narastu tohto ukazovatel’a patria uvedené okresy nad’alej k okre-
menali len okresy Namestovo a Tvrdosin.

Najmenej umelych potratov na 100 ukoncenych tehotenstiev zaznamenavali Zeny v okresoch Sabinov
(6,1), Stara Cubovna (7,4), Namestovo (7,5), Bardejov (8,9) a Tvrdosin (9,8). Najviac umelych potratov na 100
ukoncenych tehotenstiev pripadalo na zeny v okresoch Bratislava V (34,8), Kosice II (32,3), Banska Bystrica
(32,0), Komarno (31,6) a Nové Zamky (31,6).

Bratislava, nakol’ko sa tu realizuje iviac tehotenstiev. Z hladiska samovolnej potratovosti sa

Bratislava nachadza pod priemerom SR, Kosice naopak zaznamenavaju vyssie hodnoty ako celo-
slovensky priemer. V obdobi 2001-2005 dosiahol priemerny vek zien pri samovolnom potrate v Bratislave 30,90
rokov, v Kosiciach 29,32 rokov. Na 100 narodenych pripadlo v obdobi 2001-2005 v Bratislave 8 samovolnych
potratov a v Kosiciach 10.

Obidve mesta vykazuji vyssie hodnoty umelej potratovosti ako celoslovensky priemer a v obidvoch mes-
tach podstupuju zeny interrupciu najéastejsie v priemere ako 30 ro¢né. Index umelej potratovosti vykazuje hod-
noty nad celoslovenskym priemerom v Bratislave (41,4 %) i v KoSiciach (45,1 %). Na 100 ukoncenych tehoten-
stiev pripada v Bratislave 29 a v Kosiciach 31 umelych potratov. Zatial’ ¢o v Bratislave prevladaju medzi ziada-
telkami o interrupciu nevydaté zeny (54 %), v Kosiciach je situdcia opacna, teda 54 % z celkového poctu inter-
rupcii pripadé na vydaté Zeny.

‘ ’ Seobecne mozno konstatovat’, ze mesto KoSice méa vyssiu urovenn samovolnej potratovosti ako



5. Umrtnost’ 37

5. Umrtnost’

tie populacie v pripade jej zniZzovania a zmensuje populaciu v pripade jej zvySovania. Jej celkova

uroven je syntézou imrtnosti v roznych regionoch, kde faktory biologické, socialne, ekonomické a
environmentalne pdsobia réznou intenzitou. Je teda na mieste skiimat’ priestorovu diferenciaciu umrtnosti, a tym
vyselektovat’ oblasti, kde by mali smerovat’ opatrenia znizujice imrtnost’.

Umrtnost’ v Slovenskej republike sa nad’alej zlepSuje. Stredna dizka Zivota pri narodeni u muZov
z obdobia 1996-2000 na obdobie 2001-2005 naréstla z hodnoty 68,91 na hodnotu 69,96 roka®. U Zien bol tento
narast miernejsi, a to z hodnoty 77,53 na hodnotu 77,91 roka. Podobné zlepSenie mézeme pozorovat’ aj vo veku
60-64 rokov, t.j. vo veku, ktory charakterizuje umrtnost’ starSej generacie. V tomto veku strednd dizka Zivota
umuzov’ v poslednom obdobi dosiahla 16,32 roka a u zien 21,08 roka. Zlep3enie vykazuje aj dojéenska Gmrt-
nost’, ktora klesla z hodnoty 8,94 %o v obdobi 1996-2000 na hodnotu 7,14 %o v obdobi 2001-2005.

Percentualne rozlozenie amrti podl'a hlavnych pri¢in smrti® sa v ¢ase prakticky nemenilo, tak u muZzov
ako aj u zien. Bolo zaznamenané maximalne 0,5% kolisanie. U muzov bolo najviac umrti na choroby obehovej
ststavy, a to 47,9 % z celkového poctu zomretych muzov. Nasledovali imrtia na nadorové ochorenia s 24,9 %.
V d’alSom poradi to boli iimrtia na externé priciny smrti s 8,8 %, na choroby dychacej sustavy s 6,1 % a na cho-
roby traviacej sustavy s 6,1 %.

U zien je percentualne rozloZenie tmrti podl'a hlavnych pri¢in smrti odli$né, avSak ako uz bolo spomenu-
té, v Case prakticky nemenné. Najvyssie percento bolo zaznamenané na umrtia na choroby obehove;j sustavy, a to
61,8 %. Druhou najpocetnejSou pri¢inou smrti boli tmrtia na nadorové ochorenia s 19,7 %. V d’alSom poradi, na
rozdiel od muzov, boli imrtia na choroby dychacej sustavy s 5,2 %, na choroby traviacej sustavy s 4,2 %
a nakoniec umrtia na externé pri¢iny smrti s 2,6 %.

Z hladiska zmeny tirovne imrtnosti’ podla hlavnych pri¢in smrti medzi obdobim 1996-2000 a 2001-2005
mozno konStatovat’ tiez vSeobecny pokles s jednou vynimkou, ato narastom timrtnosti na choroby traviacej
stistavy u oboch pohlavi. U muZov to bol narast o 1 %, kym u Zien az o 14 %. Umrtnost’ na choroby obehovej
sustavy poklesla u oboch pohlavi priblizne o 6 %, na nadorové ochorenia u muzov o 6 % u zien o 4 %, na choro-
by dychacej sustavy u muzov o 3 % u zien o 16 %. Najvacsi pokles imrtnosti bol zaznamenany na externé prici-
ny smrti, u muzov 0 9 % au zien o 21 %.

Nadumrtnost’ muzov je nad’alej vysoka, bez naznaku zlepSenia sa v skimanom obdobi. Najvyssia je na
externé pric¢iny smrti, kde index nadumrtnosti dosahuje priblizne 450%, na nadorové ochorenia je to 210 %, na
choroby dychacej a traviacej sustavy 220 %. Najniz$ia je nadumrtnost’ na choroby obehovej sustavy, a to 150 %.

l ednym z determinantov urcujucich dynamiku populacie je timrtnost’. Je zname, Ze spdsobuje starnu-

ko bolo spomenuté, naznacené tendencie vyvoja imrtnosti z pohl'adu celého tizemia sa nepreja-

vuji rovnako v kazdom regione, v nasom pripade v okrese, ¢i uz podla pohlavia, veku ale-

bo pri¢in smrti. Vypocitané regionalne ukazovatele sa odchyl'uju bud’ pozitivnom alebo negativ-
nom smere v zavislosti od podmienok, za ktorych sa imrtnost’ vyvija. Je dolezité poukdzat’ na okresy, ktoré
vykazuju extrémne hodnoty, ale aj okresy u ktorych vyvojovy trend ukazovatela v dase vyznamne'® diverguje od
trendu najlepsich hodnét v ramci celej republiky''. Su to okresy, kde imrtnost moze sice aj klesat, ale tazko
v buducnosti dosiahne troven umrtnosti tych okresov, v ktorych je najnizsia.

Stredné dizky Zivota pri narodeni v okresoch, ktoré charakterizujt dizku Zivota celej populécie v regione,
globalne mozno charakterizovat’ tak, Ze nadobudaji véacsie hodnoty v okresoch nachadzajucich sa na Povazi, na
severovychode krajiny a v mestach Bratislava a KoSice. Naopak nizke hodnoty nadobtdaju v juznych okresoch,
tak u zien ako aj u muzov. V obdobi 2001-2005 sa hodnoty u muzov nachadzali v intervale 65,40 az 73,77,
u zien v intervale 74,98 az 79,75, t.j. najvyssia hodnota strednej dizky Zivota u muZov bola nizsia ako najnizsia
hodnota strednej dizky Zivota u Zien. Navyse rozdielne rozpitia intervalov (u muzov 8,37 a u Zien 4,77) svedéia
o vysSej citlivosti iimrtnosti muzov na regionalne rozdiely. U muZov boli najvyssie hodnoty zaznamenané

% Stredna dizka Zivota pri narodeni pre SR v roku 2005 pre muzov je 70,11 roka. Uvedend niz§ia hodnota vyply-
va z vypoctu za uvedené patrocné obdobie.

" Ide o ukazovatel stredna diZka Zivota v presnom veku 60 rokov po&itané skratenou imrtnostnou tabul’kou pre
pitroéné vekové intervaly. Budeme ho oznaGovat’ strednd dizka Zivota vo veku 60-64 rokov.

¥ Hlavné pri¢iny smrti sa: choroby obehovej sustavy, nadorové ochorenia, choroby dychacej siistavy, choroby
traviacej ststavy a externé priiny smrti.

? Uroven imrtnosti bola merana $tandardizovanou mierou imrtnosti.

'S pravdepodobnostou 95 % a viac.

' Najlepsia hodnota u ukazovatel'a stredna dizka Zivota je jeho maximéalna hodnota, u ukazovatel'a dojéenskej
umrtnosti a Standardizovanej miery imrtnosti je to minimalna hodnota.
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v okresoch Bratislava I (73,76), Bratislava IV (73,45) a Bratislava III (73,03), kym najnizsie v okresoch Krupina
(65,41) a Trebisov (66,51). U zien najvysSie hodnoty boli v okresgch Trenc¢in (79,74), Bratislava IV (79,41)
a Liptovsky Mikulas (79,39), naopak najmensie v okresoch Banska Stiavnica (74,98), Revuca (75,42) a Krupina
(75,79).

Mapa 5.1 Stredna diZka Zivota pri narodeni v okresoch SR, 2001-2005, muZi
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Mapa 5.2 Stredna diZka Zivota pri narodeni v okresoch SR, 2001-2005, Zeny
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Z hladiska vyvoja strednej dizky Zivota pri narodeni od obdobia 1996-2000 po obdobie 2001-2005 moz-
no konStatovat’ narast hodnoty v jednotlivych okresoch, s vynimkou piatich okresov u muzov a 6smich okresov u

.....

.....

nany v okrese Banska Bystrica, a to o 1,55 roka.

Z hladiska perspektivy je dolezité upozornit’ na divergentné okresy. U muzov je ich az 35 a u Zien iba 10.
Z nich medzi pat’ okresov, ktoré vykazuju najvacsie negativne trendové odchylky, patria u muzov okresy Bytca,
Lucenec, Namestovo, Revuca a Turéianske Teplice. Tu treba upozornit’ na okresy Lucenec a Namestovo, ktoré
sice patria medzi okresy s rasticou strednou dizkou Zivota pri narodeni, ale tento narast nie je dostato¢ne rychly
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na to, aby sa v budicnosti dostali medzi okresy s najvyss§imi hodnotami tohto ukazovatel'a. U zZien najvécSie
trendové odchylky mali okresy Banska Stiavnica, Bytca, Kezmarok, Namestovo a Reviica a vSetky tieto okresy
vykazovali klesajuce hodnoty strednej dlzky zivota pri narodeni.

Mapa 5.3 Stredna diZzka Zivota vo veku 60-64 v okresoch SR, 2001-2005, muZi
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Stredné dizka Zivota vo veku 60-64, podobne ako u predchadzajiiceho ukazovatel’a, mala globalne vyssie
hodnoty v okresoch Povazia a v okresoch miest Bratislava a KoSice u oboch pohlavi. V obdobi 2001-2005
hodnoty boli zaznamenané u muzov v okresoch Bratislava I (19,01), Bratislava III (18,49) a Bratislava IV
(18,36), u zien v okresoch Bratislava I (22,64), Liptovsky Mikulas (22,60) a Bratislava III (22,33). Na druhe;j
tiez v okrese Krupina (19,31) a Revica (19,52), ku ktorym sa pridédva okres Banska Stiavnica (19,48). Zaujimavé
je, ze medzi okresy s najniz§imi hodnotami patrili aj okresy Kosice III (19,57) a Kosice IV (19,54), kym okresy
Kosice 1(22,29) a Kosice II (21,73) patrili medzi okresy s najvyssimi hodnotami ukazovatela.

Z hladiska vyvoja strednej dlzky zivota vo veku 60-64 z obdobia 1996-2000 po obdobie 2001-2005 moz-
no pozorovat’ pokles hodnoty u muzov v pétnastich okresoch, pricom najvacsi pokles bol okrese Namestovo, a to
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0 1,08 roka. U zien bol pokles hodnoty zaznamenany v §trnastich okresoch, najvacsi v okrese Kosice III, a to
0,79 roka.

Velky rozdiel bol v pocte divergentnych okresov u muzov a u zien. U muZov bolo takych okresov 60,
u zien iba 7. Tento rozdiel naznacuje horsiu perspektivu zlepSovania umrtnosti u starSich muzov ako u starSich
zien. Najvacsie trendové odchylky vykazuji u muzov okresy Galanta, Namestovo, Piichov, Revica a Turcianske
Teplice, u Zien st to okresy Banska Stiavnica, Kosice III, Michalovce, Namestovo a Poltar.

Mapa 5.5 Dojcenska umrtnost’ v okresoch SR, 2001-2005
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Umrtnost’ v prvom roku Zivota charakterizuje dojéenska imrtnost’. Ako vyplyva z priloZenej mapy, rado-
vo je vyS$$ia vo vychodnej Casti Slovenska ako v ostatnych Castiach. Rozpitie ukazovatel'ov je velké, od 1,98 %o
po 16,40 %o, Co s¢asti mozno pripisat’ nizkemu poctu narodenych v jednotlivych okresoch s tym, zZe maly rozdiel
v poéte zomretych vyznamne ovplyvni hodnotu ukazovatela. Toto vSak nie je pripad okresov KoSice-okolie
a TrebiSov, kde bola dojcenskd umrtnost’ najvyssia (15,28 %o a 16,39 %o). Viac ako 10 %o dosahovala doj¢enska
umrtnost’ az v 11 okresoch. S uz spomenutymi dvoma okresmi to boli okresy Gelnica (12,13 %o), Kezmarok
(10,25 %o), Kosice II (11,84 %o), Levoca (11,60 %o), Michalovee (10,89 %o), Revica (11,40 %o), Sabinov (11,40
%o), Sobrance (12,57 %o) a Stropkov (11,25 %o).

Co sa tyka perspektivy, 6 okresov vykazovalo vyznamnu divergenciu. Boli to okresy Galanta, Poltar, Re-
vuca, Stropkov, Turéianske Teplice a Zlaté Moravce. NajhorSie postavenie maji okresy Revuca a Stropkov,
ktoré sa z uvedenej skupiny pravdepodobne vel'mi tazko dostana.

Percentudlne rozdelenie umrti podla hlavnych pri¢in smrti v jednotlivych okresoch sa vel'mi nelisi od ce-
loslovenskych hodnoét, tak u muzov ako aj u zien. V kazdom okrese st na prvom mieste umrtia na choroby obe-
hovej sustavy a na druhom mieste st umrtia na nddorové ochorenia. Poradia ostatnych hlavnych pri¢in smrti sa
sice menia, ale vyznamné rozdiely medzi nimi nie su.

Délezitym faktorom pri typoldgii okresov je Gimrtnost’ na hlavné pri¢iny smrti. Uroveii tejto imrtnosti
merana Standardizovanou mierou vykazuje nadimrtnost’ muzov vo vsetkych okresoch. Vynimku tvori len jeden
okres, a to okres Levoca, kde v obdobi 2001-2005 bola zaznamenand nadiimrtnost’ Zien na choroby dychacej
sustavy. Toto v§ak vo velkej miere treba pripisat’ nizkej imrtnosti, a v ramci toho, malému poctu zomretych na
tuto pri¢inu smrti v tomto okrese.

Umrtnost’ na choroby obehovej stistavy u muzov vykazovala v obdobi od 1996-2000 po obdobie 2001-
2005 v 21 okresoch narast. Najvaési narast Standardizovanej miery bol okresoch Dolny Kubin, Pichov, Rimav-
ska Sobota, Tur¢ianske Teplice a Tvrdo§in. Na druhej strane najvacsi pokles bol v okresoch Banské Stiavnica,
Gelnica, Krupina, Stard Cubovna a Stropkov. U Zien bolo zaznamenanych 15 okresov s narastom umrtnosti na
tuto chorobu.

Najvyssiu umrtnost’ vykazovali u muzov okresy Krupina, Namestovo, Poltar, Puchov, Revica, Roznava,
Snina a Turéianske Teplice. U Zien mozeme poukézat’ na okresy Banska Stiavnica, Krupina a Reviica. Na druhej
strane najnizSia umrtnost muzov na tuto chorobu bola v okresoch Bratislavy, v kosickych okresoch Ta III,
v okrese Nitra a Levice. U zien mézeme vyzdvihnut' taktiez okresy Bratislavy, okresy Kosice I a II, okres Nitra
a Liptovsky Mikulas.
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Z hladiska perspektivy u muzov bolo zistenych 15 divergentnych okresov. Ako vyplyva z prilozenej ma-
py, tvoria zaujimavy pas zo severu, od okresu Namestovo, na juh, po okres Velky Krtis, d’alej pas tvoreny ok-
resmi Skalica, Piestany, Hlohovec a Galanta. Medzi tieto okresy eSte patria Puchov, Bytéa, Turianske Teplice,
Poprad a Roziiava. U Zien bolo zistenych 10 divergentnych okresov, a to Banska Stiavnica, Bytéa, Cadca, Galan-
ta, Kosice III, Liptovsky Mikuld$, Martin, Revica, Roziava a Svidnik. Upozornit’ treba na okres Liptovsky Mi-
kulas, ktory patri medzi okresy s najnizSou umrtnostou na choroby obehovej ststavy, ale perspektivne sa moze
dostat’ medzi okresy s vy$Sou umrtnost'ou.

Mapa 5.6 Umrtnost’ na choroby obehovej stistavy v okresoch SR, 2001-2005, muZi
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Umrtnost’ na nddorové ochorenia v obdobi od 1996-2000 po obdobie 2001-2005 u muzov vykazovala na-
rast v 18 okresoch. Najvacsi narast boli zaznamenany v okresoch Kosice - okolie, Krupina, Kysucké Nové Mes-
to, Malacky a Stara Cubovnia. Na druhej strane najvacsi pokles bol v okresoch Detva, Dunajska Streda, Trebisov,
nérast bol v okresoch Banska Stiavnica, Kezmarok, Kysucké Nové Mesto, Partizdnske a Pezinok, najvacsi po-
kles v okresoch Humenné, Medzilaborce, Rimavska Sobota, Senica a Sobrance.

V obdobi 2001-2005 najvyssia imrtnost’ na nadorové ochorenia u muzov bola zaznamenana v okresoch

cvwe
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Bystrica, Puchov a Snina. U Zien najvysSia timrtnost’ bola v okresoch Banska Stiavnica, Bratislava II, Komarno,
Levice, Partizanske a Pezinok, naopak najnizSia v okresoch Detva, Humenné, Pichov, Snina, Sobrance, Stara
Lubovia a Svidnik.

Mapa 5.8 Umrtnost’ na nadorové ochorenia v okresoch SR, 2001-2005, muZi
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Perspektivny vyvoj Gmrtnosti na nadorové ochorenia u muzov naznaCuje 14 divergentnych okresov.
Mozno ich rozdelit’ podla rozmiestnenia do niekol’kych skupin: Malacky, Pezinok a Bratislava V; Levice, Ban-
ska Stiavnica a Krupina; Kysucké Nové Mesto, Namestovo a Liptovsky Mikulas; Gelnica, Kogice — okolie
a Kosice I; a okresy Svidnik a Hlohovec. U Zien je divergentnych okresov podstatne menej, a to len 3, konkrétne
Banska Stiavnica, Kysucké Nové Mesto a Partizénske.

Standardizovana miera Gimrtnosti na choroby dychacej sustavy v obdobi od 1996-2000 po obdobie 2001-
2005 u muzov vykazovala narast v 37 okresoch. Z nich mo6zeme vyzdvihnit' okresy Kosice III, Nitra, Trnava,
Sala a Zlaté Moravce. Na druhej strane, okresy kde nastal najvacsi pokles imrtnosti st Banské Stiavnica Detva,
Poltar, Revuca a Zvolen. U zien nérast nastal v 23 okresoch, z nich najvacsi v okresoch Bardejov, Nové Zamky,

v

Sala, Senec a Skalica, najvacsi pokles v okresoch Detva, Dolny Kubin, Reviica, Ruzomberok a Zvolen.
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Okresy Sal'a a Namestovo troviiou umrtnosti na tito chorobu u muzov vysoko prevysuji ostatné okresy.
K nim mézeme priradit’ aj okresy Cadca, Tvrdosin a Roziiava. U Zien je to tiez okres Sala, Skalica a okresy
Kosice III alV, Levoca, Namestovo a Nové Zamky. Minimalne hodnoty vykazuji u muzov okresy Bardejov,
Bratislava I, Humenné, Poltar a Snina, kym u zien okresy Bratislava I, Lucenec, Medzilaborce, Sobrance
a Stropkov.

Mapa 5.10 Umrtnost’ na choroby dychacej stistavy v okresoch SR, 2001-2005, muZi
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Z hladiska perspektivneho vyvoja u muzov bolo zistenych 6 divergentnych okresov, a to okresy Bratisla-
va V, Nitra, Trnava, Sal’a, Zlaté Moravce a Zarnovica. U Zien iba dva okresy maju divergentnu tendenciu, a to
okresy Skalica a Sal'a. Tu treba upozornit’ na okres Sala, tak u muZov ako aj u Zien. V oboch pripadoch je tu
umrtnost’ na choroby dychacej sustavy najvyssia, v ¢ase narasta a perspektivne vyznamne diverguje.

Umrtnost na choroby tréviacej stistavy v obdobi od 1996-2000 po obdobie 2001-2005 je jedinou hlavnou
pri¢inou smrti, u ktorej viac ako polovica okresov vykazuje rastiicu tendenciu u muzov ako aj u zien. U muzov je
to 46 okresov u zien az 59 okresov. Medzi pdt’ okresov s najvy$$im narastom u muzov patri Bytca, Kosice 111
a IV, Turcianske Teplice a Tvrdosin, u zien Kosice II, Senec, Skalica, Namestovo a Povazska Bystrica. Na dru-
hej strane k piatim okresom vykazujicim najvyssi pokles u muzov patri Levice, Kysucké Nové Mesto, Myjava,
Ruzomberok a Velky Krtis. U Zien st to okresy Medzilaborce, Nové Zamky, Sobrance, Topol'¢any a Zlaté Mo-
ravce.
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Z hl'adiska urovne v obdobi 2001-2005 medzi pat’ okresov s najvysSou umrtnost'ou patrili u muzov ok-

JyIon

Kubin, Martin, Piestany a Sabinov. U zien najvyssia tmrtnost’ bola v okresoch Cadca Levice, Namestovo, Ru-
zomberok a Senec, najnizsia v okresoch Bardejov, Sabinov, Stropkov, Svidnik a Vranov nad Topl'ou.

Mapa 5.12 Umrtnost’ na choroby traviacej stistavy v okresoch SR, 2001-2005, muzi

Standardizovand miera Mmrtnosti - trdviaca sistava - mui
(3R0,75; BA 061, KEDTS)

<039 0,58 (10
O <053,077 (36)
O =077,008 223
B o<0%s.115 @
B <1513 @
O

O

divergentné okresy

Standardizovans miera tmrtnosti - trdviaca sistava - feny
(SR034; B4 0,39, KE0,37)

“013;02) M
O =021;029 (1%
O «029,030 26
W <037;049 21
W o=045.054 7
L

O

divergentné okresy

Z perspektivneho hl'adiska vyvoj tejto priciny smrti vykazuje u muzov 5 divergentnych okresov. St to ok-
resy Bytca, Kosice IV, Medzilaborce, Tvrdosin a Tur¢ianske Teplice. U zien je len jeden vyznamne divergentny
okres, a to okres Namestovo. Paradoxne je to maly pocet voci poctu okresov, v ktorych amrtnost’ v sledovanom
obdobi, ako bolo spomenuté, narastla, ale tie narasty su malé, nevyznamné.

Umrtnost’ na externé pri¢iny smrti v okresoch v obdobi od 1996-2000 po obdobie 2001-2005 vykazovala
narast u muzov v 19 okresoch. Najvacsi narast bol zaznamenany v okresoch Gelnica, Komarno, Luéenec, Na-
mestovo a Roznava. Naopak najvaési pokles v okresoch Bratislava I, Dunajska Streda, Kosice IV, Kysucké
Nové Mesto a Zvolen. U Zien bol zaznamenany narast imrtnosti na tato pri¢inu smrti v 15 okresoch. Najvacsi
bol v okresoch Dolny Kubin, Kezmarok, Kosice I, Kysucké Nové Mesto a Sobrance. Na druhej strane najvacsi
pokles bol okresoch Detva, Bratislava IV, Myjava, Tur¢ianske Teplice a Zvolen.
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.....

u muzov v okresoch Brezno, Detva a Namestovo, u zien v okresoch Kezmarok, Komarno, KoSice I a IV a Ban-
ska Stiavnica. Najniz§ie hodnoty u muzov boli zistené v okresoch Bardejov, Levoca, Partizanske, Stropkov,
Svidnik a Vranov nad Topl'ou, u zien v okresoch Bardejov, Krupina, Levoc¢a, Medzilaborce a Vranov nad Top-
lou.

Mapa 5.14 Umrtnost’ na externé pri¢iny smrti v okresoch SR, 2001-2005, muZi

Standardizovand miera imrinosti - externd priting - mE
(SR0,99; BA 0,34; KE 1,09

O <6007 ®
O <078;008 (28
H <096; 114 29
W <1413 049
W =132 48 @

G divergentné oktesy

Standardizovand miera vmrtnosti - extemné prifiny - feny

(SR 0,32 BA 0,34, KE 0,29

O <007,
O <013,
O <019,

01 ®
019 @0
023 (29

B =02

[ Rk

O divergentné okresy

031 (19
03 (9

Z dlhodobého hladiska bolo zistenych u muzov 6 divergentnych okresov, a to Gelnica, Komarno, Luce-
nec, Namestovo, Pichov a RozZznava, u zien 7 divergentnych okresov, a to Dolny Kubin, Kezmarok, Kosice I,
Kysucké Nové Mesto, Sobrance, Spisska Nova Ves a Stara Cuboviia.

Ako z predchadzajucich casti vyplyva, pri¢iny smrti sa prejavuju v jednotlivych okresoch réznou intenzi-
tou, a to aj diferencovane podla pohlavia. Syntézou tychto informacii'> mézeme vyselektovat’ okresy s nizkou
alebo vysokou umrtnostou.

12 Pouzili sme Ballovu metodu.



46 Populacny vyvoj v okresoch Slovenskej republiky 2005

O nizkej tmrtnosti mézeme hovorit’ v regiénoch tvorenych nasledujicimi okresmi:

e Bratislava I, Bratislava III a Bratislava [V — V3eobecne bratislavské okresy patria medzi okresy
s nizkou umrtnostou. Okresy Bratislava II a Bratislava V neboli zahrnuté medzi najlepsie okresy
z dévodu pomerne vysokej umrtnosti na nadorové ochorenia, na choroby dychacej a traviacej
sustavy.

e Piestany, Nové Mesto nad Vahom, Trencin, Partizanske, Prievidza, Martin a Liptovsky Mikulas
— Do tejto skupiny by sa ziadalo zaradit’ aj okres Ruzomberok, ale vzh'adom na pomerne vysoku
umrtnost’ na choroby dychacej a traviacej stistavy sa do tejto skupiny nedostal.

e Bardejov, Vranov nad Topl'ou, Humenné, Medzilaborce — S okresmi Svidnik a Stropkov by tato
oblast’ bola uzavretejsia, ale rusi to ich vysoka umrtnost’ na choroby obehovej ststavy a na na-
dorové ochorenia.

O vysokej umrtnosti mézeme hovorit’ v regionoch tvorenych okresmi:

e Komérno, Levice, Banska Stiavnica a Krupina — Do tejto skupiny by mohol patrit’ aj okres Nové
Zamky, ale nizka imrtnost’ na choroby obehovej ststavy ho vyradila .

e Cadca a Namestovo — Charakterizuje hlavne vysoka umrtnost’ na choroby dychacej a traviacej
sustavy.

e Brezno, Rimavska Sobota, Revica, Roznava, KoSice okolie, KoSice IV, TrebiSov a Kezmarok —
Vyznacuju sa vysokou dojéenskou imrtnostou.

Mapa 5.16 Okresy SR s najnizSou a najvysSou umrtnost’ou, 2001-2005, muzi a Zeny
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e zrejmé, ze umrtnost’ v dvoch nasich najvacsich mestach z pohl'adu mesta ako celku je tiez syntézou

umrtnosti okresov, ktoré ich tvoria. Predchadzajuca analyza naznacuje, ze Bratislava ma niz$iu imrt-

nost” ako KosSice. Vyplyva to aj z dobrého postavenia troch uvedenych bratislavskych okresov a z
nepriaznivého postavenia okresu Kosice IV. Potvrdzuju to aj ukazovatele strednej dizky Zivota pri narodeni
v obdobi 2001-2005, ked’ u muZzov Bratislava vykazovala hodnotu 72,83 roka, kym Kosice 70,80 roka. U Zien je
situacia podobna, kym v Bratislave je hodnota ukazovatela 79,13 roka, v KoSiciach 77,78 roka. Nepriaznivé
postavenie Kogic zvyraziiuje aj niz§ia hodnota strednej dizky Zivota pri narodeni u Zien voéi celoslovenskej
hodnote za toto obdobie.

Situacia podl'a hlavnych pric¢in smrti nie je az taka prehl'adna. U muzov umrtnost’, merana Standardizova-
nou mierou umrtnosti, je v Bratislave vo vSetkych pripadoch nizsia ako v Kosiciach. U Zien je situcia odli$na.
Kym tmrtnost’ na obehovl sustavu, na choroby dychacej sustavy a externé pri¢iny smrti je v Bratislave nizsia
ako v Kosiciach, imrtnost’ na nadorové ochorenia a na choroby traviacej sustavy je nizsia v Kosiciach.

Voci celoslovenskym hodnotam ukazovatel'ov podla hlavnych pricin smrti u muzov vykazuje Bratislava
lepsie hodnoty. Postavenie Kosic sa javi podobne, az na umrtia na externé priCiny smrti, kde celoslovenské hod-
noty su lepSie. U Zien to nie je az také jednoznacné. Bratislavské a koSické okresy maju nepriaznivejsie hodnoty
ako celoslovenské u umrtnosti na nadorové ochorenia, na choroby traviacej stistavy a na externé priciny smrti.
V tmrtnosti na choroby obehovej sustavy sa obidve mestd nachadzajii pod hodnotou za SR au Umrtnosti na
choroby dychacej sustavy vykazuju KoSice horsie a Bratislava lepsie hodnoty ako celoslovensky ukazovatel’.
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6. Migracia

republiky. Menila sa najma legislativa tykajica sa vstupu a pobytu cudzincov na tzemi SR, ¢o sa

odrazilo nielen v Strukture imigrantov podla typu pobytu, ale aj v zmenach $truktiry imigrantov
podla krajiny prichodu. Statistika evidovanej zahraniénej emigracie je netiplna, je podhodnotena, nakol’ko nie je
zalozena na evidencii vyst'ahovanych zo SR v krajine prichodu. To je vSak problém nielen Slovenskej republiky,
ale aj mnohych d’alsich krajin.

V prvej polovici sledovaného obdobia vykazovali prirastky zo zahrani¢nej migréacie klesajuci trend,
v druhej polovici sa tento trend otogil, najma v stvislosti so vstupom SR do EU. Zmeny v migraénych trendoch
stivisia aj s podmienkami vstupu cudzincov do SR - zvlast’ st rieSeni obéania EHP a Svajéiarska, zv1ast’ ostatni
cudzinci. Ob&ania EHP a Svajéiarska, ktori sa chcli na izemi SR zdrziavat' trvalo (najmé podnikat’, zamestnat’
sa, Studovat’), maju pravo na trvaly pobyt v SR. Podmienky pre cudzincov z tretich krajin su prisnejsie.

V roku 2005 prirastok z evidovanej zahrani¢nej migracie prvykrat prekro¢il hranicu 3 tisic 0s6b. Klesaju-
ci trend viak vykazovala migracia medzi SR a CR, ¢o sa prejavilo v postupne sa znizujtcich prirastkoch obyva-
tel'stva ztohto typu migracie. Kym v prvej polovici obdobia prirastky z migracie s ostatnymi krajinami
a prirastky z migracie s CR vykazovali konvergentné tendencie, v druhej polovici obdobia uz diverguji. Po-
diely obidvoch typov migracie boli v prvej polovici takmer rovnaké (cca 50 %), neskor sa prirastok zo zahranic-
nej migracie bez CR natol’ko zvysil, e prirastok zo stahovania s CR tvoril iba 1/5 prirastku zo zahrani¢ného
stahovania SR. Pozicia CR sa tak v zahrani¢nej migracii SR znaéne oslabuje, ale CR zostava stale najvyznam-
nejsim migra¢nym partnerom SR.

Pred rozsirenim EU sa na podte prist ‘ahovanych podiel'ali okrem ob¢anov CR najmé obcania Ukrajmy,
byvalej Juhoslavie a Rumunska, po rozsireni EU sa posilnila pozicia &lenskych krajin EU. V roku 2005 je zauji-
mavy aj prirastok 120 Zien z Juznej Koérey (v stvislosti s vystavbou automobilky v Ziline), ale aj rast poétu pri-
stahovanych zien z USA (105 0sdb).

Struktara udelenych pobytov sa po vstupe SR do EU zmenila v prospech pobytov trvalych. V roku 2005
malo v SR trvaly pobyt 20,9 tisic cudzincov, t.j. 80 % udelenych pobytov tvorili pobyty trvalé (v roku 2003 bolo
trvalych iba 58,2 % udelenych pobytov). Podl'a idajov MV SR v roku 2005 zilo v SR spolu 25,6 tis. cudzincov,
&o je menej ako pol percenta z obyvatel'stva SR. V porovnani s CR (278,3 tisic 0sdb, t.j. 2,7 %) je to este stale
vel'mi nizky pocet a podiel, s vynimkou roku 2004 dokonca niz$i ako v predchadzajucich rokoch.

Praca, $tudium a zlucenie rodiny su hlavnymi dévodmi pobytov udelenych cudzincom na izemi SR. Poc-
ty cudzincov pracujucich v SR su nizke, ale pomerne stabilné a dosahuju okolo 5,0 - 5,5 tisic 0s6b ro¢ne, pricom
podnikatelia i zamestnanci st zastipeni zhruba rovnako. Najviac cudzincov zamestnanych alebo podnikajiicich
v SR bolo z Ceskej republiky (1,1 tisic v roku 2004), ale ich podiel neustale klesa. Podstatne viac ob&anov SR
pracuje v zahraniéi. Najpritazlivejsou krajinou v tomto smere, bez jazykovych bariér, je Ceska republika, kde
k 31.12.2005 pracovalo az 84 tisic obanov SR.

Za legalnych migrantov sa povazuju aj azylanti. Kym na zaciatku sledovaného obdobia bol pocet ziadate-
Pov o azyl v SR relativne zanedbatelny, maximum dosiahol v rokoch 2001 az 2004 (8,2-11,4 tisic osdb), po
vstupe SR do EU klesol na 3,5 tisic 0s6b (v roku 2005). Miera udel'ovania azylov v SR je nizka. Od roku 1992
do konca roku 2005 bol azyl udeleny 588 osobam a Statne obCianstvo 174 azylantom. Konanie o azyle vSak bolo
zastavené az v 88 % pripadov, ¢asto v dosledku toho, ze Ziadatel’ o azyl nemal skuto¢ny zaujem zostat’ na tizemi
SR a SR opustil este pred ukoncenim azylového konania.

Pod nelegalnou migraciou, ktorej jednoznacna definicia vo svete neexistuje, sa v SR rozumie neopravne-
ny vstup na tzemie SR, neopravnené vycestovanie zo SR a neopradvnené zdrziavanie sa os6b na uzemi SR. Nele-
galnymi migrantmi st nielen cudzi §tatni prislusnici, ale aj obcania SR. Pocty nelegalnych migrantov ovplyviu-
je na jednej strane medzinarodna politickd, ekonomicka a socialna situacia, na druhej strane opatrenia prijaté na
ochranu §tatnych hranic. Vyvoj nelegalnej migracie v SR ma podobny charakter ako vyvoj poctu ziadatel'ov
o azyl. Na zaciatku sledovaného obdobia sa pocet nelegalnych migrantov pohyboval vo vyske okolo 2 tisic 0sob,
v rokoch 2001-2004 sa vsak pohyboval uz v hodnotach 10,9-15,5 tisic osdb. Skvalitnenie ochrany §tatnych hra-
nic v zmysle Schengenského dohovoru prinieslo v roku 2005 znizenie poétu ilegalnych migrantov na 8 tisic
0s0b.

Obdobie ostatnych desiatich rokov je obdobim vyraznych zmien v legislative migracie Slovenskej

V oblasti vnutornej migracie celé sledované obdobie je uz obdobim posiliiovania dekoncentranych ten-
dencii a presadzovania suburbaniza¢nych procesov. V porovnani s obdobim 80. a prvej polovice 90. rokov je
migracna situdcia sledovaného obdobia uplne odlisna. V sucasnosti obce s vel'kostou nad 5 tisic obyvatel'ov st
migracne stratové, obce s menej ako 5 tisic obyvatel'mi s migracne ziskové, pricom v prvej polovici skimaného
obdobia najmensie obce vykazovali eSte migracné straty. Najvicsie zisky zaznamenali obce s vel'kostou od 1
tisic do 2 tisic obyvatel'ov. Na druhej strane najvécsie straty zaznamenali mesta s velkostou 20 tisic az 100 tisic
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obyvatel'ov, v ktorych sa za celé obdobie pocet obyvatel'ov migraciou znizil o 47 tisic 0sob. Zhruba o taku ist
hodnotu vzrastol pocet obyvatel'ov v obciach s vel'kostou od 1 tisic do 5 tisic obyvatel'ov.

Trvalé bydlisko v ramci SR menilo kazdorocne 77 — 90 tisic 0sdb. Vyvoj poctu st'ahujucich sa 0sob nebol
rovnomerny, mal kolisavy charakter. Intenzita vnitorného stahovania obyvatel'stva sa v celom obdobi zmenila
iba nepatrne. Kym v obdobi 1996-2000 zmenilo svoje trvalé bydlisko 15 z 1000 obyvatel'ov SR, v obdobi 2001-
2005 to bolo necelych 16. Obyvatelia preferovali stahovanie na kratke vzdialenosti — z obce do obce v ramcei
okresu, na ktorom sa podielalo az 47 % migrantov v ramci SR. Zhruba 30 % pripadalo na stahovanie z okresu
do okresu v ramci kraja a okolo 23 % na stahovanie na dlhé vzdialenosti — z kraja do kraja v ramci SR.

V sledovanom obdobi sa zmenila aj Struktara migrantov podla veku. Znizila sa intenzita stahovania
v mladsich vekovych skupindch, najmé vo veku 20-24 rokov (takmer o 17 %) a deti vo veku 0-4 roky (takmer
09 %). Tato situacia suvisi s odkladanim sobasov a porodov do vysSieho veku a nésledne aj niz§im poctom
stahujucich sa mladych rodin.

desiatok pristahovanych, ale v mensich okresoch prirastky za jednotlivé obdobia nedosahuji ani

10 osdb. Vyssie poéty pristahovanych (nad 100 osdb v obdobi) sa viazu iba na bratislavské okresy
a d’alej na okresy, do ktorych smerovali vyznamné investicie (Zilina, Trnava, Nitra, ale aj Malacky), aviak iba
v poslednych dvoch etapach sledovaného obdobia, podl'a toho, ako sa zacali investi¢né projekty realizovat. Do
tychto okresov smerovala v obdobi 2001-2005 takmer tretina vSetkych pristahovanych zo zahranicia. Tieto ok-
resy maju aj najvysSie zisky zo zahranicného stahovania, ktoré sa pohybujii v hodnotach okolo 100 o0sob.
V relativnych ukazovatel'och su to vSak vel'mi nizke hodnoty. Prirastky zo zahrani¢ného stahovania vykazuju
takmer vSetky okresy Slovenska, ubytkovych je v sti€asnosti 5-6 okresov. Redlne je vSak pocet okresov
s Ubytkami pravdepodobne vyssi kvoli netplnej evidencii vystahovanych.

Zaujimavy je pohlad na Bratislavu a KoSice ako mesta. Pocty pristahovanych zo zahrani¢ia do Bratislavy
sa pohybovali v priemere okolo 500-700 osdb a pocty pristahovanych do Kosic okolo 70-130 os6b. Do tychto
dvoch miest tak prichadzala % pristahovanych zo zahranicia do SR, z toho do Bratislavy 1/5 vSetkych pristaho-
vanych zo zahrani¢ia. Co sa tyka prirastkov, tieto dve mestd ziskali 19 % prirastkov zahrani¢nej migracie SR,
z toho Bratislava 18 %, ale podiel tychto dvoch miest sa postupne zniZzoval. Znamena to, Ze atraktivitu izemia
mimo Bratislavy a KoSic zvysili prave investicie.

: : ahrani¢na migracia na Grovni okresov nevykazuje vysoké hodnoty. Vécsinou ide len o niekolko

znich sa vyprofilovala v okoli Bratislavy, s hlavnym mestom ako jej jadrom. Tvorili ju okresy
Malacky, Pezinok, Senec, Dunajska Streda a Galanta, pricom samotné jadro — Bratislava ako celok,
je migracne stratova. Jej straty dosahovali v prvom obdobi 1,4 osoby na 1000 obyvatel'ov.

Podobna situacia je aj na vychodnom Slovensku, kde sa okolo mesta KoSice — ako jadra, sformovalo i-
migraéné zazemie, ktoré tvori okres Kosice - okolie. Pritom samotné mesto KoSice ako celok je, podobne ako
Bratislava, migracne stratové. Tato situacia je prejavom suburbanizaénych procesov na tizemi SR, ked’ sa obyva-
tel'stvo stahuje z mesta do svojho zazemia. Okrem tychto oblasti vystupovali ako solitéry dva imigrac¢ne vyrazné
okresy — Turé¢ianske Teplice a Banska Stiavnica. Dalsie okresy s prirastkami obyvatel'stva z vniitornej migracie
sa nachadzali prevazne na zapadnom a juhozapadnom Slovensku, na ostatnom uzemi vystupovali viac-mene;j
izolovane, s vynimkou okresov v okoli okresu Kosice - okolie.

Najvicsie ubytky obyvatel'stva z vnlitornej migracie sa viazali na okresy na krajnom severovychode (Me-
dzilaborce, Humenné) s nedostatkom pracovnych prilezitosti, d’alej na okres Tvrdosin a okres Gelnica.
K okresom s najvyssimi tbytkami sa zaradili aj tri ,,mestské* okresy Kosic (Kosice II, III, IV) a dva okresy Bra-
tislavy (Bratislava I a V), ale okres KoSice I, naopak, patril medzi okresy s najvac¢sim ziskom z vnutornej migra-
cie. V bratislavskych okresoch (Bratislava II, III, IV) boli uz zisky o nie¢o nizSie. Treba vSak pripomenut’, ze
migracia medzi okresmi zahffia aj vzajomni migraciu medzi okresmi v rdmci mesta.

V obdobi 1996-2000 mala Slovenska republika 45 okresov s ibytkami obyvatel'stva z vnttornej migracie.
Situacia sa podstatnej$ie nezmenila ani v nasledujucich obdobiach. V obdobi 2001-2005 bolo tbytkovych 44
okresov. Migraény ubytok sa vsak prehibil vo viacerych okresoch vychodného Slovenska, vratane vietkych
okresov Kosic. Vyrazne sa prehibili i straty mesta Kosic samotného, ktoré sa aj ako celok stalo priestorom
s migra¢nou stratou 3 osoby na 1000 obyvatel'ov. Na druhej strane sa vyraznejSie znizil prirastok okresu Banska
Stiavnica a medzi okresy s vyznamnejsim prirastkom sa zaradil okres Skalica. Stcasne sa zvysili aj maximalne
hodnoty relativnych prirastkov z hodnot okolo 5 osoéb na hodnoty okolo 7 os6b na 1000 obyvatelov, ato
v okresoch Malacky a Pezinok. Prirastok z vnutornej migracie v§ak zaznamenal najprudsi vyvoj v okrese Senec,
ked na konci sledovaného obdobia dosiahol hodnotu 16 os6b na 1000 obyvatelov. Prave tieto okresy
s najvys$simi prirastkami patria do suburbanneho priestoru Bratislavy, v ktorom sa migracné vizby medzi Brati-
slavou a okolitymi okresmi prejavuji najmarkantnejSie. Do tychto okresov smeruje az okolo 60 % vsetkych
vystahovanych z Bratislavy do SR. Pritom z Bratislavy pochadzaju az 2/3 pristahovanych do okresu Senec.
Vystahovani z Bratislavy tvoria stiCasne okolo 55 % pristahovanych do okresu Malacky, asi 47 % prist'ahova-

Pohl’ad na mapy vnutornej migracie ukazuje, Ze migracne atraktivne su v SR dve oblasti. Jedna
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nych do okresu Pezinok a 43 % pristahovanych do okresu Dunajska Streda. Podobna situicia je v suburbannom
priestore mesta Kosice, ktory ma vSak v svojom zazemi iba jediny okres, a to Kosice —okolie, do ktorého smeru-
je okolo 43 % vystahovanych z Kosic (bez zahrani¢ného stahovania). Na pristahovanych do okresu Kosice -
okolie sa mesto KoSice podiel'a az 78 %. Sucasny migra¢ny model je teda diametralne odlisny od modelu migra-
cie z 80. rokov, ked’ najvacsie migra¢né prudy smerovali do miest a prave mesta mali najvaésie migraéné pri-
rastky.

Mapa 6.1 Prirastok (abytok) z vnitornej migracie v okresoch SR, 1996-2000
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Na Slovensku este stale neplati, ze by sa obyvatel'stvo vystahovavalo najmi z regionov s vysokou neza-
mestnanostou. Ku koncu roka 2005 z 13 okresov SR s najvy$Sou mierou nezamestnanosti (vys$sou ako 20 %)
vykazovalo 5 okresov prirastky (Velky Krtis, Kezmarok, Trebisov, Roznava, Lucenec) a 7 okresov ubytky (Ri-
mavska Sobota, Revuca, Sobrance, KoSice I, Sabinov, Poltar, Gelnica) obyvatel'stva z vnitornej migracie.

Prirastky obyvatel'stva z vnlitornej migracie su do istej miery ovplyvnené pripravou a nasledne realiza-
ciou vyznamnych investi¢nych zamerov, ktoré posobia na danom izemi ako atraktory. Pritahuju pracovnu silu
a postupne zvys$uju zisky aj vo vnitornej migrécii. Tento vplyv sa dosial’ najviac prejavuje v okrese Zilina (au-
tomobilka Kia-Hunday) a v men$ej miere aj v okresoch Malacky (auto-priemyselny park Lozorno), KoSice—
okolie (Kechnec: prevodovky Powershift), Galanta (Samsung), atd’. V okrese Trnava tiez mozno ocakavat’ vy-
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raznejsi rast poctu pristahovanych v suvislosti realizaciou automobilového projektu Peugeot-Citroén. Do konca
roku 2005 (a samozrejme, ani v obdobi 2001-2005) vSak tento vplyv nebol este zretel'ny.
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7. Prirastok obyvatel’'stva

satToci rastol najmé vd’aka prirodzenym prirastku. Bolo to sposobené tym, ze v druhej polovici
90. rokov este doznievali vyvojové trendy do istej miery progresivnejSieho prirodzeného vyvoja
z prvej polovice 90. rokov, i ked’ vdha migracie v celkovom prirastku sa postupne zvySovala.

Podstatne niz§i uz bol prirodzeny prirastok na zaciatku nového tisicrocia. Ten sa v niektorych rokoch
zmenil na ubytok, ¢o spdsobilo, Ze na prelome tisicroci celkovy prirastok bol takmer nulovy. Za celé obdobie 10
rokov (1996-2005) pocet obyvatel'ov SR vzrastol iba o 45 tisic 0sob, ¢o je dokonca menej, ako ro¢ny prirastok
poctu obyvatel'ov na konci 70. rokov. Prirodzeny prirastok za toto obdobie vo vyske 27,3 tisic 0sob tvoril 61 %
celkového prirastku sledovaného obdobia a bol zhruba na trovni jednoro¢ného prirodzeného prirastku z konca
80. rokov.

V jednotlivych sledovanych etapach prirodzeny prirastok vykazoval klesajuci trend a postupne sa pribli-
zoval k nule. Bol vSak vyrazne diferencovany podl'a pohlavia. Ak by sme hodnotili vyvoj v jednotlivych rokoch,
SR zaznamenala v rokoch 2001-2003 prvykrat v povojnovej historii prirodzeny ubytok obyvatel'stva, a to najma
zasluhou prirodzeného ubytku muzov, ktory medzi rokmi 2001-2005 bol zaznamenany kazdoro¢ne Vo vyvoji
prirodzeného prirastku vyznamnt rolu zohravala nadimrtnost’ muzov. Klesajice tendencie vykazuje aj prirodze-
ny prirastok zien, ale k prirodzenému tbytku zatial’ eSte nedoslo.

Migracia na trovni SR je vlastne migraciou zahrani¢nou. Podl'a evidencie Statistického tiradu SR ziskala
zahrani¢nym stahovanim v rokoch 1996-2005 takmer 18 tisic 0sob (i ked’ realne pravdepodobne menej kvoli
neuplnej evidencii vystahovanych). Vyvoj migracie bol tiez nerovnomerny, ale na rozdiel od prirodzeného pri-
rastku sa minimalne hodnoty migraénych prirastkov viazu skor na stred sledovaného obdobia. Vstup SR do EU
prispel k vyvoju migracie v pozitivnom zmysle, ¢o sa prejavilo najmé vo zvySeni nielen poctu pristahovanych,
ale aj vo zvyseni migraéného prirastku. Pristahovani st hlavne z krajin EU. Podiel Ceskej republiky na migrag-
nom prirastku SR sa neustale znizoval, napriek tomu je vsak Ceska republika pre Slovensko hlavnou zdrojovou
krajinou zahrani¢nej migracie.

I ked’ sa migracné zisky Slovenskej republiky v sti€asnosti zvysili, nejde o ziadne extrémne hodnoty.
Migrécia vSak na konci sledovaného obdobia kompenzovala straty z prirodzeného vyvoja, zabezpecovala mierny
rast poctu obyvatel'ov SR. V hrubych mierach sa prirodzeny prirastok SR postupne znizil z 0,99 %o za obdobie
1996-2000 na 0,03 %o za obdobie 2001-2005, t.j. ak v prvom obdobi pribudla prirodzenym vyvojom 1 osoba na
1000 obyvatel'ov, v poslednom obdobi uz len 3 osoby na 100 000 obyvatel'ov. Ani relativne prirastky z migracie
neboli vysoké, pohybovali sa v hodnotach 0,30 %o (v obdobi 1996-2000) az 0,36 %o (v obdobi 2001-2005),
s minimom 0,23 %o (v obdobiach 1998-2002 a 1999-2003). Aj celkovy relativny prirastok bol nevyrazny a klesol
z 1,29 %o v obdobi 1996-2000 na 0,39 %o v obdobi 2001-2005.

Vzhl'adom na to, ze vysledky scitania z roku 2001 priniesli nizSie pocCty obyvatel'stva SR ako vyplyvali z
bilancii pohybu obyvatel'stva na konci 90. rokov, a vzhl'adom na vel'mi nizke prirastky obyvatel'ov v prvych
rokoch nového tisicrocia, pocet obyvatel'ov SR v roku 2005 (nadvézujuci na s¢itanie v roku 2001) bol nizsi ako
pocet obyvatelov v roku 1998 (a iba o 10 tisic 0sdb vyssi ako v roku 1996). K 31.12.2005 mala Slovenska re-
publika 5 389,2 tisic obyvatel'ov.

I I oci je Slovensko krajinou s vel'mi nizkou pérodnostou, pocet jeho obyvatel'ov v uplynulom de-

rozdiely. Z hl'adiska jeho hodnét mdzeme tizemie SR rozdelit' na progresivny severovychod -

s relativne vysokym prirodzenym prirastkom v jednotlivych okresoch a degresivny juhozapad —
s nizkym prirodzenym prirastkom, az ibytkom obyvatel'stva v okresoch. V 1. etape sledovaného obdobia sa eSte
stale vysoky prirodzeny prirastok sustred’oval v severovychodnej Casti SR, ked’ v okrese Namestovo dosiahol
prirodzeny prirastok az 11 osob na 1000 obyvatelov. Za nim nasledoval okres Kezmarok s prirodzenym prirast-
kom takmer 10 0s6b na 1000 obyvatelov a Sabinov s prirastkom 8§ deti na 1000 obyvatelov. Tieto okresy spolu
s okresmi Tvrdo$in, Stara Luboviia, Kezmarok, Spisskd Nova Ves a Levoca vytvorili dve jadra regionov
s vysokym prirodzenym prirastkom (viac ako 6 osob na 1000 obyvatel'ov). Regiony dotvaraju okresy s o nie¢o
niz8im prirastkom, pricom vychodnejsie polozeny region zahfiia takmer celé vychodné Slovensko, s vynimkou
okresov na krajnom vychode aokresu Roziava. Tento prirastok savisi, ako uz bolo spomenuté
v predchadzajicich kapitolach, s reprodukénym spravanim obyvatel'stva, ked’ novy model reprodukéného spra-
vania, charakteristicky nizSou plodnost'ou, sa presadzuje na severovychode avychode SR pomalSie ako
v juhozapadnej Casti SR. Nevyznamné prirastky, blizke nule, mali 3 okresy na zapadnom Slovensku — Skalica,
Hlohovec a Dunajska Streda a tieZ okresy Bratislava IV a Bratislava V s mladSou vekovou Struktarou. Je zauji-
mavé, Ze okres Dunajska Streda ako jeden z mala okresov na zdpadnom Slovensku vykazuje aj v dlhodobom
¢asovom horizonte prirodzeny prirastok.

ﬁ j rozlozenie prirodzeného prirastku potvrdzuje, ze demograficky vyvoj v SR vykazuje regionalne
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Najvacsi ubytok vykazovali bratislavské okresy - Bratislava I, Bratislava II, Bratislava III (-7,37 az -
3,11%o) so $pecifickou vekovou Struktarou. Okrem tychto okresov to boli aj okresy Tur¢ianske Teplice, Myjava,
Medzilaborce, Nové Zamky a Krupina, ktoré prirodzenym vyvojom stratili viac ako 3 osoby na 1000 obyvate-
lov. Podobny vyvoj, i ked’ s miernej$imi ubytkami, sa prejavil v okresoch juzného Slovenska, kde sa vytvoril
uceleny region s prirodzenym ubytkom obyvatel'stva. Zahfiia izemie od okresu Komarno na vychod po okres
Velky Krti§ a na severe zahfiia okres Zlaté Moravce a Banska Stiavnica. Podobna situacia je aj v okresoch Nové
Mesto nad Vahom a Poltar.

Mapa 7.1 Prirodzeny prirastok (ibytok) obyvatel’stva v okresoch SR, 1996-2000
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Z dajov za jednotlivé obdobia vyplyva, Ze prirodzené prirastky jednotlivych okresov sa postupne nacha-
dzaju v intervale s men§im rozpétim, maximalny prirastok sa v obdobi 2001-2005 znizil na 8,20 %o a najvacsi
ubytok dosiahol 6,10 %o. Jadra regionov s prirodzenym prirastkom sa oslabili o okresy Tvrdosin, Spisska Nova
Ves a Levoca a zmensili sa aj samotné regiony s prirodzenym prirastkom. Hranice okresov s prirodzenym ubyt-
kom obyvatel'stva sa tak posunuli d’alej na severovychod. Vynimkou s okresy Revica a Rimavska Sobota a
bratislavské okresy IV a V s prirastkom obyvatel'stva

Vyska prirodzeného prirastku, resp. tbytku v bratislavskych a koSickych okresoch potvrdzuje, ze ide
o $pecifické okresy. Nevyvazena vekova struktira v jednotlivych okresoch (ktora stivisi najmé s vystavbou jed-
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notlivych sidlisk) a nizka plodnost’ spdsobili, Ze prirodzené prirastky st diametralne odlisné aj v ramci jedného
mesta. Vysoky prirodzeny ubytok bol v jadre Bratislavy (Bratislava 1), ale aj v starSich Castiach mesta (Bratisla-
va II, III) so starSou vekovou Struktirou, ale prirastok mali okresy Bratislava IV a Bratislava V s novSou bytovou
vystavbou a mlad$im obyvatel'stvom. Aj v KoSiciach vykazoval okres KoSice IV prirodzeny tbytok obyvatel-
stva, ale ostatné okresy zaznamenavali prirastky, pricom okresy Kosice II, III a v prvom obdobi aj okres KoSice
I sa zarad’ovali medzi okresy s vy$§im prirodzenym prirastkom.

Samotna Bratislava ako mesto stracala obyvatel'stvo prirodzenym pohybom v celom sledovanom obdobi,
i ked’ znizenie ubytku v poslednej etape mdze naznacovat’, Ze v najblizsich rokoch by mohlo dgjst’ k obratu vo
vyvoji, v smere prirastkov obyvatel'stva. Mesto KoSice ako celok zatial' nezaznamenalo straty z prirodzeného
vyvoja, ale prirodzeny prirastok sa podstatne znizil.

V migracii na trovni okresov, na rozdiel od migracie na trovni SR, uz nejde len o migraciu zahrani¢nu.
Prave vzhl'adom na nizku intenzitu zahrani¢nej migréacie prirastky, resp. ibytky obyvatel'stva z migracie (zahra-
nicnej i vnutornej) v okresoch v podstate kopiruju (takmer detailne) prirastky alebo ubytky z vnatornej migracie.

Mapa 7.3 Prirastok obyvatel’stva z migracie v okresoch SR, 1996-2000
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Mapa 7.4 Prirastok obyvatel’stva z migracie v okresoch SR, 2001-2005
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Ked'Ze iba par okresov vykazuje ubytky zahrani¢nou migraciou, a aj to len nepatrné, zahrani¢na migracia
tak v podstate ,,zlepSuje” migracnu situaciu v okresoch. Znizuje migracné Ubytky a zvysuje prirastky, i ked’ ne-
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vyrazne. Priestorové rozlozenie migra¢nych prirastkov, resp. ubytkov sa teda v porovnani s vniitornou migraciou
podstatnejSie nemeni, iba maximum nadobuda vyssie hodnoty ako u vniitornej migracie, a to pocas celého obdo-
bia. Prirastok zo zahrani¢nej migracie najviac ovplyvnil migracné saldo v okrese Bratislava III, ktory mal ubytky
z vnutornej migracie v obdobi 1996-2000, ale prirastok zo zahrani¢nej migracie ho zaradil medzi migracne zis-
kové okresy. Naopak, okres Bratislava V nie je migracne atraktivny a ubytky zo zahrani¢nej migracie jeho straty
este viac prehibili, podobne ako v koickych okresoch II, III, IV. Straty zaznamenaval aj okres Bratislava I, av-
Sak z inych doévodov, podobne ako historické centrum Kosic. Na druhej strane okresy KoSice I a Kosice IV
v obdobi 2001-2005 znizili vysku migra¢ného ubytku len vd’aka prirastku zo zahrani¢nej migracie. Je zrejmé, ze
zahrani¢na migracia ma vplyv na vysku migracného prirastku najmé vo velkych mestach. Migracné prirastky sa
viak zvysili aj v okresoch Zilina a Trnava aj vd’aka zahraniénej migracii. Pritom celkove pri porovnani obdobia
1996-2000 s obdobim 2001-2005 sa pocet okresov s najvyssimi ubytkami zvysil z 8 na 14. Zapricinila to vnutor-
na migracia, ked’ sa pocet okresov s najvyssimi ubytkami z vnutorného st'ahovania zvysil v obdobi 2001-2005 na
17. Medzi okresmi dosiahol maximum okres Senec, ktory ma v sticasnosti — na slovenské pomery — extrémny
prirastok z vnatornej migracie.

Mapa 7.5 Celkovy prirastok obyvatel’stva v okresoch SR, 1996-2000
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Vyvoj celkového prirastku obyvatel'stva, ako kombindcie prirodzeného prirastku a prirastku obyvatel'stva
z migracie, bol na zaciatku sledovaného obdobia ovplyvneny najmi vyskou prirodzeného prirastku. Postupne,
ako sa sila prirodzeného prirastku oslabovala, v §truktare celkového prirastku stale viac prevladala migracia. Je
to zrejmé aj z map celkového prirastku za obidve obdobia.

V obdobi 1996-2000 sa na uzemi SR sformovali 3 vyrazné regiony s vy$§im prirastkom obyvatel'stva.
Najviési z nich zaberal podstatnt ¢ast’ vychodného Slovenska. Tvorilo ho 11 okresov — poénic okresmi Poprad,
Spisska Nova Ves, az po Bardejov a Vranov nad Topl'ou na vychode a okres KoSice I a KoSice - okolie na juhu
(vynimkou je okres Gelnica). Dalsi region sa vytvoril na severe Slovenska. Tvorili ho okresy Namestovo, Tvrdo-
S§in a Dolny Kubin. V Struktire prirastku tychto dvoch regionov prevladal prirodzeny prirastok, vynimkou bol
okres Kosice - okolie, v ktorom sa na prirastku obyvatel'stva podiel’ali takmer rovnako prirodzeny prirastok aj
migracia. Treti region vysSSich hodnét celkového prirastku sa nachadzal v okoli Bratislavy, tvorili ho okresy
Senec, Pezinok, Malacky s prirodzenym tubytkom obyvatel'stva, ale s vyraznym prirastkom z migracie. Region
doplial okres Bratislava IV s miernym prirodzenym prirastkom a s prirastkom z migracie (vnutornej aj zahranic-
nej). Vyssi prirastok mal aj izolovane leziaci okres Skalica, v prirastku ktorého tiez vyrazne prevazovala migra-
cia. Okolo tychto regionov vytvarali akysi prstenec okresy s niz$im prirastkom. Tuto Struktiiru narusali iba ok-
resy Liptovsky Mikulas$ a Brezno (a niektoré mestské okresy, ktoré v§ak maju Specifické postavenie) so slabym
ubytkom obyvatel'stva. Ostatni Cast’ izemia SR tvorili okresy s ibytkom obyvatel'stva (14 okresov), medzi kto-
rymi vystupovali ako solitéry okresy Trenéin, Zvolen, Rimavska Sobota so slabym prirastkom. Dalsi vyvoj obi-
dvoch zloziek celkového prirastku zmenil priestorové rozlozenie celkového prirastku. V obdobi 2001-2005 sa
dva regiony najvacsich prirastkov zmensili - z prvého regionu sa odclenili okresy Poprad, Bardejov a Kosice I a
z regionu na severe sa odclenil okres Dolny Kubin. Do regionu v okoli Bratislavy sa zaclenil okres Dunajska
Streda avycClenil sa zneho okres Bratislava IV. Osobitnil poziciu okresu s maximalnym a v porovnani
s ostatnymi okresmi s vyrazne vysSim relativnym prirastkom obyvatel'stva nadobudol okres Senec — typicky
predstavitel’ izemia v suburbannom priestore. Pocet obyvatel'ov tohto okresu rastol iba migraciou (16,51%o),
avsak jeho prirodzeny ubytok sa postupne znizoval (na hodnotu okolo 0,5 %o). Oslabilo sa postavenie okresu
Skalica. Narusilo sa aj prstencové usporiadanie okresov s vysokymi prirastkami okolo regionov s najvyssimi
prirastkami. Pocet okresov s Gibytkami obyvatel'stva, ateda s degresivnym vyvojom, sa zvySil zo 34 na 44
a pocet okresov s najvys$imi ubytkami zo 14 na 22. Maximalny Ubytok obyvatel'stva, az 12,63 %o, mal okres
Bratislava I. Za nim s odstupom nasledovali okresy s prestarlou vekovou $truktirou a vyraznym ubytkom obyva-
tel'stva z migracie — okresy Myjava s ubytkom 6,72 %o, Medzilaborce 5,57 %o, Sobrance, Bratislava V, Brezno,
Kosice a Poltar s ubytkom vacsim ako 3 %o.

W pecifické postavenie v demografickom vyvoji SR maju naSe najvicsie mestd — hlavné mesto Brati-

S slava a centrum vychodného Slovenska — Kosice. Ako uz bolo uvedené v kapitole o migracii, obidve

mesta vykazuju ubytky obyvatel'stva vnitornou migraciou. Migracné straty tychto miest vSak zmier-

fuju prirastky zo zahraniénej migracie”®. Ale kym v Bratislave sa od polovice sledovaného obdobia migratné

ubytky (straty z vnlitornej i zahrani¢nej migracie) znizili v Kosiciach sa migrac¢né straty zvysili. Pocet obyvate-

lov Bratislavy sa vSak znizoval aj prirodzenym vyvojom, ked’ za poslednych 10 rokov sa narodilo o 5,5 tisic

0s0b menej ako zomrelo. Aj Ubytky z prirodzeného vyvoja v hlavnom meste sa postupne zmieriiuju. Tieto zme-
ny vsak este nie su také vyrazné, aby sa prejavili v datach vypocéitanych za obdobie 2001-2005.

V Kosiciach, na rozdiel od Bratislavy, straty z vnatornej, ale aj zahrani¢nej migracie este stale zmieriiuje

prirodzeny prirastok obyvatel'stva. V konecnom désledku st vSak KoSice este stale mestom, v ktorom sa pocet

obyvatel'ov znizuje.

1 , ) . , e s ;

3V roku 2005 ubytok obyvatel'stva Bratislavy z vnutornej migracie uplne vykompenzoval prirastok zo zahra-
ni¢nej migracie, a tak Bratislava bola v tomto roku migracne ziskova. Napriek prirodzenému ubytku sa vd’aka
prirastku zo zahrani¢nej migracie v tomto roku pocet obyvatel'ov Bratislavy znova zvysil.
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8. Vekova struktura

V podstate regresivny tvar vekovej pyramidy obyvatel'stva SR v sicasnosti odraza znizujuci sa

pocet zivonarodenych, ktory je typicky pre nasu populaciu od konca 70. rokov (neparny obrat v ich
poéte bol zaznamenany len v poslednych troch rokoch). Dalej ukazuje dve maxima, primarne z 50. rokov, ktoré
reprezentuju narodeni v obdobi vysokej plodnosti po 2. svetovej vojne) a sekundarne zo 70. rokov, v ktorom ide
o deti, narodené rodicom zo silnych populacnych ro¢nikov v obdobi prijatych pronatalitnych opatreni . Tzv.
vojnovy zarez vekovej pyramidy, sposobeny 1. svetovou vojnou, sa uz postupne vytratil. Narodenych v 30.
a 40., ¢i 60. rokoch charakterizuju slabsie popula¢né ro¢niky. V porovnani s po¢iatoénym obdobim (1996-2000),
posledné obdobie (2001-2005) charakterizuje vysSie zastipenie starSich vekovych skupin v populacii (11,52 %),
t.j. populacia SR starne. Vysoké zastupenie ma obyvatel'stvo v produktivnom veku, v obdobi 2001-2005 tvorilo
takmer 71 % populacie SR.

S prebiehajiicimi populaénymi procesmi si spojené aj zmeny vo vekovej Struktiure obyvatelstva.

Graf 8.1 Vekova Struktira obyvatel’stva SR
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Starnutie populacie dokumentuje aj zvySovanie priemerného veku. Kym v obdobi 1996-2000 priemerny
vek dosahoval tGroven 35,2 roka, v poslednom obdobi 2001-2005 sa zvysil na 36,7 roka. Pritom v désledku muz-
skej nadimrtnosti priemerny vek zien bol vyssi ako priemerny vek muzov (v obdobi 2001-2005 dosiahol u zZien
dokonca az 38,18 roka, ale u muzov iba 35,04 roka). Zeny teda maju aj podetnejsie zastipenie vo vyssich veko-
vych skupinach. Napriklad v obdobi 2001-2005 bolo v populacii SR vo veku 65 rokov a viac 14 % zien, ale iba
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9 % muzov. Zeny tak tvorili aZ 62 % obyvatel'stva 65 roéného a starsicho a Zeny 80 ro¢né a starsie dokonca viac
ako 2/3 (68,4 %). Zvysuje sa aj index starnutia. V obdobi 2001-2005 sa pohyboval na trovni 64,5 %, pricom
v obdobi 1996-2000 bol o 10 percentualnych bodov nizsi. Populacné starnutie suvisi aj so zmenSovanim sa det-
skej zlozky populacie'®. Jej zastipenie v populacii SR postupne klesa. Z po&iatoénej hodnoty 20,7 % v prvom
obdobi sa jej podiel znizil na 17,9 % v poslednom obdobi. Pokles stivisi najma s tym, ze do tejto vekovej skupi-
ny postupne vstupovali slabé popula¢né ro¢niky narodenych v druhej polovici 90. rokov a na zaciatku nového
tisicro¢ia a vystupovali z nej silnejSie popula¢né ro¢niky narodenych v 80. rokoch (hoci ich poéetnost’ sa postup-
ne tieZ znizovala).

Prebiehajuce procesy starnutia populacie mozno dokumentovat’ aj pomocou indexu ekonomického zata-
zenia'’, ktory vyjadruje zatazenie produktivneho obyvatel'stva neproduktivnym, t.j. zavisi od velkosti vietkych
troch zloziek populacie — produktivnej, predproduktivnej aj poproduktivnej a sucasne sa do jeho vyvoja premieta
aj proces starnutia. Zatazenie produktivnej populdcie SR sa v sledovanom obdobi znizilo o viac ako 5 percentu-
alnych bodov a v obdobi 2001-2005 dosahovalo 41,6 %. Napriek starnutiu populdcie index zavislosti starych
dokonca nepatrne klesol (z hodnoty 16,5 % na 16,3 %). Na zatazeni produktivneho obyvatel'stva sa podiel'ala
najma detska zlozka, hoci index zavislosti mladych s hodnotou 30,5 % v prvom obdobi sa v priebehu sledované-
ho obdobia postupne znizoval a v obdobi 2001-2005 mal jeho podiel hodnotu uz iba 25,3 %.

umrtnosti a migracie v minulosti (zhruba za poslednych 100 rokov). Zaroven vekova struktira

ovplyviiuje sucasny a budtci populaény vyvoj, a tym aj samotnt vekov Struktiru v budicnosti.
Z hladiska zastipenia hlavnych vekovych skupin v okresoch mozno konstatovat’, ze pri porovnani obdo-
bia 1996-2000 s obdobim 2001-2005 doslo oslabeniu detskej zlozky populacie (0-14 rocnych) vo vSetkych ok-
resoch. Najviac sa znizila v okrese Bratislava V, a to az o 7 percentualnych bodov, v okrese Kosice II o 5,4 bo-
du, v okrese Ilava a Povazska Bystrica o viac ako 4 body. Najmensi ubytok mal okres KoSice IV a okres Medzi-
laborce. Aj absolutne pocty 0-14 roéného obyvatel'stva sa znizili vo vSetkych okresoch bez vynimky. Najvicsie
podiely tohto obyvatel'stva mali okresy s najvys$§im prirodzenym prirastkom, a teda aj s najvac¢Sou poérodnostou,
a naopak, najnizSie zastupenie mali najmé okresy s dlhodobym prirodzenym ubytkom obyvatel'stva. Je zrejmé,
ze maximalne zastipenie 0-14 ro¢nych v obdobi 1996-2001 mal okres Namestovo s podielom 30 % a d’alSich 6
okresov severovychodného Slovenska (Kezmarok, Stara Lubovia, Sabinov, Vranov nad Toplou, Spisska Nova

v

Na trovni okresov je vekova Struktira diferencovana. Premieta sa v nej rozna intenzita pérodnosti,

nie nedosiahli ani okresy Bratislava II, Bratislava III a KoSice IV. Aj v obdobi 2001-2005 malo obyvatel'stvo
v predproduktivnom veku najvécsie zastupenie v okrese Namestovo s 27,8 %, ale podiel vacsi ako 25 % mali uz
a kosickych okresov, pricom podiel v okrese Bratislava I a Bratislava V bol nizsi ako 12 %.

Obyvatel'stvo v produktivnom veku, ako hlavny zdroj pracovnych sil, v absolutnom vyjadreni sice cha-
rakterizuje v sledovanom obdobi aj pokles —najmé v niektorych bratislavskych okresoch a okresoch Trencian-
skeho kraja, ale v relativnom vyjadreni sa vo vsetkych okresoch, s vynimkou okresu Kosice IV, jeho zastipenie
postupne zvySovalo. Kym v obdobi 1996-2001 bol maximalny podiel 78,3% v okrese Kosice 111, v obdobi 2001-
2005 sa maximum presunulo do okresu Bratislava V, kde dosiahlo hodnotu az 83,3 %, ¢o sved¢i o jednostrannej
vekovej Strukture tohto okresu, ato hlavne kvoli viac ako stotisicovému sidlisku v Petrzalke. Prave v tomto
okrese sa podiel obyvatel'ov v produktivnom veku zvysil najviac - o viac ako 6 percentualnych bodov. Az v 26
okresoch bol na konci obdobia podiel obyvatel'stva v produktivnom veku vyssi ako 70 %. Minimalne hodnoty
mali v celom sledovanom obdobi prevazne okresy severného a severovychodného Slovenska. Su to jednak ok-
resy s vysokou predproduktivnou zlozkou (napriklad okresy Stara Cuboviia, Namestovo, Sabinov, atd’.) a jednak
okresy s vyraznym a dlhodobym prirodzenym tbytkom (Medzilaborce, Bratislava I). Aj minimalne hodnoty
podielu obyvatel'stva v produktivnom veku sa vSak zvysili, zhruba o dva percentudlne body a na konci obdobia
sa pohybovali na trovni okolo 65,5 %.

Vekova skupina, ktorej sa v sivislosti so starnutim populacie zacina venovat’ vicsia pozornost), je obyva-
tel'stvo v poproduktivnom veku. Vyvoj absolutneho ako aj relativneho poétu tohto obyvatel'stva v okresoch za-
tial’ nebol jednoznacny. V relativnom vyjadreni 27 okresov vykazalo pri porovnani zaciato¢ného a koncového
obdobia ubytok, ten vSak s vynimkou okresu Bratislava I (ibytok necelé 2 percentudlne body) nedosiahol ani
v jednom okrese hodnotu vysSiu ako 1 percentualny bod. Aj v okresoch s prirastkami bol rast len nepatrny

' Pod detskou zlozkou populacie rozumieme obyvatel'stvo v predproduktivnom (alebo v predreprodukénom)
veku, t.j. 0-14 ro¢né a za obyvatel'stvo v poproduktivnom veku povaZujeme obyvatel'stvo vo veku 65 rokov
a viac.

' Index ekonomického zatazenia je podielom neproduktivnych zloZiek (obyvatel'stva v predproduktivnom
a poproduktivnom veku) a produktivnej zlozky populécie (obyvatel'stvo v produktivnom veku). Index zavislosti
mladych vyjadruje zatazenie produktivnej zlozky mladymi (vo veku 0-14 rokov), index zavislosti starych vyjad-
ruje zat'azenie produktivnej zlozky starymi (65 ro¢nymi a starSimi).
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a s vynimkou okresu Kosice II (2,1 percentudlneho bodu) dosiahol maximalne 1,28 percentudlneho bodu. Maxi-
malna hodnota podielu obyvatel'stva v poproduktivnom sa znizila z 22 % na 20 % (okres Bratislava I), minimal-
na vzrastla z 3,5 % na 4 % v okrese Kosice I1I. Nizke zastupenie tohto obyvatel'stva mal aj okres Bratislava V
(4,6, resp. 5,1 %).

Specialne postavenie v skupine obyvatel'stva v poproduktivnom veku ma obyvatel'stvo 80 roéné a starsie,
v zahrani¢nej literatire oznaCované aj ako ,,0ldest-old”. V Slovenskej republike sa jeho podiel pohybuje na u-
rovni okolo 2 %. Starostlivost’ o toto obyvatel'stvo uz vyzaduje viésie naroky najmi na zdravotnicke a socialne
sluzby. Ked’Ze pocet obyvatel'ov v tomto najvy$som veku postupne rastie, treba mu vo vsetkych okresoch veno-
vat’ zvySenu pozornost’. Najvyssi podiel v celom sledovanom obdobi malo toto obyvatel'stvo v okrese Bratislava
I, v obdobi 2001-2005 dosahovalo d’aleko najviac, az 5,5 % obyvatel'stva okresu. Vysoky podiel, viac ako 3 %,
mal v obdobi 1996-2001 okres Turcianske Teplice, v obdobi 2001-2005 bolo vSak uz takych okresov pét’ (okrem
Turcianskych Teplic aj Bratislava III, Medzilaborce, Sobrance a Poltar). Najnizsi podiel — do 1 % - mali okresy
Kosice II, Kosice III a okres Bratislava V. Z hl'adiska procesu starnutia je zaujimavé, aké zastipenie ma obyva-
tel'stvo 80 ro¢né a star§ie v obyvatel'stve v poproduktivnom veku. V obdobi 2001-2005 tvorilo toto najstarSie
obyvatel'stvo 19 % obyvatel'stva SR v poproduktivnom veku. Viac ako 1/5 obyvatel'stva v poproduktivnom veku
tvorilo v 20 okresoch SR, pritom jeho podiel v okrese Bratislava I dosahoval az 27,5 %. Viac ako 19% zastipe-
nie malo v 47 okresoch. VacSinu tohto najstarSicho obyvatel'stva tvorili Zeny, a to od 63,5 % (okres Partizanske)
az do 75,4 % (okres Bansk4 Stiavnica).

Starnutie populdcie sa na urovni okresov prejavuje v roznej miere. Dokumentujii to aj maximalne
a minimalne hodnoty indexov starnutia. Kym v obdobi 1996-2000 najnizsi index starnutia mal okres Kosice II1
s hodnotou 19,31 %, obdobie 2001-2005 charakterizuje minimalna hodnota 24,95 % v okrese Namestovo, t.].
posun minimalnej hodnoty o viac ako 5 percentudlnych bodov. Pritom maximalnu hodnotu nadobudal index
starnutia v celom obdobi v okrese Bratislava I, ked” dosiahol 165,64 % v prvom obdobi a postupne sa zvysil na
173,22 % v poslednom obdobi. Vysoké hodnoty indexu starnutia (nad 100 %) mal aj okres Bratislava III a na
konci sledovaného obdobia aj okres Bratislava II. Znamena to, ze v tychto okresoch zilo viac starych I'udi vo
veku 65 rokov a vy$som ako deti do 15 rokov. Rozpidtie maximalnych a minimalnych hodnét je teda vysoké, ¢o
sved¢i o réznom vyvojovom $tadiu procesu starnutia v jednotlivych okresoch.

Mapa 8.1 Index starnutia, 1996-2000
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Priestorové rozlozenie indexu starnutia vel'mi uzko stvisi s rozlozenim prirodzeného prirastku. Najmlad-
Sie obyvatel'stvo zilo v okresoch s najvac¢§im prirodzenym prirastkom. V obdobi 1996-2000 vytvaralo dva regio-
ny s indexom starnutia niz§im ako 40 %. Najvicsi, na severovychode SR, tvorili okresy Poprad, Kezmarok,
Stara Cubovia Sabinov a Spisska Nova Ves. Druhy region — zhodny s regionom vysokého prirodzeného prirast-
ku - tvorili okresy Namestovo a Tvrdosin. Okolo nich sa nachadzali okresy so star§im obyvatel'stvom, va¢Sinou
s indexom starnutia men$im ako 55 %. NajstarSie obyvatel'stvo Zilo v okresoch s prirodzenym tubytkom obyva-
tel'stva na zapade a juhu SR. Okrem vyssie uvedenych okresov Bratislavy, ktoré vytvarali maly region najnizsich
hodnot, d’alSie dva regiony nizkych hodnoét vytvorili okresy Myjava a Nové Mesto nad Vahom a okresy Nové
Zamky a Levice. Tieto regiony sa vSak nepriblizuju az do takej miery regionom s prirodzenym ubytkom, ako to
bolo u regidénov ,,mladych“. Vysoky index starnutia mali aj izolovane leZiace okresy Tur¢ianske Teplice, Poltar,
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Medzilaborce a Sobrance, ktoré patrili tiez k okresom s najvysSim relativnym prirodzenym ubytkom obyvatel-
stva. V tychto okresoch pripadalo na 100 deti 0-14 ro¢nych viac ako 70 0sdb vo veku 65 rokov a viac, ale pocet
deti bol stale vyssi ako pocet starych l'udi v uvedenom veku.

Mapa 8.2 Index starnutia, 2001-2005
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Pri porovnani obdobi 1996-2000 a 2001-2005 mézeme konstatovat’, ze starnutie obyvatel'stva SR sa pre-
hibilo. Zvysili sa nielen maximalne i minimalne hodnoty indexu starnutia na Grovni okresov, ale aj hodnoty
indexov starnutia v jednotlivych okresoch. Index starnutia aj v poslednom obdobi vytvoril svojimi najniz§imi
hodnotami dva regiony odpovedajice najvysSiemu prirodzenému prirastku v tomto obdobi — s okresmi KeZzma-
rok, Stara Cubovia, Sabinov v jednom regione a s okresmi Namestovo a Tvrdosin v druhom (u prirodzeného
prirastku vsak zostal iba izolovany okres Namestovo s najvys$ou hodnotou). K tymto okresom sa prirad’uje aj
okres Kosice III s indexom starnutia 27,47 %.

Podstatntl ¢ast’ izemia SR (59 okresov) tvoria okresy, v ktorych pocet obyvatelov 65 ro¢nych a starSich
nie je vys$si ako pocet deti 0-14 ro¢nych a na 100 deti pripadd najmenej 55 starych l'udi v uvedenom veku. Ako
uz bolo spomenuté, najstarSie obyvatel'stvo zije v troch bratislavskych okresoch. V okresoch migracne strato-
vych pdsobi migracia ako akcelerator procesu starnutia. (Bratislava I, Medzilaborce, atd’.).

Vsetky okresy SR vykazuji rastici trend indexu starnutia, rozdiel je len v tempe rastu. Je predpoklad, ze
starnutie obyvatel'stva sa bude nad’alej prehlbovat, a ako vyplyva z prognézy vyvoja obyvatel'stva v okresoch,
dokonca este rychlej$im tempom.

Proces starnutia populacie dokumentuje aj zvySovanie priemerného veku v jednotlivych okresoch. Aj je-
ho minimalne a maximalne hodnoty v okresoch sa posunuli smerom nahor. V kategoérii s najvys$sim priemernym
vekom, t.j. 38 rokov aviac sa medzi obdobiami 1996-2000 a 2001-2005 pocet okresov zvysil zo 4 na 14.
V obdobi 1996-2000 sa v tejto kategérii nachadzali iba okresy Bratislava I, Bratislava II, Bratislava III a okres
Medzilaborce. Okresy s vysokym priemernym vekom tvorili jeden region na zapadnom Slovensku (Myjava,
Nové Mesto nad Vahom a Piestany), druhy na juhu (Komarno, Nové Zamky). Tieto okresy spolu s d’alsimi
vytvorili vel'ky region vyssich hodnét (s priemernym vekom nad 36 rokov), ktory sa tiahne v pase od okresov
Myjava, Nové Mesto nad Vahom a Trenc¢in na juhovychod az k hraniciam SR a od Komarna a Novych Zamkov
smerom cez Poltar, Brezno az do Liptovského Mikulasa. Hranicu priemerného veku 37 rokov dokonca prekrocili
okresy Tur¢ianske Teplice a Sobrance, leziace mimo uvedeného regionu vysSich hodnét. Regiony s nizkym
priemernym vekom pokryvali severné a severovychodné Slovensko, s vynimkou okresov na krajnom vychode.
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Mapa 8.3 Priemerny vek v okresoch SR, 1996-2000
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V obdobi 2001-2005 sa starnutie prehibilo, ked k $tyrom okresom s najvy3simi hodnotami priemerného
veku (Bratislava I, Bratislava II, Bratislava III a okres Medzilaborce) z obdobia 1996-2000 pribudli d’alsie.
Z okresov, ktoré v obdobi 1996-2000 mali vysoky priemerny vek, sa postupne sformovali d’alSie regiony najvy-
§8ich hodnot - jeden z okresov Myjava, Nové Mesto nad Vahom, Trenc¢in a PieStany a druhy z okresov Komar-
no, Nové Zamky a Levice. Do kategorie najvyssich hodndt sa presunuli aj okresy Turcianske Teplice
a Sobrance. Okresy vysokych anajvyssich hodndt pokryvaji takmer celé zapadné a stredné Slovensko,
s vynimkou okresov Namestovo a Tvrdos$in s najniz§imi hodnotami priemerného veku (30,51 resp. 32,91 roka)
a niektorych okrajovych okresov s priemernym vekom niz§im ako 36 rokov. Priemerny vek nizs$i ako 36 rokov
mali okresy vychodného Slovenska, pri¢om najnizSie hodnoty st v okresoch s najvys$sim prirodzenym prirast-
kom.

Zmeny v pocte obyvatelov troch zakladnych vekovych skupin sa prejavuju aj v hodnotach indexu eko-
nomického zatazenia. K jeho rastu doslo v sledovanom obdobi iba v okrese Kosice IV, vo vsetkych ostatnych
okresoch sa zataZenie zniZilo, a to vd’aka poklesu najmé predproduktivnej zlozky obyvatel'stva a zatial’ stabil-
nému vyvoju obyvatel'stva v produktivnom veku. Okresy s vysokou produktivnou zlozkou mali nizky index
ekonomického zat'azenia, vacsinou kvoli nizkemu podielu obidvoch zavislych skupin — deti, ale najméa obyvatel-

v
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(kde sa znizil z 27,7 % v obdobi 1996-2000 na 22,7 % v obdobi 20001-2005) a Bratislava V (znizenie z 30,1 %
na 20,1 %). Pritom index zat'azenia starymi nedosahoval v pripade okresu Kosice Il ani 5 % a v okrese Bratisla-
va V sa pohyboval na urovni iba okolo 6 %. Spolu s okresmi Kosice II, Kosice III, Kosice IV a okresom Poprad
mali hodnoty indexu ekonomického zat'’azenia nizSie ako slovensky priemer okresy juhozapadného a zapadného
Slovenska. Vysoké hodnoty (nad 50 %) mali - okresy vychodného Slovenska (s vynimkou 4 vyssie uvedenych
okresov s nizkymi hodnotami) a okresy Namestovo a Tvrdosin. U vacSiny z nich ide o vysoké zat'azenie pred-
produktivnou zlozkou obyvatel'stva. Napriklad v okrese Namestovo pripadalo na 100 osdb v produktivnom veku
3,7 krat viac deti ako starych l'udi (index zat'azenia mladymi vo vyske 42,9 % a index zatazenia starymi 11,5 %),
v okrese Kezmarok bol index zat'azenia mladymi 3,4 krat vyssi ako index zat'aZenia starymi, ale na konci sledo-
vaného obdobia mozno sledovat’ pokles zat'azenia mladymi vo vSetkych okresoch SR. Iba v troch bratislavskych
okresoch — Bratislava I, Bratislava II, Bratislava III bolo zataZenie starymi vyssie ako zat'’azenie mladymi. Zat'a-
zenie obyvatel'stva v produktivnom veku starym obyvatel'stvom sa v sledovanom obdobi vyznamnejSie nezmeni-
lo. V 28 okresoch zataZenie vzrastlo, va¢sinou len nepatrne, v ostatnych okresoch pokleslo, ale tiez len nevyraz-
ne. Na zmeny v ekonomickom zat'’azeni obyvatel'stva ma este stale rozhodujtci vplyv detska zlozka populacie.

Z hladiska procesu reprodukcie je vhodné sledovat’ zastipenie obyvatel'stva v reprodukénom veku, t.j.
obyvatel'stva vo veku 15-49 rokov. Zastipenie tohto obyvatel'stva v okresoch sa pohybovalo zhruba medzi 48 —
70 %. Tento pomerne vysoky podiel bol dosledkom toho, Ze sa v tejto vekovej skupine nachadzali silné popu-
lacné roéniky narodené v 70. rokoch a vystupovali z nej nie az také silné roéniky narodené bezprostredne po II.
svetovej vojne. Iba v netypickych — ,,mestskych* okresoch, vyrazne ovplyvnenych migraciou, vybocuje podiel
tohto obyvatel'stva z o¢akavanych hodnét. Uz v obdobi 1996-2000 podiel obyvatel'stva v reprodukénom veku
dosahoval extrémne hodnoty v okrese Bratislava V, kde tvoril az 2/3 obyvatel'stva okresu a v okrese Kosice III,
kde dosahoval takmer 70% podiel. Ostatné okresy nasledovali s odstupom viac ako 10 percentudlnych bodov. Na
druhej strane je pochopitel'né, ze v okresoch so silnejs$im zastupenim obyvatel'stva vo vy$Som veku nedosahoval
tento podiel ani 50 % (Bratislava I, Sobrance, Medzilaborce, Bratislava III). Z hl'adiska priestorového rozmies-
tnenia obyvatel'stvo v reprodukénom veku nevytvaralo vyraznejsie regiony, rozmiestnenie malo skor mozaikovy
charakter. Podiel tejto zlozky populécie sa postupne znizoval, najviac v okrese KoSice IV, a to o viac ako 6 per-
centualnych bodov, ked’ v obdobi 2001-2005 dosiahol iba 50,1% zastipenie. K znizeniu doslo aj v okresoch
s najvyssim zastupenim tohto obyvatel'stva, o 5,7 percentualneho bodu v okrese Kosice III a o 1,8 bodu v okrese
Bratislava V. Znizenie podielu medzi obdobim 1996-2000 a 2001-2005 zaznamenalo 20 okresov. Tento pokles
suvisi s tym, Ze do tejto skupiny vstupuju Coraz slabsie populaéné ro¢niky 15 ro¢nych a vystupuji z nej silné
populacné skupiny narodenych v 50. rokoch. Okresy s najniz§im podielom zaznamenali nepatrny rast (okresy
Sobrance, Medzilaborce) i pokles (okresy Bratislava I, Bratislava III).

Specifické postavenie v hodnoteni vekovej §truktiry maju mesta Bratislava a Kosice, ktoré v minulosti
patrili medzi priestory s najmladSou vekovou Struktarou. Ich okresy sa v sti€asnosti vyznacuju az diametralne
odliSnou vekovou Struktirou. Na jednej strane su to okresy s najvys§im indexom starnutia v SR, ateda aj
s najstar§Sim obyvatel'stvom (okresy Bratislava III, I, II, a KoSice IV s o nie¢o mlad$im obyvatel'stvom), na dru-
hej strane st okresy s najmlad$im obyvatel'stvom v SR (Kosice I11, II, Bratislava V). Tieto odli$nosti vo vekove;j
Struktire suvisia najmi s vystavbou sidlisk, postavenych v rdznych etapach druhej polovice minulého storocia,
do ktorych sa stahovali najmid mladé rodiny. Vekova Struktira je teda nevyvazena a sposobuje jednostranné
zatazenie socialnej sféry (Skolstvo, zdravotnictvo, socidlne sluzby, atd’.), a to podl'a zastupenia najpocetnejSich
vekovych skupin obyvatel'ov v tom — ktorom obdobi. Je preto pochopitel'né, Ze obyvatel'stvo tychto dvoch miest
sa vyznacovalo v celom sledovanom obdobi vysokym zastipenim produktivneho obyvatel'stva, ktoré sa na oby-
vatel'stve tychto miest podielalo viac ako 70 % (Bratislava 74,2 %, KoSice 73,1 % v obdobi 2001-2005). Rozdie-
ly boli v zastipeni obyvatel'stva v predproduktivhom a poproduktivhom veku, ¢o do znacnej miery suvisi
s vyvojom prirodzeného prirastku. Kym mesto KoSice vykazovalo v celom obdobi 1996-2005 prirodzeny priras-
tok obyvatel'stva, Bratislava vykazovala prirodzeny ubytok obyvatel'stva. Ale aj tak mali obidve mesta ubytok 0-
14 ro¢nych (v Bratislave sa podiel znizil zo 17,0 % na 13,3 % a v KoSiciach z 20,3 % na 17,1 %) a mierny pri-
rastok obyvatel'stva v poproduktivnom veku (v Bratislave rast z 11,2 % na 11,5 %, v Kosiciach z 8,7 % na 9,8
%). Obyvatel'stvo vo veku 80 rokov a viac tvorilo v obdobi 2001-2005 v Bratislave az 20,3 % obyvatel'stva
mesta v poproduktivnom veku, v meste Kosice 17,3 %, pritom v hlavnom meste bol v celom obdobi jeho rast
vyraznejsi.

Indexy ekonomického zat'azenia v bratislavskych a koSickych okresoch nadobudali rézne, aj diametralne
odlisné hodnoty. Vo vSeobecnosti zat'azenie produktivneho obyvatel'stva neproduktivnym mali obidve mesta
v celom obdobi nizke a jeho hodnoty postupne klesali. Kym v obdobi 1996-2000 v obidvoch mestach pripadalo
na 100 obyvatelov v produktivnom veku 41 neproduktivnych obyvatel'ov, v obdobi 2001-2005 to bolo
v Bratislave uz iba necelych 35 0so6b a v KoSiciach 37 0s6b. Bol to dosledok toho, ze v obidvoch mestach kleslo
zatazenie detskou zlozkou, ato o 5 — 6 percentudlnych bodov, kym zat'azenie poproduktivnou zlozkou sa
v Bratislave takmer nezmenilo a v KoSiciach nepatrne vzrastlo.
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starnutia jeho obyvatel'stva prebiehal pomalsie, a to i napriek emigracii. Index starnutia obyvatel’-
stva mesta sa postupne zvysil zo 42,67 % v obdobi 1996-2000 na 57,41 % v obdobi 2001-2005,
ale bol nizsi ako priemer za SR (54,26 %, resp. 64,47 %).

Iné je situacia v hlavnom meste, ktoré v celom sledovanom obdobi vykazovalo prirodzeny ubytok obyva-
tel'stva. Okrem toho aj Bratislava zostala v celom obdobi 1996-2005 migracne stratovym priestorom, ¢o proces
starnutia este viac podporilo. Index starnutia sa zvysil zo 70,51 % v obdobi 1996-2000 na 93,36 % v obdobi
2001-2005, t.j. takmer o 23 percentualnych bodov. Ak by sme hlavné mesto Bratislava porovnali s okresmi SR,
obyvatel'stvo Bratislavy starne rychlejsie ako obyvatel'stvo okresov, a teda Bratislava ma i starSie obyvatel'stvo.
Vyssi index starnutia ako Bratislava mali iba dva okresy (okrem ,,mestskych® okresov Bratislavy a Kosic) —
Medzilaborce (98,04 %) a Myjava (95,73 %). Oslabovanie emigracie z Bratislavy a opdtovny rast poctu Zivona-
rodenych deti vSak naznacuje, ze v buducnosti by sa situdcia mohla zmenit’, resp. proces starnutia Bratislavy
spomalit’.

Mesta Bratislava a Kosice mali relativne vysSie zastiipenie reprodukénej zlozky populacie. Vo vSeobec-
nosti to suvisi s tym, Ze sa v tejto skupine obyvatel'stva nachadzali silné popula¢né ro¢niky oséb narodenych
v 50. a najmé v 70. rokoch. Vysoka imigracia do tychto miest v 70. a 80. rokoch pocetnost’ tychto silnych roé¢ni-
kov ovplyvnila najvyraznejsie, nakol’ko sa stahovalo prevazne obyvatel'stvo mladé, mladé rodiny s detmi.

‘ ’ zhl'adom na to, Ze mesto KoSice dosial’ nezaznamenalo prirodzeny ubytok obyvatel'stva, proces
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9. Regionalna demograficka typologia okresov SR

procesov nepostacuje. Synteticky obraz o demografickom vyvoji poskytuju vysledky zhlukovej
analyzy.

Zhlukova analyza umoznila zaradit’ 79 okresov SR do siedmich zhlukov, ktoré reprezentujii sedem roz-
dielnych typov demografickych struktir. Vlastnosti tychto Struktiir sme vyhodnotili podl’a polohy medidnu zhlu-
ku vzhl'adom na kvartilové rozdelenie hodnot jednotlivych ukazovatelov za okresy SR (graf 9.1) a v texte dopl-
nili o niektoré d’alSie informacie, ziskané z analyzy demografickych procesov.

Z vysledkov aplikacie zhlukovej analyzy sucasne vyplyva, ze rozhodujucimi Cinitel'mi vo vytvarani re-
gionalnych demografickych typov okresov, t.j. CiniteI'mi, ktoré diferencuju izemie SR na zaklade demografické-
ho spravania, st najmé procesy prirodzeného vyvoja.

Okresy na severe Slovenska — Namestovo, Kezmarok, Stara Cuboviia a Sabinov, spolu s okresom Vranov
nad Toplou, vytvorili vyrazny regionalny typ — zhluk 4. Pre tento regiondlny typ okresov je typicka vysoka
plodnost’ (s najvyssimi hodnotami tthrnnej plodnosti v SR), vysoka sobasnost’ (s nizkym vekom pri prvom soba-
§i), ale najniz§ia rozvodovost, nizka potratovost’ a priemerna umrtnost’'®. Migracia nadobuda prevazne zaporné
hodnoty.

Predchadzajuci regionalny typ je obklopeny okresmi zhluku 2. Tento zhluk tvori 17 okresov, a to na za-
pade okres Povazska Bystrica a d’alej okresy na severe stredného Slovenka — Bytéa, Cadca, Kysucké Nové Mes-
to Dolny Kubin a TvrdoS$in, a potom okresy vychodného Slovenska od Popradu smerom na PreSov a Svidnik,
a d’alej az po Sobrance. Tento regionalny typ okresov charakterizuje najmé nizSia plodnost’ a sobasnost’, vyssia
rozvodovost’ ako v predchadzajucom zhluku, ale podobné hodnoty ostatnych ukazovatel'ov.

Regionalny typ okresov s pomerne vysokou plnostou tvori 9 okresov zhluku 1. Pokryva juh vychodného
Slovenska, s vynimkou troch okresov mesta KoSice (KoSice I-III), zahima stredoslovenské okresy Brezno, Ri-
mavska Sobota a Reviica a samostatne leziaci okres Krupina. Na rozdiel od zhlukov €. 2 a €. 4 je pre tento typ
charakteristickd vysoka umrtnost’ a potratovost’. Sobasnost’ a rozvodovost’ vykazuju priemerné hodnoty. Migra-
ciu charakterizujii vacsinou zéporné hodnoty, vynimkou je tu okres KoSice okolie s pomerne vysokym prirast-
kom.

Pre vytvorenie komplexnej$ieho obrazu o demografickom vyvoji v regionoch analyza jednotlivych

Zhluk €. 6 tvori 14 okresov, ktoré sa nachadzajt pri juznej hranici SR, od Galanty a Dunajskej Stredy az
po Zvolen, Poltar a Lucenec (s vynimkou okresu Krupina) a d’alej okresy Malacky, Tur¢ianske Teplice a Rozna-
va. Aj tento zhluk sa vyznacuje vysokou umrtnostou, vy$$ou potratovost'ou a rozvodovostou, ale pomerne niz-
kou plodnost'ou a nizkou sobasnostou. VSetky okresy toho zhluku vykazuji prirastok obyvatel'stva migraciou.

Z hladiska poctu okresov je najpocetnejsim zhluk 3. 28 okresov tohto zhluku - az na jednu vynimku (ok-
res Detva) - vytvaraju jeden regionalny celok. Tento region pokryva podstatnu cast’ zapadného Slovenska a Cast’
stredného Slovenska — od hranice s Ceskou republikou az po Liptovsky Mikulas, Ruzomberok a Bansku Bystri-
cu. Patria tu aj tri bratislavské okresy (Bratislava II, III, IV). Je to zhluk s pomerne nizkou iimrtnost'ou a plod-
nostou. Ostatné charakteristiky nadobudajii priemerné hodnoty, migracia zaznamenava prevazne prirastky.

Demografickym spravanim sa od ostatnych okresov SR vyrazne odliSuju dva okresy hlavného mesta Bra-
tislavy — Bratislava I a V a tri okresy mesta Kosice (Kosice I, II, III), ktoré tvoria osobitny zhluk — zhluk 5. Cha-
rakterizuje ho nizka umrtnost’, ale vysoka potratovost’ a rozvodovost’, pomerne nizka plodnost’ a ubytok obyva-
tel'stva z migracie vo vSetkych okresoch tohto zhluku.

Migracia bola vyznamnym a urcujucim Cinitelom iba pri vytvoreni jediného zhluku — zhluku 7, do ktoré-
ho patri len okres Senec. Charakterizuju ho hodnoty ukazovatel'ov prirodzeného pohybu zhruba na trovni slo-
venského priemeru, ale najvyssi prirastok obyvatel'stva z migracie, na ktorom sa takmer vyluéne podiel’a migra-
cia vnatorna. V obdobi 2001-2005 dosiahol migracny prirastok v hrubej miere az 16 osdb na tisic obyvatel'ov
a az s odstupom nasledoval okres Malacky s migra¢nym prirastkom 7 os6b na tisic obyvatel'ov.

Z rozmiestnenia zhlukov na mape (mapa 9.1) vyplyva, Ze zhruba tretinu uzemia SR pokryva regionalny
typ (zhluk 3), reprezentujuci novy model reprodukéného spravania. K tomuto typu sa najviac priblizuja zhluky 6
(s vysSou umrtnostou) a zhluk 5 (s vy$Sou potratovostou a rozvodovostou). Tieto tri zhluky pokryvaju celé
zépadné a cast’ stredného Slovenska (s vynimkou severnych okresov a okresov Krupina, Brezno, Rimavska So-
bota a Revica) a priraduju sa k nim aj tri okresy Kosic. Priemernymi hodnotami ukazovatel'ov prirodzeného
pohybu by sme mohli k zhlukom priblizujucim sa k novému modelu zaradit’ aj zhluk 7 s okresom Senec.

Zostavajicu Cast’ uzemia SR, najma sever a vychod Slovenska, pokryvaju zhluky 1, 2 a 4, v ktorych rep-
roduk¢né spravanie obyvatel'stva nesie eSte v prevaznej miere Crty starého modelu. Ich spolo¢nou ¢rtou je najmé

'® Umrtnost’ charakterizuji hodnoty strednej dizky Zivota, preto vysoké hodnoty Gimrtnosti (t.j. nizka stredna
dlzka zivota) st znazornené v lavej Casti grafu 9.1.
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vysSia plodnost’, skorsi vstup do reprodukcie a skorSie zakladanie rodin. Priklon k novému modelu spravania sa
vSak zacina prejavovat’ v zhluku 2.

Graf 9.1 Poloha medianu hodnot ukazovatel’ov v 7 zhlukoch vzh’adom na kvartilové
rozdelenie hodnot ukazovatel’ov vSetkych okresov SR
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diferencované z hl'adiska demografického spravania, ¢i sa vytvorili suvislé regiony s podobnym
demografickym spravanim alebo st to len mozaikovito rozmiestnené izolované okresy s réznym
spravanim. Zhlukova analyza odhalila 7 rozdielnych priestorovych typov demografickych Struktur.

Avsak ramce, v ktorych sa jednotlivé charakteristiky v okresoch pohybujt, vyplyvaju z podrobnej ana-
lyzy demografickych procesov a Struktar.

Analyza potvrdila pokracujuce presadzovanie sa nového modelu reprodukéného spravania a jeho posu-
vanie sa smerom na severovychod, ¢o sa prejavuje vo vysledkoch analyzy procesov prirodzeného pohybu. Pre-
sadzovanie nového modelu sa odraza aj v zmenach rozpétia maximalnych a minimalnych hodnét jednotlivych
ukazovatel'ov.

Jednym zo zékladnych prejavov je pokles intenzity sobasnosti v nizkych vekovych kategériach.
U muzov sa maximalna intenzita sobasnosti postiva do vekovej kategorie 25-29 ro¢nych. U zien, aj napriek na-
rastu intenzity sobaSnosti vo veku nad 25 rokov, sa najvysSia sobasnost’ udrzuje stale v kategorii 20-24 rokov.
Vynimkou su vyznamné urbanizované centra Bratislava a KoSice, ktoré maju najvyssiu sobasnost’ v kategorii
25-29 roénych zien. Ukazovatele sobasnosti na regionalnej Grovni poukazuju na relativne konzervativnejsie
sobasne spravanie u zZien ako u muzov.

Rozvodovost’ vykazuje na Slovensku dlhodobo rastiucu tendenciu. V priemere kazdé tretie manzelstvo
sa rozvadza najCastejSie medzi 10. az 14. rokom od sobasa. Najvyssia intenzita rozvodovosti je u 30-34 roc-
nych muzov a 25-29 ro¢nych Zien. Narast rozvodovosti je vSak evidentny aj vo vysSich vekovych skupinach az
do veku 50 rokov. Naj¢astejSou pri¢inou rozvodov je u oboch pohlavi rozdielnost’ povéah, nazorov a zaujmov.

Slovenska republika sa v sti€asnosti zarad’uje k Statom s vel'mi nizkou plodnost'ou (1,3 dietat’a na jednu
zenu pocas jej reprodukéného obdobia v roku 2005). Hodnoty thrnnej plodnosti sa posunuli od hodnét z interva-
lu 0,94 (okres Bratislava III) az 2,3 (okres Namestovo) v obdobi 1996-2000 do intervalu 0,98 (okres Myjava) az
1,96 (okres Namestovo) v obdobi 2001-2005. Je zaujimavé, ze kym v niektorych okresoch na zdpadnom Sloven-
sku sa hodnoty plodnosti zacali mierne zvySovat, v okresoch s najvysSou plodnostou dochéadza k jej poklesu.
Zvysuje sa aj priemerny vek zien pri porode. Kym v obdobi 1996-2000 sa najvyssSia plodnost’ realizovala vo
vekovej kategorii 25-29 rocnych zien v 15 okresoch, v obdobi 2001-2005 v kategorii 20-24 ro¢nych Zien zostalo
uz len 11 okresov a maximum plodnosti v okrese Bratislava I sa dokonca posunulo az do kategérie 30-34 roc-
nych Zien. ZvySuje sa aj podiel deti narodenych mimo manzelstva, hodnoty sa presuvaju z intervalu 2,8 % - 33,5
% do intervalu 4,1 % (okres Namestovo) - 46,0 % (okres Rimavska Sobota).

Aj potratovost v SR sa z dlhodobého pohl'adu znizuje. Pocet samovolnych potratov vsak klesa pomal-
§im tempom ako pocet interrupcii. Samovol'né potraty sa taktiez podstatne mensou mierou podiel'aju na celko-
vom pocte potratov (priblizne jedna Stvrtina vSetkych potratov). Interrupcie vykazuju pokles vo vsetkych veko-
vych kategoriach zien. Je to pravdepodobne sposobené zodpovednej$im spravanim populécie, a tiez celkovo
mens$im poctom realizovanych tehotenstiev.

Umrtnost v Slovenskej republike sa nad’alej zlepsuje. Stredna dizka Zivota pri narodeni u muZov naréstla
z hodnoty 68,91 v obdobi 1996-2000 na hodnotu 69,96 roka v obdobi 2001-2005. U zien bol tento narast mier-
nejsi, a to z hodnoty 77,53 na hodnotu 77,91 roka. Podobné zlepSenie méZzeme pozorovat’ aj vo veku 60-64 ro-
kov, t.j. vo veku, ktory charakterizuje umrtnost’ starSej generacie. V tomto veku stredna dizka Zivota u muZov
v poslednom obdobi dosiahla 16,32 roka a u zien 21,08 roka. ZlepSenie vykazuje aj dojéenska umrtnost’, ktora
klesla z hodnoty 8,94 %o v obdobi 1996-2000 na hodnotu 7,14 %o v obdobi 2001-2005.

Pre migraciu je charakteristické, Ze v prvej polovici sledovaného obdobia sa prirastky zo zahrani¢nej mig-
racie znizovali, v druhej polovici sa v sivislosti so vstupom SR do EU tento trend zmenil. Pred rozsirenim EU sa
na po¢te pristahovanych podielali okrem ob¢anov CR najmé obcania Ukrajiny, byvalej Juhoslavie a Rumunska,
po rozsireni EU sa posilnila pozicia ¢lenskych krajin EU. Znaéne sa viak oslabila pozicia CR, ale CR zostava
stale najvyznamnej$im migracnym partnerom SR. Trvalé bydlisko v rdmci SR menilo kazdoro¢ne 77 — 90 tisic
0sdb. Z analyzy vnutornej migracie vyplyva, Ze migracne atraktivne st v SR dve oblasti. Jedna z nich sa vyprofi-
lovala v okoli Bratislavy, s hlavnym mestom ako jej jadrom. Tvorili ju okresy Malacky, Pezinok, Senec, Dunaj-
ska Streda a Galanta, pricom samotné jadro — Bratislava ako celok, je migracne stratova. Podobne sa okolo mes-
ta KoSice — ako jadra, sformovalo imigracné zazemie, ktoré tvori okres Kosice - okolie. Pritom samotné mesto
Kosice ako celok je migracne stratové. Tato situdcia je prejavom suburbaniza¢nych procesov na tizemi SR, ked’
sa obyvatel'stvo stahuje z mesta do svojho zadzemia.

Za celé obdobie 10 rokov (1996-2005) pocet obyvatel'ov SR vzrastol iba o 45 tisic 0sdb, pri¢om priro-
dzeny prirastok za toto obdobie tvoril 61 % celkového prirastku sledovaného obdobia a bol zhruba na Grovni
jednoro¢ného prirodzeného prirastku z konca 80. rokov.

I I lavaym cielom analyzy demografického vyvoja v okresoch SR bolo zistit, ako je izemie SR
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Z vyvoja uvedenych charakteristik vyplyva, Ze populdcia SR starne, znizuje sa podiel deti do 15 rokov
a mierne rastie podiel starych 'udi. Je evidentné, Ze proces starnutia sa bude v budiicnosti nad’alej prehlbovat’.

Tzv. divergentné okresy, ktoré sme odhalili analyzou vybranych ukazovatel'ov, najpresvedcivejsie cha-
rakterizovali odchylky od vyvojovych trendov u ukazovatelov umrtnosti. Napriklad z hladiska strednej dizky
zivota bolo u muzov takych okresov az 35 au zien iba 10 (divergencia od trendu maximalnych hodnét). Medzi
pat’ okresov, vykazujlcich najvacsie negativne trendové odchylky, patrili u muzov okresy Byt¢a, Lu¢enec, Na-
mestovo, Reviica a Turéianske Teplice. Problémovymi s okresy Lucenec a Namestovo, ktoré sice patria medzi
okresy s rasticou strednou dizkou Zivota pri narodeni, ale tento narast nie je dostatoéne rychly na to, aby sa
v budtcnosti dostali medzi okresy s najvyssimi hodnotami tohto ukazovatel’a. U Zien najvécsie trendové odchyl-
ky mali okresy Banska Stiavnica, Byt¢a, Kezmarok, Namestovo a Revica a vietky tieto okresy sti¢asne vykazo-
vali klesajiice hodnoty strednej dizky Zivota pri naroden.

Napriek vel'mi podobnému priestorovému rozlozeniu okresov podl'a vyvoja sobdsnosti u muzov a u Zien,
boli u Zien zistené iba tri okresy (Poltar, Roznava a Sobrance), ktoré vykazovali vyznamné divergentné odchylky
od trendu maximalnych hodnot thrnnej sobasnosti. U muzov bolo takych okresov 19, najmé v centralnej a juzne;j
casti SR. Nepomer medzi poctom okresov s vyznamnou divergenciou u muzov a zien (19:3) poukazuje na rela-
tivne stabilnej$i vyvoj sobasnosti zien ako muzov.

Vo vyvoji plodnosti sa neodhalili Statisticky vyznamné divergencie od trendu maximalnych hodndt
uhrnnej plodnosti.

Syntetizujiici pohl'ad na demograficky vyvoj, ateda aj na demografické spravanie, poskytli vysledky
zhlukovej analyzy. Zhlukova analyza odhalila, Ze tretinu izemia SR pokryvaji okresy s novym typom demogra-
fického spravania. Toto sa prejavuje nizkou pdérodnost'ou, vysSim priemernym vekom pri prvom porode, ale aj
nizkou umrtnost'ou. Sobasnost’ a potratovost’ nadobtidaju v naSich podmienkach priemerné hodnoty. Okresy
tohto typu (zaradené do zhluku 3) pokryvaji zapadné a Cast’ stredného Slovenska, s vynimkou okresov na severe
a niektorych juznych okresov. K tomuto typu sa najviac priblizuje zhluk ¢. 6 (ale ma vyssiu timrtnost’) a zhluk €.
5 (s vyssou potratovost'ou a rozvodovostou). Tieto tri zhluky pokryvaju celé zapadné a Cast’ stredného Slovenska
(s vynimkou severnych okresov a okresov Krupina, Brezno, Rimavska Sobota a Revuca), a prirad’ujt sa k nim aj
tri okresy Kosic. K tomuto typu prirad'ujeme aj zhluk 7 (okres Senec) s priemernymi hodnotami ukazovatelov.

Zostavajicu Cast’ izemia SR, najmé sever a vychod Slovenska, pokryvajia zhluky 1, 2 a 4 v ktorych rep-
roduk¢né spravanie obyvatel'stva nesie eSte v prevaznej miere Crty starého modelu, pre ktory je typicka vysoka
plodnost’, vyssia sobasnost’, niz$i priemerny vek pri prvom porode a prvom sobasi a priemerna az vysoka umrt-
nost’. Nové ¢rty reprodukéného spravania ( najmé pokles plodnosti) sa vSak zacinaju prejavovat’ v zhluku 2.

Vysoka umrtnost’ je vaznym problémom rozsiahlej oblasti pri juznej hranici SR, s vynimkou Bratislavy
a troch okresov KoSic (zhluk 1 a zhluk 6). Okresy juhovychodného Slovenska (zhluk 1) maju navySe vysoku
potratovost. Negativnym javom okresov Bratislavy a Kosic v zhluku 5 je vysokd rozvodovost’ a potratovost’.
Prave do tychto okresov by mali smerovat’ cielené opatrenia populacnej politiky, ale aj osvety, na zmiernenie
negativneho vyvoja v tychto demografickych procesoch.
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