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doc. PhDr. Jozef Matulnik, PhD — Fakulta humanistiky Trnavskej univerzity

doc. PhDr. Alojz Ritomsky, CSc. — Fakulta humanistiky Trnavskej univerzity

h.doc. RNDr. Karol Pastor, CSc., Fakulta matematiky, fyziky a informatiky Univerzity
Komenského, Fakulta humanistiky Trnavskej univerzity

Mgr. Margita Minichova, Fakulta humanistiky Trnavskej univerzity

Mgr. Zuzana Vavrova, Fakulta humanistiky Trnavskej univerzity

Pokles pérodnosti a oslabenie nuklearnej rodiny na Slovensku

V poslednych rokoch bolo u nas uverejnenych viac vedeckych publikacii i ¢lankov
v Casopisoch dostupnych SirSej verejnosti, ktoré poukazuju na nepriaznivy demograficky
vyvoj na Slovensku od zaciatku 90. rokov (pozri Pastor, K., 1995, 1997, Tirpak, M.,
1997, Matulnik, J., Pastor, K., 1997, Matulnik, J., 1998, a dalSie). Tieto prace
upozorfiovali, Ze sa v blizkej dobe zacne znizovat pocCet obyvatefov Slovenska.
Neradostné prognézy sa zadinaji napinat apodla Gdajov  Statistického Gradu
Slovenskej republiky v r. 2001 uZz Slovensko nezaznamenalo prirodzeny prirastok
obyvatelov, ale Ubytok o 844 o0s6b. Pre porovnanie uvedme, Ze v r. 2000 eSte
predstavoval prirodzeny prirastok obyvatelov Slovenska 2427 osdb av roku 1990 to
bolo 25 370 oséb. V 20. storo¢i nadobudol tento ukazovatel na Slovensku minusovée
hodnoty len v rokoch 1916-1918, t.j. cez prva svetovu vojnu (porov. Chura, J., 1936, s.
22).

Sucasny trend vyvoja poérodnosti charakterizuje komplexnu zmenu
v demografickom spravani obyvatelov Slovenska. Pokles poérodnosti sa spaja s
vyraznym oslabenim nuklearnej rodiny, t.j. zakladného jadra spolo¢enského Zivota, ktoré
tvoria muz a Zzena v trvalom manzelskom zvazku a ich deti. Tato skuto€nost' potvrdzuja
i dalSie relevantné demografické udaje: v roku 2001 bolo na Slovensku uzatvorenych
len 23 795 sobasov, v roku 1990 to bolo 40 435; rozvodovost je vysoka a ma stapajuci
trend — v r. 2001 bolo na Slovensku 9 817 rozvodov, t.j. viac ako 40 rozvodov na 100
sobasov, vr. 1990 bolo takmer o 1000 rozvodov menej (8 867 rozvodov); narasta
podiel i po€et deti narodenych mimo manzelstva; v r. 2001 na Slovensku predstavoval
podiel deti narodenych mimo manZelstva 19,8% zo vSetkych narodenych deti
(v absolutnych Eislach je to 9 956) a v 1990 to bolo len 7,6%, t.j.6 134 deti.



Zarazajlca je rychlost, s akou dochadza k poklesu pérodnosti hlboko pod hranicu
zachovania jednoduchej reprodukcie (ukazovatel dhrnnej plodnosti vykazuje
v poslednych rokoch hodnoty priblizne 1,3) a k ohrozeniu nuklearnej rodiny, jednej zo
zakladnych spolo¢enskych institacii modernej spolo¢nosti. Su¢asny vyvoj hlboko
zasahuje spoloCensky zZivot a je mnohorakym spésobom socidlne determinovany. Pre
socialne vedy sa tak vytvara ojedinela prilezitost analyzovat tieto dolezité socialne
procesy, ich priiny a dosledky. Su to mocné stimuly pre zakladny ipre aplikovany

vyskum.

Pri€iny suc¢asného vyvoja

V zapadnej Eurépe av Severnej Amerike dochadza k zasadnym zmenam
v demografickom spravani obyvatelstva a k oslabeniu nukleéarnej rodiny uz skér, od
druhej polovice 60. rokov 20. storoCia. Tento vyvin dosiahol také rozmery, Ze sa v
odbornych kruhoch uZz otvorene hovori 0 moznosti zaniku eurépskej kultdry a civilizacie
a jej vystriedania inymi kultirami (porov. van de Kaa 1999, s. 33). V suc¢asnosti su
procesy zmien vo vyspelych zapadnych krajinach predmetom intenzivneho badania
demografov, sociolégov a inych odbornikov a boli uz vypracované i viaceré teérie, ktoré
podavaju vysvetlenie jeho pri€in. Jednou z najznamejSich teérii je tedria druhej
demografickej revolacie, ktoru vypracoval holandsky demograf Dirk J. van de Kaa.
V tejto teodrii sa zdéraznuje kultirna zakotvenost zmien demografického spravania.
Hlavnhou demografickou charakteristikou druhej demografickej revollcie je pokles
porodnosti pod Uroven zachovania jednoduchej reprodukcie (porov. van de Kaa, D.J.,
1987, s. 5). Jej zakladom su hlboké zmeny v hodnotovom systéme a zmeny noriem
a postojov, ktoré sa tykaju osobnych vztahov, pérodnosti a rodiny.

Van de Kaa rozliSuje "materialistické”, "postmaterialistické” a "postmoderné”
hodnotové orientacie. Vychadza pritom z koncepcie amerického socioléga Ronalda
Ingleharta, pod vedenim ktorého sa vykonavaju medzinarodné vyskumy hodnotovych
orientacii The World Values Survey. Inglehart tvrdi, Ze tak, ako pokrocil modernizacny
proces, dbraz na preZitie a ekonomicky Uspech je nahrddzany dérazom na kvalitu

Zivota. Dochadza k zmene od materialistickych hodnét, ktorymi s ekonomicka istota



a fyzicka bezpecnost k postmaterialistickym hodnotam, t.j. sebavyjadreniu a kvalite
Zivota. Pri  zistovani “postmodernych* hodnotovych orientacii sa pridava
k postmaterialistickym eSte dimenzia tradiChd verzus sekularne racionalna autorita
(porov. Van de Kaa, D. J., 1998). Podla tedrie druhej demografickej revollcie je pre fudi
s "materialistickymi hodnotovymi orientaciami” charakteristické "moderné demografické
spravanie”. Takto sa spravaju kohorty, ,...ktoré dobrovolne obmedzuju manzelsku
porodnost. Tito ludia veria v manzelstvo, ale z preventivhych ddévodov pouZzivaju
antikoncepciu. Chcu, aby mali ich deti dobry Start do Zivota, a preto sa ich nesnazia mat
viac, ako je primerané tomuto cielu” (Van de Kaa, D. J., 1999, s. 30). Uvedeny autor
dalej zdbraznuje, Ze su to ludia, ktorym zalezi na materidlnom zabezpeceni a kariére.
Postmoderné spravanie prejavuju zase kohorty, fudi, ktori menej veria velkym tedriam
spolo¢enského pokroku, alebo predstavam o nadradenosti zapadnej civilizacie. Tito
fudia velmi neveria ani v posvatnost manzelstva a v kontinuitu a solidaritu medzi
generaciami. Postmoderné postoje su v sulade s individualistickym Zivotnym Stylom, ked
sa ludia sami rozhoduju, ¢i budu zit v manzelstve alebo v kohabitacii a slobodne sa
rozhoduju o tom, €i budd mat deti v manzelstve alebo mimo manzelstva, ¢i ich budud
vychovavat so svojim partnerom alebo sami a pod. (porov. tamtieZ s. 30-31).

Teoria druhej demografickej revolucie sa snaZzi vysvetlit zmeny najma v
zapadoeurépskych krajinach. V analyze pri¢in poklesu poérodnosti na Slovensku je
dolezité skumat vplyv ideovych faktorov vyvoja pérodnosti, charakterizujacich druhd
demograficku revoluciu i Ulohu socidlno-ekonomickych faktorov (socialno-ekonomickej
situacie mladych rodin, bytového problému a dalSich). Celkova transformacia
spoloCnosti je unas sprevadzana znizenim Zivotnej Urovne pocetnych skupin
obyvatelstva, medzi ktoré patria i mladé rodiny, zlou bytovou situaciou a nepriaznivymi
hodnotami viacerych dalSich socialno-ekonomickych ukazovatefov. Ak by bol su¢asny
demograficky vyvoj v rozhodujucej miere désledkom pbsobenia socialno-ekonomickych
Cinitelov, mohli by sme ocakavat, Ze v budldcnosti, po prekonani sucasnych
hospodarskych tazkosti, by sa mohla pérodnost zase zvysit na Uroven, na akej bola
pred tym, ako sa zadala celkova transforméacia nasej spolo¢nosti.® Ak je v8ak pokles
poérodnosti na Slovensku spaty so zmenou v hodnotovom systéme, je perspektiva pre

navrat poérodnosti na Udrovenn zabezpecujucu aspon jednoduchu reprodukciu



obyvatelstva ovela menej priazniva. Zmenené socialne normy tykajuce sa
reprodukéného spravania a rodiny mézu vlastne blokovat populacny vyvoj aj potom, ked
transformaéné procesy v ekonomike iostatné vonkajSie tlaky pomind. Podla tedrie
druhej demografickej revolucie prave tieto Cinitele spdsobili dlhodoby pokles pérodnosti
pod hranicu zachovania jednoduchej reprodukcie v zapadnej Eurépe a v inych
rozvinutych krajinach. Pripomenme, Ze v tychto krajinach pérodnost klesla v obdobi ich
ekonomickej prosperity. Propopulaéné opatrenia si menej uc€inné, ked uz v spolo¢nosti
doSlo k rozkladu nuklearnej rodiny a ku zmene hodnotového a normativneho systému.
Prikladom méze byt vyvoj vo Svédsku, kde $tat vynakladal obrovské prostriedky na to,
aby podnietil ob&anov k tomu, aby mali viac deti. Bolo to desat raz viac penazi ako
v Taliansku alebo Spanielsku. Od roku 1983 do polovice 90. rokov sa podarilo zvysit vo
Svédsku pdrodnost takmer aZ na hranicu zabezped&ujlucu jednoducht reprodukciu, ale
porodnost potom zacCala zase klesat a na konci 90. rokov uz bola hodnota ukazovatela
uhrnnej plodnosti zase pod 1,5 (porov. Fukuyama, F., 1999, s. 40).

Désledky suéasného vyvoja

Coraz GastejSie sa stretdvame is pracami, ktoré su taZiskovo zamerané na
problematiku désledkov zmien demografického spravania. Teoreticky prepracovanu
analyzu désledkov zmien demografického spravania s dérazom na makrospolo¢ensku
aroven predstavuje dielo znAmeho amerického socialneho vedca Francisa Fukuyamu
(Fukuyama, F., 1999). Fukuyama poukazuje na skuto¢nost, Ze od polovice 60. rokov
dochadza vo vyspelych zapadnych krajinach k hlbokym zmenam, ktoré charakterizuje
vyrazné oslabovanie socialnych vazieb a spolo¢ne uznavanych hodnét, v spolo¢nosti sa
oslabuje socialny kapital, koroduju vSetky formy autority, klesd dbvera
voci spoloCenskym institiciam a oslabuje sa spoloCensky poriadok. Tieto masivne
zmeny, pri ktorych sa subezne menia mnohé rozmanité socialne indikatory v celom
okruhu rozvinutych krajin, nazyva Fukuyama velky zlom. Fukuyama zdéraznuje, Zze zo
zmien socidlnych noriem, ktoré vytvaraju velky zlom, sa najdramatickejSie menia
normy tykajuce sa reprodukcie, rodiny avztahov medzi pohlaviami. Zmeny tychto

noriem zohravaju kfu¢ovu ulohu (porov. Fukuyama, F., 1999, s. 27-49).



Americky socialny vedec Glen T. Stanton robi na zaklade pocetnych teoreticko-
empirickych vyskumov o désledkoch zmien demografického spravania uskutocnenych
v USA i v inych vyspelych zapadnych krajinach prehladnu syntézu v tychto oblastiach:
fyzické zdravie, duSevné zdravie, samovrazdy, drogova zavislost, alkoholizmus, domace
nasilie, zneuzivanie deti, vyskyt pred¢asnych tehotenstiev diev€at, UspeSnost deti
v Skole, chudoba, nezamestnanost mladeze, osamelost, vztahy deti k rodi¢om
v dospelosti, sexualne uspokojenie v manzelstve a konflikty v rodine.

Stanton analyzuje désledky demografického spravania predovSetkym na
mikrospoloCenskej Udrovni a vo vztahu krozlicnym formédm spoluzitia fudi —
v manZzelstve, v dalSom manzelstve, v kohabitacii, v rodine, kde deti vychovava osamela
matka, u ovdovenych (porov. Stanton, G.,T.,1997). Tento autor dokazuje, ze trvaly
heterosexualny manzelsky zvazok ma vyrazné prednosti pred ostatnymi formami
spoluZitia z pohladu dospelych i deti. Zivot v kohabitacii je sprevadzany &astym
domacim nasilim. Ovela CastejSie su bité nevydaté a rozvedené Zeny ich partnermi nez
vydaté Zeny ich manzelmi. Nevydaté Zeny si mnoho raz CastejSie nez vydaté napadané
i inymi osobami, ako su ich intimni partneri. Deti, o ktoré sa stara niekto iny nez ich
dvaja biologicki rodi€ia, su ovela CastejSie vystavené riziku zlého zaobchadzanie nez
deti v rodine zaloZenej na trvalom manzelskom zvazku (porov. Stanton, G., 1997, s. 61-
66). Ludia, ktori ziju v rodine zaloZenej na trvalom, manzelskom zvazku, su zdravsi,
StastnejSi a dosahuju vacsSie uspokojenie v sexualnom Zzivote ako [ludia, ktori sa
rozvadzaju alebo Ziju v kohabitacii (porov. tamtiez s. 41-47, s. 74-88, porov. tiez
Michael, R. T. at all, 1994). Deti z rozvedenych rodin a deti, ktoré vychovava slobodna
matka, maju horsie vysledky v Skole, CastejSie sa u nich vyskytuju rozlicné deviacie nez
u deti z rodin zaloZenych na trvalom manzelskom zvazku. Rozvody maju mnohoraké
dihodobé nésledky v Zivote dospelych i deti. Nové manZelstva uzatvarané po rozvode
sa vyznacCuju CastejSimi konfliktami ohfadom vychovy deti a ich finanéného
zabezpecenia a dalSimi problémami a si menej stabilné nez prvé manzelstva (porov.
tamtiez s. 123-145). Stanton svoje zavery dokumentuje vysledkami pocetnych
vyskumov, ktoré vykonali renomované univerzity a dalSie institacie.

Aj na Slovensku sa prejavuju viaceré dosledky zmien demografického spravania.

Niektoré z nich uz boli reflektované i vo vedeckych pracach: postupne sa meni vekova



Struktara obyvatelstva Slovenska, prejavuje sa jeho starnutie (porov. Mladek, J., 1998,
Chovancova, J., Mladek, J., 1996, Chovancova, J., Maren¢akova, J., 2000 ). Vyrazne sa
zvySil pocCet hlasenych pripadov pohlavnych choréb (porov. Hegyi, E., Hegyi,V.,
Danilla, T., 2001). Boli analyzované demografické a politické dosledky zmien
sexuélneho spravania (porov. Pastor 2001).

Analyza dosledkov sucasnych zmien v demografickom spravani av zivote rodiny
nas vedie k zaveru, Ze druha demograficka revollcia je deviaciou voci hodnotam
a normam modernej demokratickej spolo¢nosti a predstavuje pre tuto spoloénost hrozbu
jej dezorganizécie. Druha demografickd revollcia dezintegruje hodnotovy a normativny
systtm modernej demokratickej spolo¢nosti arozklada jej zakladné insStitlcie.
S ohfadom na su€asny nepriaznivy vyvoj ukazovatelov demografického spravania
a rodinného Zivota na Slovensku je potrebné venovat tymto rizikdm osobitnd pozornost

i v nasich podmienkach.

Moznost’ zmeny

Mnohi si kladu otadzku, ¢&i je nevyhnutné, aby pokracoval vyvoj, ktory prindsa
takéto negativne dosledky. Na zodpovedanie tejto otdzky je potrebné analyzovat zdroje
zmien hodnotovych orientacii a zmien socialnych noriem. Van de Kaa zdb6razniuje rolu
ekonomického rozvoja ako dolezitej zlozky celkového modernizacného procesu.
Poukazuje na ... ,rast prijmov, ekonomickej a socialnej bezpecnosti, ktoré poskytuje
svojim obanom sociélny Stat” (Van de Kaa, 1996 s. 425) a na inom mieste vyslovuje
predpoklad, Ze ,...tak ako bude napredovat ekonomicky vyvoj, stale viac Eurépanov si
bude osvojovat postmoderny svetonazor " (Van de Kaa, 1999, s. 32).

Fukuyama spochybniuje nazor o nevyhnutnosti dalSieho takéhoto smerovania vyvoja.
Podla neho "velky zlom" nemoZno chépat ako prejav morélneho Upadku, ktory by mal
hiboké historické zdroje. ,| ked ma kultarny doéraz kladeny na individualizmus hlboké
korene v tradicii, "velky zlom" ma bezprostrednejSie pri€iny napr. v zmene industrialnej
ekonomiky na postindustridlnu a v zmenéch na trhu prace, ktoré boli tymto umoznené"
(tamtieZ s. 263-264). Priame pri€iny oslabenia nuklearnej rodiny, zmien noriem, ktoré sa
tykaju rodinného Zivota a reprodukéného spravania v dvoch vyznamnych zmenéch,

nastali v povojnovom obdobi (po 2. svetovej vojne): v zavedeni vysokoucinnej



antikoncepcie a vo zvySeni Ulohy Zien v pracovnej sfére (vyrazny nérast zamestnanosti
Zien a postupné priblizovanie drovne ich prijmov prijmom muzov (porov. Fukuyama, F.,
1997, s. 45 — 57). Upozorfiuje na skuto€nost, Ze v dejinach to nie je po prvy raz, kedy
doSlo k takémuto "velkému zlomu". Podla neho prejavuju ukazovatele spoloenského
poriadku v priebehu ¢asu stupajuce a klesajuce smerovanie. Poukazuje na Upadok
spolo¢enského poriadku v ¢€ase nastupu industrializacie. Aj vtedy narastali rozlicné
socialne deviacie, alkoholizmus, kriminalita, oslabili sa socialne normy, ktoré sa tykaju
sexuélneho Zivota a zvysil sa podiel deti narodenych mimo manZelstva. Reakciou na
tento neporiadok bolo vo Velkej Britanii viktorianstvo, vefmi Uspe3né hnutie obnovy
spoloCenského poriadku, ktorého hodnoty uvadzali do ZzZivota vo velkej miere
naboZenské institucie. V kratkom €ase sa viktorianske hodnoty rozsirili i v. USA (porov.
tamtiez s. 263-270). V dalSom poukazuje na skutoCnost, Ze obdobie suasného
velkého zlomu sa uz zavfSilo a zacali sa procesy znovuustanovenia spolo¢enského
poriadku. Osobitne to plati o USA, kde klesla kriminalita oproti zaciatku 90. rokov 0 15%,
klesla miera rozvodovosti a zastavil rast podielu deti narodenych mimo manzelstva
(tamtiez s. 271).

Vyznamny prinos predstavuju diela autorov, ktori vidia zdroje zmien hodn6t a noriem
tykajacich sa rodiny a reprodukéného spravania v hlbokej kultdrnej a moralnej krize
sucasnej spolo¢nosti. Americky socialny vedec Bryce J. Christensen v tejto suvislosti
poukazuje na skutoCnost, Ze  vyvoj vo vyspelych zapadnych krajinach je vyrazne
ovplyvneny etatistickymi utopickymi koncepciami, ktoré su nepriatelské voci rodine.
BezprostrednejSie pri¢iny nachadza v posobeni radikalnych politickych zoskupeni, Novej
Lavice a feminizmu v USA, ktoré rozSirili utopické predstavy v masovej kultare. Podla
tohoto autora sa tak presadili dlhodobé tendencie vyvoja smerujuceho proti rodine.
Pripomina, Ze viaceri vyznamni myslitelia, napr. sociolog Pitirim Sorokin upozorrfiovali uz
na konci 40. a 50. rokov, Ze v blizkej dobe dbjde k vyraznému oslabeniu rodiny.
Anglicky socialny vedec Matthew Fforde predklada fundamentalnu analyzu zdrojov
moralneho rozkladu modernych spolo¢nosti na priklade Velkej Britanie. Priciny
nachadza v Sireni moderného materialistického myslenia a relativizmu, v Ustupe

krestanskej kultary a v rozmachu masovej kultary. V désledku pésobenia tychto Cinitelov



vznikaju nepriaznivé prostredia pre utvaranie hodn6ét, idei a postojov, ktoré pomahaju
l[udom Zit spolu v stave autentického spolocenstva. (Fforde, M., 2000, s. 215-238).

Napriek tomu, Ze uZ boli bohato zdokumentované nepriaznivé doésledky
sucasného upadku rodiny a zmien demografického spravania, stretavame sa vo svete i
unas stakymi interpretaciami tohoto vyvoja, ktoré na ne nebert zretel. Niektori
dokonca takéto zmeny vitaju0 a hovoria o "pluralite rodinnych foriem™ alebo o
"alternativnych Zzivotnych Styloch" (alternativnych voci rodine zaloZzenej na trvalom,
celozivotnom manzelskom zvazku). Americky socialny vedec Bryce J. Christensen
spravne poznamenava, Ze tito zavadzaju newspeak, ked jazyk slizi ideologickym
ciefom. Faktom tiez je, Ze krizu rodiny vitaju mnohi "socialni terapeuti”, pre ktorych je
zdrojom zarobku (porov. Christensen, B, J., 1990, s. 19-34).

S nazormi a predstavami zastancov "plurality rodinnych foriem" sme polemizovali
na inom mieste (porov. Matulnik, J., 1998, s.17-40 a s. 98-106). Teraz by sme chceli
poukazat len na skutonost, ktord zdorazfiujd mnohi odbornici a potvrdzuje ju i
skusenost’ vyspelych krajin, Ze nuklearna rodina je nezastupitelna pri plneni funkcie
zabezpecenia reprodukcie obyvatelstva. Niektoré iné funkcie rodiny, napr. socializacnu
alebo ekonomickd, mézu do urcitej miery saturovat iné inStiticie. Reprodukcia
populécie v primeranom rozsahu zrejme nie je mozna mimo nuklearnej rodiny. V dalSej
Casti tejto Studie sa budeme venovat faktorom reprodukcie obyvatelstva Slovenska
a vyuzijeme k tomu vysledky celoslovenského sociologického vyskumu, ktory sme pred
kratkym ¢asom uskutocnili k tejto problematike.

Vyskum pérodnosti a rodiny na Slovensku 2001

Vyskumny tim Katedry socioldgie Fakulty humanistiky Trnavskej univerzity
uskutoCnil v ramci rieSenia grantovej ulohy VEGA 1/7244/20 "Makrospolo¢enské faktory
vyvoja porodnosti na Slovensku" reprezentativny sociologicky vyskum ob¢anov SR vo
veku od 20 do 40 rokov . Cieflom rieSenia tejto uUlohy je zhromaZzdit Udaje na
zodpovedanie otazky: Do akej miery je sucasny vyvoj poérodnosti na Slovensku
prejavom pb6sobenia druhej demografickej revollucie a aky podiel na tomto vyvoji maju

socialno-ekonomické faktory (socialno-ekonomicka situacia mladych rodin, bytovy



problém a dalSie)? Sociologicky vyskum, ktorého niektoré vysledky by sme chceli na
tomto mieste uviest, predstavuje jednu z etap rieSenia uvedenej grantovej ulohy.

Predmetom sociologického vyskumu boli tieto okruhy problémov:

1. Aktualizovana a zamyslana pérodnost, dévody, pre ktoré ludia obmedzuju pocet deti,
postoje ob&anov k rozli€nym opatreniam na zvySenie pérodnosti.

2. Postoje ob&anov k manzelstvu, k mimomanzelskym stykom, k rozli€¢nym spdsobom
uplathovanym na predchadzanie pocatiu, resp. na zabranenie narodenia dietata, ich
postoje k predaju erotickych ¢asopisov a k dal§im otazkam.

3. Pribuzenské vztahy, vztahy s priatemi a vzajomné pomoc v rodine a mimo rodiny.

4. Hodnotenie Zivotnej irovne ob&anov a ich rodin.

5. Bytové pomery ob&anov a ich plany a zamery v rieSeni bytovej situacie.

6. Praca, zamestnanie a kariéra.

Primarne empirické Udaje sa ziskali Standardizovanym rozhovorom. Zdznamovy
harok bol pomerne rozsiahly, obsahoval 92 otazok a mnoho podotazok, spolu 253
premennych.  Vyberovy subor tvorilo 1 223 respondentov. Terénny zber Gdajov sa
uskutoc¢nil v druhej polovici novembra 2001. Rozhovory vykonali posluchaci 2. az 5.
roénika Studijného odboru sociolégia Fakulty humanistiky TU. Na vyskume
spolupracovalo 80 Studentov, ktori tiez zadali vSetky data do pocitaCa. Je pre nas
mimoriadnym poteSenim, Zze mdzeme na konferencii usporiadanej k jubileu Trnavskej
univerzity prezentovat nielen vysledky prace vyskumného timu katedry, ale i vysledky
velmi kvalitnej prace pocetnej skupiny naSich Studentov .

Obmedzeny rozsah tejto Stadie ndm umozniuje uviest iba zlomok z poznatkov,
ktoré sme ziskali vyskumom k danej problematike. Zameriame sa len na dve oblasti
suvisiace s reprodukciou obyvatelstva:

1. Vplyv postojov ob&anov k manzelstvu na zamyslanu pérodnost.
2. Obcanmi deklarované dévody, pre ktoré obmedzuju pocet deti, ktoré sa im narodia.

Vplyv postojov respondentov k manZelstvu aumelym potratom na zamysSlanu
pérodnost’

Hodnoty  ukazovatela zamySlanej pb6rodnosti nie su  podla nasho
vyskumu na Slovensku vysoké. Za cely subor je to priemerne 2,16 dietata a zistili sme,



Ze Zenati/vydaté planuju mat v priemere 2,35 dietata, slobodni/é planuju v priemere len
1,95 dietata apriemer za ovdovenych arozvedenych je 1,81. Nepriaznivou
skuto€nostou je, Ze hodnoty ukazovatela za slobodnych a ovdovenych a rozvedenych
su pod hranicou zachovania jednoduchej reprodukcie. Treba si tiez uvedomit, Ze
aktualizovana pérodnost, t. j. skutoény pocCet narodenych deti je vzdy nizSi ako je
zamysSlana porodnost. Potvrdzuju to zahraniéné vyskumy.

Zistili sme rozdiely v zamysfanej porodnosti medzi skupinami obCanov podla
rozlicnych znakov. Z toho, aké postoje zaujimaju k manZelstvu, k mimomanzelskému
spoluzitiu, k umelym potratom, su tu rozdiely podla ndboZenskej prisluSnosti a iné.

Postoj k manzelstvu sme zistovali otazkou, ktora mala takéto znenie:

"Uvazte prosim, ¢i suhlasite alebo nesuhlasite s tymito tvrdeniami, ktoré sa tykaju
manzelstva:

1. ManZelstvo je uz zastarané.

2. Manzelstvo je zvazok muza a zeny, ktory by sa mal uzatvarat' na cely Zivot.

3. Manzelstvo by sa malo v zasade skon it vtedy, ked si muz a Zena prestanu dobre
rozumiet.

4. Ak si manzelia dobre nerozumeju a uz maju deti, mali by urcite najst’ k sebe cestu.

5. Ak si manZelia dobre nerozumeju a eSte nemaju deti, mali by sa ¢im skoér rozviest.

6. Je jedno ¢i partneri Ziju v manZelstve alebo nie, hlavne ak im to klape."

Respondenti oznadili pri kazdej polozke jeden z variantov odpovedi na Skale:
uplne suhlasim, vcelku suhlasim, skor nesuhlasim, vbbec nesuhlasim. Na tejto baze sa
vypocital Specificky index, ktory sme nazvali index hodnoty manZelstva. Index sa
vypocital tak, Ze sa bodovali odpovede respondentov pri jednotlivych polozkach, pri¢om
pri polozkach ¢&. 2 a €. 4 narastali rovhomerne body od variantu vébec nesuhlasim ("0"
bodov) po variant Uplne suhlasim (4 body) a pri ostatnych poloZzkach narastali hodnoty
indexu v opac¢nom poradi variantov odpovedi. Sucet vSetkych ziskanych bodov sa
prepocital na interval od 0 do 100. Tento index sme osobitne vypocitali pre jednotlivé
podsubory respondentov podla ich stavu (Zenati/vydaté, slobodni atd.) a podla dalSich
znakov.

Na zaklade zistenej velkosti indexu hodnoty manzelstva sme rozdelili

respondentov do skupin. Najprv sme respondentov rozdelili do troch skupin, pricom



e

prva skupinu tvorilo 25% respondentov, ktori mali najnizSiu hodnotu indexu, druhd
skupinu 50% respondentov, ktori mali vysSiu hodnotu indexu (skupina v strede) a tretiu
skupinu tvorilo 25% respondentov, ktori mali najvysSiu hodnotu indexu. V nasledovnej
tabulke (tab.€. 1) uvadzame hodnoty zamyslanej porodnosti (planovany pocet deti)
podla tychto skupin respondentov, osobitne za podsubor slobodnych a osobitne za
podsubor Zenatych/vydaté:

Tab.€.1 Hodnoty zamysSlanej pérodnosti (planovany pocet deti)

Index Planovany Planovany
hodnoty Pocet deti pocet deti
manZzelstva Slobodni/é | Zenati/vyd.
Nizky 1,74 2,20
Stredny 1,89 2,31
Vysoky 2,27 2,58
Spolu 1,95 2,35

Z tabulky vidime, Ze v obidvoch suboroch su vyrazné rozdiely v zamySlanej
pérodnosti  medzi jednotlivymi skupinami utvorenymi na zaklade indexu hodnoty
manzelstva. Slobodni respondenti, ktori maju nizky index hodnoty manzelstva, planuju
mat v priemere len 1,74 dietata, ¢o je jasne pod hranicou zabezpecenia jednoduchej
reprodukcie a pod hranicou zabezpecenia jednoduchej reprodukcie je izamysSlana
porodnost respondentov charakterizovanych strednym indexom hodnoty manzelstva.
Na druhej strane ti slobodni respondenti, ktori maju vysoky index hodnoty manzelstva,
planuju mat viac deti ako je potrebné na zabezpecenie jednoduchej reprodukcie (2,27).
V subore Zenatych/vydatych je to 2,20 a 2,31 v porovnani s 2,58. Analyzou rozptylu sme
zistili Ze su tieto rozdiely Statisticky vyznamné v subore slobodnych F(2,455)=16,358,
p<0,001 i v subore Zenatych/vydatych F(2,634)=8,858, p<0,001.

V dalSom kroku sme znovu rozdelili respondentov do troch skupin podla velkosti
indexu hodnoty manZzelstva, ale do prvej skupiny sme zaradili len 10% respondentov s
najnizsou hodnotou indexu, do druhej skupiny 80% respondentov a do tretej skupiny
10% respondentov s najvySSou hodnotou indexu. V tabufke €. 2 uvadzame vysledky za
podsubor slobodnych a podsubor Zenatych/vydatych. Vidime, Ze rozdiely su eSte vacsie
nez v predchadzajucom pripade. Analyza rozptylu opat potvrdila, Ze rozdiely su

signifikantné pre skupinu slobodnych respondentov F(2,455)=15,432, p<0,001 i pre



skupinu Zenatych/vydatych respondentov F(2,634)=14,984, p<0,001. V subore Zenatych
i v subore slobodnych zistujeme jasne priaznivé hodnoty v ukazovateli zamysSlanej
porodnosti v tych skupinach respondentov, ktoré maju vysoky index hodnoty

manZzelstva. Musime si vSak uvedomit, Ze je to len 10% zo vSetkych respondentov.

Tab.¢. 2

Index Planovany Planovany
hodnoty pocet deti pocet deti
manZzelstva Slobodni/é | Zenati/vyd.
Nizky (10%) 1,70 2,28
Stredny 1,91 2,29
Vysoky (10%) 2,51 2,91
Spolu 1,94 2,35

Vyznamné rozdiely v zamyslanej pérodnosti sme zistili aj u skupin respondentov
vytvorenych na zaklade ich postojov k réznym inym skutoénostiam. Uvedme aspon
jeden priklad rozdielov podla postoja k umelym potratom. Respondenti odpovedali na
nasledovnu otazku:

Nazory na vykonavanie umelych potratov su dost’ rézne: od Uplného zdkazu az po
vykonanie umelého potratu na Ziadost' Zeny bez uvedenia dévodu.

U nés platny "Zakon o umelom preruSeni tehotenstva” z roku 1986 umozriuje Zene
vykonat' umely potrat bez uvedenia dovodu (ak tehotenstvo nepresahuje 12 tyzdriov
a ak o to Zena pisomne poZiada a zaplati si).

PovaZujete to za spravne?

Varianty odpovedi spolu s udajmi o zamysSlanej porodnosti za jednotlivé skupiny

v subore slobodnych i v subore Zenatych/vydatych uvadzame v tabulke €. 3.



Tab.¢. 3

Odpoved Planovany |Planovany
poc€et deti |pocet deti
Slobodni/é | Zenati/vyd.

Nie, nepovazujem, som za zakaz umelych potratov 2,21 2,62
Som za to, aby sa umoznilo vykonavanie umelych
potratov, ked su preto vazne zdravotné dévody 2,01 2,45

Som za to, aby sa umoznilo vykondvanie umelych potratov
nielen z vaznych zdravotnych, ale aj z vaznych socialnych

a ekonomickych dévodov 1,83 2,24
Som za to, aby sa umoznilo vykondvanie umelych potratov

bez uvedenia akéhokolvek dévodu, ak o to Zena poZiada 1,78 2,17
Spolu 1,94 2,37

Rozdiely su signifikantné v subore slobodnych F(3,450)=6,943, p<0,001
i v subore Zenatych/vydatych F(3,626)=8,307, p<0,001.

Respondentmi deklarované dovody, pre ktoré obmedzuju poéet deti, ktoré saim

narodia.

Respondenti boli vyzvani aby odpovedali na nasledujucu otazku:
,SU rozliéné cinitele, ktoré moézu ovplyvnit' fudi v tom, aby do urcitej miery obmedzili
pocet deti, ktoré sa im narodia. Uvazte, prosim, na ktoré cinitele vy prihliadate a do akej
miery." Za tymto nasledoval zoznam poloziek, potencionalnych cinitelov. V otazke pre
Zenatych/vydaté sme predlozili respondentom 18 potencionalnych ¢initelov a v otazke
pre slobodnych/é zoznam 15 Cinitefov. Respondenti boli vyzvani aby pri kazdej polozke
uviedli na svoju odpoved na stupnici od "0" bodov, ¢o znamena, Ze dany Cinitel vobec
neovplyvnuje rozhodnutie respondenta nemat vacsi pocet deti po "4" body ¢o znamena,
Ze dany Cinitel v maximalnej miere ovplyvriuje rozhodnutie respondenta nemat viac deti.
Na tomto zaklade sme vypocitali pre subor slobodnych a pre subor Zenatych/vydatych
pri kazdej polozke indexy, ktoré mohli ziskat hodnoty od nuly (ak Cinitel neovplyvriuje)
po 100 bodov (ak cinitel ovplyviiuje maximalne). V tabulke €. 4 uvadzame poradie

jednotlivych poloziek podla hodnét indexu za subor slobodnych.



Tab. €. 4 : Rebri¢ek €initelov ovplyviujucich pocet deti podla velkosti indexu
(Slobodni n= 476, Zenati/vydaté n=622)

Zen./
Slob. |vyd.

Bytové pomery 68,1| 59,2
Finanéné dovody 67,3| 66,1
Neistota v spolo€nosti 62,7| 67,8
Ideélna rodina ma mat tolko deti 49,1 51,3
Nemohol/a/ by som sa vac¢Siemu poctu deti dostato¢ne venovat 36,5( 31,1
Pri va&Som pocte deti by mohlo byt doma ¢asto napétie, nervozita 34,6 32,2
a konflikty

Obmedzil by sa mdj spoloCensky Zivot, styky (alebo manzelove/kine 32,5| 18,5
u Zen/vyd)

Starostlivost o viac deti by ma privelmi vyCerpavala (alebo manzela/ku, | 30,9| 32,6
u Zen./vyd.)

Nemohol/a/ by som sa venovat svojim zalubam, koni¢kom (alebo 29,8| 19,2
manZzel/ka u zZen./vyd.)

Narusili by sa moje plany do buducnosti v oblasti pracovného 27,7\ 22,7
uplatnenia (alebo manzelove/kine u Zen./vyd.)

Mam nevyhodnu pracovnu dobu, do prace musim dochadzat (alebo 275| 26,4

manzel/ka u zen./vyd.)

Pri va¢Som pocte deti by som mal/a obmedzené moznosti pre travenie | 27,1| 20,5
dovoleniek

Pri va&Som pocte deti by sa nemohol/a venovat svojmu odbornému
rastu a dalSiemu vzdelavaniu (alebo manzel/ka u Zen./vyd.) 26,9 19,6

Vacsi pocet deti by mohol ohrozit moje postavenie v zamestnani 22,8| 23,7
(alebo manzelovo/kino u zen/vyd)

Som uz na to pristary/a/, aby som mal/a viac deti (alebo manzel/ka u 155| 31,2
Zen./vyd.)

ManZel/ka nechce mat viac deti X 35,3
Rozliéné zdravotné problémy v rodine X 22,7
Tazkosti s umiestnenim dietata v predskolskom zariadeni X 15,4

Pri Zenatych/vydatych respondentoch sme sledovali vSetky tie polozky, ktoré boli
u slobodnych a naviac tieto tri polozky: “rozlicné zdravotné problémy v rodine”,
.-manzel/lka nechce mat viac deti” a ,tazkosti s umiestnenim dietata v predSkolskom
zariadeni”.

Ako vidime z tabulky €. 4 slobodni zd6razfuji na prvom mieste “bytové pomery”,

a Zenati/vydaté dali na prvé miesto “neistotu v spolo¢nosti”. U slobodnych zistujeme



vySSie hodnoty indexov nez vydatych/Zzenatych pri polozkach tykajucich sa Kkariéry i
odborného rastu ako aj hodnoty indexov pri polozkach tykajucich sa vofného ¢asu a
spoloCenskych kontaktov. Slobodni na rozdiel od Zenatych/vydatych kladua faktory
tykajuce sa volného Casu a spolocenskych stykov vySSie ako polozky tykajuce sa
kariéry a odborného rastu. Pri polozke "tazkosti s umiestnenim dietata v predSkolskom

V dalsom kroku sme na zéklade ziskanych udajov vytvorili klasterovou analyzou,
Wardovou metdédou empirickl typoldgiu. V subore slobodnych sme identifikovali tri
empirické typy (88,4% povodne zoskupenych prip. korektne klasifikovanych). Pocet
respondentov v jednotlivych typoch: 1. typ 161 respondentov, 2. typ 235 respondentov
a 3. typ 80 respondentov. Vysledky uvadzame v tab. €. 5 a v grafe. (Vytvorili sme
empirickl typolégiu aj v subore Zenatych/vydatych, ktora tu pre nedostatok priestoru
neuvadzame).

Tab.€. 5 Empiricka typoldgia

Ward Method
ltyp | 2.typ | 3.typ | Spolu

a) Finanéné dévody 74,22 77,23| 27,50| 67,86
b) Bytové pomery 77,17 75,85| 29,06| 68,43
c) Idealna rodina ma mat’ tolko deti 42,08 53,62| 49,69| 49,05
d) Som uZ nato pristary/a/, aby som mal/a viac deti 18,01 18,40 4,06| 15,86

e) Vaesi pocgt deti by mohol ohrozit’ moje postavenie 1537 32.23] 1000| 22,79
v zamestnani
f) Neistota v spoloénosti 69,10| 70,32| 30,00| 63,13

g) Nemohol/a/ by som sa vaéSiemu poétu deti
dostatoéne venovat’ 28,57| 51,70 9.38| 36,76

h) Starostlivost’ o viac deti by ma privelmi vy€erpavala 18,01| 49,26 8,44 31,83
i) Pri vA€éSom poéte deti by bolo doma €asto napaétie,

rzervozita a koFr)1fIikty g P 17,551 52,98] 16,25| 34,82
i) Ma nevyhodnu pracovnu dobu, do prace musim
dochadzat’

k) Narusili by sa moje plany do buducnosti v oblasti
pracovného uplatnenia

[) Pri vé€éSom poéte deti by sa nemohol/a venovat’
svojmu odbornému rastu a d’'alSiemu vzdelavaniu
m) Nemohol/a/ by som sa venovat’ svojim zafubam,
koniékom

n) Obmedzil by sa mdj spolo€ensky Zivot, styky 15,22| 50,32| 13,75] 32,30
0) Pri vaésom poéte deti by som mal/a obmedzené

m)OZnosti pre t[r)évenie dovgleniek 10,871 4596 562| 2731

19,57 38,83| 10,94| 27,63

10,71 44,26| 13,13| 27,68

10,40| 43,30| 11,56| 26,84

13,04 48,30 9,37 29,83
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Z tabufky €. 5 iz grafu je zrejmé, Ze sa jednotlivé empirické typy navzajom

vyrazne odlisuju:



Prvy typ ma vysoké hodnoty indexu len pri troch poloZkach: "bytové pomery",
"finanéné dbvody" a "neistota v spolo¢nosti". Su to tie polozky, pri ktorych bola zistena

najvyssia hodnoty indexu vypocitaného aj za cely subor slobodnych (porov. tab.¢. 3).

e

poloZzke “idealna rodina m& mat tolko deti, kolko chcem mat" ako zostavajuce dve
skupiny. Tato polozka ma iny charakter ako vSetky ostatné polozky. Neoznacuje sa nou
dajaky konkrétny Cinitel, ktory by ovplyviioval respondenta v jeho rozhodovani o pocte
deti, ale vyjadruje skor jeho celkovy postoj. To, aku rolu pini tento postoj v rozhodovani
0 pocéte deti mdze, ale nemusi byt ovplyvnené pdsobenim vonkajSich faktorov, resp.
moze nimi byt viac alebo menej ovplyvnené. Ziskané udaje, podfa ktorych je hodnota
indexu pri polozke "idealna rodina ma mat tolko deti, kolko chcem mat" nizka a zaroven
su vysoké hodnoty indexov - pri niektorych konkrétnych cinitefoch by sa mohli
interpretovat’ tak, Ze tito respondenti su vyrazne ovplyvneni vo svojom rozhodovani
vonkajSimi Cinitefmi. V tomto pripade najma uvedenymi tromi cCinitefmi - bytovymi
pomermi, finanénymi dévodmi a neistotou v spolo¢nosti. Mozno v lepSich socialno-
ekonomickych podmienkach by tito respondenti uvazovali o vy$Som pocte deti.

Druhy typ ma& relativne vysoké hodnoty pri velkej vacSine poloZiek. Oproti
prvému typu ma vyrazne vySSie hodnoty indexu pri vSetkych polozkach s vynimkou
troch poloziek (finanéné dévody, bytové pomery a neistota v spolo¢nosti). V porovnani
s tretim typom ma vyrazne vysSie hodnoty pri vSetkych poloZzkach s vynimkou polozky

"idedlna rodina ma mat tolko deti, kolko chcem mat". Aj pri tejto polozke zistujeme
relativne vysoké hodnoty. Pri tomto type je zrejme najtazsie mozno urcit, do akej miery
sa respondenti rozhoduju pod tlakom vonkajSich faktorov a identifikovat véahu
jednotlivych faktorov. Nemozno si vSak nevSimnut, Ze tito respondenti pripisuju relativne
velky vyznam itym faktom, ktoré u ostatnych dvoch skupin ustupuju do Uzadia, napr.
moznost venovat sa svojim koni¢kom, zalubam a moznost travit dovolenky. Preto by
sme sa skor priklonili k nazoru, Ze sa tito respondenti rozhoduju pod vplyvom suboru
rozli¢nych vonkajSich faktorov.

Pri tretom type zistujeme vyrazne vysSiu hodnotu indexu pri poloZzke "ideélna

rodina ma mat tolko deti, kolko chcem mat" v porovnani s hodnotami indexov pri

ostatnych polozkach. Do popredia vystupuju tiez v porovnani s ostatnymi typmi velmi



nizke hodnoty pri polozkach finanéné dévody, bytové pomery a neistota v spolo¢nosti.
Mozno predpokladat, Ze respondenti, ktori patria k tomuto typu, sU vyrazne menej
ovplyviiovani vo svojom rozhodovani vonkajSimi tlakmi. Tento typ je v subore najmenej
zastupeny, predstavuje 16,8% zo vSetkych slobodnych respondentov.

Tieto tri typy sa navzajom liSia i v hodnotach ukazovatela zamysSlanej pérodnosti:
1. typ — 2,03. 2. typ- 1,74, a 3. typ — 2,34. Analyzou rozptylu sme zistili, Ze su tieto
rozdiely signifikantné F(2,432)=21,120, p<0,001. Vyskumom sa zhromazdili i udaje
umoznujluce charakterizovat respondentov, ktori patria krozlicnym typom podla
rozlicnych charakteristik. K 3. typu patria napr. respondenti, ktori maju vysSiu hodnotu
indexu hodnoty manzelstva, rozdiel je voci ostatnym Statisticky vyznamny — Kramerovo
V=0,213, p<0,001.

Zaver

Problém sucasného ohrozenia rodiny sme sa snazili predostriet v jeho SirSich
suvislostiach. Pre badatelsky vyskum v socialnych vedach predstavuje tato
problematika rozsiahlu, doposial nedostatone preskiumana oblast analyzy pricin,
bezprostrednych idlhodobo pdsobiacich faktorov ianalyzy désledkov, na
makrospoloCenskej ina mikrospoloCenskej drovni. Aj nas vyskum potvrdzuje
skutoCnost, Zze mame do cCinenia so zlozitymi procesmi, ktorych zdroje nemoZzno
redukovat len na vplyv niektorych faktorov napr. socialno-ekonomickych ¢initelov, ako
sa to Casto zd6razfiuje. Videli sme to na priklade analyzy faktorov pdrodnosti
a vyzname, aky mala hodnota manzelstva a dalSie Cinitele.

Na zaklade dokladnej analyzy problému mozno Celit tendenciam
k zjednoduSovaniu a bagatelizovaniu problému irozlicnym mytom a predsudkom a na
ich zaklade presadzovanym rieSeniam, s ¢im sa u nas ¢asto stretdvame. Su to napr.
predstavy, podla ktorych by mal demograficky vyvoj a vyvoj rodinného Zivota na
Slovensku nevyhnutne kopirovat vyvoj, ktory bol v poslednych desatroCiach v zapadnej
Eurépe, osobitne v severskych krajinach. Je treba tiez zdb6raznit, Ze obmedzovanie
porodnosti sa spaja so zavaznymi etickymi problémami a ma& nedozerné dosledky pre
Cloveka, fudsku déstojnost’ a spolo¢nost ako to charakterizuje aj Francis Fukuyama vo

svojej najnovsej knihe sa vystiznym nazvom ,Our Posthuman Future - Consequences of



the Biotechnology Revolution® (Fukuyama, F., 2002). Niektori sa dokonca doZaduju
legislativhych zmien, ktoré by takyto vyvoj podporovali a urychlovali. Takéto predstavy
nie su dostatocne podlozené analyzou pri¢in a doésledkov zmien demografického

spravania a rodiny vo svete a u nas.
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