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UvoD

PredloZzend publikacia Demograficky obraz najvacSich miest Slovenska analyzuje
demograficky vyvoj jedenastich populacne najvacSich miest Slovenskej republiky. Slovenské
mesta mozno hierarchicky rozdelit do niekolkych Urovni zohladfujuc ich populaéni velkost',
funkcie, ekonomicku silu a poziciu v regionélnej Strukture Slovenska. Pozicia hlavného mesta
Bratislavy a metropoly vychodného Slovenska KoSic je celkom dominantna, na tretej
hierarchickej Urovni sa nachadzaju dalSie Styri mesta, ktorych pocet obyvatelov
v socialistickom obdobi presahoval 80 tisic obyvatelov, isti dobu u niektorych dokonca 90
tisic obyvatelov. Procesy osamostatiiovania vidieckych obci a proces suburbanizacie
spbsobili, Ze pocet obyvatelov tychto miest sa po roku 1989 pomerne vyrazne zniZil, a k 90
tisicovej hranici sa pribliZzuje v st€asnosti uz iba mesto PreSov. Banska Bystrica a Nitra maju
uz menej ako 80 tisic obyvatel'ov, Zilina t(to hranicu presahuje uZ iba tesne. Okrem vysSie
spomenutych, funkciu v ramci regionalnej samospravy ako sidla vysSich uzemnych celkov,
plnia eSte mestd Trnava a Trencin. Martin a Poprad uzatvaraji pomyseln( skupinu miest,
ktoré v sucasnosti (eSte) maju viac ako 50 tisic obyvatel'ov. St€astou skiimaného suboru je aj
mesto Prievidza, ktoré ma priblizne 47 tisic obyvatel'ov, avSak na zaCiatku analyzovaného
obdobia (teda od roku 1992 az do zaCiatku aktualneho decénia) patrila medzi mesté nad tymto
velkostnym limitom.

Sumarne teda publikécia analyzuje demograficky vyvoj v 11 slovenskych mestéch, v ktorych
Zije okolo 1,3 milibna obyvatel'ov, teda priblizne jedna Stvrtina obyvatel'ov Slovenskej
republiky. Zaroven poCet obyvatel'ov tohto stboru relativne rychlo klesé v tplnom protiklade
svyvojom do roku 1989, ked socialistickd industrializacia a urbanizécia spdsobili rychly
narast poCtu obyvatel'ov (nielen tejto) skupiny miest. V tomto subore miest sa historicky
koncentroval a stale koncentruje vyznamny l'udsky kapital. TradiCne tieto mestad maju vyrazne
priaznivu vzdelanostnd Struktdru, vyrazny je podiel nevyrobnych odvetvi a odvetvi s vy3Sou
pridanou hodnotou, komerénych a nekomer¢nych sluzieb, ststreduje sa v nich podstatna ¢ast’
kapacit univerzitného vzdelavania, vyskumu a vyvoja. Demograficky vyvoj tychto miest si aj
z toho aspektu zasluhuje mimoriadnu pozornost. Nemenej dolezitym je fakt, Ze mesté nielen
z hladiska spoloCenského ¢i socialno-ekonomického a kulturneho, ale aj z hladiska

demografického, st nositelmi zmien, jadrami, ¢i pionierskymi populdciami, z ktorych sa
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v priestore Siria zmeny a inovacie v reprodukénom spravani. Jednym z vyskumnych cielov je
teda konfrontovat’ demograficky vyvoj suboru najvacSich miest s celoslovenskym vyvojom.
Nemenej dblezitym je pohlad na vnatornd réznorodost’ tychto miest, hl'adanie podobnosti
a odlisnosti nielen z hl'adiska aktuélneho stavu, ale aj z hl'adiska rozdielnosti vo vyvojovych
trajektoridch jednotlivych demografickych procesov v tychto mestdch pocas posledného
Stvrt'storoCia.

Predkladana publikécia sa komplexne zameriava na vsetky procesy prirodzeného pohybu,
reprodukcie, stahovanie obyvatel'stva, celkovl dynamiku a na vekové zloZenie obyvatel'stva.
Demografické procesy su pomerne detailne analyzované Standardnymi met6dami
demografickej analyzy, aj svyuzitim niektorych novSich modernych metodologickych

pristupov.
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2. Sobasnost

Slovensko sa v podstate az do zaCiatku 90. rokov vyznaCovalo vel'mi skorym vstupom do
manZelstva a vysokou intenzitou soba&Snosti. Len mala €ast muZov,, a najma Zien nemala
Ziadnu skusenost’ so Zivotom v manZelstve. Takéto nastavenie modelu sobasneho spravania
bolo v ostrom kontraste s populaciami na zapad od Zeleznej opony (pozri Ni Brolchain 1993,
Calot a Rychtafikova 1992, Monnier a Rychtafikova 1992, Rychtafikova 1994, Kalmijn
2007). CelospoloCenska transformacia naStartovand po roku 1989 v3ak vyraznou mierou
zasiahla do jeho formujdcich mechanizmov a proces sobasnosti vel'mi dramaticky reagoval na
zmenené podmienky (pozri napr. DZambazovi¢ 2015, 2016, Pilinsk& a kol. 2005, Podmanicka
a kol. 2015, Sprocha 2012, Sprocha a kol. 2014). Pomerne rychlo, v podstate v priebehu
jednej dekady, sa Slovensko z pohladu sob&Sneho spravania dostalo do pozicie, s ktorou
nema Ziadne historické skusenosti (Sprocha 2016). Hlavnym rysom nového modelu
sobaSnosti sa stalo odkladanie manZelstiev do vy3Sieho veku pri suc¢asne vyrazne nizsej
arovni sobasnosti. Ukazuje sa pritom, Ze proces transforméacie sobasnosti zacal skor, presadil
sa spociatku s vy33ou dynamikou v mestskom prostredi (Sprocha 2008). Typickym prikladom
toho je najma Bratislava (Potancokova 2009, Sprocha a Sidlo 2012, Bleha, Majo a Sprocha
2013). Tento jav suvisi do znacnej miery nielen so Strukturdlnymi faktormi, ale vyznamnu
Glohu zohravaju aj normativne premenné. Populacie najvacSich miest sa tiez vyznaCuju
mierne odliSnou Struktdrou svojich populacii od celoslovenského priemeru, najma v spojitosti
so vzdelanim, ekonomickou aktivitou, naboZenskym vyznanim, narodnostou, a pod.
Z viacerych zahrani¢nych vyskumov (napr. Bloom a Bennett 1990, Blossfeld 1995, Goldstein
a Kenney 2001, Jalovaara, 2012) vyplyva, Ze osoby s vy$§im vzdelanim, s vy$§im ludskym
a ekonomickym kapitalom, aktivne participujice na trhu préce as vysSimi prijmami maju
tendenciu odkladat’ vstup do manzelstva CastejSie. Samotny proces odkladania sa pritom stal
primarnym aspektom sobasneho spravania vo vsetkych postmodernych spolo¢nostiach na
svete (Kuijsten 1996, Goldstein a Keeney 2001, Lesthaeghe a Surkyn 2002, Lesthaeghe a kol.
2007, Sobotka a Toulemon 2008, Fialovd 2009). Ako uvadza Lesthaeghe (1995), stCasny
pokles sobédSnosti ajej odkladanie do vysSieho veku predstavuje jednu z najvacSich

socialnych zmien ndsSho veku. Je zrejmé, Ze dramatické zmeny, ktorymi rodinné spravanie
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prechadza od 60. rokov najprv v byvalom zapadnom bloku, sa v mnohych smeroch postupne
presadzuje od zaciatku 90. rokov aj na Slovensku (Potan¢okova a kol. 2008).

Ciel'om tejto kapitoly je stru¢ne zhodnotit’ vyvoj sobasnosti muzov a Zien s trvalym pobytom
v najvacsich mestach na Slovensku, ato v komparéacii s celorepublikovou Groviiou. Okrem
samotnej intenzity a jej vyvoja budi diskutované zmeny v €asovani procesu manzelskych
Startov a aj jeho samotnd Struktara. VVzhl'adom na obmedzené datové zdroje bude pozornost
venovana v prevaznej miere len sobasnosti slobodnych.

V priebehu 90. rokov doSlo vo vSetkych sledovanych mestach k pomerne vyraznému poklesu
intenzity sobadnosti slobodnych muZov iZien. Kym vroku 1992 sa hodnota Uhrnnej
sobasnosti slobodnych muZov pohybovala na Grovni 0,66-0,82 prvého sobaSa na jedného
muza (priemer za Slovensko 0,80), na zaCiatku nového milénia to bolo len priblizne
0,36-0,54 sobasa (Slovensko 0,48). Obdobne klesla thrnna sobasnost’ aj u slobodnych Zien,
ato z 0,66-0,81 (Slovensko 0,81) na 0,39-0,53 prvého sobasa.

V nasledujicom vyvoji v3ak nedo$lo k Ziadnemu vyraznejSiemu oZiveniu sobasnosti (ako
mbzeme vidiet' v pripade plodnosti), ale intenzita, s akou do prvého manzelstva vstupovali
muZi i Zeny v najvacSich mestach Slovenska, zostavala stabilne nizka. V niektorych pripadoch
sice sledujeme mierny medziro€ny narast, no ten bol vel'mi skoro zvrateny a sobasnost’ tak
dlhodobo zostdvala na takmer nezmenenej nizkej Urovni. AZ v poslednych rokoch méZeme
identifikovat’ mierny narast sobasnosti, ktory sa vo vacSej miere prejavuje u Zien. Z pohladu
jednotlivych miest najhorSia situacia je v Martine, Banskej Bystrici a u muzov aj v Prievidzi.
V tychto mestskych sidlach sobasnost’ klesla eSte hlbSie aani spominané oZivenie
v poslednych rokoch nie je také intenzivne. Naopak, priaznivejSia situdcia vznika v Bratislave
avPreSove. Kym vhlavnhom meste je to najmd vdaka dynamickému oZiveniu, vo
vychodoslovenskej metropole hra hlavnu Glohu celkovo vysSia Groven sobasnosti, na ktorej sa
stabilizovala po zniZeni v 90. rokoch (grafy 2.1-2.12 a 2.13-2.24). Vo v3eobecnosti sa d&
povedat, Ze vacSina miest Slovenska sa svojou intenzitou vyraznejSie neodliSuje od
celoslovenského priemeru. Vynimkou sU len mesta Prievidza, Martin a Banska Bystrica,
v ktorych je intenzita vstupov do prvého manZelstva podpriemerna. Proces rekuperécie
sobasnosti v prostredi najvacSich miest je stdle znaCne potlaceny, no tento problém sa
v podstate dotyka celej populacie Slovenska. Existuje preto pomerne realne riziko, Ze mimo
manZelstva zostane Zit' Stvrtina aZz tretina mladych Zien a muZov. Bez dynamickejSieho

narastu sobasnosti vSak v niektorych najvacSich mestach Slovenska mbéze ist dokonca aj

0 vysSi podiel.
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Prepad sobasnosti v mladSom veku v désledku odkladania manZelskych Startov v kombindcii
so sice miernou, ale predsa sa uZ prejavujacou rekuperaciou (najma u zZien), sposobuje
pomerne dynamicky rast priemerného veku pri prvom sobasi (pozri grafy 2.25-2.36 muZzi
a 2.37-2.48 Zeny). V prvej polovici 90. rokov sa na Slovensku Zenili slobodni muZzi v priemere
vo veku nieco viac ako 24 rokov. Slobodné Zeny sa vydavali priblizne o dva roky mladSie.
Priemerny vek pri prvom sobaSi v najvacSich mestdch v3ak nebol vyrazne vyssi
a Vv niektorych (Nitra, Trnava, Prievidza) dokonca bol pod celoslovenskou uroviiou.
Maximélnu hodnotu dosahoval v Bratislave, kde do prvého manZelstva vstupovali muZzi
v priemere vo veku necelych 25 rokov azZeny vo veku 23 rokov. V podstate kontinualny
narast az do sucCasnosti spdsobil, Ze podla poslednych dostupnych Gdajov z roku 2015 sa
slobodni muZzi na Slovensku Zenia v priemere vo veku 30,6 roku a slobodné Zeny vydavaju vo
veku 28 rokov. KedZe v niektorych sledovanych mestach dynamika tohto vyvoja bola este
prudsia, doslo tiez k ur&itému prehibeniu rozdielov. Predovietkym Ziadne z najvacsich miest
nevykazovalo niz8iu hodnotu priemerného veku ako bol celoslovensky priemer. Vynimkou je
len muzska Cast’” populacie v PreSove. NajdlhSie vstup do manzZelstva odkladaju muzi
v Bratislave a Banskej Bystrici, kedZe tu priemerny vek uz dosahuje hranicu 32 rokov. Ako
v priemere najmladsi sa Zenia slobodni muZi v Ziline (30,8 roka) a spominanom Preove (30,5
roka). U Zien najvyssi priemerny vek tiez nachaddzame v Bratislave a Banskej Bystrici
(priblizne 30 rokov), priom v poslednom obdobi sa k nim pridal aj Martin. Naopak, najskér
spomedzi sledovanych miest prvykrat vstupuji do manzelstva Zeny v Poprade a v PreSove
(priblizne 28,3 roku).

S procesom odkladania sobasnosti Uzko savisi aj zmena jeho charakteru. Model sobasneho
sprévania, ktory na Slovensku dominoval v podstate az do zaCiatku 90. rokov, sa vyznacoval
vyraznou akumulaciou manzelskych Startov do prvej polovice reprodukéného veku, pricom
vo veku nad 30 rokov sa realizovala uz len mala Cast’ z nich. V celorepublikovom priemere
iSlo na zaCiatku 90. rokov len o priblizne 7 % umuzov a4 % uzien zcelkovej
prvosobasnosti. Ako je zrejmé z grafov 49 a 50, v najvéacsSich mestach nebola situécia prilis
odlisna. Maximalne prispevky vekovej skupiny 30 a viac rokov k hodnote Uhrnnej sobasnosti
slobodnych u muzov na zacCiatku 90. rokov mali mesta Bratislava a Trencin, ktoré dosahovali
priblizne desatinu. V Nitre, Poprade, PreSove a Prievidzi vSak dokonca tento ukazovatel
nedosahoval ani celorepublikové hodnoty. U Zien maximum nachadzame opat’ v Bratislave
(8 %) a k nej sa pripojila Zilina (7 %). Vy33ia Groveri bola tieZ v Kosiciach a Pre3ove (viac
ako 6 %). Na druhej strane v Styroch mestach (Prievidza, Trencin, Trnava, Martin) boli
prispevky k celkovej prvosobasnosti (do 3 %) eSte niZSie ako ukazoval priemer za Slovensko.
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Grafy 2.49 a 2.50: Prispevky slobodnych muzov (vlavo) a zien (vpravo) vo veku 30 aviac rokov
k celkovej intenzite sobasnosti
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Zdroj Gdajov: SU SR, triedenie a vypocty autorov

Okrem dramatického poklesu intenzity, s akou do prvého manzelstva muzi i Zeny vstupuju, sa
dominantnou Crtou transformacie sob&Sneho spravania stal vyrazny posun manZelskych
Startov do druhej polovice reprodukéného veku. Potvrdzuje to aj vyvoj a stcasné hodnoty
prispevkov k celkovej sobasnosti slobodnych vo veku 30 aviac rokov. Na celoslovenskej
arovni podla poslednych Gdajov sa vtomto veku uZ realizuje viac ako polovica u muzov
anie¢o viac ako 30 % u Zien. Ziadne z vybranych miest sa pod tymito hranicami uZ
nenachadza, €o tieZz svedCi o rychlejSej dynamike odkladania prvosobasnosti. Jednoznacne
najvacsie prispevky k celkovej sobasnosti slobodnych muZzov vo veku 30 aviac rokov
nachadzame u oboch pohlavi v Bratislave a Banskej Bystrici (pozri graf 2.49 a 2.50). Na
suboru miest. Je zrejmé, Ze aj z pohladu charakteru sobasnosti slobodnych doSlo medzi
mestami k ur€itej diferenciacii v stvislosti s dynamikou a presadenim sa procesu odkladania,
anajma naslednej rekuperacie. Realizdcia manZelskych Startov v druhej polovici
reprodukéného veku sa stava ¢oraz vyznamnejSim atribltom celkovej sobasnosti slobodnych

0s6b, pricom pre najvacSie mesta to plati o to viac.
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3. Rozvodovost

Rozvodovost’ na Slovensku sa dlhodobo zvySovala, pricom od zaCiatku 90. rokov bol tento
trend eSte intenzivnejSi a vyvrcholil v roku 2009, ked rozvodovost’ na Slovensku dosiahla
historicky najvysSie hodnoty. Po roku 2009 nasledoval pomerne vyrazny pokles, ktory trva az
do sucasnosti (Sprocha, Vaifio akol., 2015). V obdobi 1992-2009 sa Ghrnna miera
rozvodovosti na Slovensku zvySila z hodnoty 0,21 na 0,42 rozvodov na 1 sobas. Ak by sa
zachovala rozvodovost’ z konca prvej dekady 21. storoCia, 42 % uzatvorenych manzelstiev by
sa rozviedlo. Nésledne, v obdobi 2009-2015, sa viak uhrnnd miera rozvodovosti zniZila o viac
ako 19 % a v roku 2015 dosiahla hodnotu 0,34 rozvodov na 1 sobas (Graf 3.12).

V najvacSich slovenskych mestach registrujeme pomerne velké rozdiely v trendoch aj
v Urovni rozvodovosti (Grafy 3.1-3.11). V Banskej Bystrici, Martine, Poprade a Prievidzi bola
rozvodovost’ vel'mi vysoka uz na zaciatku sledovaného obdobia. Uhrnna miera rozvodovosti
sa pohybovala na arovni 0,5 rozvodu na 1 sobas, o vyrazne prevySovalo celoStatny priemer.
V nasledujucom obdobi aZ po sucasnost’ mala rozvodovost’ v tychto mestach klesajuci trend.
Do roku 2015 sa rozvodovost' v mestach Banska Bystrica, Martin a Prievidza pribliZila
k celoStatnemu priemeru a v meste Poprad sa zniZila dokonca pod tato uroven. V Bratislave
mala rozvodovost’ v rokoch 1992-2015 stabilny trend na Urovni zhruba 0,4 rozvody na 1
soba$, ¢o bola v prvej polovici sledovaného obdobia na slovenské pomery nadpriemernd
uroven rozvodovosti a ku koncu sledovaného obdobia rozvodovost’ na drovni celoStatneho
priemeru. V ostatnych sledovanych mestadch bol trend rozvodovosti v obdobi 1992-2015
rastici. V mestach na zapade Slovenska (Nitra. Trencin a Trnava) iSlo o néarast vel'mi mierny,
v mestach na strednom a vychodnom Slovensku (Zilina, Kosice a PreSov) o narast vyraznejsi.
Pohlad na Groveni rozvodovosti v najvacSich slovenskych mestadch potvrdzuje zndmu
skutoCnost, Ze negativne vnimané javy, medzi ktoré patri aj rozvod manzelstva, CastejSie
nastavaju v anonymnejSom prostredi vacsich miest, nez v menSich obciach. V roku 1992 bola
rozvodovost’ vo vsetkych jedenastich najvacSich slovenskych mestach vysSia ako celostatny
priemer. Na konci sledovaného obdobia v roku 2015 bola rozvodovost’ vo vécSine tychto
miest na Urovni alebo tesne nad Groviiou celoStatneho priemeru. Podpriemerna rozvodovost
bola len v mestach Poprad a PreSov, teda v mestach, ktoré sa nachadzaju v regionoch s nizsou
rozvodovostou (Grafy 3.6 a 3.7).
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Jednym z hlavnych trendov rozvodovosti na Slovensku po roku 1990 je zvySovanie poctu
rozvodov vo vyssom veku. Kym v minulosti boli rozvody dlhotrvajucich manZelstiev malo
Casté, v sucCasnosti tvoria rozvody manzelstiev trvajlcich viac ako 25 rokov skoro 20 % zo
vietkych rozvodov (Sprocha, Vaifio akol., 2015). Téato skutocnost sa prejavuje aj na
priemernej dizke trvania manzelstva v €ase rozvodu, ktora sa na Slovensku od zaiatku 90.
rokov minulého storoCia nepretrzite zvySuje. Za obdobie 1992-2015 sa zvysSila 0 5,6 roka,
resp. 54 %. Kym v roku 1992 trvalo na Slovensku manZelstvo v ¢ase rozvodu v priemere 10,3
roka, v roku 2015 to bolo uz 15,9 roka (Graf 3.24).

Rast priemernej dizky trvania manZelstva v &ase rozvodu evidujeme pocas celého
sledovaného obdobia aj vo v3etkych najvacSich slovenskych mestach bez vynimky (Grafy
3.13-3.23). Vo vagsine tychto miest viak prirastok priemernej dizky trvania manZelstva v ¢ase
rozvodu bol miernejsi v porovnani s celoslovenskym priemerom. VyraznejSie nadpriemerny
prirastok bol len v mestach Prievidza a Tren€in (7,3 roka, resp. 69 a 78 %) atesne nad
celoslovenskym priemerom v meste KoSice (5,9 roka, resp. 58 %). Najmensi prirastok
priemernej dizky trvania manZelstva v €ase rozvodu evidujeme za obdobie 1992-2015
v mestach Nitra, Bratislava, PreSov (4,4 aZ 4,6 roka, resp. zhruba 40 %). V najvécsich
slovenskych mestach sa pocas celého sledovaného obdobia manZelstva rozvadzali v priemere
po dlhsej dobe v porovnani s ostatnymi obcami na Slovensku. V roku 1992 boli zaevidované
najvysSie hodnoty v mestach Bratislava, PreSov aBanska Bystrica, najkratSie trvali
v priemere manzelstva v Case rozvodu v mestdch Trencin a KoSice. V roku 2015 boli
najvysSie hodnoty v meste Prievidza, nasledovali mesta Poprad, Tren€in a Banska Bystrica.
V priemere po najkratSej dobe sa rozvadzali manZelstva v meste Nitra, nasledovali mesta
Bratislava a PreSov (Grafy 3.14 a 3.19).

Prirastok poctu rozvodov vo vyssom veku, ked' uz v rodine v&csSinou nie si maloleté deti, je
jednym z dévodov, preco sa znizuje podiel rozvodov manzelstiev s maloletymi detmi na
celkovom pocte rozvodov. Druhym hlavnym dévodom je skutoCnost, Ze prepojenie medzi
sobaSnostou a plodnostou sa zoslabuje, ¢im stale vacSia Cast' manzelstiev je zo zaCiatku
urCity Cas bezdetna. Pripadny rozvod po kratkom Case od uzavretia manzelstva je preto stale
CastejSie rozvodom bezdetného manzelstva. Svoj vplyv ma aj pokles plodnosti spojeny nielen
s men3im poctom deti v rodinach, ale aj s narastom bezdetnosti (Sprocha, Vano a kol., 2015).
Podiel rozvodov manZelstiev s maloletymi detmi sa na Slovensku zniZuje poCas celého
sledovaného obdobia. Pokles bol plynuly, zo 75 % v roku 1992 na 60 % v roku 2015 (Graf
3.36).
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Podiel rozvadzajucich sa manzelstiev s maloletymi detmi na celkovom pocte rozvodov sa
znizuje aj vo vsetkych sledovanych velkych mestach (Grafy 3.25-3.35). Menej intenzivny
pokles ako celoslovensky priemer ma zo sledovanych miest len mesto Trnava. V ostatnych
sledovanych mestach sa podiel rozvadzajicich sa manZelstiev s maloletymi detmi znizoval
nadpriemernym tempom. NajvyraznejSi pokles podielu rozvadzajucich sa manzelstiev
s maloletymi detmi bol poCas sledovaného obdobia v meste Trencin, nasledovali mesta
Prievidza, Martin a PreSov. Podiel rozvadzajlicich sa manZzelstiev s maloletymi detmi je
najnizsi v dvoch najvacsich slovenskych mestach Bratislava a KoSice. V mestadch Trnava a
Nitra je tento podiel na drovni celoslovenského priemeru. V ostatnych mestach ide o hodnoty
skor nadpriemerné. Pritom existuje rozdiel medzi zaCiatkom a koncom sledovaného obdobia.
Kym v roku 1992 vacSina zo sledovanych miest mala podiely rozvadzajicich manzelstiev
s maloletymi detmi vysSie ako bol celoStatny priemer, v roku 2015 bol tento podiel nad

celoslovenskym priemerom uz len v mestach Poprad a Trnava (Grafy 3.30 a 3.34).



Demograficky obraz najvacsSich miest Slovenska 21

4. Plodnost

Od zaCiatku 90. rokov preSiel proces plodnosti na Slovensku jedine¢nymi hlbokymi
transformaCnymi zmenami. Jeho sucasny charakter nema v slovenskom prostredi obdoby,
pretoZe nikdy v jeho historii sa Zeny nestavali matkami v takom vysokom veku. Tym je
ovplyvnené nielen naCasovanie rodenia dalSich deti, ale predovsetkym Sanca, Ze sa deti
druhého a dalSieho poradia vébec narodia. Kym do konca 80. rokov sa model reprodukcie
vyznaCoval predovsetkym rodenim deti v prvej polovici reprodukéného obdobia, hlavnym
prvkom nového modelu je odsuvanie materstva arodiCovstva do vysSieho veku. Ten je
sucastou SirSej transforméacie Casovania jednotlivych prechodov k dospelosti, ako aj
samotnych Zivotnych drah. Viaceré prace zo Slovenska (napr. Bleha, Majo a Sprocha 2013,
Potantokova 2009, Sprocha 2008, Sprocha a Sidlo 2012) signalizujd, Ze mestské prostredie
dlhodobo predstavuje priestor, v ktorom k transformanym zmenam reprodukéného spravania
dochadza najskér. Sucasne je tiez potrebné doplnit, Ze délezitd Glohu zohrava aj velkost
mestského sidla, priCom iniciatormi posunov by mali byt predovietkym tie populacne
najvacsie.

Hlavnym cielom tejto kapitoly bude analyzovat’ zmeny v procese plodnosti v najvacSich
mestadch Slovenska, porovnat' jeho intenzitu, Casovania a charakter s plodnostou celej
populacie Slovenska, atiez poukazat' na fazu procesu transforméacie v kontexte modelu
odkladania a rekuperécie (pozri napr. Sobotka 2003, 2004).

Na zaCiatku 90. rokov sa uhrnna plodnost’ Zien na Slovensku pohybovala eSte na hranici
dvoch deti na Zenu. V priebehu najblizSich par rokov vSak doSlo k velmi dramatickému
prepadu, ktory s miernejSou dynamikou pokracoval aj v druhej polovici 90. rokov, az do roku
2002. Ak sa pozrieme na grafy 4.1-4.12, je zrejmé, Ze vo vSetkych najvacSich mestach
Slovenska doslo v 90. rokoch k vyraznému poklesu plodnosti. Rozdiel medzi nimi spocival
v tom, z akej iniciacnej hodnoty k tomuto javu dochadzalo. KedZe dostupné Gdaje umoznuju
hodnotit’ len obdobie od roku 1992, popisany obraz transformécie nemusi byt kompletny.
Mdézeme sa domnievat, Ze proces poklesu plodnosti v prvej faze, podmieneny odkladanim

v v

uhrnnu plodnost’ na zaCiatku sledovaného obdobia mala Bratislava (1,5 dietata na Zenu).
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Prave v pripade hlavného mesta je zrejmé, Ze nastup zmien reprodukéného spravania sa da
datovat’ uz do druhej polovice 80. rokov. Vyrazne pod celoslovenskym priemerom (pozri tab.
1) sa vtomto obdobi nachadzali aj dalSie vybrané mesta na zapadnom (Trencin, Nitra) alebo
strednom Slovensku (Zilina, Banska Bystrica). Na druhej strane niektoré vychodoslovenské
mesta (Poprad, KoSice) spolu s Prievidzou eSte vyraznejSie za priemerom Slovenska
nezaostavali. Specifick( poziciu mal PreSov, ktorého uhrnna plodnost’ prekracovala hranicu
dvoch deti, ateda bola nad celoslovenskym priemerom. Vychodoslovenské mesta spolu so
Zilinou boli tieZ jediné, ktorych sa minimalna hodnota Ghrnnej plodnosti nedostala pod
hranicu jedného dietata na Zenu. Ostatné tuto hranicu doCasne pokorili, pricom celkovo
najnizsiu hodnotu dhrnnej plodnosti zaznamenali Prievidza (0,87 dietata na Zenu) a Banska
Bystrica (0,88 dietata). Vel'mi nizku plodnost, ktord vymedzuje hranica 1,3 dietata a menej
(pozri Kohler a kol. 2002), sa na Slovensku udrziavala v rokoch 2000-2007. Vo viacerych
najvacsich mestach viak tento jav identifikujeme skor, pricom pretrvaval dlhSie obdobie.
Vynimkou opét’ boli len vychodoslovenské mesta KoSice, PreSov, kde nielenZze k tomu doSlo
aZ na sklonku 90. rokov, ale aj diZzka obdobia, ked' sa ihrnna plodnost’ pohybovala pod touto
hranicou, bola spomedzi vSetkych sledovanych miest jednoznacne najkratSia. Opacna situacia
je v Banskej Bystrici a Prievidzi, kde od polovice 90. rokov zostava uhrnné plodnost’ vel'mi
nizka. V Poprade, Martine a TrencCine sice posledné dostupné Udaje hovoria, Ze priemerny
pocet deti na jednu Zenu je tiez pod hranicou 1,3 dietata, no vo vSetkych troch mestach uz
doSlo nedavno k jej pokoreniu a az posledny vyvoj opatovne spbésobil pokles pod tato Groven.
Rozsah odloZenych reprodukénych zamerov v jednotlivych mestach vieme urcit’ len priblizne,
kedZe dostupné udaje mame az od roku 1992. Ide v podstate o celkovy pokles plodnosti od
tohto roku po rok, ked' plodnost’ dosiahla svoju minimalnu Grovefi. K najvacSiemu poklesu
doSlo na vychode v PreSove, Poprade a v meste Prievidza (-0,8 aZ -1,0 dietata na Zenu).
tab. 1).

Pre celkovl intenzitu plodnosti, okrem samotného zniZenia, je rozhodujuci predovsetkym
rozsah realizovanych odloZzenych reprodukénych z&merov. V podstate vo vSetkych
sledovanych mestach doSlo priblizne v poslednom desatroCi k oZiveniu plodnosti, no
navzajom sa tieto mesta od seba odliSovali rozsahom a dynamikou jej narastu.

Na jednej strane tak mame Bratislavu a Nitru, kde sa uhrnna plodnost’ oproti minimu zvysila
o viac ako 0,5 dietata na Zenu. Pomerne vysoké prirastky identifikujeme aj v Trnave a Ziline
(viac ako 0,4 dietata). Najhorsia situacia je naopak v tych mestach, v ktorych sa do sucasnosti

uhrnnu plodnost’ nepodarilo vrétit' nad hranicu 1,3 dietata na Zenu. Kombinécia znacného
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poklesu v prvej faze transforméacie a nevyraznej rekuperacie sp6sobuje, Ze v niektorych
najvacsich mestach Slovenska zostava plodnost’ vyrazne pod celoslovenskym priemerom. lde
predovietkym o Prievidzu, TrenCin a Bansku Bystricu. V dalSich dvoch mestach Poprad a
Martin je sice posledna dostupna hodnota Uhrnnej plodnosti tiez vel'mi nizka, no
v predchéadzajdcich rokoch sa dostala pomerne vyrazne nad Uroven 1,3 dietata na Zenu,
a preto tieto mesta nie je mozné ich zaradit’ do rovnakej kategérie ako vysSie spomenuté
centra. AZ najblizsi vyvoj ukaze, Ci ide len o doCasny medzirocny pokles, alebo je to vysledok
hlbSich problémov v dobiehani odloZenych reprodukénych zamerov.

vy

Tab. 1: Vybrané ukazovatele transformacie plodnosti odkladanim v najvacSich mestach Slovenska,
obdobie rokov 1992-2014

Uhrnna Uhrnna . , o

. . . Celkovy pokles Narast Vel'mi nizka
Mesto plcnggchst plggrllzst Minimum (1992-minimum) | (minimum-2014) | plodnost
Banskda Bystrica 1,65 1,28 0,88 -0,77 0,40 od 1995
Bratislava 1,50 1,59 0,93 -0,57 0,66 1994-2008
KoSice 1,77 1,41 1,11 -0,66 0,30 1999-2008
Martin 1,73 1,21 1,05 -0,68 0,16 1996-2010*
Nitra 1,66 1,49 0,97 -0,69 0,52 1995-2011
Poprad 1,85 1,17 1,04 -0,81 0,13 1999-2011*
PreSov 2,08 1,43 1,09 -0,99 0,34 2000-2008
Prievidza 1,85 1,23 0,87 -0,97 0,35 od 1995
Trencin 1,63 1,22 0,94 -0,69 0,29 od 1995**
Trnava 1,71 1,36 0,95 -0,76 0,41 1996-2011
Zilina 1,65 1,46 1,02 -0,63 0,44 1997-2009
Slovensko 1,92 1,50 1,19 -0,73 0,31 2000-2007

* posledny Gdaj hovori, Ze mesta opét klesli pod hranicu 1,3 dietata na Zenu
** mesto sa v roku 2012 dostalo doCasne nad Uroven 1,3 dietata na Zenu
Zdroj Gdajov: SU SR, triedenie a vypocty autorov

Ako uZ bolo spomenuté vySSie, Bratislava pravdepodobne zacala s procesom transformacie
plodnosti spomedzi sledovanych miest najskor, no zda sa, Ze ho aj najskér ukonéi. Stcasne je
tieZ mozné povedat, Ze predstavuje priklad pomerne UspeSnej mestskej populacie, kedze
ozivenie plodnosti v poslednej dekade je také razantné, Ze sucasnd thrnna plodnost’ je eSte
vysSia ako na zaCiatku 90. rokov. Bratislava je dokonca jedinym celkom s vy$3ou intenzitou
rodenia deti ako je celoslovensky priemer (pozri tab. 1). Pomerne priaznivo sa vyvija situacia
aj v Nitre. Nad hranicou 1,4 dietata na Zenu sa uZ nachadzaju len vychodoslovenské
metropoly KoSice a Pre3ov a mesto Zilina. Kym prvé dve mesta taZia aj zo skutocnosti, Ze
v ich pripade prepad plodnosti v 90. rokoch nebol taky vyrazny, a preto im postacuje na dani
uroveri plodnosti aj priemerna rekuperacia, Zilina dosahovala signifikantne vy3siu Groven

ozivenia.
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KedZe odkladanie plodnosti do vysSieho veku a starnutie vekového profilu v najvacsej miere
zasahuje a ovplyviuje rodenie prvych deti, je mozné dynamiku a ¢asovanie transformacie
plodnosti odkladanim sledovat’ vdaka zjednoduSenému modelu, ktory je zaloZeny na vztahu
priemerného veku pri prvom poérode a thrnnej plodnosti prvého poradia. Podl'a Sobotku
(2003, 2004) je mozné identifikovat’ Styri zakladné fazy.

V prvej faze sa priemerny vek pri prvom porode pomerne stabilne nachadza pod hranicou 26
rokov a uhrnna plodnost’ prvého poradia vyrazne prekracuje hodnotu 0,75 prvého dietata na
Zenu. Slovensko sa Vv tejto faze nachadzalo v podstate az do zaCiatku 90. rokov minulého
storoGia. Rovnako to v podstate platilo aj pre najvacsie mesta (Grafy 4.13-4.23). Uhrnna
plodnost’ prvého poradia sa vroku 1992 pohybovala v rozpéti priblizne 0,7-0,9 prvého
dietata na Zenu, pricom priemerny vek pri prvom pérode dosahoval hodnoty 22,4-23,9 roku.
V dalSom vyvoji doSlo k pomerne rychlemu poklesu, priom ¢asovanie materskych Startov sa
eSte vyraznejSie nemenilo. AZ vdruhej faze, po dosiahnuti dna a preruseni dalSieho
zniZovania intenzity rodenia prvych deti, vidime zrychlenie ndrastu hodnot priemerného veku
pri prvom pérode. V tretej faze pokraCuje proces presunu rodenia deti do vysSieho veku,
pricom navyse dochédza eSte k jeho zvyrazneniu, najmé vdaka celkovému oZiveniu plodnosti
podmienenému nastupom rekuperacie. Sucasne sa tak nielen zvySuja hodnoty Uhrnnej
plodnosti, ale aj priemerného veku pri prvom pérode. V poslednej Stvrtej faze je proces
transformacie plodnosti odkladanim ukonéeny postupnou stabilizaciou nového reprodukéného
modelu, ktorého hlavnym znakom je vyrazne neskorsi zaCiatok reprodukénych dréh (vo veku
nad 26 rokov), pricom Ghrnna plodnost’ prvého poradia sa opat’ dostava nad hranicu 0,75
prvého dietata na Zenu.! Z pohladu transformécie plodnosti odkladanim jednoznagne
najdalej pokroCili Zeny v Bratislave. Populacia Bratislavy uz preSla vSetkymi fazami a uz
niekol'ko rokov sa jej thrnna plodnost’ pohybuje opét’ nad hranicou 0,75 prvého dietata na
Zenu, priCom priemerny vek pri prvom porode sa dostal nad Uroven 30 rokov. Opacna situacia
je v Poprade a Trencine, kde sa intenzita rodenia deti eSte nedostala nad uvedenu hranicu.
S vynimkou Kosic, Presova, Nitry a Ziliny viak ani v ostatnych mestach uhrnna plodnost
prvého poradia vyraznejSie neopustila rozmedzie medzi tretou a Stvrtou fazou (pozri grafy
4.13-4.23). Ak porovname hodnoty Uhrnnej plodnosti s thrnnou plodnostou prvého poradia,
je zrejmé, Ze v mestach, v ktorych sa podarilo najviac pokroCit' v dobiehani materskych

Startov, je stCasne aj celkova intenzita reprodukcie vysSia.

! Uvedena hodnota pri zachovani intenzity a charakteru plodnosti predznamenava droveri kone¢nej bezdetnosti.
V pripade, Ze by sa stabilizovala na hranici 0,75 prvého dietata na Zenu, znamenalo by to priblizne Stvrtinovy
podiel Zien, ktoré by sa ani raz nestali matkami.
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Grafy 4.13-4.24: V/yvoj vztahu Uhrnnej plodnosti prvého poradia a priemerného veku pri prvom

vy

porode v najvacsich mestach Slovenska, roky 1992 - 2014
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Grafy 4.13-4.24: pokraCovanie
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Kombinacia procesu odkladania a pretrvavania nizkej Grovne plodnosti prvého poradia
signalizuje vyskyt urCitych zatial’ blizSie neSpecifikovanych problémov v oZivovani rodenia
prvych deti v miestnych populaciach.

Jednoznacne najdlhSie odkladaju svoje materské Starty Zeny v Bratislave. Priemerny vek pri
prvom pérode sa tu uz dostal pomerne vyrazne nad hranicu 30 rokov. Rovnako viac ako 30
rokov maju pri prvom pérode aj Zeny v Martine a pomerne blizko k tejto urovni su aj Zzeny
v TrenCine (29,8 roku). Relativne najmladSimi matkami pri prvom poérode sa stavaju Zeny
v Prievidzi (28,6 roku), v Ziline a Nitre (28,8 roku).

Celkové starnutie vekového profilu procesu plodnosti sa odzrkadluje aj na prispevkoch
jednotlivych vekovych skupin k celkovej hodnote Uhrnnej plodnosti. ESte na zaCiatku 90.
rokov pritom aj v najvacSich mestdch Slovenska platilo, Ze len relativne mala Cast
z reprodukcie sa realizovala vo veku 30 a viac rokov. Sved¢i o tom aj nasledujica informacia.
V priemere sa na Slovensku v druhej polovici reprodukéného veku koncentrovalo len nieco
viac ako 16 % z thrnnej plodnosti. V rovnakom roku najvysSiu Groven tohto indikatora
dosahovala Bratislava, no len tesne prekracovala 20 %. Viaceré zo sledovanych miest
(Prievidza, Banskd Bystrica, Nitra, Trnava, Martin) sa dokonca nachadzali pod
celoslovenskym priemerom. Aj to svedCi o univerzélnosti modelu reprodukcie s maximalnou
koncentraciou v prvej polovici reprodukéného veku. R6zna dynamika procesu odkladania
a nain nadvazujucej rekuperécie spdsobila urcitu heterogenizaciu suboru najvacSich miest
z pohladu prispevkov Zien vo veku 30 a viac rokov k celkovej plodnosti. Predovsetkym sme
vsak vo vsetkych z nich svedkami pomerne vyrazného nérastu koncentracie plodnosti vo veku
nad 30 rokov. Lesthaeghe a Moors (2000) dokonca oznaCuju tento jav ako kl'uCovy aspekt
druhého demografického prechodu. Podla poslednych dostupnych udajov uz plati, Ze vo
vsetkych sledovanych mestach podiel reprodukcie v predmetnom veku je vyssi ako je priemer
(49 %) a KoSice (51 %). Len o nieo vySSiu Uroven dosiahla Prievidza a Nitra (pozri graf
4.24). Jednozna€ne najvysSiu koncentraciu plodnosti do druhej polovice reprodukéného veku
nachadzame v Bratislave (takmer 63 %) a s uritym odstupom aj v Trencine (59 %), Banskej
Bystrici (58 %) a Martine (58 %).

Nemenej délezitym aspektom transformécie reprodukéného spravania po roku 1989 na
Slovensku je rozvolnenie dovtedy velmi Uzkeho vztahu medzi plodnostou a sobasnostou,
resp. zivotom v manzelstve. Potvrdzuje to pomerne dynamicky narast podielu deti narodenych

mimo manZelstva. NajvacSie mesta Slovenska pritom na zaCiatku 90. rokov a ani v sucasnosti
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nepatrili a nepatria k prostrediu, v ktorom by sme mohli jednoznacne identifikovat’ vyrazne
vysSiu koncentraciu rodenia deti mimo manZelského zvézku. Na zaCiatku 90. rokov len
KoSice (14,3 %) a CiastoCne Bratislava (12,6 %) sa vyznaCovali mierne vy3Sim podielom
nemanZzelskych deti ako bol celoslovensky priemer (priblizne 10 %). Nasledujdce zmeny
priniesli spominany dynamicky narast. Podl'a Udajov z roku 2014 sa na Slovensku rodi
nevydatym Zendm uZ takmer 39 % vSetkych deti (graf 4.25). Mesto PreSov (25 %), ale aj
Bratislava (34 %) a Zilina (34 %) vSak vykazuji pomerne vyrazne podpriemerné hodnoty.

Opacné situacia na druhej strane je v Prievidzi (48 %) a Martine (46 %).

Graf 4.24 a 4.25: Prispevky Zien vo veku 30 a viac rokov k celkovej plodnosti (vI'avo) a podiel deti
narodenych mimo manZzelstva (vpravo), rok 1992 a 2014
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5. Potratovost

Samovolna potratovost’ na Slovenku za poslednych 20 rokov stagnovala. Hodnoty uhrnnej
samovolnej potratovosti sa v sledovanom obdobi 1996 — 2015 pohybovali v izkom rozpéti od
0,11 do 0,14 samovolnych potratov na 1 Zenu (Graf 5.12). Pri detailnejSom pohlade zistime,
Ze pred rokom 2002 iSlo o mierny pokles (doznieval pokles samovol'nej potratovosti, ktory
zaCal eSte v polovici 80. rokov minulého storoCia a ktory bol hlavne v prvej polovici 90.
rokov pomerne intenzivny). V obdobi 2002-2015 sa samovolna potratovost’ naopak mierne
zvysila. Hlavnym dévodom takéhoto vyvoja samovolnej potratovosti je vyvoj poctu
tehotenstiev. Prave vroku 2002 dochadza totiz ku zmene trendu, ked sa pokles poctu
tehotenstiev meni na narast, a to pri pretrvavajucom poklese umelej potratovosti.

V najvacSich mestach na Slovensku bol vyvoj samovolnej potratovosti pomerne
diferencovany. Vo vacSine z nich mala samovol'na potratovost’ po roku 1996 mierne rastici
trend a mierne vysSiu Groven ako bol celoslovensky priemer (Grafy 5.1-5.11). Tyka sa to
dvoch najvacsich slovenskych miest Bratislavy a KoSic, dalej miest Martin, Nitra a Trnava.
V mestach Banska Bystrica, Prievidza a Trencin sa trend aj droven samovolnej potratovosti
v obdobi 1996-2015 velmi priblizovali celoslovenskému priemeru. Opacny trend, teda
klesajiica samovolna potratovost, bola v obdobi po roku 1996 v mestach Poprad a Zilina.
V tychto dvoch mestach bola droveri samovolnej potratovosti na zaCiatku sledovaného
obdobia nadpriemerna a jej nasledny pokles znamenal priblizovanie sa k celoslovenskému
priemeru, v pripade mesta Zilina dokonca zniZenie pod uUrovefi celoslovenského priemeru
(Graf 5.11). Specialnym pripadom bolo mesto PreSov, v ktorom bol pred rokom 2008
zaznamenany vyrazny pokles samovolnej potratovosti a po roku 2008 eSte vyraznejSi narast.
Ked berieme do Gvahy zaCiatok a koniec sledovaného obdobia, tak sa samovolna potratovost’
v meste PreSov mierne zvySila, pricom vobidvoch pripadoch bola vyrazne nad
celoslovenskym priemerom a s odstupom najvysSia zo vsetkych sledovanych miest. V roku
1996 v Ziadnom inom meste, svynimkou mesta PreSov, nepresiahla Ghrnnd samovolna
potratovost’ hodnotu 0,2 samovolné potraty na 1 Zenu. Na konci sledovaného obdobia, okrem
mesta PreSov, bola Uhrnnd samovolnd potratovost’ vy3Sia ako 0,2 samovolné potraty na 1
Zenu aj v mestach Nitra a Martin (Grafy 5.4 a 5.5).
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Umela potratovost’ ma na Slovensku vyrazne a nepretrzite klesajuci trend od konca 80. rokov
minulého storoCia aZ po sucasnost’. Najvacsie zniZenie umelej potratovosti bolo na Slovensku
zaznamenane Vv prvej polovici 90. rokov, v dalSom obdobi bol pokles umelej potratovosti
menej intenzivny (Sprocha, Vafo akol. 2015). Pocas sledovaného obdobia v rokoch
1996-2015 sa umela potratovost’ na Slovensku zniZila 0 60% (Graf 5.24). Hodnoty uhrnnej
umelej potratovosti sa zniZili z 0,63 na 0,25 umelych potratov na 1 Zenu, pricom eSte na konci
80. rokov dosahovala uhrnna umeld potratovost’ na Slovensku hodnoty vy3Sie ako 1,2 umelé
potraty na 1 Zenu. Ide o najvyraznejSiu zmenu zo vSetkych demografickych procesov, ktoré sa
viaze k transformacnému obdobiu po roku 1989.

Klesajuci trend umelej potratovosti po roku 1996 registrujeme aj v najvacsich slovenskych
mestach s vynimkou PreSova a Nitry, kde bol vyvoj umelej potratovosti nejednoznacny.
(Grafy 5.13-5.23). Vyrazny a nepretrzity pokles umelej potratovosti evidujeme v najvacsich
mestach Bratislava a KoSice, atiez v meste Prievidza. Nepretrzity, ale miernejSi pokles
umelej potratovosti sme zaznamenali v mestach Martin, Poprad, Trnava a Zilina. V mestach
Bansk& Bystrica a Trencine nasledovalo po poklese umelej potratovosti jej mierne zvysenie
na zaver sledovaného obdobia. V mestach Nitra a PreSov sa vystriedalo obdobie poklesu
umelej potratovosti (pred rokom 2004, resp. 2001), obdobie stagnacie (2004-2008, resp.
2001-2007) a obdobie rastu (po roku 2008, resp. po roku 2007). V Nitre dosahovala umela
potratovost’ najvysSie hodnoty na zaCiatku sledovaného obdobia. PreSov bol jedinym zo
sledovanych miest, v ktorom sa umeld potratovost nezniZila. Na zaCiatku ajna konci
sledovaného obdobia boli hodnoty Uhrnnej umelej potratovosti rovnaké, hoci v medziobdobi
boli nizsie (Graf 5.19).

Na zaCiatku sledovaného obdobia v roku 1996 bola najvysSia umela potratovost’ v mestach
Bratislava, KoSice a Banska Bystrica (Uhrnna umela potratovost’ dosahovala v tychto mestach
hodnoty vy3Sie ako 0,8 interrupcii na 1 Zenu). Najniz8ia umela potratovost’ bola v meste
PreSov (Uhrnnd umeld potratovost’ zhruba 0,4 interrupcie na 1 Zenu). Na konci sledovaného
obdobia bola vo vacSine z najvacsich slovenskych miest Uhrnna umela potratovost’ nizsia ako
0,4 interrupcie na 1 Zenu. NajvysSia umela potratovost’ (zhruba 0,4 interrupcie na 1 Zenu) bola
v mestdch Martin, Nitra a PreSov (Grafy 5.16, 5.17 a5.19). Aj vysSia Uroven umelej
potratovosti v najvacSich slovenskych mestach v porovnani s celoslovenskym priemerom
potvrdzuje zndmu skutocnost, Ze negativne vnimané spoloCenské javy, ku ktorym patria aj

v /s

interrupcie, su CastejSie v anonymnejSom prostredi vacSich miest, nez v mensich obciach.
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Napriek tomu, Ze priemerny vek Zeny pri interrupcii je na Slovensku dlhodobo stabilny (uz
niekolko desatroCi sa pohybuje v rozpéti 29 aZ 30 rokov), Strukturélne zmeny tykajuce sa
umelej potratovosti si pomerne vyznamné (Sprocha, Vaio a kol., 2015). Ide predovietkym
o presun taziska umelych potratov z vydatych Zien na slobodné az viacdetnych Zien na
bezdetné. Kym v roku 1996 pripadalo 70 % interrupcii na vydaté Zeny alen 23 % na
slobodné, vroku 2015 uZ boli obidve skupiny Zien zastipené rovnakym dielom medzi
Ziadatelkami o interrupciu (45 %) (Sprocha, Vario a kol., 2015). Rovnako vyznamné je zmena
aj Co sa tyka poctu deti. Kym v roku 1996 pripadalo na bezdetné Zeny 19 % zo vSetkych
interrupcii, do roku 2015 sa tento podiel zvySil na viac ako 35 %. V roku 1996 boli
najpocetnejSou skupinou Zien medzi Ziadatel’kami o interrupciu vydaté Zeny s 2 detmi (viac
ako 36 %), v roku 2015 to boli slobodné Zeny bez deti (24,5 %) (Sprocha, Vario a kol., 2015).
Co sa tyka umelej potratovosti podla rodinného stavu, st zakladné trendy vo vietkych
najvacSich slovenskych mestach zhodné s celoslovenskym trendom (Grafy 5.25-5.36).
V sledovanych mestach sa podiel slobodnych Ziadateliek o interrupciu v obdobi 1996-2015
vyrazne zvySil (z hodndt 20 aZz 30 % v roku 1996 na hodnoty 40 az 60 % v roku 2015).
Najvacsie prirastky mdéZzeme sledovat’ v mestdch Prievidza a Poprad (prirastok viac ako
250 %), najmensie v hlavhom meste Bratislava (prirastok 151 %). Dlhodobo najniZsi podiel
slobodnych Zien medzi Ziadatel'kami o interrupciu je v mestdch Martin a PreSov a najvyssi
v Bratislave, KoSiciach a Nitre, ¢o samozrejme sUvisi aj so Struktirou obyvatel'stva podla
rodinného stavu v uvedenych mestach (Grafy 5.25-5.35). Medzi mesta s najvy$Sim podielom
slobodnych Ziadateliek o interrupciu sa vdaka vyraznému zvySeniu podielu slobodnych
Ziadateliek o interrupciu v roku 2015 zaradila aj Prievidza. Okrem PreSova a Martina sa pod
celorepublikovym priemerom nachadzaji aj mesta Poprad, Trenin a Zilina. V meste Trnava
sa podiel slobodnych Ziadateliek o interrupciu  pohybuje dlhodobo v blizkosti
celorepublikovych hodnét (Graf 5.34).

Rovnaka situacia je aj v pripade bezdetnych Ziadateliek o interrupciu. V sledovanych mestach
sa podiel bezdetnych Zien medzi Ziadatel'kami o interrupciu zvySuje, ¢o sa plne zhoduje
s celorepublikovym trendom (Grafy 5.37-5.47). Celkove plati, Ze prirastky bezdetnych
Ziadateliek o interrupciu su menej diferencované ako prirastky slobodnych Ziadateliek, kedze
sa pohybuju od 130 % do 201 %. Najmensi prirastok je v hlavhom meste Bratislava, najvacsi
v meste Zilina. Vo vietkych jedenastich najvacsich slovenskych mestéach je podiel bezdetnych
Ziadateliek o interrupciu vy38i ako je celorepublikovy priemer, vroku 2015 dosahoval
hodnoty 35-40 %. Do skupiny miest s najvyssim podielom bezdetnych Ziadateliek
o interrupciu patrili v roku 2015 mesta Banska Bystrica, Bratislava a Zilina (Grafy 5.37-5.47).
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6. Umrtnost’

Délezitou charakteristikou dynamiky populacie je umrtnost. Podla toho, €i sa zvySuje alebo
zniZuje, prispieva k poklesu alebo rastu poctu obyvatelov. Je syntézou umrtnosti v réznych
Castiach Slovenska, kde sa mézu jednotlivé faktory p6sobiace na fu prejavovat’ réznou
intenzitou. N&S zamer, skimat’ umrtnost’ vo vybranych mestach, ndm dava moznost’ zistit’ jej
diverzitu v oblastiach s va¢sou hustotou obyvatel'stva.

Vplyv jedenastich miest na celkovi umrtnost” Slovenska, ktoré st objektmi tejto publikécie,
sa da vyjadrit’ 21,9 % podielom poctu umrti z celkového poctu umrti na Slovensku v roku
2015. Rozdelenie tohto poctu umrti do vybranych miest zobrazuje nasledujuca tabulka:

Tab. 2: Pocet tmrti vo vybranych mestach v roku 2015

Mesto MuZzi Zeny Spolu
Banska Bystrica 339 356 695
Bratislava 2002 2183 4185
KoSice 1047 1034 2081
Martin 276 253 529
Nitra 394 381 775
Poprad 226 198 424
PreSov 363 375 738
Prievidza 202 212 414
Trencin 284 262 546
Trnava 307 316 623
Zilina 391 366 757
Spolu 5831 5936 11767

Zdroj tdajov: SU SR, triedenie a vypotty autorov

Je zrejmé, Ze nizke pocty zomrelych nedavaju moznost’ na podrobnejSiu, presnejSiu analyzu
amrtnosti, ale m6ézu po ur€itych Upravach, Statistickych postupoch, poskytnit aspon
tendenciu vyvoja.

NajdoleZitejSim ukazovatelom charakterizujicim Gmrtnost je stredna dizka Zivota pri
narodeni podla pohlavia, ktord svojim narastom, resp. poklesom, urCuje zniZovanie, resp.
zvySovanie procesu amrtnosti.

U muZzov moZzeme konstatovat', Ze stredné dizky Zivota pri narodeni vo vietkych vybranych
muzi v ostatnych Castiach republiky. Nasledujlaci graf 6.1 ukazuje porovnanie tychto
ukazovatelov prostrednictvom pétrocnych priemerov za obdobia 1992 az 1996 a 2011 aZ
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2015. Pocas prvého obdobia v priemere najdlhSie Zili muzi v Trencine, nasledovani muzmi
v Prievidzi a Ziline. Na druhej strane najkratsie Zili muZi v Koiciach a Trnave. Po¢as obdobia
1992 a7 2015 stredné dizky Zivota pri narodeni muZov narastli vo vietkych sledovanych
mestach. Ukazuju to trendové spojnice zobrazené na grafoch 6.9-6.20. Samozrejme, intenzita
narastu nebola vSade rovnaka, atak sa poradie miest najvy3Simi a najnizSimi hodnotami
zmenilo. Priemerné hodnoty ukazovatela v obdobi 2011 az 2015 ukazuji, Ze nadalej
najdlhSie Ziju muzi v TrenCine, k nim sa pridali muzZi v Banskej Bystrici a PreSove. MuZi
v Ziline aPrievidzi boli vprvom obdobi podla poradia na najlepdich miestach, ale
najpomaldim nérastom strednej dizky Zivota pri narodeni sa dostali v poradi na najhorsie
miesta, Ziju najkratSie spomedzi muzov vo vybranych mestidch. Mesto KoSice sa nadalej

nachadza medzi najhorSimi mestami, hoci zaznamenalo najvyssi nérast ukazovatela medzi

dvoma obdobiami.

Graf 6.1: Patroéné priemerné hodnoty strednej dizky Zivota pri narodeni muzov
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Zdroj tdajov: SU SR, triedenie a vypotty autorov

U Zien je situacia odlisna (graf 6.2). V obdobi 1992 az 1996 v mestach KoSice a Nitra Zili
zeny kratSie ako celoslovensky priemer. NajdlhSie Zili v mestach Trencin a Prievidza.
V obdobi 1992 a7 2015 vo vietkych mestach narastla stredné dizka Zivota pri narodenti.
Trendové spojnice vSak ukazuju, Ze nie vSade rovnakou rychlostou. V obdobi 2011 az 2015
uz vo vsetkych vybranych mestach Zili Zeny dlhSie ako celoslovensky priemer. Nadalej
najdlhSie Ziju Zeny v meste Trencin a da sa povedat, Ze aj v Prievidzi. K nim sa pridalo aj

mesto PreSov, ktoré vprvom obdobi bolo medzi horSimi, ale medzi najlepSie sa
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prepracovalo najvy$sim narastom strednej dizky Zivota pri narodeni medzi dvoma obdobiami
(pozri tiez grafy 6.21-6.32).

Graf 6.2: Patroéné priemerné hodnoty strednej dizky Zivota pri narodeni Zien
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Najkrat3ie Ziji Zeny v mestach Poprad a KoSice. Ak zhrnieme strednd dizku Zivota pre obe
pohlavia, méZzeme konStatovat, Ze v meste TrenCin sa Zzije najdlhSie a v meste Poprad
najkratsie.

Stredna dizka Zivota pri narodeni je vysledkom umrtnosti v roznych vekoch. Je zname, Ze
intenzita amrti je v prvom roku Zivota pomerne vysoka a ovplyviiuje celkovi dizku Zivota
populécie. Toto obdobie sa najcastejSie skiima pomocou dojéenskej amrtnosti. Ako vyplyva
z grafov dojcenskych umrtnosti (grafy 6.33-6.44) vybranych miest, vyvoj ukazovatela je
znacne nestabilny, vykazuje z roka na rok hodnoty zna¢ne odlisné. Vyplyva to z malého poctu
zomrelych v prvom roku Zivota a kazdd mald zmena vtomto polte mdze vyvolat velké
zmeny Vv dojéenskej Umrtnosti. Napriek tymto nedostatkom sa pokusime priemerovanim
a trendovymi spojnicami vyhodnotit’ droven a vyvoj dojéenskej imrtnosti.

V obdobi 1992 aZz 1996 najvysSia dojéenska umrtnost’ bola v mestach KoSice a PreSov. Bola
vySSia ako celoslovensky priemer (graf 6.3). NajnizSia bola v Tren¢ine. V obdobi 1992 az
2015 dojCenska umrtnost’ klesla vo vsetkych vybranych mestach. Najvyssi pokles bol
v mestach KoSice, PreSov a Banska Bystrica. VV Banskej Bystrici bol ten pokles az taky velky,
Ze sa mesto dostalo na uroven Bratislavy, kde je v poslednom obdobi najnizSia dojcenska
uamrtnost. NajvysSiu dojfenskda umrtnost’ v obdobi 2011 az 2015 sme zaznamenali v meste

Zilina.
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Graf 6.3: Patrocné priemerné hodnoty dojéenskej imrtnosti
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Dolezitym aspektom skimania umrtnosti je analyza priCin smrti. Na celoslovenskej turovni je
vSeobecne zname, Ze najviac umrti je na choroby obehovej sustavy. V roku 2015 to bolo 42 %
vietkych amrti muzov a 54 % vsetkych amrti Zien. Dal3ia najpocetnej$ia skupina amrti je na
nadorové ochorenia. U muZov je to 28 % au Zien 23 %. DalSie skupiny tvoria Gmrtia na
choroby dychacej ststavy (muzi 8 %, Zeny 7 %), na choroby traviacej sustavy (muzi 6 %,
zeny 4 %), damrtia na nehody (muzi 8 %, Zeny 3 %). Ostatné priCiny smrti spolu tvoria
u muzov 8 % vsetkych umrti muzov a u Zien 8 % vsetkych amrti Zien. V naSich vybranych
mestach sa toto percentudlne zastupenie pricin smrti vel'mi nelisi (pozri grafy 6.45-6.56 muZi,
6.57-6.68 zeny).

Dlhodobo najvacsi podiel umrti v naSich vybranych mestach, ¢i uz u muzov alebo u Zien,
maju umrtia na choroby obehovej ststavy. Prejavuje sa to aj na imrtnosti na tato pricinu smrti
meranej Standardizovanou mierou umrtnosti (graf 6.4). V obdobi 1992 aZz 1996 bola u muzov
najvysSia imrtnost’ na choroby obehovej sustavy v meste Trnava. Bola vysSia ako amrtnost’
na tato chorobu na celoslovenskej Grovni. V ostatnych mestach bola umrtnost’ nizsia ako
z grafov 6.69-6.80, u muZov dochadzalo v celom skimanom obdobi k poklesu. Najvyssi
pokles sme zaznamenali v meste Trnava a najnizsi v meste Zilina. V obdobi 2011 az 2015
najnizSou umrtnostou na choroby obehovej ststavy u muzov sa prezentovali mesta Trencin

a Banska Bystrica.
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U Zien je amrtnost’ na choroby obehovej sustavy vSeobecne vyrazne niZSia ako u muzov. Ma
Klesajucu tendenciu vo vietkych vybranych mestach (grafy 6.81-6.92). Mesto Trnava mala
v obdobi 1992 a7 1996 najvysSiu umrtnost’ na uvedené choroby, podobne ako u muzov, ale
najvacsim poklesom vobdobi 2011 az 2015 sa umiestnilo medzi mestd s najnizSou

amrtnostou. V tomto obdobi maju mesté Zilina a Poprad najhorsie vysledky.

Graf 6.4: Patrocné priemery Standardizovanej miery amrtnosti na obehova sustavu (na 1000 os6b,
WHO S§tandard)
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Zdroj tdajov: SU SR, triedenie a vypotty autorov

Druhou najpocetnejSou priCinou smrti vo vietkych vybranych mestach st umrtia na nadorové
ochorenia. Ako je zrejmé z grafov 6.93-6.116, aj umrtnost’ na tuto priinu smrti zaznamenava
pokles v celom skimanom obdobi. Mozno treba upozornit’ na obdobie okolo roku 1998, ked
tdto dmrtnost’ mierne narastla v niektorych mestach. V obdobi 1992 az 1996 najvysSiu

uamrtnost’ na nadorové ochorenia u muzov sme zaznamenali v mestach Nitra, PreSov a Trnava

v v

v v

maju mesté Trencin a Poprad.

U Zien je situdcia trochu komplikovanejSia. V obdobi 1992 aZz 1996 bola Umrtnost’ na
nadorové ochorenia, okrem miest TrenCin, Prievidza a Martin, vSade vy3Sia ako
celoslovensky priemer. NajvysSia bola v Nitre. Prievidza, Martin a TrenCin si svoje
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postavenie udrzali aj v obdobi 2011 az 2015. Pridalo sa k nim aj mesto PreSov a Banska
Bystrica. Ostatné mesta maju tato umrtnost’ vysSiu ako celoslovensky priemer. U Zien, na
rozdiel od muZov, sa prejavil aj mierny nérast tejto Umrtnosti v sledovanom obdobi, a to
v mestdch Trencin, Trnava a Martin. Samozrejme, tento vyvoj moze byt aj dosledkom
malého poctu umrti v tychto mestach, o mdze skreslit’ vysledok.

Graf 6.5: Patrocné priemery Standardizovanej miery Gmrtnosti na nadorové ochorenia (na 1000
0s6b, WHO Standard)

s 1992-96 muzi 2011-15 muzi mmmm 1992-96 Zeny 2011-15 Zeny ==o0= rozdiel muzi =—o=—rozdiel Zeny
4,0 0,6
- 35 04
B
o -
£ 30 02 E
£ i
S Q2
S 25 - 00 3
£ 5
e 20 1 — — 02 §
c @
g £
S 15 04 =
B ©
© N
e 10 A - -06 2
]
n
05 - - -0,8
0,0 - - -1,0

Nitra
Zilina

PreSov

Poprad

c
e
.
(3]
=

Banska
Bystrica
Bratislava
Kosice
Prievidza
Trencin
Trnava

Slovensko

Zdroj tdajov: SU SR, triedenie a vypotty autorov

Dalsia pricina smrti, ktorou sa budeme zaoberat’, st choroby dychacej sustavy. V nasich
vybranych mestach u muZov tvoria priblizne 8 % vSetkych Umrti muZov auZien 7 %
vietkych amrti Zien. Je to malé percento, takZe v niektorych mestach vysledky mézu byt
znaCne skreslené. Napriek tomuto nedostatku zékladné tendencie Umrtnosti na choroby
dychacej sustavy su nasledovné. V obdobi 1992 az 1996 najvySSia umrtnost’ u muzov na tato
chorobu bola v mestadch KoSice, Martin a Poprad, s hodnotami vy3simi ako je celoslovenska
aroven (graf 6.6). U Zien sa k tymto mestam pridalo mesto PreSov. U muZov sme najvacsie
zlepSenie tejto umrtnosti do obdobia 2011 aZz 2015 zaznamenali v mestach KoSice a Martin,
¢im sa tieto mesta dostali vtomto type umrtnosti pod celoslovenskd droven. NajhorSie
vysledky malo mesto Poprad. U Zien sa najvacSie zlepSenie do obdobia 2011 az 2015
prejavilo v mestach KoSice a Poprad. KoSice, napriek tomuto zlepSeniu, zostali mestom

v v

tieto choroby v obdobi 2011 aZz 2015 sme zaznamenali v mestach Trencin, Prievidza a Trnava.
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Graf 6.6: Patrofné priemery Standardizovanej miery imrtnosti na dychaciu ststavu (na 1000 oséb,
WHO Standard)
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Umrtia na choroby traviacej slstavy patria tieZ medzi malopoGetné, u muzov v priemere
tvoria 6 % vSetkych umrti muzov au zien 4 % vSetkych umrti Zien. Je to priCina smrti,
u ktorej mdzeme zaznamenat' aj zvySenie umrtnosti na tieto choroby. Ak porovname obdobia
1992 a7 1996 a 2011 aZz 2015, u muzov sme v nasledovnych mestach zaznamenali vysSiu
umrtnost’ v poslednom obdobi, ato v Martine, v Prievidzi av Trnave (graf 6.7). U Zien sa
zvySenie Umrtnosti na tieto choroby prejavuje az v 8 mestach, nizsiu umrtnost’ v druhom

sledovanom obdobi sme zaznamenali iba v mestach Bratislava, Nitra a PreSov.

Graf 6.7: Patrocné priemery Standardizovanej miery umrtnosti na traviacu sustavu (na 1000 osdb,
WHO Standard)
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Poslednou pri¢inou smrti, ktorou sa budeme zaoberat’, s vonkajsie priciny smrti. Umrtnost
na tieto priciny smrti je u muzov na urovni 8 % au Zien 3 %. V obdobi 1992 a7z 1996

najvysSia amrtnost’ u muzov na tieto choroby boli v mestach Zilina, Bratislava a Poprad.

v v

v v

zlep3enie bolo v mestach Trnava a Zilina. U Zien v obdobi 1992 a7 1996 najvy3sia imrtnost
na tieto priciny smrti bola zaznamenana v mestéach Zilina, Bratislava, Nitra a Banska Bystrica.
vysledky sme zaznamenali v mestach Martin, Nitra, Banskd Bystrica a Trnava, najlepSie
v mestach Prievidza, Trengin a Zilina. Najvy3si pokles Gmrtnosti na tieto choroby bol

v mestach Zilina a Bratislava.

Graf 6.8: Patro¢né priemery Standardizovanej miery imrtnosti na vonkajsie priciny smrti (na 1000
0s6b, WHO Standard)

s 1992-96 muzi 2011-15 muZi mmmm 1992-96 Zeny 2011-157eny ==O==rozdiel muzi =—=O=rozdiel Zeny

1,6 0,2
— 14 O 0,0
o ’K ‘0—_'\
£ 12 &~ ~ / 3 At 02 £
ETN N N\ 2
o 110 N B '0,4 T
g H— 2
£ —
w 08 - -06 o
c @
2 =
2o —H—HW 01 1 1 1 0 —3— 08 2
B ©
© N
T 04 18 5 — — M — N — — -10 8
&

0,2 - i =l = = - -1,2

0,0 - - -1,4

c —
35 & < = § & 3 g £ N %
@ a o

Zdroj tdajov: SU SR, triedenie a vypotty autorov

Na zaver mdzeme vytvorit’ poradie z naSich vybranych miest z hl'adiska umrtnosti. Beruc do
uvahy vsetky naSe vyhodnotenia podla rdéznych pohladov na Umrtnost’ bez ohladu na
pohlavie, mdZeme konstatovat, Ze najlepSie vysledky zaznamenali v mestach Trencin, PreSov
a Banska Bystrica. Na druhej strane najhorsie vysledky boli zaznamenané v mestach Zilina,

KoSice a Poprad.
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Demograficky obraz najvacSich miest Slovenska

v

I muzov

e

Grafy 6.9-6.20: Stredné dlZka Zivota pri naroden
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Grafy 6.21-6.32: Stredna dlzka Zivota pri narodeni Zien
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Grafy 6.33-6.44: Dojcenska umrtnost’
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Demograficky obraz najvacSich miest Slovenska

Grafy 6.45-6.56: Percentuélne rozdelenie najpocetnejSich pricin smrti, muZi
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Demograficky obraz najvacSich miest Slovenska

Grafy 6.57-6.68: Percentuélne rozdelenie najpoCetnejSich pricin smrti, Zeny
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Demograficky obraz najvacSich miest Slovenska
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Demograficky obraz najvacSich miest Slovenska
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-
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s
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Demograficky obraz najvacSich miest Slovenska
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s -
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Demograficky obraz najvacSich miest Slovenska

Gstavu, muzi (na 1000 osdb,
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s JOmrtnosti na tra

a miera umr
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WHO Standard)
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Demograficky obraz najvacSich miest Slovenska

(na 1000 osbb,

tavu, Zeny

-

aviacu Sus

i na tréd

Jmrtnost

s -

1IzOvana miera umr

Standard
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Demograficky obraz najvacSich miest Slovenska
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tnosti na vonkaj

-
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s
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Demograficky obraz najvacSich miest Slovenska

(na 1000
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7. Migrécia

7.1 Vnutorna migracia

Na zaciatku 90. rokov boli vo vnatornom stahovani takmer vSetky vybrané mesta migracne
ziskové. Po rozdeleni spolo¢ného Statu sa vSak situacia zacala menit” a v roku 1998 boli uz
vietky vybrané mestd migraCne stratove. Téato situdcia trva dodnes, s vynimkou Bratislavy,
ktord zaznamenala v roku 2006 nepatrny prirastok z vnatorného stahovania a od roku 2010 je
uz migracne ziskova. Jej zisky dosiahli v rokoch 2014-2015 priblizne 3 osoby na 1000
obyvatelov. Pre vSetky vybrané mestd, svynimkou Bratislavy, je typické postupné
zvySovanie migracnych strat, iba na konci sledovaného obdobia sa objavuju pripady
zniZzovania migracnych ubytkov.

Je zrejmé, Ze najvacsSi pocet pristahovanych vo vnatornom stahovani ma hlavné mesto
Bratislava, od roku 2002 vo vyske 4,3 aZ 5,7 tisic 0sdb, v rokoch 2014 a 2015 vo vyske 6,4,
resp. 6,7 tisic oséb. Do metropoly vychodného Slovenska — KoSic smeruje druhy najvyssi
migracny tok z celého Uzemia SR, s po€tom pristahovanych 1,7-1,8 tisic 0sdb, iba v rokoch
2008-2009 a 2013-2014 s poctom cca 1,5 tisic 0sdb. Napriek tomu mesto KoSice vykazuje vo
vyvoji poctu pristahovanych nepatrne klesajuci trend. Vyvoj v mestdch Banska Bystrica,
Martin a PreSov stagnuje a v ostatnych vybranych mestach je trend rastuci, najprogresivnejsi
v Bratislave. Za poslednych 10 rokov hranicu tisic pristahovanych, okrem Bratislavy a KoSic,
prekrocili iba mesta Nitra a Zilina.

Vysoky pocet vystahovanych z vybranych miest do SR sa viaZze na obdobie tesne pred a po
rozdeleni spolo¢ného Statu. V obdobi 1995-2001 sa poCty vystahovanych stabilizovali na
o nieCo niz8ej drovni ako v predchadzajucich rokoch, iba vystahovani z Banskej Bystrice
a Nitry dosahovali cca 1000 osdb rocne. NajvacSie poCty vystahovanych vo vnutornom
stahovani smeruji do SR z naSich najvacsich miest. Z Bratislavy su to od roku 2002 toky vo
vySke 4,4 az 5,5 tisic 0s6b a z KoSic vo vySke 2,2 aZz 2,6 tisic 0s6b. Zhruba od roku 2002
pocet vystahovanych vyssi ako 1000 0sdb ro¢ne maju mesta Banska Bystrica, Nitra, PreSov

a Trnava, od roku 2007 mesto Zilina a od roku 2011 aj mesto Martin.
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7.2 Migracné toky

Migracné toky medzi vybranymi mestami charakterizujeme vzhladom na ich zloZitost' na
priklade rokov 1996, 2006 a 2015 (pozri tab. 3-5).

V roku 1996 sa z celého Uzemia Slovenska pristahovalo do vybranych miest 11 718 osdb.
Medzi vybranymi mestami sa z nich realizovalo 1 837 pristahovani, t.j. 15,7 %. Z vybranych
miest sa do celej SR vystahovalo 12 491 osdb, ztoho medzi vybranymi mestami 1 837
vystahovani, ¢o je 14,71 %. Zaroveli mozno konStatovat, Ze vybrané mesté neprofitovali zo
stahovania v rdmci SR, migraciou sa pocet ich obyvatel'ov znizil o 773 0s6b.

Najvacsie migracné toky z tychto miest smerovali v roku 1996 do Bratislavy, do ktorej sa
pristahovalo 674 0s6b, najma z Trnavy a Nitry (po 96 0sdb), KoSic (88 0sdb). Najvacsi pocet
vystahovanych smeroval do tychto miest z Bratislavy, ¢o v3ak bolo iba 9,7 % vystahovanych
z Bratislavy do SR. Z KoSic sa vystahovalo do vybranych miest 289 os6b, ¢o bolo 13,7 %
vietkych vystahovanych z KoSic do SR. Pomerne silné toky existovali aj medzi KoSicami
a PreSovom, ¢€o je logické vzhl'adom na vzdialenost’ medzi nimi. Z KoSic sa vystahovalo do
PreSova 88 0sdb az PreSova do Kosic 80 osdb. Daldie vazby medzi mestami neboli také
vyrazné.

V roku 2006 vzrastol poCet stahovani medzi vybranymi mestami o cca 160 osbb, ale pri
zvySenej intenzite stahovania v rdmci celého Uzemia SR sa podiel vzajomného stahovania
zniZil u vystahovanych na 11,7 %, u pristahovanych zostal na priblizne tej istej Urovni
(15,4 %). Vyrazne sa zvySilo stahovanie ztychto miest do Bratislavy, ked pocet
pristahovanych dosiahol viac ako tisic 0sdb, ¢o je 1/5 vSetkych pristahovanych do Bratislavy
zo SR. Najvacsie toky smerovali do Bratislavy z KoSic (255 oséb), Nitry (119 osbb), Banskej
Bystrice (110 os6b) a PreSova (100 osbb). Najvacsi pocet vystahovanych smeroval do tychto
miest z KoSic, ato vo vySke 272 osbb. Stahovanie medzi KoSicami a PreSovom sa viak
oslabilo.

Hoci na konci sledovaného obdobia, v roku 2015, sa pocet pristahovanych z Gzemia SR do
vybranych miest zvysil na 15788 a vzajomné stahovanie sa zvysilo na 2164 0s6b, znamenalo
to pokles podielu vzajomneho stahovania na 13, 7 % pristahovanych zo SR do vybranych
miest. PoCet vystahovanych z vybranych miest do SR sa zvysil na 17890 o0s6b a podiel
stahovania medzi vybranymi mestami vzrastol na 12,1 %. Pocet pristahovanych do
Bratislavy z vybranych miest nadalej vyrazne réstol (1198 os6b), ale podiel vzajomného
stahovania na celkovom pocte pristahovanych do Bratislavy sa zniZil na 18 %. Najviac 0sd6b
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sa do vybranych miest vystahovalo z Bratislavy a KoSic (cca 300 o0s6b). Vzajomné

stahovanie medzi KoSicami a PreSovom aj nadalej zaznamendava pokles.

Tab. 3: Migracné toky medzi sledovanymi mestami, 1996

Vyst'ahovani
BB BA KE MT NR PP PO PD TN TT ZA Spolu
BB X 47 17 12 5 2 8 19 9 3 14 136
BA 72 X 88 65 96 41 42 46 55 96 73 674
v |KE 12 42 X 11 11 28 80 3 6 4 16 213
z | MT 6 15 14 X 9 1 2 8 4 1 27 87
f‘g’ NR 11 57 17 5 X 1 7 11 8 5 7 129
S |PP 1 26 30 2 2 3 1 1 66
2 |PO 1 8 87 3 1 10 X 3 4 1 2 120
PD 6 8 9 3 14 1 6 X 3 8 58
TN 10 38 4 6 7 6 11 1 X 8 11 102
T 9 49 6 2 8 2 3 3 X 1 83
ZA 19 37 17 47 4 2 13 12 16 2 X 169
Spolu 147 | 327 | 289 156 | 157 92 174 | 106 106 | 123 160 1837
Zdroj Gdajov: SU SR, triedenie a vypoCty autori
Tab. 4: Migracné toky medzi sledovanymi mestami, 2006
Vyst'ahovani
BB BA KE MT NR PP PO PD TN TT ZA Spolu
BB X 31 15 8 9 4 10 12 3 4 4 100
BA 110 X 255 55 119 60 100 83 76 97 97 1052
T |KE 15 35 X 7 7 20 59 3 3 2 11 162
z | MT 6 23 2 X 1 0 11 5 4 35 87
f’g’ NR 19 48 12 11 X 9 10 8 10 12 9 148
S |PP 10 6 14 0 4 X 10 2 1 2 7 56
2 | PO 6 15 39 2 2 8 X 1 2 0 0 75
PD 3 11 6 7 11 3 X 1 0 5 47
TN 1 18 9 5 5 4 11 5 X 4 3 65
T 4 56 9 4 5 1 3 3 5 X 4 94
ZA 23 29 3 20 5 6 5 13 5 3 X 112
Spolu 197 | 272 | 364 | 119 168 | 112 | 211 141 111 128 | 175 1998
Zdroj tdajov: SU SR, triedenie a vypocty autori
Tab. 5: Migracné toky medzi sledovanymi mestami, 2015
Vyst'ahovani
BB BA KE MT NR PP PO PD TN TT ZA Spolu
BB X 33 15 7 6 5 10 4 6 1 5 92
BA 161 X 195 91 156 124 71 83 92 115 | 110 1198
T |KE 8 39 X 8 3 59 27 7 2 2 8 163
%j MT 7 14 4 X 5 2 2 12 4 0 24 74
2 |NR 6 71 13 8 X 1 6 7 5 5 125
S |PP 3 23 32 1 7 X 13 2 0 3 85
~ PO 0 8 16 1 0 10 X 0 0 4 41
PD 3 14 3 10 5 0 5 3 2 3 48
TN 2 35 12 4 7 4 11 10 X 1 12 98
T 3 59 8 7 10 2 0 6 7 X 4 106
ZA 10 32 11 48 0 4 12 10 4 3 X 134
Spolu 203 | 328 | 309 185 | 199 | 211 | 157 138 | 127 129 178 2164

Zdroj tdajov: SU SR, triedenie a vypocty autori
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Mozno konstatovat', Ze v obdobi 1996-2015 sa zvysSil pocet 0sdb vo vzajomného stahovani
medzi vybranymi mestami, ale podiel tohto stahovania sa na pristahovanych do tychto miest
zniZzuje au vystahovanych zvySuje, CiZe intenzita stahovania mimo tychto miest rastie.
Vynimo¢na poziciu v poCte pristahovanych si udrziava Bratislava. Vysokd intenzita
vzajomného stahovania medzi metropolou vychodného Slovenska KoSicami a mestom PreSov

je uz minulostou.

7.3 D6vody vnutorného stahovania

V polovici 90. rokov sa obyvatel'stvo stahovalo do vybranych miest najmd z dévodov
nasledovania rodinného prisludnika a z bytovych dévodov (max. 30 % u pristahovanych a 35
% u vystahovanych). Vysoke zastupenie (max. cca 20 %) mali iné dévody, ktoré obyvatelia
uvéadzaji najcastejsie najma preto, lebo je to najjednoduchsie?. Potom nasleduje stahovanie
z dévodu sobasa, u pristahovanych dosahuje max. 18,1 % v meste Trencin a u vystahovanych
max. 12,3 % v meste PreSov.

Za 20 rokov sa situacia v dévodoch stahovania zmenila z dévodu zmeny v reprodukénom
sprévani obyvatel'stva. KedZe obyvatelia Casto Ziju v partnerskych zvazkoch bez sobasa,
v roku 2015 vyrazne klesol podiel stahovania z dévodu sobaSa, u pristahovanych maximéalne
na 9,2 % v Trengine ana 9,4, resp. 9,5 % Vv Bratislave a Ziline, resp. Kosiciach. Najvacsi
pocet vystahovanych z dévodu sobaSa malo mesto PreSov, vo vyske 5,4 %.

Podiel stahovania z bytovych dbévodov az dévodu nasledovania rodinného prislusnika
nezaznamenal vroku 2015 vyraznejSie zmeny. ZvySil sa podiel inych dbvodov,
u vystahovanych o cca 10 percentualnych bodov, ale u pristahovanych v niektorych mestach
extrémne, o moZe byt spdsobené nespravnym zéznamom?®. U vystahovanych také vysoké

rozdiely medzi jednotlivymi mestami nepozorujeme.

2 Extrémna hodnota dévodu ,,nasledovanie rodinného prislusnika“ v pripade mesta Trnava je pravdepodobne
spbsobend chybnym zdznamom.

® Napriklad vysoky podiel inych dévodov u pristahovanych v meste Nitra a Prievidza je sprevadzany extrémne
nizkym podielom bytovych dévodov (0,3, resp. 0,5 %).
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Tab. 6: Dovody pristahovania v roku 1996
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Dbvod pristahovania

Mesto zmena pribliZenie N zdravotné ‘x bytové nasled.
pracoviska k prac. Stidium dbvody sobas rozvod doévody | rodin. prisl. | iné

Banska Bystrica 9,5 7,7 0,7 8,3 11,2 2,3 20,4 35,2 47
Bratislava 8,0 11,4 2,1 34 11,3 14 17,9 27,7 16,8
KoSice 2,0 55 0,2 2,4 7,0 0,7 31,6 34,0 16,6
Martin 3,0 4,8 0,0 3,2 14,8 1,7 28,0 27,3 17,3
Nitra 7,5 58 1,0 3,7 12,3 1,9 20,0 29,6 18,3
Poprad 4,8 6,2 0,4 5,0 15,6 3,0 20,2 32,2 12,6
PreSov 2,2 57 0,1 8,5 17,2 1,0 21,2 28,2 15,9
Prievidza 3,2 6,0 0,4 3,6 11,3 2,8 21,2 30,2 21,2
Tren€in 7,9 4,8 0,4 3,9 18,1 1.3 18,5 28,3 16,8
Trnava 0,0 2,7 0,5 2,6 0,3 0,2 32,0 61,8 0,0
Zilina 43 6,1 1,0 3,9 12,7 1,6 20,8 30,8 18,8
Slovensko 2,2 3,0 0,4 4,1 12,9 1,9 28,2 32,2 15,3

Zdroj Gdajov: SU SR, triedenie a vypocty autori

Tab. 7: Dévody vyst'ahovania v roku 1996

Dovod vyst'ahovania
Mesto zmena pribliZenie N zdravotné ‘x bytové nasled.
pracoviska k prac. Stidium dbvody sobas rozvod doévody | rodin. prisl. | iné

Banska Bystrica 41 2,7 0,7 1,9 7,7 2,8 29,5 35,8 14,8
Bratislava 2,9 1,6 0,5 57 3,9 14 31,0 36,0 17,1
KoSice 3,2 2,0 0,2 2,4 8,5 15 29,6 34,0 18,6
Martin 2,6 3,2 1,6 53 9,1 2,6 25,1 30,4 20,0
Nitra 3,0 3,1 0,9 2,9 9,2 1,7 34,5 31,0 13,6
Poprad 3,7 4,5 0,3 5,2 11,1 15 28,4 32,3 13,1
PreSov 4,1 3,1 0,5 2,8 12,3 1,7 27,6 35,6 12,4
Prievidza 2,4 2,7 0,4 2,9 9,4 2,9 28,6 30,8 19,9
Tren€in 54 4,6 0,6 2,5 10,6 2,7 25,1 27,6 21,0
Trnava 2,3 3,0 0,5 2,9 9,3 2,7 26,1 43,3 9,8
Zilina 3,3 3,7 0,5 3,3 11,6 2,1 30,1 32,2 131
Slovensko 2,2 2,2 3,0 3,0 0,4 0,4 41 41 12,9

Zdroj Udajov: SU SR, triedenie a vypocty autori

Tab. 8: Dovody pristahovania v roku 2015

Dbvod pristahovania
zmena | priblizenie zdravotné bytové nasled.

Mesto pracoviska | Kk prac. Stadium dbvody sobas rozvod dbvody | rodin. prisl iné
Banska Bystrica 0,7 0,9 0,0 34 6,3 0,8 35,7 31,7 20,3
Bratislava 3,1 9,3 0,2 1,0 8,4 0,7 25,4 19,0 32,8
KoSice 1,2 57 0,4 11 8,5 0,6 31,8 24,9 25,9
Martin 1,9 3,5 0,0 1,2 7,9 4,4 24,2 36,5 20,4
Nitra 0,1 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,4 21,3 78,0
Poprad 0,5 0,4 0,0 0,7 43 0,0 3,8 38,4 52,0
PreSov 0,3 0,2 0,0 1,0 4,0 0,0 28,1 33,6 32,8
Prievidza 0,0 0,0 0,0 0,2 1,7 0,2 0,3 30,9 66,7
Tren€in 57 6,6 0,7 1,0 9,4 34 31,7 20,9 20,5
Trnava 0,0 2,6 0,0 1,4 6,2 1,6 35,3 48,7 4,2
Zilina 0,6 3,2 0,4 3,2 8,4 0,5 5,6 29,5 48,5
Slovensko 0,8 2,1 0,1 15 5,6 14 34,5 28,5 25,7

Zdroj tdajov: SU SR, triedenie a vypocty autori
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Tab. 9: Dbvody vyst'ahovania v roku 2015

Dovod vyst'ahovania

Mesto zmena | priblizenie | . di zdravotné bas d bytové nasled. .

pracoviska | Kk prac. Studium dévody S0Das rozvo dbvody | rodin. prisl ine
Banska Bystrica 1,8 2,8 0,1 1,3 2,7 1,2 38,9 23,3 27,9
Bratislava 0,6 0,8 0,1 1,6 2,5 0,9 39,5 30,3 23,6
KoSice 1,2 1,6 0,1 1,6 2,8 0,7 35,9 28,7 27,4
Martin 0,7 2,2 0,0 1,8 4,2 0,9 33,4 30,2 26,6
Nitra 0,8 2,0 0,3 1,0 3,9 0,5 45,2 26,3 20,0
Poprad 1,2 1,9 0,1 14 50 15 37,6 29,8 21,6
PreSov 1,8 15 0,2 14 6,6 14 41,7 28,0 17,5
Prievidza 14 2,0 0,0 1,3 3,6 1,0 39,3 25,4 26,0
Trencin 1,0 31 0,1 1,0 54 1,2 37,1 28,1 22,9
Trnava 0,8 2,0 0,0 0,5 3,8 0,9 38,9 36,3 16,8
Zilina 1,3 2,1 0,0 1,2 4,2 1,3 43,6 27,1 19,1
Slovensko 0,8 2,1 0,1 15 5,6 14 34,5 28,5 25,7

Zdroj tdajov: SU SR, triedenie a vypotty autori

7.4 Zahrani€na migréacia

Slovenska republika eSte na prelome 90. rokov vykazovala v zahranichom stahovanim
migracné straty, ¢o bolo spdsobené najma stahovanim s Ceskou republikou (ktoré viak bolo
pred rozdelenim spolo¢ného $tatu stahovanim vnatornym). Zisky zo zahrani¢ného stahovania
vykazuje SR od roku 1993. Aj vSetky vybrané mesta boli eSte v roku 1992 v zahraniénom
stahovani migraCne stratové, ale uz v roku 1994 vykazovali, s vynimkou Prievidze, migracné
zisky. Pritom mesto Zilina zaznamenava nepretrzité zisky od roku 1993 a mesto Trnava od
roku 1992, s vynimkou roku 2014. Hlavné mesto Bratislava vykazuje zisky od roku 1992
s vynimkou rokov 2013 a 2014. Vykyvy su typické pre Trencin a Prievidzu, ktoré dosiahli
vroku 2008 najvyssi prirastok medzi vybranymi mestami, viac ako 5 o0s6b na 1000
obyvatelov, ktory hned vroku 2009 vystriedal v pripade TrenCina migracny Ubytok
(-2,68 %0) a Vv pripade Prievidze nizky prirastok na drovni 0,69 %o. V ostatnych mestach sa
obdobia prirastkov obyvatelstva zo zahraniCnej migréacie striedaju s kratSimi obdobiami
ubytkov. NajvacsSie prirastky sa viazu na obdobie tesne po vzniku samostatnej SR, a potom na
obdobie hospodarskeho rastu v rokoch 2006-2007, prip. 2008. Nizke prirastky, prip. Gbytky
zo zahrani¢nej migrécie st typické pre obdobie pred vstupom SR do EU.

Vyska migracného prirastku, ¢i Gbytku zo zahrani¢ného stahovania v mestach je ovplyvnend
predovietkym vyvojom poctu pristahovanych. Preto aj najvysSie poCty pristahovanych zo
zahraniCia do SR, aj do miest, sa viazu na obdobie tesne po vzniku samostatnej SR, a na
obdobie hospodéarskeho rastu v rokoch 2006-2007, prip. 2008 a nizke pocty pristahovanych

na obdobie pred vstupom SR je EU. Pre vietky mesta a aj pre Slovensko, je teda typicky trend
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v tvare krivky, ktora sa z konvexnej meni na konkavnu. Najmensie vykyvy zaznamenava
mesto KoSice, v ktorom sa pocet pristahovanych pohybuje v intervale od 0,18 po 1,62 %e.
Pocet pristahovanych zo zahraniCia v absolutnych hodnotach vtomto meste dosahuje
v poslednych rokoch 300-350 osdb. Je zrejmé, Ze najvacsi pocet pristahovanych zo zahranicia
smeruje do hlavného mesta. Vyvoj je vSak, podobne ako v ostatnych mestach, kolisavy.
VysSie hodnoty pristahovanych (900-1200 os6b) su typické pre zaciatok 90. rokov minulého
storoCia, potom aZ do roku 2003 nasledovalo obdobie poklesu poctu pristahovanych (400-700
0s0b), nasledované obdobim rastu po vstupe SR do EU. Narast vyvrcholil v roku 2008, ked
sa do Bratislavy pristahovalo 1,5 tisic oséb. Odvtedy sa pocet pristahovanych postupne
znizoval a minimum dosiahol v roku 2013, ked' sa do Bratislavy pristahovalo zo zahraniCia
iba 303 0sbdb, ¢o je najmenej od roku 1992. PoCet pristahovanych v ostatnych vybranych
mestach v sucasnosti nedosahuje ani 200 oséb.

Pocty vystahovanych z jednotlivych miest do zahranicia nie st vysoké. VacSinou sa pohybuju
na urovni niekolko desiatok vystahovanych rocne, ale v obdobi na zaCiatku ana konci
sledovaného obdobia a v obdobi nastupu hospodarskej krizy nadobudali vysSie hodnoty (100-
700 osbdb), atym vyrazne zniZili migratné prirastky. Vynimkou je iba Bratislava, v ktorej
pocndc rokom 1997 pocet vystahovanych do zahraniCia neklesol pod 200 0sdb rocne.
Zvyseny pocet vystahovanych — nad 100 os6b - maja v poslednych rokoch
vychodoslovenské mesta PreSov a Poprad (a vcase krizy aj mesto Trenc€in), ¢o
pravdepodobne suvisi najmd s vystahovanim za pracou do zahranicia. V relativnych
ukazovateloch mozno k nim priradit’ aj Prievidzu (cca 2 %.). Je zaujimavé, Ze pocCet
vystahovanych z KoSic bol celé obdobie pomerne stabilny, s vy$§imi hodnotami na zacCiatku

a konci sledovaného obdobia (200 vystahovanych v roku 2015).
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8. Prirastky obyvatel'stva

8.1 Prirodzeny prirastok

Vyvoj prirodzeného prirastku je vysledkom vyvoja Zivonarodenych a zomretych v populécii.
V naSich podmienkach ma na vySku prirodzeného prirastku urujici vplyv vyvoj poctu
Zivonarodenych. VSetky mestd, svynimkou Bratislavy, vykazuju v sledovanom obdobi
tendenciu poklesu prirodzeného prirastku, v niektorych rokoch az do zapornych hodnét. Iba
v mestach Kosice, Poprad a PreSov sa prirodzeny prirastok nezmenil na prirodzeny Gbytok a
mesta Martin a Trnava zaznamenali Ubytok iba v jednom roku skimaného obdobia. NajdlhSie
obdobie ubytkov zaznamenala Bratislava, ato v rokoch 1996-2006. Odvtedy zaznamenava
prirastky, s maximom 3,18 %o vroku 2011 av sucasnosti (r. 2015) ma najvyssi prirastok
medzi vybranymi mestami, ked dosahuje 2,74 %.. V dalSich vybranych mestach sa
prirodzeny Ubytok vyskytol sporadicky abol blizky nule. Najvacsi pokles prirodzeného
prirastku zaznamenal Poprad, z hodnoty 9,2 %o v roku 1992 sa zniZil na 0,19 %o v roku 2014.
Najmensie vykyvy prirodzeného prirastku v sledovanom obdobi zaznamenalo mesto Zilina
s hodnotami -0,08 a7 4,37 %o a Nitra s hodnotami -0,20 aZ 4,55 %.. Zilina sa prirastkom 2,1
osoby na tisic obyvatelov zaradila vroku 2015 hned za Bratislavu. Zaujimavy vyvoj
prirodzeného prirastku prezentuje mesto KoSice — postupny pokles z takmer 6 %o v roku 1992
na 0,43, €i 0,52 %o v rokoch 2013, resp. 2015,s miernym narastom v rokoch 2009-2011 na
aroven cca 3 %o. Pritom eSte na zacCiatku 90. rokov KoSice zaznamenavali najvyssi prirodzeny
prirastok v absoldtnych hodnotach vo vyske 1,2 az 1,4 tisic osdb rocne. V sucasnosti ma
najvacsi prirodzeny prirastok Bratislava, rocne vo vyske 1,1 az 1,3 tisic 0séb rocne.

Najvacsi prepad prirodzeného prirastku na arovni SR je typicky pre roky 2001-2003, ked’ SR
po prvy krat v povojnovej historii zaznamenala straty z prirodzeného vyvoja vo vyske 500-
800 0s6b rocne. V relativnych hodnotach je prirodzeny prirastok SR nizky, atak ako vo
vacSine vybranych miest, sa pohybuje na hodnotach blizkych nule.



74

Demograficky obraz najvacSich miest Slovenska

frastok

y priras

Graf 8.1-8.12: Prirodzen
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8.2 Migracny prirastok

Celkovy migraény prirastok, resp. Ubytok, ako aj celkovy pocet pristahovanych
a vystahovanych, je suctom prislusnych ukazovatel'ov vnatorného a zahrani¢ného stahovania.
Vzhladom na objemy stahujucich sa o0s6b, ur€ujici vplyv na vySku a vyvoj celkovych
ukazovatelov stahovania ma vnatorné stahovanie. Mozno konstatovat, Ze vo vybranych
mestach sa iba sa sporadicky objavili migracné zisky blizke nule, najméa v prvej polovici 90.
rokov a v stc€asnosti migraciou sa v nich zniZuje pocet obyvatelov. Najvacsi ubytok mala
v roku 2015 Prievidza, ktorej sa v roku 2015 migréciou znizil poCet obyvatel'ov o takmer 8
0s6b na 1000 obyvatelov. Jedinym mestom, ktoré vykazuje migracné zisky, je od roku 2005
Bratislava, ktord zaznamenala najvyssi zisk v roku 2015, ked v absolutnych hodnotéch jej
prirastok zo stahovania dosiahol 2111 0sbb, t.j. 5 0s6b na 1000 obyvatelov.

8.3 Celkovy prirastok

Do roku 1995 pocet obyvatel'ov vo vietkych vybranych mestach rastol. Za zaCiatok zmien
mozno oznacit’ rok 1996, ked nepatrny Ubytok poctu obyvatelov zaznamenala Prievidza.
Postupne sa vo vSetkych mestach prirastok poctu obyvatelov zmenil na Ubytok a v rokoch
2002-2004 boli uz vietky tieto mesta stratove, t.j. poCet ich obyvatelov klesal.

Obrat nastal v roku 2005, ale iba v Bratislave. PoCet obyvatel'ov Bratislavy zacal rast’ vdaka
migracii a od roku 2007 aj vdaka prirodzenému prirastku. Medzi vybranymi mestami je
Bratislava v si€asnosti jedinym mestom, v ktorom pocCet obyvatelov rastie. Celkovy prirastok
Bratislavy v relativnych ukazovatel'och dosahuje v roku 2015 7,79 %o, €o je v obdobi od roku
1992 najvysSia hodnota. Na raste poCtu obyvatelov Bratislavy sa zhruba dvoma tretinami
podiel'a migrécia a jednou tretinou prirodzeny prirastok.

Okrem Bratislavy sa vel'mi nizky prirastok poCtu obyvatelov objavil len sporadicky —
napriklad v KoSiciach v rokoch 2009-2011, v Tren€ine v rokoch 2006, 2008 a 2011-2013, v
Ziline vroku 2005 (prirastok vo vyske 1,84 %o bol najvy3si medzi vybranymi mestami

v tomto roku), ale aj v rokoch 2006 a 2011 a v meste PreSov v roku 2006.
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Ubytok obyvatelov sa v poslednom roku v takmer vietkych mestach mierne znizil, ale dalsi
vyvoj je otvoreny. NajvacSie straty vykazuje Prievidza, cca 9 osdb na 1000 obyvatelov
(v roku 2014 aZz 12 osdb na 1000 obyvatel'ov), ktora je zaroven mestom s najvacsim poklesom
prirastkov, ked jej celkovy prirastok sa pohybuje v intervale od 14,2 %0 v roku 1992 do
-11,7 %o v roku 2014. Vyrazny pokles je typicky aj pre PreSov, ale aj v dalSich mestach je
intervalové rozpétie celkového prirastku vyrazne. Na celkovom ubytku poctu obyvatelov vo

vietkych mestéach, s vynimkou Bratislavy, sa takmer vylu¢ne podiel'a migrécia.
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9. PocCet obyvatelov

v /s

Slovenské republika mala v roku 2015 5,43 milidna obyvatel'ov. V najvacsich 11 mestach SR
Zilo vtom istom roku 1,27 miliéna obyvatel'ov. V sledovanom obdobi 1992-2015 vzréstol
pocet obyvatel'ov SR 0 112,1 tisic 0sbb, t.j. 0 2,1 % a a pocet obyvatel'ov vybranych miest sa
znizil o 6,8 tisic 0sdb t.j. 0 5,1 %. Podiel obyvatel'ov vybranych miest sa na pocte obyvatel'ov
SR tak znizil z 25,1 % v roku 1992 (¢o bol v sledovanom obdobi maximalny podiel) na
23,3 % v roku 2015.

Viac ako polovica obyvatelov vybranych miest Zila v roku 2015 v dvoch najvacSich mestach
— v Bratislave a KoSiciach. Pritom 422,9 tisic obyvatel'ov Zijucich v Bratislave v roku 2015
tvorilo 1/3, a 239,3 tisic obyvatel'ov KoSic takmer 1/5 (19,0 %) obyvatel'ov vybranych miest.
Tretim najvacSim mestom SR je PreSov, v ktorom Zilo 90 tisic obyvatelov a Stvrtym mesto
Zilina s 81 tisic obyvatelmi. K 80 tisicovej hranici sa poc¢tom obyvatel'ov pribliZili mesta
Banskéa Bystrica a Nitra (79 tis., resp. 78 tis. obyvatel'ov). Pod hranicou 70 tisic obyvatel'ov sa
nachadza Trnava (66 tis.), potom nasleduji mestd Trencin a Martin s 56 tis. obyvatelmi
a mesto Poprad, ktoré ma 52 tisic obyvatelov. Hranicu 50 tisic obyvatelov v sucasnosti

nedosahuje mesto Prievidza so 47 tis. obyvatel'mi.

Tab. 10: Poradie vybranych miest podla poCtu obyvatel'ov v roku 1992 a 2015

Mesto ] 1992 _ ] 2015 _
pocet obyvatel'ov poradie pocet obyvatel'ov poradie
Bratislava 446 655 1. 422 932 1.
KoSice 237 701 2. 239 200 2.
PreSov 90 058 4, 89 959 3.
Zilina 85 080 6. 81114 4.
Banskda Bystrica 85 670 5. 78 758 5.
Nitra 90 958 3. 77670 6.
Trnava 72 404 7. 65 596 7.
Trencin 57 629 9. 55 698 8.
Martin 59 594 8. 55 687 9.
Poprad 54 115 10. 52 037 10.
Prievidza 54 065 11, 47 143 11,

Zdroj udajov: SU SR, triedenie a vypocty autori

V celom obdobi 1992-2015 sa pocet obyvatelov vybranych miest menil — na zaliatku vo

vacSine miest rastol, potom postupne klesal a tento pokles trva az do sucasnosti, s vynimkou
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Bratislavy, ktord podla poctu obyvatel'ov zaznamendva rast od roku 2005. Vyvoj pocCtu
obyvatel'ov Bratislavy aj po s€itani v roku 2011 rastie a v KoSiciach stagnuje.

Vo vyvoji poctu obyvatel'ov vybranych miest sa viak objavujd na prvy pohl'ad dva paradoxy
— vyrazne odlidné prirastky alebo Ubytky poctu obyvatel'ov medzi rokmi 2000 a 2001, ako aj
medzi rokmi 2010 a 2011. Napriklad napriek rastu poctu obyvatel'ov Bratislavy od roku 2005,
sa v roku 2011 objavuje Ubytok poctu obyvatelov vo vyske 19,6 tisic 0s6b; extrémny je aj
ubytok vo vyske 19,2 tisic os6b vroku 2001, pricom v celom obdobi 1992-2015 sa pocet
obyvatel'ov Bratislavy zniZil ,iba“ o 23,7 tisic osdb. Diametralne odlisny je vyvoj poctu
obyvatel'ov v meste KoSice. V roku 2001 to bol extrémne vysoky ubytok poCtu obyvatel'ov
(6,0 tisic 0sdb) po obdobi rastu, ¢i len miernych Gbytkov a v roku 2011 objavuje prirastok
poctu obyvatel'ov vo vyske 6,8 tisic 0s6b, napriek takmer kontinualnemu poklesu poctu
obyvatelov pred rokom 2009. VacSie, ¢i menSie vykyvy, ktoré zaznamenavaju v uvedenych
rokoch aj dalSie mesta, su spdsobené korekciou udajov podla s€itani v rokoch 2001 a 2011.
Vo vyvoji poctu obyvatel'ov sa tieto korigované Udaje prejavili v asovom rade ako zlomy
v rokoch sgitania* a nekoredponduiju s prirastkami poctu obyvatel'ov z bilancii. Potvrdzuje to
aj porovnanie poCtu obyvatel'ov miest na zaCiatku a konci sledovaného obdobia.

Pocet obyvatel'ov najvacsich slovenskych miest sa teda za ostatnych 20 rokov zniZuje. Obrat
zaznamenalo iba hlavné mesto Bratislava, ktoré podla bilancii zaznamenava od roku 2005
prirastky a pocet jej obyvatelov v jednotlivych rokoch medzi sCitaniami rastie (i ked
z porovnania poctu obyvatelov medzi rokmi 1992 a 2015 to nevyplyva kvéli korekcii udajov
na zaklade sCitania). Bratislava je jedinym mestom, v ktorom pocet obyvatelov rastie aj
prirodzenym vyvojom. VyraznejSi podiel na raste poltu obyvatelov ma vSak migracia.
Otazky, Ci je to v dosledku zoslabovania suburbanizanych procesov alebo zvySovanim
atraktivity Bratislavy (hlavne ponuky pracovnych miest), si vyZaduju hlbSiu analyzu.

* Prirastky, ziskané z pottu obyvatel'ov a prirastky z bilancif (ako stet prirodzeného a migraéného prirastku) st
teda rozne.
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Graf 9.1: Vyvoj poctu obyvatel’ov v mestach Bratislava a KoSice
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Graf 9.2: Vyvoj poctu obyvatel’ov v sledovanych mestach (okrem miest Bratislava a KoSice)
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10. Vekova Struktura

Charakteristickou ¢rtou sucasnej vekovej Struktury populacie Slovenska je jej znacna
nepravidelnost. Rozhodujucim a urujucim faktorom formovania vekovej Struktiry v naSich
podmienkach je vplyv prirodzeného pohybu, to znamena vyvoj pdrodnosti a Gmrtnosti.
Okrem tychto demografickych procesov sa na formovani vekovej Struktury do istej miery
podiel'a aj migracia.

Zmeny vo Vvyvoji Struktury obyvatelstva podla veku a pohlavia v historickom kontexte
vhodne interpretuje jej grafické zobrazenie - vekova pyramida. Nepravidelnosti vo forme
zarezov alebo naopak rozsireni na vekovej pyramide, su odrazom udalosti, ktoré mali priamy
dopad na rast, resp. na pokles pocetnosti jednotlivych vekovych skupin.

VSeobecne mozno konstatovat, Ze za ostatné dve scitania (SLDB 1991 a SODB 2011) sa tvar
vekovej pyramidy vSetkych miest Slovenska s po¢tom obyvatel'ov nad 50 tisic zmenil na
regresivny, charakteristicky starnutim zdola izhora. Uzka zakladia vekovych pyramid je
vysledkom Ubytku poctu obyvatel'stva v najmladSich vekovych skupinach v désledku poklesu
plodnosti v 90. rokoch minulého storoCia. Tento pokles je mozné vo vietkych analyzovanych
mestach sledovat’ az do veku 19 rokov (Grafy 10.1-10.12). Starnutie z vrcholu pyramidy sa
prejavuje narastom podielu populacie 65 rocnych a starSich, predovSetkym v ddsledku
pokracujucich zlepSujacich sa umrtnostnych pomerov. Pri podrobnejSom pohl'ade mozno na
vekovych pyramidach vybranych miest identifikovat’ dve natalitné viny, ktoré sa od s€itania v
roku 1991 s odstupom 20 rokov - do s€itania realizovaného v roku 2011 - presuvaji smerom
nahor do starSich vekovych skupin. Prvd menej vyrazna, je ohrani¢ena vekovymi skupinami
25-29 a 35-39 rokov. Je vysledkom doznievajucich pronatalitnych opatreni z obdobia tzv.
baby boom-u zo 70. rokov. Na fiu nadvazuje druhd, o nie€o vyraznejSia natalitna vina, ktoru
ohrani€uju vekové kategdrie 50-54 a 60-64 roCnych muZov a Zien. V tejto natalitnej vine sa
odréZaju eSte pozostatky z obdobia kompenzacnej fazy po 2. svetovej vojne, t. j. z konca 40.
rokov ajej trvanie zasahuje aZz do zaCiatku 60.rokov minulého storoCia. Zo v3etkych
analyzovanych miest sa tvar vekovej pyramidy zmenil na regresivny najmarkantnejSie
v Bratislave, Poprade a Ziline. Napriek tomu, Ze zhruba od roku 2008 sledujeme postupny
mierny narast Urovne plodnosti na Slovensku, jej sucasny stav a progndza buduceho vyvoja
svedCia skor otom, Ze sa proces starnutia zdola vekovej pyramidy prehibi, nakolko
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malopocetné rocniky narodenych v 90. rokoch sa budl postupne presuvat do produktivneho
veku az hladiska plodnosti budd postupne nahradzat vo veku najvysSej plodnosti silné
rocniky zo 70. rokov, ktoré reprodukény vek opustia. Prehibi sa vsak aj starnutie z hora,
v dosledku postupného ,,dopifiania“ poproduktivnej zlozky dal$imi starsimi a po&etnymi
rocnikmi. Okrem starnutia zdola a z vrcholu vekovej pyramidy oCakavame v buddcnosti aj
,NOVY* jav, a to starnutie zo stredu vekovej pyramidy. Na vekovej pyramide miest, ako aj na
vekovej pyramide Slovenska z obdobia medzi s€itaniami 1991 a 2011 to nie je eSte take
zretelné, ale postupny presun pocetne silnych generacii z 50. a 70. rokov do vysSieho veku
v rdmci produktivnej zloZky populacie, sposobi dalsi narast podielu 50-64 ro¢nych, ¢im sa
starnutie zo stredu vekovej pyramidy bude viac prehlbovat.

Od roku 1992 pocetnost’ 0-14 ro¢nych v populacii Slovenska klesala. V roku 2008 sa tento
pokles zastavil a relativne zastabilizoval na urovni 83 tisic 0s6b. Kym v roku 1992 tvorili O-
14 ro€ni pribliZzne Stvrtinu populécie SR, dnes je to iba 15 %. V obdobi 1992-2015 celkovo
klesol pocet predproduktivnej zlozky populacie v SR 0 35 %. Klesajuci pocet deti do 14
rokov zaznamenali aj vSetky mestd spoctom obyvatelov nad 50 tisic, vratane mesta
Prievidza, ktorého poCet obyvatel'stva je od roku 2010 pod touto hranicou. Prave v Prievidzi
klesol za sledované obdobie pocet 0-14 ro¢nych najviac, a to az 0 64 %. O viac ako polovicu
(0 51-54 %) klesol pocet tejto zlozky populacie v mestdch Banskad Bystrica, Martin, Nitra
aPoprad, 046-49 % Kklesol v PreSove, Trencine, Ziline av Trnave. Najmenej Klesol
v Bratislave (0 36 %) a v KoSiciach (0 40 %). V sucasnosti sa podiel detskej zloZky populacie
vo vybranych mestach pohybuje od 11 % v meste Prievidza) do 14,7 % v Bratislave.

V roku 1992 predstavoval podiel produktivnej ¢asti populéacie Slovenska 65 %. Do roku 2015
vzrastol na 70 %. V sledovanom obdobi sa podiel 15 aZ 64 rocnych v mestach nad 50 tisic
obyvatel'ov pohyboval zhruba na rovnakej drovni (od 65 % do 77 %). Na prvy pohlad sa tato
Cast’ populécie zda byt relativne stabilnd. Ak porovname zaciatok (rok 1992) a koniec (2015)
sledovaného obdobia, tak iba v 3tyroch pripadoch (Kosice, Poprad, PreSov a Zilina) bol
zaznamenany narast poctu obyvatel'ov vo veku 14-64 rokov. Najviac vzrastol v meste PreSov
(0 10 %) a Poprad (o 7 %). Naopak najviac klesol pocet 0s6b v tejto zloZke populacie v meste
Nitra (o takmer 10 %), Prievidza (0 4,9 %) a Trnava (0 4,5 %).

Ak sa v8ak bliz8ie pozrieme na tuto zloZku populacie a rozdelime ju na Cast’ v reprodukénom
veku (15-49 rocni) acast’ v poreprodukénom veku (50-64 rocni), pozorujeme odlisné
vyvojové tendencie. Podiel 15-49 ro¢nych v populéacii SR, ako aj v populacii vybranych
miest, réstol miernym tempom priblizne do zaCiatku tohto tisicroCia. V nasledujlcich 5-6
rokoch sa ich podiel stabilizoval a priblizne od roku 2006 zaCal pozvolna klesat. V
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sucasnosti predstavuje podiel 15-49 rocnych v SR 50%, ¢o zodpoveda jeho Grovni na zaCiatku
90. rokov. Vo vybranych mestach sa v st€asnosti podiel reprodukénej zlozky obyvatel'stva
pohybuje v rozmedzi od 47 % (Trencin) do 50 % (KoSice). V priebehu dvoch dekéad klesol
pocet 15-49 ro¢nych vo vSetkych analyzovanych mestach. Najviac v Nitre (0 24 %), Prievidzi
(o 23 %), Banskej Bystrici a Trnave (v oboch pripadoch o 20 %). Najmenej v PreSove (0 7 %)
a Kosiciach (0 9 %). Ako uz bolo vysSie spomenuté, v budicnosti dbjde k eSte vyraznejSiemu
zniZeniu pocetnosti tejto Casti obyvatel'stva, ato nielen v analyzovanych mestéach.
Reprodukény vek budd postupne opUstat’ pocetné generacie pochadzajuce zo 70. rokov, ktoré
tak posilnia poreprodukénu zlozku.

Podiel 50-64 rocnych sa na celkovej populacii SR zvySuje od zaCiatku 90. rokov. V roku 1992
predstavoval podiel tejto zlozky 13,7 % obyvatel'stva Slovenska, v roku 2011 dosiahol
hranicu 20 %, na ktorej sa udrZiava aj v stcasnosti. Iba mesto KoSice ma rovnaky podiel 50-
64 rocnych v populacii ako je jeho hodnota na republikovej uUrovni. VSetky ostatné
analyzované mesta maji podiel poreprodukénej zlozky vyssi, a to od 21 % (Bratislava) do
23,7 % (Prievidza). Pocas sledovaného obdobia vzrastol pocet obyvatelov vo veku 50-64
rokov vo vsetkych naSich najvacSich mestach. Najmenej v Bratislave (0 45 %), priblizne
o0 polovicu vzrastol ich pocet v KoSiciach, Nitre a Tren¢ine. V dalSich mestach bol ich narast
eSte vyssi. O viac ako 80 % vzrastol v Prievidzi a PreSove a v Poprade sa ich pocet dokonca
viac ako zdvojnésobil (0 113 %).

Od zaciatku 90. rokov sa podiel 65 rocnych a starSich v populécii SR zvySoval medzirocne
iba nepatrne. AZ koncom prvej dekddy nového milénia zaCal podiel tejto skupiny
obyvatel'stva narastat’ o nieCo intenzivnejSie. V roku 1992 predstavoval podiel 65 rocnych
a starSich na Slovensku 10,5 %, v stCasnosti je to 14,4 %. V uvedenom obdobi ich poCet
celkovo vzréastol 0 40 %. Omnoho vyznamnejSie vzrastol pocet poproduktivneho obyvatel'stva
vo vybranych mestach. V kaZzdom z nich, s vynimkou Bratislavy (narast o 45 %), vzrastol ich
poCet oviac ako polovicu (Banskd Bystrica, Nitra, Tren&in, Trnava, Zilina), resp. sa
zdvojnasobil (KoSice, Martin, PreSov), alebo dokonca vzrastol takmer 1,5 nasobne (Poprad,
Prievidza). V sucCasnosti sa podiel poproduktivneho obyvatel'stva v mestdch nad 50 tisic
obyvatelov pohybuje od 13,7 % v Poprade, do 17,6 % v Trencine. Je zrejmé, Ze ich podiel
bude v blizkej buducnosti dalej rast, ato v dosledku postupného presunu pocetne silnych
generécii narodenych v 50. a zaCiatkom 60. rokov minulého storocia, do poproduktivneho
veku. Tymto sa postavenie poproduktivnej zloZky vo vekovej Struktdre slovenskej populacie

vyrazne upevni.
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Grafy 10.1-10.12: Vekova Struktura, 1991 a 2011
Banska Bystrica Bratislava
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Grafy 10.1-10.12: pokracovanie
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Zdroj tdajov: SU SR, triedenie a vypotty autori
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Dalsim charakteristickym znakom vekovej Struktiry na Slovensku je starnutie populécie.
Fenomén starnutia je evidentny aj vo vSetkych analyzovanych mestach. Proces starnutia zacal
naberat’ na intenzite zaCiatkom 90. rokov minulého storoCia. Ddkazom toho je vyvoj
ukazovatelov priemerného veku a indexu starnutia. Od roku 1992 priemerny vek kontinualne
rastie. Tempo rastu priemerneho veku na Slovensku i v mestach s po¢tom obyvatel'ov nad 50
tisic je vyrovnané a medziroCne sa zvySuje v priemere o0 0,3-0,5 rokov (Grafy 10.13-10.24).
V roku 1992 bol priemerny vek na Slovensku vel'mi tesne pod hranicou 34 rokov, na
zaCiatku milénia dosiahol uz 36 rokov. V priebehu nasledujicich 11 rokov zostarla slovenska
populacia o dalSie 3 roky, ked priemerny vek dosiahol 39 rokov (2011). Na zaCiatku
sledovaného obdobia (1992) bolo spomedzi analyzovanych miest ,,najmladSie* mesto Poprad,
s hodnotou priemerneho veku 29,6 rokov. Naopak najstarSim mestom bola Bratislava, v ktorej
bol priemerny vek vy3si ako celoslovensky priemer — 35,2 rokov. V uvedenom roku patrili
k mestdm s relativne nizSim priemernym vekom (menej ako 32 rokov) eSte mestd PreSov
a Martin, v ostatnych mestdch sa priemerny vek pohyboval v intervale 32-33 rokov,
v TrenCine 34 rokov. Do roku 2002 vzrastol priemerny vek vo vybranych mestach o 4-5
rokov, pricom spomedzi nich dovtedy najviac zostarlo mesto Prievidza (o 5,3 roka), PreSov
(0o 4,6 roka) aBanskd Bystrica (0 4,7 roka). V roku 2015 dosiahol priemerny vek na
Slovensku aj vo vybranych mestach svoje maximum, ked na Slovensku dosiahol 40 rokov
a na Urovni vybranych miest tuto hranicu dokonca prekroc€il. V priemere najstarSim mestom
sa stal Trencin, s hodnotou priemerného veku takmer 43 rokov. K dalSim starSim mestam
patrili Prievidza, Banska Bystrica a Bratislava. Mesto Poprad si svoju poziciu ,,najmladSieho*
z analyzovanych miest udrZalo. Za obdobie 1992-2015 najviac zostarlo mesto Prievidza
(o 12,2 rokov) a Poprad (o 10,8 rokov), naopak najmenej sa zvySil priemerny vek v meste
Zilina (0 8,2 rokov) a Kosice (o 8,4 rokov). Vieobecne plati, Ze priemerny vek Zien je
v désledku muzskej nadimrtnosti vyssi ako priemerny vek muzov. V obdobi 1992-2015 boli
na Slovensku Zeny v priemere o0 3 roky starSie ako muzi. V podstate na rovnakej Urovni to
bolo aj vo vybranych mestach SR, svynimkou miest Martin a Prievidza, v ktorych bola
priemernd hodnota rozdielu medzi priemernym vekom u muZov a u Zien menej ako 2,5 roka.
Spomedzi vSetkych analyzovanych miest dosahuje v sucasnosti najvysSie hodnoty

priemerného veku u oboch pohlavi mesto Trencin (41,1 rokov u muZov a 44,3 rokov u Zien).
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V dbsledku predlZzovania l'udského Zivota na jednej strane a vplyvom nizkej plodnosti na
strane druhej nastali zmeny v Struktdre najmladSich a najstarSich vekovych skupin, ako aj
v ich vzajomnych pomeroch. Vysledkom toho je rast indexu starnutia, ktory pozorujeme na
arovni Slovenska aj vo vybranych mestach. Jeho vyvoj m6Zeme hodnotit ako pomerne
dynamicky a intenzivny (Grafy 10.25-10.36). V roku 1992 pripadalo na Slovensku na 100
0s0b vo veku do 15 rokov pribliZzne 44 osdb 65 rocnych a starsich, na zaCiatku nového milénia
to bolo uz takmer 60 0s6b. V roku 2014 prekrocCil index starnutia v SR hranicu 90 %.
V stcasnosti pripada na 100 oséb vo veku do 15 rokov 94 0sdb 65 ro€nych a starSich. V roku
0s6b vo veku do 15 rokov pripadalo priblizne 20 0s6b 65 rocnych a starSich. Naopak, najvyssi
index starnutia bol evidovany v hlavnom meste (49,5 %). V ostatnych mestach s poctom
obyvatelov nad 50 tisic sa index starnutia pohyboval od 26 do 35 %. UZ v prvych rokoch
noveho tisicroCia sa v kazdom vybranom meste hodnota indexu starnutia zdvojnasobila.
V roku 2004 bol spomedzi vybranych analyzovanych miest iba v Bratislave pomer
poproduktivnej a predproduktivnej zlozky v populécii vyrovnany — index starnutia dosiahol
100 %. V roku 2006 sa k mestu Bratislava pripojilo aj mesto Trencin a v stcasnosti je okrem
mesta Poprad (98 %), v kazdom analyzovanom meste hodnota indexu starnutia nad 100 %. To
znamend, Ze v populécii v jednotlivych mestach zaCina nadobudat’ prevahu poproduktivna
zloZzka. Za obdobie 1992-2015 vzrastol index starnutia na Slovensku o 50 percentualnych
bodov. Nérast indexu starnutia v rovnakom obdobi vo vybranych mestach bol v porovnani so
Slovenskym priemerom eSte vySsi a pohyboval sa od 63 percentualnych bodov (Bratislava) az
do 116 percentudlnych bodov (Prievidza).

Pochopitel'ne, Ze zmeny vo vekovom zloZeni obyvatel'stva majd vplyv aj na ekonomicke
zat'aZenie produktivnej Casti populacie neproduktivnou. V roku 1992 pripadalo v SR aj vo
vybranych mestach na 100 os6b v produktivnom veku od 46 do 54 o0s6b v neproduktivhom
veku (0-14 roc¢ni a 65 rocni a starsi). Index ekonomického zatazenia sa od zaCiatku 90. rokov
vyvijal pozitivne. Jeho klesajuci trend sa priblizne na prelome tisicroCi zacal spomal'ovat’
(Grafy 10.37-10.48). Obdobie rokov 2006-2008 je mozné oznacit’ za prechodné, v ktorom
postupne doSlo k zastaveniu klesajdceho trendu tohto ukazovatela, a to nielen na Urovni SR,
ale aj v mestach s poctom obyvatel'ov nad 50 tisic. Za obdobie 1992-2008 klesol index
ekonomického zataZenia v SR o viac ako Stvrtinu (28 %), vo vybranych mestach v priemere
o tretinu. Od roku 2009 nastal obrat vo vyvoji a index ekonomického zataZenia zaCina
narastat. Do konca sledovaného obdobia (2009-2015) vzrastol index ekonomického zataZenia

v SR 0 11 %, vo vybranych mestach v priemere az o0 22 %.
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Najviac vzréstol v Bratislave (0 33 %), Trnave (0 29 %), Banskej Bystrici (0 27 %) a Nitre (0
26 %), naopak najmenej v PreSove (0 11 %), KoSiciach a Martine (v oboch pripadoch o 16
%). V roku 2015 pripadalo na Slovensku na 100 oséb v produktivnom veku 42 oséb vo veku
do 15 rokov a nad 65 rokov (vratane). Na drovni vybranych miest sa index ekonomického
zatazenia pohyboval v intervale 37,0-455 %. Tesne pod hranicou 40 % bol index
ekonomického zatazenia v mestach Prievidza, Poprad a PreSov. VSetky ostatné mesta
vykazovali vy3Siu hodnotu indexu ekonomického zataZenia. NajvacSie zataZenie
produktivneho obyvatel'stva neproduktivnym malo hlavné mesto Bratislava, dalej Trencin
a Nitra. V blizkej buddcnosti oCakavame, Ze db6jde ku zmene vo vzajomnych pomeroch —
poproduktivnej a produktivnej zloZky populacie v prospech zavislych oséb vo veku 65 rokov
a viac. K narodenym v povojnovych ro¢nikoch, ktori uz s nad hranicou 65 rokov, sa pripoja
pocetne silné ro¢niky narodenych v prvej polovici 50. rokov, €o zrejme bude viest

k zrychleniu tempa rastu indexu ekonomického zatazenia.
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zaver

Demografickd analyza procesov reprodukcie a prirodzeného pohybu v populaciach 11
najvacsich slovenskych miest priniesla viaceré zaujimavé skutocnosti, priom niektoré z nich
by sa mohli oznacit’ ako prekvapujuce, resp. menej o¢akavané. UrCite oCakavanym je zistenie,
Ze subor miest nie je demograficky homogénny, a prejavuju sa niektoré vacSie, ¢i mensie
rozdiely. Na druhej strane, v prevaznej vacSine pripadov vzhl'adom na celoslovenské hodnoty
a variabilitu suboru vSetkych miest, resp. variabilitu jednotlivych velkostnych skupin obci vo
vSeobecnosti, je skupina 11 miest relativne homogénna, a indikatory sa prevazne nachadzaju
v jednom pasme pod alebo nad celoslovenskym priemerom.

Tiez plati, Ze vacSina indikatorov sa odliSuje od celoslovenskych hodnét, avSak nie vzdy
mozno vyslovit’ takyto jednoznaény zaver. Typickym prikladom je intenzita rozvodovosti,
ktora je pre dany subor uZ v st€asnosti iba 0 nieCo vysSia ako celoslovenskd hodnota, ale
sucasne je rozvodovost procesom, kde sa prejavuje aj diferencovanost’ v trendoch. Na
zaCiatku sledovaného obdobia mali niektoré mesta vysoku droven rozvodovosti a zaznamenali
jej pokles, niektoré zaznamenali nérast, resp. stabilny vyvoj. Taktiez v zhode
s celoslovenskym trendom v poslednych priblizne 5 rokoch analyzovaného obdobia bol
zaznamenany pokles rozvodovosti. Oproti obdobiu prvej polovice 90. rokov doslo
k pribliZzeniu hodndt 0(hrnnej rozvodovosti v tychto mestach k celoslovenskej urovni.
Vyraznych zmien, v zhode s celoslovenskym trendom, doznal aj proces sobasnosti. V 90.
rokoch vyrazne poklesla intenzita sobasnosti i prvosobasnosti. Isté oZivenie je badatelné az
v poslednych rokoch. Intenzita prvosobasnosti sa v podstatnej Casti siboru miest (s tromi
vynimkami - Prievidza, Martin a Banska Bystrica) neliSi od celoslovenskych hodnét. D4 sa
teda skonStatovat, Ze odmietanie manZelstva, i vacsi priklon k neformalnym spoluzitiam,
v najvacSich mestach neplati. Odklad sobasnosti do vy3Sieho veku je hlavnym faktorom, ktory
spbsobil a stale pdsobi na vyrazné zvySovanie priemerného veku pri sobasi a prvom sobasi.
Ani vtomto ohlade sa populacie najvacSich miest nevymykaju z generalneho trendu.
V podstate vo vsetkych populaciach plati, Zze v sG€asnosti vstupuju do prvého manZzelstva

muZi aj Zeny neskor ako je celoslovensky priemer, priom rozdiely medzi najvy$Simi

v v,
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Velmi zaujimavé vyvojové tendencie mozno badat’ v procese plodnosti. V sucasnosti je
jedinou populéciou, ktora ma vysSiu Uhrnna plodnost’ ako celé Slovensko, populéacia
Bratislavy. Ostatnych desat’ miest je pod celoslovenskou hodnotou, pricom sa ale hodnoty
navzajom pomerne vyrazne liSia (od 1,2 deti na jednu Zenu az po takmer 1,5 — tesne pod
celoslovenskou hodnotou). V Siestich mestach odkladanie pérodov okolo prelomu spésobil
prepad prierezovej plodnosti pod hodnotu 1 dieta na jednu zenu, teda na menej ako polovicu
takzvanej zachovnej hodnoty (2,1 deti v prepocte na Zenu). Okrem PreSova uZ na zaCiatku
sledovaného obdobia zaznamenali vietky mestd hodnoty pod uroviiou dve deti, a zarover
hodnoty pod celoslovenskym priemerom. Odklad a nésledné dohéarianie pérodov predstavuje
sice spolocnu Crtu pre vietkych 11 miest, aviak odliSuju sa z hl'adiska priebehu tohto procesu.
Z tohto pohladu je istou Startovacou populdciou Bratislava, u ktorej bol zaznamenany do
sucasnosti aj najvysSi rekuperacny narast z minima, pricom rekuperacia (dohananie
odloZzenych pérodov) v tejto populéacii zacalo najskér. PodrobnejSie analyzy na zéaklade
priemerného veku pri narodeni prvého dietata a uhrnnej plodnosti prvého poradia potvrdzuijd,
Ze Bratislava postupila v transforméacii plodnosti najdalej, nasledovana najvacsimi mestami
(Kosice, Presov, Nitra a Zilina).Nemenej délezitym aspektom transformacie reprodukéného
spravania po roku 1989 na Slovensku je uvolnenie dovtedy vel'mi Uzkeho vztahu medzi
plodnost'ou a sobasnostou, resp. Zivotom v manZelstve. Potvrdzuje to pomerne dynamicky
narast podielu deti narodenych mimo manzelstva. V sibore najvacSich miest bol
zaznamenany sice dynamicky narast tohto podielu, avsak ofakavany nadpriemerny podiel deti
narodenych mimo manzelstva sa potvrdil iba u dvoch miest (Prievidza a Martin), u niektorych
je pomere vyrazne pod celoslovenskym priemerom.

Samovolna potratovost mala vo vacSine miest celkovo velmi mierne rastdci trend,
a pohybuje sa na urovni celoslovenského priemeru, resp. mierne nad priemernou hodnotou.
Na celkovej potratovosti sa vyraznejSou mierou podielaju umelé preruSenia tehotenstva, aj
ked vyrazny pokles intenzity umelej potratovosti prirodzene zniZil podiel interrupcii na
celkovom pocte potratov. Vyrazné zniZenie intenzity umelej potratovosti v prvej polovici 90.
rokov, nasledované dalSim, i ked uZz menej razantnym zniZzovanim jej intenzity, bolo typicke
aj pre najvacsie mesta Slovenska. Najviac jednoznacény a najvyssi pokles umelej potratovosti
bol zaznamenany v dvoch najvécSich slovenskych mestach Bratislava a KoSice. V populdcii
PreSova, ako u jediného mesta, doSlo k narastu umelej potratovosti, hoci z podstatne niz3ej
Startovacej hodnoty v roku 1992 (polovi¢nej v porovnani s Bratislavou, KoSicami ¢i Banskou
Bystricou). V sucasnosti je subor diferencovany v pasme priblizne od 0,2 do 0,4 umelych
prerudeni tehotenstva pripadajicich na jednu Zenu. Co sa tyka umelej potratovosti podla
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v /s

rodinného stavu, st zékladné trendy vo vsetkych najvacSich slovenskych mestach zhodné
s celoslovenskym trendom.

Celkové intenzita Gmrtnosti, vyjadrené syntetickym indikatorom — strednou dizkou Zivota pri
narodeni bola na zaCiatku sledovaného obdobia vysSia ako celoslovensky priemer, a plati to aj
pre priemer poslednych piatich rokov analyzovaného obdobia. Narast hodnét strednej dizky
Zivota bol diferencovany, a premiesal poradie rebricka hodndt strednej dizky Zivota pri
narodeni u muzskej populacie. V pripade Zenskej populacie je situacia podobna. Na zéaklade
hodn6t 2011-2015 moZno skonStatovat, Ze Zeny v najvacSich mestach Ziju dlhSie ako je
celorepublikovy priemer. V troch mestach (PreSov, Prievidza a Trengin) stredna dizka pri
narodeni uz presiahla hodnotu 82 rokov, vo vsetkych ostatnych st vSak hodnoty blizke alebo
vysSSie ako hodnota 81 rokov, takZe rozdiely nie si markantné. Napriek nadpriemernym
hodnotam, oproti krajindm s najnizSou umrtnostou aj populécie naSich miest stale vyrazne
zaostavaju, a to v pripade muzskej i Zenskej populacie (priblizne o 5-7 rokov). Stéle plati, ze
muzska naddmrtnost’ je pomerne vyraznd. Na celkovej Urovni Umrtnosti sa v minulosti
vyraznou mierou podielala dojéenskd amrtnost. Jej vyrazny pokles znamenal zniZenie jej
vahy na celkovej Umrtnosti, avSak stale sa jej venuje znacnd pozornost. Slovensko je
krajinou, kde je potenciél na jej dalSie zniZovanie, ak sa za sucasny etalon povazujd niektoré
krajiny Zapadnej Eur6py €i Japonsko. Vo vSetkych mestach sa uroven dojéenskej amrtnosti
znizila, intenzita poklesu bola ale rézna. V populaciach vacSiny miest je aktualne pod
celoslovenskym priemerom, u niektorych (Bratislava, Banska Bystrica) sa priblizuje k vel'mi
nizkej hodnote 2 zomreté dojcata na tisic Zivonarodenych deti, ¢o je takmer tri krat menej ako
celoslovenskd hodnota a blizi sa to k hodnotdm krajin s najnizSou dojéenskou Umrtnostou
(1,5 - 2 zomreti). Z hladiska pricin smrti dominuju u muzov i Zien choroby obehovej sustavy,
nasledované nddorovymi typmi ochoreni v zhode so Struktirou Umrtnosti celej populécie
Slovenska.

Prirodzeny prirastok je vyslednicou procesov pé6rodnosti aumrtnosti. 'V zhode
s celoslovenskym trendom doSlo aj v najvacSich mestach Slovenska k vyraznému prepadu
hodndt prirodzeného prirastku. V niektorych pripadoch sa objavili dihSie Ci kratSie periddy,
v ktorych pocet zomrelych bol vyssi ako pocet narodenych deti, najdlhSiu takato periédull-
tich rokov kontinualneho prirodzeného Ubytku zaznamenala Bratislava. V kontraste s tym po
roku 2006 zaznamenala kontinudlny nérast, v roku 2015 mala ako jediné mesto prirodzeny
prirastok vyraznejSie nad hodnotu 2 osoby na tisic obyvatelov, ostatné mesta sa pohybovali
v pasme prirastku priblizne 0 az 2 osoby na tisic obyvatel'ov. UrCujucim procesom, ktory
ovplyvriuje hodnoty prirodzeného prirastku, je plodnost’ resp. pérodnost, ovplyvnena aj
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vyvojom a nerovnomernostami vo vekovom zlozZeni (pocty Zien v reprodukénom veku resp.
vo veku najvyssej plodnosti).

Pre vSetky najvacSie mesta pocas éry socializmu bol typicky vysoky prirastok obyvatel'stva
vnatornym stahovanim. Takato situacia platila eSte aj na zaCiatku 90. rokov, ale pomerne
rychlo sa zmenila. UZ koncom predchadzajiceho milénia bolo v3etkych 11 miest stratovych
z hladiska vnatornej migrécie. S vynimkou Bratislavy tato situdcia plati aj v stuCasnosti.
Okrem zniZenia imigracnych tokov v désledku transformacnych zmien, sa na tejto skutocnosti
v najvacSej miere podiela vystahovanie obyvatelov do z&zemia miest (suburbanizacia),
podmienena jednak hladanim vysSej ,vidieckej“ kvality Zivota a niZz§imi cenami pozemkov,
resp. nehnutelnosti. Suburbanizécia sa najprv prejavila v Bratislave (a jej zazemi).
Hodnotenie zahrani¢nej migracie najvacSich miest Slovenska nie je celkom jednoznacné.
Obdobia poklesu a rastu sa striedaju a vyvoj je omnoho viac nestabilny. Vyznamnejsi narast
migracneho salda mozZno pozorovat™ (iba) u niektorych miest v prvych rokoch od vstupu
Slovenska do Eurdpskej tnie. Celkové (vnatorné a zahrani¢né) saldo migracie je vo vacsej
miere ovplyvnené vnatornou migraciou, asvynimkou Bratislavy s kladnym vnatornym
i zahraniCnym saldom, ani (zv&fSa nepatrné) kladné zisky zo zahrani¢ného stahovania
nedokdZzu kompenzovat' Ubytky obyvatel'stva sposobené vnatornym stahovanim u ostatnych
desiatich najvacsich miest.

Celkovy pocet obyvatelov je dany vyvojom celkového prirastku, ktorého dvoma zloZkami su
prirodzeny prirastok a migracné saldo. VVzhl'adom na vy3Sie uvedené trendy vyvoja tychto
dvoch zloZiek nie je prekvapujlce, Ze sa poCet obyvatel'ov u vSetkych 11 miest v obdobi od
roku 1992 do roku 2015 zniZil, sumarne priblizne 05 % avzhl'adom na rastlci pocet
obyvatelov Slovenskej republiky, sa ich podiel na jej celkovej populacii znizil. VacSou
mierou sa na poklese populacnej velkosti podiela migracny Ubytok, ktory je zaznamenavaju
dlhodobo v3etky mestd s vynimkou Bratislavy. Populécia hlavného mesta je jedinou, ktora
v poslednych rokoch vykazuje kladny celkovy prirastok, ato pri jeho rasticom trende. Pri
hodnoteni vyvoja poCtu obyvatelov je potrebné brat do Uvahy zlomy, ktoré vznikli korekciou
Udajov pri scitani a ktoré nekoreSponduju s bilanciou prirodzeného pohybu a migracie.
Vyrazne sa to v cenzoch 2001a 2011 prejavilo v pripade Bratislavy. Ani priaznivy vyvoj
v poslednych desiatich rokoch nedokazal zvratit’ skutocnost,, Ze oficidlne sa pocet obyvatel'ov
Bratislavy oproti roku 1992 znizil. Naopak, mesto KoSice je jediné z analyzovanej skupiny
miest, u ktorého bol v roku 2015 pocet obyvatelov vyssi ako v roku 1992. Zmenu poctu
obyvatelov v sledovanom obdobi neovplyvnil iba demograficky vyvoj, ale aj sidelné procesy
— konkrétne odClefiovanie (osamostatfiovanie) obci po roku 1990. Vyrazne sa to na poklese
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poCtu obyvatel'ov prejavilo v pripade Nitry a Banskej Bystrice. Rozdielny vyvoj poctu
obyvatel'ov Ciastocne zmenil poradie najvacSich miest podla populatnej velkosti. PreSov je
v sucasnosti tretim najvacsim mestom (v roku 1992 bol 4.), Nitra naopak tuto poziciu stratila,
a je az Siesta. TrenCin a Martin si vymenili 6smu, resp. deviatu priecku, ale v roku 2015 bol
rozdiel v ich pocte obyvatelov iba minimalny. Pokles o viac ako 10 % zaznamenali Nitra
(-15%) aPrievidza (-13 %). Kym v pripade Nitry je to spésobené vo vacSej miere
administrativnymi zmenami, v pripade Prievidze viac demografickymi procesmi.

Pocet obyvatel'ov miest je bezpochyby vyznamny indikator, no za d6lezitejSiu charakteristiku
mozno oznacit’ vekové zloZenie obyvatel'stva. V zhode s celoslovenskym trendom najvacsie
mesta Slovenska prudko starnd. ZvySuje sa pocet a podiel seniorov v mestach. Prebieha
starnutie zdola kvOli zniZzovaniu plodnosti, resp. porodnosti, starnutie zhora spésobené
zvySovanim strednej dizky Zivota, a prebieha, resp. bude prebiehat’ aj starnutie zo stredu
vekovej pyramidy sp6sobované presunom pocetnych kohort (najma 50. a 70. roky minulého
storoCia) do vySSieho veku. V mestach je nevyrovnanost, nerovnomernost’ znasobena silnymi
imigratnymi vinami zo socialistického obdobia. Naopak, v st€asnosti mézeme hovorit’ aj
o migrane podmienenom starnuti, kedZe do suburbannej zony sa okrem starSich obyvatel'ov
stahuju aj rodiny s detmi (hoci v niektorych mestach je to viac alebo menej kompenzované
imigraciou obyvatelov v reprodukéno-produktivnom veku). VSetkych 11 miest je starSich ako
celoslovensky priemer priblizne o1 aZ 2 roky. Razantne rastli aj dalSie indikatory, ako
napriklad index starnutia, vekovy median, a priblizne od roku 2005-2007 opéatovne aj index
ekonomického zataZenia.

Demografické starnutie bude zaroven najvacSou demografickou vyzvou pre mestd aich
samospravnych predstavitel'ov. Proces demografického starnutia v najvacSich mestach (ale aj
v slovenskej populacii) je nezvratny. Nemozno predpokladat’, Ze sa Uhrnna plodnost’ zvysi na
hodnoty spred roku 1989. MozZnosti a potencial pronatalitnych politik su vel'mi limitované,
a to najma v mestach. NavySe fenomén starnutia zo stredu nie je mozné nijako ovplyvnit. Isty
potencial na ovplyvnenie vyvoja v sebe skryva migracia. Samospravy by sa preto mali
koncentrovat’ na to, aby sa pripravili na ,,nezvratny“ populacny vyvoj v podobe rychleho
starnutia, ato na zéklade prepracovanych a podloZzenych demografickych prognéz. Ich
vysledky su preto Uplne nevyhnutné pre planovanie rozvoja miest.
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